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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA __ VARA CIVEL
DE MACEIO/AL.

LORENA BEATRIZ SILVA  SALLES ,
brasileira,menor, impubere, identidade n° 40548%SP/PE e CPF n° 133.291.734-
81lneste ato representada por sua guardia, a aem@aMARIA DE LOURDES
RIBEIRO SALLES, conforme certiddo de guarda em anexo, residext@réciliada
na Rua Sao Francisco,1491, bl. Q A105A, Ouro PI€tR: 57045-838, Maceid/AL,
sem endereco de e-mail, CPF n° 483.329.334-04,ntiddele n°® 774588 SSP/AL, por
seus advogados que esta subscreve, procuracaq sesxaespeitosamente a presenca
de Vossa Exceléncia, propor

ACAO DE COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO DPVAT

em desfavor dSEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS
DO SEGURO DPVAT S.A., CNPJ 09.248.608/0001-04, situada na Rua Senador
Dantas, 74, 5° andar, Centro, Rio de Janeiro-RE..CE031-205; pelas razdes que
passa a expor:

PRELIMINARMENTE

DO DIREITO AO BENEFICIO DA GRATUIDADE DE JUSTICA

A Requerente declara que néo tem condi¢cdescde @om
as custas e despesas processuais sem prejuizo pidpeao sustento e de sua familia.

E de ordem publica o principio da gratuidadejuddica
agueles que nao tem condicfes de arcar com assceisi@spesas processuais sem
prejuizo do sustento proprio e de sua familia, daloro no artigo 5°, LXXIV da
Constituicdo Federal e pelo artigo 98 do CPC, reqgega deferida a AJG ao
requerente..

Diante do exposto, o beneficio da assisténailiciaria
gratuita, é garantido constitucionalmente, portaat®equerente desderg@guer este
beneficio, uma vez que nao tem condi¢cdes econdmiowmnceiras de arcar com as
custa processuais, sem prejuizo do sustento propmode sua familia.
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1- DOS FATOS E FUNDAMENTOS JURIDICOS

A requerente € filha dale cujus ARTHUR
DOUGLAS RIBEIRO SALLES, brasileiro, divorciado, mpador do RG n°® 9345803
SSP/PE, inscrito no CPF n°® 043.023.944-04, faleerdd 5/06/2015, como comprovam
as copias da certiddo de nascimento da Requebamecomo certiddes de Obito de seu
falecido pai em anexo.

Na qualidade de sobrevivente, cabe ao herdeiro
necessario, conforme determina a lei, o recebimgatiodenizacdo do seguro DPVAT.
Ocorre que até a presente data a requerente néedbtito no recebimento do seguro,
motivo pelo qual lan¢ca méo da presente acao.

O art. 3° da Lei n°® 6.194/1974 prevé a cobartu
dos danos pessoais cobertos pelo seguro DPVAhdasizacdes por morte, invalidez
permanente e despesas de assisténcia médica ensnofde Confira o que rege o
mencionado artigo:

Art. 3° - Os danos pessoais cobertos pelo segtabedscido

no art. 2° desta Lei compreendesms indenizacdes por
morte, por invalidez permanente, total ou parcial, e por
despesas de assisténcia médica e suplementares|oes e
conforme as regras que se seguem, por pessoadatima

| - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) -orcaso de
morte;

Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos feai® caso
de invalidez permanente;

Il - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reaispmo
reembolso a vitima - no caso de despesas de assisté
meédica e suplementares devidamente comprovadas.

Art. 2° Fica acrescida ao art. 20, do Decreto-Ler3) de 21
de novembro de 1966, a alinea | nestes termos28if...]I -
Danos pessoais causados por veiculos automotoresade
terrestre, ou por sua carga, a pessoas transpedado."

Art. 4° A indenizacdo no caso de morte sera paga, n
constancia do casamento ao cdnjuge sobreviventesuaa
falta, aos herdeiros legaisNos demais casos o0 pagamento
sera feito diretamente a vitima na forma que despus
Conselho Nacional de Seguros Privados.

Os documentos anexados nesta exordial provaforiche
inequivoca que houve o acidente de transito, beno apmexo de causalidade entre o
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fato ocorrido e o dano dele decorrente, fazendajparte autora ao recebimento do
seguro obrigatdorio nos termos do art. 5° da L&i.194/74, que assim dispde:

Art. 5° O pagamento da indenizacdo sera efetuado
mediante simples prova do acidente e do dano decente,
independentemente da existéncia de culpa, haja olm
resseguro, abolida qualquer franquia de responsahdade
do seguro.

Assim, resta claro que a requerente na quididia Gnica
filha do falecido devera ser indenizado pelo segtomo medida de direito.

Ademais, a requerente acosta certiddo de deptsldo
INSS, bem como a certiddo de nascimento. Nestadeerdeguem o0s precedentes
jurisprudenciais referente ao caso

"ACIDENTE DE TRANSITO - MORTE - SEGURO
OBRIGATORIO - AUSENCIA - IRRELEVANCIA -
INDENIZA(;AO DEVIDA - ILEGITIMIDADE
INDIVIDUAL DE SEGURADORA REPELIDA - Sendo ela
credenciada para operar DPVAT, pode ser acionada.
Convénio particular entre seguradoras estabelecendo
consércio.  Aceitacdo.  Desnecessidade de  prévia
regulamentacao oficial. Inteligéncia do art. 70 ld& n°
6.194/1974 com a redacdo da Lei n° 8.441/1992.

Inconstitucionalidade nao-acolhida." (TAPR, AC
0078541900, 1* C.Civ.,, Rel. Juiz Cunha Ribas, DJPR
04.08.1995)"APELACAO CIVEL - ACAO DE

INDENIZA(;AO ACIDENTE DE TRANSITO - DPVAT -

LEI N° 11.482/2007 - VALOR FIXO - SENTENCA
REFORMADA - RECURSO APELATORIO PROVIDO
PARCIALMENTE - Alteracdes introduzidas pela Lei n°
11.482/2007, dispondo que os danos pessoais cel@to
seguro estabelecido no art. 2. Da Lei n° 6.194/19ji&
compreendem as indenizagcdes por morte, invalidez
permanente e despesas de assisténcia meédica e
suplementares, passaram a ser: [...] Il - R$ 13080Qreze

mil e quinhentos reais) no caso de invalidez peantmn
Recurso conhecido e provido parcialmente, reformaad
sentenca objurgada, no sentido de arbitrar a cagden
indenizatéria e em favor do recorrido em R$ 13.80@treze

mil e quinhentos reais), acrescida de juros de agartir da
citacdo, diante da inexisténcia de prova da datgréuio
pedido administrativo e, correcdo monetaria congautesde
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0 ajuizamento da acdo." (TJES, AC 023040000632, 42
C.Civ., Rel. Des. Maurilio Almeida de Abreu, J.@®1.2008)

"ACIDENTE DE TRANSITO - MORTE - SEGURO
OBRIGATORIO - AUSENCIA - IRRELEVANCIA -
INDENIZACAO DEVIDA - ILEGITIMIDADE
INDIVIDUAL DE SEGURADORA REPELIDA - Sendo ela
credenciada para operar DPVAT, pode ser acionada.
Convénio particular entre seguradoras estabelecendo
consorcio.  Aceitacdo.  Desnecessidade de  prévia
regulamentacdo oficial. Inteligéncia do art. 70 ldd n°
6.194/1974 com a redacdo da Lei n° 8.441/1992.

Inconstitucionalidade nao-acolhida." (TAPR, AC
0078541900, 12 C.Civ., Rel. Juiz Cunha Ribas, DJPR
04.08.1995)

1.2-DOS JUROS LEGAIS E DA CORRECAO MONETARIA

Os documentos apresentados fazem provas suésielat
morte, devendo ser reconhecido o direito a indeaizacom juros a partir da citacéo, e
correcdo monetaria a partir da entrada em vigaviedida Provisoria n°® 340, ou seja, a
partir do dia 29/12/2006, data que os valores focamgelados e a partir dai, nunca
mais teve reajustes.

Exceléncia, como ja é sabido, a Medida ProiséP
340/2006, alterou o valor para pagamento das imdedés no seguro obrigatorio
DPVAT, de 40 (quarenta) salarios-minimos, para R 13.500,00 (treze mil e
quinhentos reais).

Pois bem, essa medida proviséria que depois foi
convertida para Lei 11.482/2007, FIXOU os valoeedesde entdo, esses valores jamais
foram corrigidos, ou reajustados, sofrendo a INEMEL e progressiva deterioracio
pela inflagéo.

Ressalta-se que, considerando que a inflac@idem@elo
IPCA acumulada do més posterior a aprovacdo da mgad@ezembro de 2006) até
julho de 2012, chegou a 31,4%, a perda de val@irdstro do DPVAT j& atingiu quase
1/3 (um terco).

Nota-se ainda que os valores arrecadados pelo DPVAT
conforme informacdes do sitio da Seguradora Lider@bnsdrcios do Seguro DPVAT,
S&0 expressivos e tém se incrementado continuare®@®0 ANO E REAJUSTADO,

E O PAGAMENTO PELO CONTRIBUINTE E OBRIGATORIO).
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De uma arrecadacédo total de R$ 1,9 bilhdo em 2005,
DPVAT arrecadou R$ 6,7 bilhdes em 2011. As indaiiiea neste periodo também
cresceram, mas em propor¢cdes bem inferiores.

Enquanto as indenizacdes representavam 36¢2%tdl
arrecadado com o DPVAT em 2005, esta proporcamiati®4,1% em 2011, pouco
mais de dois pontos a menos.

A correcdo monetaria a partir da entrada enorviga
Medida Provisoéria n° 340, ou seja, a partir do28ic2/2006, data que os valores foram
congelados e a partir dai, nunca mais teve regjustmedida que se faz urgente, para
evitar o enriquecimento sem causa das sociedadpsaseras, em detrimento do
contribuinte.

Acompanhando todas as manobras das seguraddéas,
conseguirem a edicdo da medida proviséria em caméobu claro, que a norma nao
trouxe nenhuma forma de reajuste de proposito. Tadia parte de um grande plano
das seguradoras para diminuir o valor que seriasseda as vitimas de acidente, de
forma progressiva. Inclusive contando com os efatwsosivos decorrentes da falta de
um fator ou indice de correcao.

Mas esse € outro assunto. Especificamente falaiad
correcao monetaria, esta visa manter o poder &gaisia moeda vigente no pais, meio
circulante de curso forcado com efeito liberat@as obrigacbes avencadas, cujo valor
efetivo visa estabiliza-la como meio de troca ecandm

Sobre o assunto, sdo 0s ensinamentos do iljuststa
José de Aguiar Dias (DIAS, José de Aguiar, Da Resgloilidade Civil, XI2 ed., revis.,
atual e amp., de acordo com o codigo Civil de 2002Rui Berford Dias SP, RJ, PE:
Renovar, 2006, p. 988) , ao asseverar que:

“A férmula de atualizacdo mais indicada, portanto,é a
correcdo monetaria, que €é uma compensacao
desvalorizacdo da moeda. Constitui elemento integnge
da condenacédo, desde que, no intervalo entre a dagan
gue ocorre o0 débito e aquela em que é satisfeit@nha
ocorrido desvalorizacdo. Se o devedor tem que paga60
reais e 0s 100 reais que ele ficou a dever ndo saais, 100
reais, mas 100 reais menos a desvalorizacdo sofrigala
moeda, € evidente que s6 se exonerara do débito e o
credor s6 receberd o que Ihe é devida, se o valoeal,
desencontrado do valor nominal, for reintegrado,

mediante o acréscimo da diferenca verificada”.

g)/
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Ainda, é oportuno trazer a baila as licdes de AtondWald
(WALD, Arnoldo. Correcdo monetaria de condenacaoicjgd em acdo de
responsabilidade civil. Revista de Processo, SatoPRevista dos Tribunais, v. 104, n.
26, p. 133-149, out.- dez/2001) quanto a atualzagadnetaria, transcritas a seguir:

“Cabe agora verificar de que forma se devera calcalt a
correcao monetaria da indenizacdo, de forma a asseqr
gue o valor real do dano seja 0 mais rigorosamente
preservado. Trata-se de um imperativo de ordem étic e
juridica, de forma a se obter a integral reparacédalo dano
sem privilegiar ou punir qualquer das partes envolidas.

Como ja dissemos acima, a correcdo monetaria da
condenacdo nao pode servir de beneficio ao devedonas
tampouco pode constituir em prémio ao credor. Elaeve ser
aplicada de forma a preservar e manter a essénciaad
indenizacgao, ajustando os numeros a realidade infteonaria

e, consequentemente, mantendo o poder aquisitivo do
dinheiro desvalorizado.

(...)

Sendo assim, sempre que houver depreciacdo monetari
entre o0 momento da fixacdo do montante pecuniario &
indenizacao e o instante do pagamento, a express&mminal
do dinheiro deve ser reajustada para que continue taaduzir

o valor intrinseco do dano a reparar”.

Como a correcao monetaria tem por finalidade recorap
poder aquisitivo da moeda corroida pela inflac@adammais justo, portanto, que o inicio
dasua incidéncia se dé desde a data da entrada emarigla Medida Proviséria que
alterou e CONGELOU os valores em até R$ 13.500,0€@eze mil e quinhentos
reais).

Portanto, com todas as vénias, aos que entendena que
correcdo monetaria no seguro DPVAT, deve incidiadir da data do sinistro ou do
protocolo/distribuicdo da acéo, pode-se afirmar aarieza que esse entendimento é
absolutamente equivocado, especificamente quanttataede sinistro ocorrido a partir
da entrada em vigor da medida proviséria n°® 34@20G0 porgue, como Vvisto, essa
medida provisériagongelou os valores LA EM 2006.

Para exemplificar, se uma pessoa sofrer um aciddate
transito no ano de 2020, e deste acidente resuttapacidade total de um dos membros
inferiores, o valor a ser pago a essa vitima pgsradoras, sera o valor equivalente a
perda do membro (de acordo com a tabela), em walwweinais fixados no ano de
2006. Se o magistrado determinar que esse vakceagjigido desde a data do acidente
ou da distribuicdo da acdo, o prejuizo sera deneg®proporgdes, pois serdo 14 anos de
deterioracdo da moeda.
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Alguns Tribunais Patrios ja perceberam essa defasa&ge

ja estdo determinando a correcdo desde a datahl@ggdo da medida provisoria,

senao vejamos:

Av. Dr. Antonio Gomes de Barros (antiga Av. AméRasa), N°625,Ed. The Square Park Office, Jatilca,

EMENTA:

AGRAVO REGIMENTAL EM APELACAO CIVEL.
SEGURO DPVAT. APLICACAO DA TABELA
INTRODUZIDA PELA MP N° 451/08.
IMPOSSIBILIDADE. SINISTRO OCORRIDO ANTES
DA SUA VIGENCIA. CORRECAO MONETARIA.
TERMO INICIAL. DATA DA PUBLICACAO DA MP

N° 340. RECOMPOSIQAO DA MOEDA. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. A Medida Proviséria 451/08, que estabelece uma
gradacdo do valor da indenizacdo a depender da
intensidade da deficiéncia sofrida, ndo se aplicaoa
presente caso, eis que posterior a ocorréncia dmisitro.

2. Aplica-se a correcao monetaria a partir da pubtiacao
da MP n° 340, eis que desde essa data o valor da
indenizacdo né&o se alterou, mas o valor dos prémios
continuou sendo atualizado, propiciando, assim, a
recomposicao do valor da moeda.

3. Agravo regimental conhecido, mas improvido. (TJBT,

22 T. Civel, ac. 487.348, Des. J.J. Costa Carvalhjolgado
em 2011).

APELACAO CIVEL. DPVAT. ACIDENTE OCORRIDO
EM 25/04/07. VALOR DA INDENIZACAO.
CORRECAO MONETARIA. 1. E APLICAVEL A
LEGISLACAO DE REGENCIA DO DPVAT DA
EPOCA DO ACIDENTE, QUE ESTABELECE A
INDENIZACAO NO VALOR DE R$13.500,00 PARA A
HIPOTESE DE INCAPACIDADE PERMANENTE,
TOTAL OU PARCIAL. 2. A CORRECAO
MONETARIA INCIDE A PARTIR DA VIGENCIA DA

MP 340/06, SOB PENA DE INACEITAVEL INJUSTICA
CONSISTENTE EM VALOR CORROIDO PELA
INFLACAO E AGRAVADA PELOS FREQUENTES
REAJUSTES DO PREMIO.(TJ-DF - APC:
20080710006606 DF 0000541-65.2008.8.07.0007, Relato
CRUZ MACEDO, Data de Julgamento: 12/09/2012, 42
Turma Civel, Data de Publica¢do: Publicado no DJE :
12/07/2013 . Pag.: 154).

“(...) ‘Comprovada a debilidade permanente da funcé
locomotora do membro inferior, ainda que em pequeno
grau, nos termos da lei n® 6.194/74, a vitima faug ao
recebimento da indenizag¢do.” (APC 2007.01.1.032.793
2. ‘Com base no principio tempus regit actum, ocoido o
acidente em 01/02/2007, impde-se a indenizacdo no
montante de R$ 13.500,00 (art. 3°, da Lei 6194/7¢hm a
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redacdo dada pela Lei 11482/07), devidamente coriup

monetariamente, tomando, como inicio da fixacdo dss
valor, a data da entrada em vigor da Medida Provisda

n°® 340, isto €, 29/12/2006." (APC 2007.10.1.004®)&-..)

(20070810070448APC, Relator ROMEU GONZAGA
NEIVA, 52 Turma Civel, julgado em 18/03/2009, DJ
06/04/2009 p. 101)”

“(...) Inadequada a interpretacdo, ainda que positiada
em resolucao do CNSP, quando ha lei ordinaria, paainto
hierarquicamente superior, que nao fez qualquer
distincdo quanto a gradacao do valor da indenizacade
acordo com o ‘grau’ da debilidade permanente sofrid
pela vitima. 4. Com base no principio tempus regactum,
ocorrido o acidente em 01/02/2007, impde-se a
indenizacdo no montante de R$ 13.500,00 (art. 3% d.ei
6194/74, com a redacdo dada pela Lei 11482/07),
devidamente corrigido monetariamente, tomando, como
inicio da fixacdo desse valor, a data da entrada ewigor
da Medida Proviséria n° 340, isto €, 29/12/2006.
(...).(20071010043086APC, Relator  J.J. COSTA
CARVALHO, 22 Turma Civel, julgado em 19/11/2008, DJ
14/01/2009 p. 100)”

“APELACAO CIVEL. COBRANCA. SEGURO
OBRIGATORIO DPVAT. AUSENCIA DE
DOCUMENTOS INDISPENSAVEIS A PROPOSITURA
DA ACAO. NAO CONFIGURACAO. NEXO CAUSAL
COMPROVADO POR OUTROS DOCUMENTOS.
POSSIBILIDADE. A comprovacdo do nexo causal do
acidente e das lesdes pode ser feita por meio deros
documentos, quando ausente o registro de ocorréncia
perante a autoridade policial. CORRECAO
MONETARIA. TERMO INICIAL. DATA DA EDICAO

DA MP 340/2006 (29/12/2006).

A indenizacdo devida pelo seguro DPVAT, em caso de
acidente ocorrido ap6s as alteracdes perpetradas lpe
Medida Proviséria 340/2006, deve ser corrigida
monetariamente a partir da data de sua edicao
(29/12/2006), por se tratar de medida que visa agesicao
inflacionaria no periodo. RECURSO NAO PROVIDO,
COM ALTERACAO, DE OFICIO, DA CORRECAO
MONETARIA” (TJPR - 92 C.Civel - AC - 1259547-4 -
Paranavai - Rel.: Vilma Régia Ramos de Rezende -
Unénime - - J. 06.11.2014).
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Sobre o tema, o Desembargador JOSE ANICETO, do
Tribunal de Justica do Parana, fez as seguintesidmacdes em voto de processo em
gue foi relator:

“Alias, permitir que a seguradora pague em 2015 o
mesmo valor fixado em 2006 ¢é admitir um
enriquecimento ilicito absurdo.

Veja-se que a aplicacdo da correcdo monetaria a garda
edicdo da Medida Provisoria n°® 340/2006, reflete mera
recomposicao do poder aquisitivo do valor devido oo
base na referida MP. Ademais, o magistrado pode,
mesmo ndo tendo havido pedido expresso, alterar a
condenacdo no pagamento da correcdo monetaria porgu
esta se caracteriza como acessoério e consectarigitd da
condenacédo principal, incidindo independentemente a
vontade da parte.

Portanto, é devido o pagamento da correcao monetari
sobre o valor da indenizacao, da data da entrada ewigor
da MP 340/2006, ou seja, 29/12/2006, conforme
determinou a sentenca”.

O Tribunal de Justica de Santa Catarina, tem um
entendimento diferente a respeito, porém, com gragaciocinio, evitar a depreciacéo
dos valores instituidos pela medida proviséria fpieonvertida na Lei 11.482/2007,
determinando a correcao desde a publicacdo dalesgja, desde 31/05/2007, nesses
termos:

“APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA.
PAGAMENTO DE SEGURO DPVAT. INCIDENCIA DE
CORRECAO MONETARIA. PERCENTUAL A SER
APLICADO SOBRE VALOR FIXADO NA LEI
11.482/2007. CIFRA QUE REPRESENTA
DETERMINADO POTENCIAL AQUISITIVO.
CORRECAO MONETARIA QUE DEVE INCIDIR
DESDE A DATA DE PUBLICACAO DA LEI
11.482/2007, A FIM DE QUE SE PRESERVE O PODER
AQUISITIVO CONFERIDO PELO LEGISLADOR A
INDENIZACAO RELATIVA AO SEGURO DPVAT.
RECURSO PROVIDO. A representacdo numérica que se
da um valor é tdo somente o indice do poder aquisib
gue tal valor representa. Logo, quando o Legislador
estabeleceu, na Lei n. 11.482, publicada em 31-50Z0
gue a indenizacao relativa ao seguro DPVAT deveriger
calculada com base no valor maximo de R$ 13.500,aD,
legislador conferiu aos respectivos segurados o dito de
receber determinado percentual do equivalente ao per
aquisitivo que R$ 13.500,00 representavam em 31-6&7.
Por conseguinte, os mesmos R$ 13.500,00, nas datas
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gue ocorreram 0s acidentes de transito com 0s auts
apelantes, ndo representavam mais o potencial aqitigo
gue o Legislador destinou a indenizacdo relativa ao
seguro DPVAT, ja que, para tanto, os R$ 13.500,00
careceriam ser corrigidos monetariamente, segundo o
INPC/IBGE”. (TJ-SC - AC: 20130517842 SC
2013.051784-2 (Acérdao), Relator: Carlos Prudéncio,
Data de Julgamento: 02/09/2013, Primeira Camara de
Direito Civil Julgado)

Veja nobre julgador, que a progressiva
deterioracdo dos valores pagos a titulo de indenigao no seguro DPVAT, é motivo
de preocupacao, ndo podendo o judiciario fechar sewlhos para esse particular.

Portanto, requer seja reconhecido o direito a
indenizacao, e determinado que a seguradora pagual indenizacao referente ao
SEGURO OBRIGATORIO DPVAT com JUROS LEGAIS de 1,0% (um por
cento) ao més, A PARTIR DA CITACAO INICIAL, e CORRECAO
MONETARIA com o indice INPC, a partir da data em gque entrou em vigor a
medida provisoria n° 340/2006 que alterou o valoralindenizacdo e fixou em até
R$ 13.500,00, ou seja, dia 29/12/2006 (a partir daigesse valor ficou fixo e ndo
houve reajuste ou corre¢ao);

2- DOS PEDIDOS

Ex positis, ao reconhecer que a Indenizacdo do Seguro
Obrigatério tem como efeito beneficiar quaisquéimads de acidente de transito e nao
as seguradoras do sistema, a Requerente requessa ¥gceléncia o que segue:

a) A concessao da justica gratuita, haja vista quBente ndo tem condicOes de arcar
com as despesas processuais, sem prejuizo de sentesesde sua familia. Para tanto,
fulcra-se no art. 5°, LXXIV, da Constituicdo Fedeeao art. 98 do Lei Processual
Adjetiva.

b) A citacdo da requerida no endereco acima meadmrpara querendo, responder nos
termos da presente acao sob pena de revelia ss@nfi

c) Que julgue a presente Acdo TOTALMENTE PROCEDENTE&conhecendo o
direito a indenizacéo, e determine que a segurgubyae tal indenizacao referente ao
SEGURO OBRIGATORIO DPVAT com juros a partir da céia, e CORRECAO
MONETARIA com o indice INPC, a partir da data eneantrou em vigor a medida
provisoria n°® 340/2006 que alterou o valor da indeegéo e fixou em até R$ 13.500,00,
ou seja, dia 29/12/2006 (a partir daqui, esse aou fixo e ndo houve reajuste ou
correcao);
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d) A condenacédo da Requerida no pagamento das@isemais despesas processuais,
bem como no pagamento dos honoréarios advocaticiegaimmos do art. 85, § 2° do
CPC.

e) Seja intimado o dignissimo representante dostério Publico;
f) Manifesta-se pela realizagdo da audiéncia deilcag#o;

g) Protesta e requer, ainda, provar o alegadoquwstos meios de prova em direito
admitidas, principalmente pela juntada posterioouteos documentos, testemunhal;

h) Que sejam as notificacdes e intimacdes realzadanome do seus patronos com
enderec¢o constante no rodapé desta exordial, s@bdeenulidade, conforme preceitua
o inciso V do art. 77 do CRPC

Da-se a presente causa o valor de R$ 13.500,@@ (imé e quinhentos reais), apenas
para fins de alcada.

Nestes temos,
Pede Deferimento.

Maceio, 10 de setembro de 2018.

DRA. MARIA DO SOCORRO TAVARES PINHEIRO - OAB/AL 8%
DRA. LUCIANA RODRIGUES DOS SANTOS PINHEIRO - OAB/AI3.666
DRA. CAROLLINE GEDA P. M. ALMEIDA-OAB/AL 14.311
DR. BRUNO GEDA PEIXOTO MELO ALMEIDA - OAB/AL 15.508
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