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SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresas
seguradoras previamente qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus
advogados que esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove JAIRO
ROBERTO PINTO MARAJO, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartdrio, vem mui
respeitosamente, a presenga de V. Ex.2, em cumprimento ao referido despacho de fls., expor para ao final
requerer o que se segue:

A Lei que regula a indenizagdo pleiteada pela parte Autoral é a Lei n.2 6.194/74, a qual determina que deve
existir nexo de causalidade e efeito entre a invalidez e o acidente noticiado.

Em que pese a parte autora ter juntado aos autos documentos médicos e uma comunicacao policial unilateral,
ndo ha elementos capazes de comprovar que a lesdo apresentada seja em decorréncia do acidente de
transito.

Constata-se, pela simples leitura dos documentos acostados aos autos, que os mesmos atestam que inexiste
nexo causal entre o acidente e a suposta invalidez da vitima, ndo podendo de forma alguma o i. julgador ficar
indiferente a estes documentos.

Como é de sabenca ndo so é necessario, mas obrigatdria, a comprovacado do nexo entre a ocorréncia do dano e
o fato gerador do mesmo.

Frisa-se ndo se apresentar crivel, nem verossimil, que a parte autora venha apresentar lesdo invalidante
varios meses apods ter sido submetido a avaliacio médica administrativa. Digno de destaque sdo os avancos
na drea da medicina, que oportunizam uma melhora, atenuacao, do quadro clinico da parte autora, nao se
justificando a ideia do aparecimento tardio de uma permanente invalidez.

OCORRE QUE, APOS A DEVIDA REGULAGAO NA ESFERA ADMINISTRATIVA, QUANDO A PARTE AUTORA FOI
SUBMETIDA A EXAME PERICIAL CONSTATOU-SE A AUSENCIA DE SEQUELA INDENIZAVEL NA REGIAO DO
COTOVELO E ANTEBRAGO DIREITO, MOTIVO PELO QUAL NAO HA COBERTURA PARA TAL LESAO, UMA VEZ
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QUE EM SEDE ADMINISTRATIVA NAO FORAM ENCONTRADAS LESOES QUE PUDESSEM TORNAR A PARTE
AUTORA INVALIDA EM CARATER PERMANENTE.

Cumpre observar que nos documentos acostados aos autos ndo se evidenciaram a presenca de sequelas
permanentes que ndo fossem suscetiveis de amenizagdo proporcionada por qualquer medida terapéutica.

E, ainda, que houve realizacdo de cirurgia estética e o Seguro DPVAT ndo possui a intengdo de indenizar
acidentes automobilisticos que porventura venham a resultar em danos estéticos e similares.

Com isso, o legislador faz uso de denominagBes para caracterizar o dano ao agente. Tais denominacgdes se
diferem pelos niveis nos quais se enquadram. Seria ignorar a prépria lingua portuguesa além de caracterizar ma
fé a ndo observacgdo da diferenca entre as expressdes DEBILIDADE — DEFORMIDADE — INVALIDEZ.

Afim de elucidar tais diferencas, caracteriza-se DEBILIDADE como: “(lat debilitate) 1 Qualidade ou estado de
deébil. 2 Enfraquecimento, fraqueza. 3 Prostragdo de for¢as. Antén: robustez, vigor(...)” (Michaelis)

Dessa forma, o laudo pericial, ja caracteriza o dano como sendo de DEFORMIDADE, ja nos afere como sendo um
estado passageiro, que nao gerou a perda de utilizacdo do membro, tampouco a perda total.

Diante do exposto, ndo tendo sido cabalmente comprovado o nexo de causalidade entre o suposto acidente
automotor e a invalidez constatada, merece ser julgada totalmente improcedente a presente demanda nos
termos do art. 487, | do CPC.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

BOA VISTA, 17 de maio de 2019.

SIVIRINO PAULI
101-B - OAB/RR
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