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JOAO BARBOSA

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 12 VARA CIiVEL DA COMARCA DE JOAO PESSOA/PB

Processo n.2 08076098520188152003

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresas
seguradoras previamente qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus
advogados que esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANGA DE SEGURO DPVAT, que |lhe promove PEDRO
SERGIO DOMINGOS SOARES, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartdério, vem mui
respeitosamente, a presenca de V. Ex.2, em cumprimento ao referido despacho de fls., expor para ao final
requerer o que se segue:

DA AUSENCIA DE CAPACIDADE POSTULATORIA

FALTA DE PROCURACAO ACOSTADA AOS AUTOS

Verifica-se que ndo consta nos autos qualquer instrumento de mandato outorgado ao advogado da parte
Autora, violando a regra esculpida no art. 104 do CPC.

Dessa feita, com o fito de evitar maiores prejuizos aos litigantes, necessario se faz a intimacdo da parte para
sanar o vicio contido no presente caderno processual.

A intimacgdo para sanar tal vicio se faz mister, pois no caso dos autos, é indubitavel que a auséncia de
procurac¢do ndo produz nenhum efeito legal aos atos processuais, sendo estes considerados inexistentes.

Assim sendo, se apds determinacao judicial para sanar o vicio a parte autora permanecer inerte, devera o
processo ser extinto sem resolucdao do mérito de acordo com a regra contida no artigo 485, lll, do CPC.

Assim, requer a Vossa Exceléncia se digne intimar a parte autora para sanar o vicio contido no instrumento
procuratdrio, sob pena de indeferimento da inicial.

DA IRREGULARIDADE DE REPRESENTACAO

Inicialmente cumpre informar que mediante analise dos autos verifica-se que o ndo ha nos autos procuragdo ou
substabelecimento outorgando poderes para advogado que assinou eletronicamente a peticdo inicial.

Vejamos o entendimento do STJ:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE INSTRUMENTO DE
PROCURAGAO OU SUBSTABELECIMENTO DA ADVOGADA SUBSCRITORA DO RECURSO.
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RECURSO ASSINADO ELETRONICAMENTE. IRREGULARIDADE DE REPRESENTACAO.
INCIDENCIA DA SUMULA 115/STJ.

1. "A prdtica eletrénica de ato judicial, na forma da Lei n. 11.419/2006, reclama que o
titular do certificado digital utilizado possua procuragdo nos autos, sendo irrelevante
que na peticdo esteja ou ndo grafado o seu nome" (AgRg no REsp1.347.278/RS, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/6/2013, Dle
19/8/2013.).

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, a identificagdo de quem peticiona nos autos é
a proveniente do certificado digital, independentemente da assinatura que aparece na
visualizacdo do arquivo eletronico.

3. "A juntada posterior do instrumento de procuragdo ou substabelecimento néGo tem o
conddo de sanar o vicio contido no recurso manejado, ante a inaplicabilidade dos arts.
13 e 37 do CPC no dmbito dos recursos excepcionais. Precedentes da Corte Especial e
da 19 Secéo do STJ" (AgRg no REsp 1.450.269/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe 2/12/2014.).

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 724.319 — BA (2015/0134460-5)

Neste sentido é importante consignar que referido documento é de suma importancia a esses autos, eis que,
para que a representacdo da parte seja valida é necessaria a outorga de mandado.

Diante do exposto, em face da irregularidade na representagao processual da parte autora requer intimacgdo da
mesma para sanar o vicio ora anunciado, sob pena de indeferimento da peticdo inicial.

DO REQUERIMENTO DE DEPOIMENTO PESSOAL DA PARTE AUTORA

DA AUSENCIA DE INFORMACOES NO BOLETIM DE ATENDIMENTO MEDICO

Conforme dispde o art. 343, CPC, caberd a parte interessada pugnar pela realizagdo da prova de depoimento
pessoal, quando ndo determinada de oficio pelo magistrado.

A RE INFORMA A NECESSIDADE DE SER OUVIDA, PESSOALMENTE, A PARTE AUTORA
SOBRE _0OS FATOS NARRADOS NA INICIAL, BEM COMO TODA DOCUMENTACAO
JUNTADA AOS AUTOS, EM ESPECIAL DO BOLETIM DE ATENDIMENTO MEDICO.

Ressalta-se a importancia da juntada dos documentos médicos ja que é através deles que se confirmara a

existéncia das les6es sofridas pela vitima, de modo que sua auséncia impossibilita a apuracdo do nexo de

causalidade. Veja que no r. documento juntado aos autos, nao foram expostas as supostas lesdes sofridas

pela parte Autora, com o alegado acidente.

Portanto, para que ndo paire qualquer duvida sobre a veracidade dos fatos narrados na exordial, bem como
autenticidade do Boletim de Ocorréncia apresentado aos autos, a Ré pugna a este d. Juizo que seja expedido
oficio ao Hospital onde foi prestado o primeiro atendimento, a fim de que sejam prestados os devidos
esclarecimentos pelos responsaveis, sem prejuizo do colhimento do depoimento pessoal da autora.
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DO LAUDO PERICIAL

DA AUSENCIA DE NEXO DE CAUSALIDADE

DA GRADUACAO ERRADA

INADIMISSIBILIDADE DO BIS IN IDEM

Trata-se de caso em que o Autor alega ser vitima de acidente automobilistico, resultando em invalidez
permanente.

Alega a parte Autora em sua peca vestibular que foi vitima de acidente automobilistico na data de 27/11/2016,
restando permanentemente invalida.

Destaca-se que a parte apenas procedeu com o registro na Delegacia de Policia na data 05/04/2017.

A PARTE AUTORA OMITE O FATO DE TER INGRESSADO COM O PEDIDO ADMINISTRATIVO, TENDO RECEBIDO O
VALOR CONFORME A LEGISLACAO VIGENTE.

RESSALTA-SE QUE A RE PROCEDEU COM O PAGAMENTO DA VERBA INDENITARIA NA ESFERA
ADMINISTRATIVA, NO IMPORTE DE R$ 843,75 (OITOCENTOS E QUARENTA E TRES REAIS E SETENTA E CINCO
CENTAVOS) SENDO ESTE VALOR CORRESPONDENTE AO PERCENTUAL DA INVALIDEZ PARCIAL E PERMANENTE
APRESENTADA.

Nesse sentido, foi nomeado perito por esse d. juizo, e posteriormente as partes intimadas a apresentaram
quesitos, a fim de se verificar qual o grau da suposta Invalidez da parte autora.

EXA., EM QUE PESE AS INDICACOES DE LESOES PERMANENTES INDICADAS NO LAUDO PERICIAL, EM
RELACAO A 22 LESAO “OMBRO”, E A 32 LESAO “ OMBRO” CABE OBSERVAR QUE NAO FOI ATENDIDA
NA INTEGRA A TABELA DE GRADUACAO PREVISTA NA LEI.

EXA., VEJA QUE O I. EXPERT GRADUA 2 (DUAS) VEZES O MESMO MEMBRO, POIS AMBAS AS LESOES
(22 E 32 LESOES) COMPOEM O MESMO SEGUIMENTO DO CORPO PREVISTO EM LEI, MEMBRO
INFERIOR ESQUERDO, OCASIONANDO ASSIM BIS IN IDEM, QUE CONSISTE NA REPETICAO (BIS) DA
GRADUACAO DE 2 (DUAS) OU MAIS LESOES SOBRE O MESMO MEMBRO.
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PORTANTO, DEVE SER OBSERVADO O DEVIDO ENQUADRAMENTO, CONFORME O SEGUIMENTO DO CORPO
ACOMETIDO PELA INVALIDEZ PERMANENTE, DE MODO QUE PERITO DEVE FAZER A RELACAO, TABELA-
SEGUIMENTO CORPORAL, INDICANDO O ENQUADRAMENTO CONFORME PREVISTO, DE ACORDO COM A

Rua S3o José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br



LESAO APURADA, E QUE NAO HA POSSIBILIDADE PORTANTO DE GRADUACOES DIVERSAR DE UM MESMO
MEMBRO!

Importante destacar Exa., no que pese o laudo pericial atestar a existéncia de invalidez permanente na FIBULA,
VISTO AINDA QUE NAO HA NA TABELA PREVISTA EM LElI TAL INDICACAO DESTA LESAO, DIGA-SE DE
PASSAGEM, quantificando-a, 0 mesmo ndo se presta a comprovar cabalmente nexo de causalidade entre as
lesdes e um acidente automotor. Perceba que toda documentacdo carreada aos autos, em especial OS
DOUMENTOS MEDICOS, apontam no sentido da auséncia de correspondéncia entre o dano suportado e um
sinistro de transito. Perceba que ndo ha nos autos, nenhum documento médico que aponte a suposta lesdo na
FIBULA.

EXA., A RE INFORMA A NECESSIDADE DE SER OUVIDA, PESSOALMENTE, A PARTE AUTORA SOBRE OS
FATOS NARRADOS NA INICIAL, BEM COMO TODA DOCUMENTACAO JUNTADA AOS AUTOS, EM
ESPECIAL DO BOLETIM DE ATENDIMENTO MEDICO.

Ressalta-se a importancia da juntada dos documentos médicos ja que é através deles que se confirmard a
existéncia das lesdes sofridas pela vitima, de modo que sua auséncia impossibilita a apuracdo do nexo de
causalidade. Veja que no r. documento juntado aos autos, ndo foram expostas as supostas lesdes sofridas pela
parte Autora, com o alegado acidente.

Dessa forma, totalmente divergente a conclusdo do perito judicial, cujo laudo a Ré impugna totalmente
devendo ser acolhido o laudo administrativo que se traz a demanda.

CONCLUSAO

DIANTE DISSO, REQUER QUE SEJA INTIMADO O PERITO PARA QUE REFACA O LAUDO PERICIAL COM AS
GRADUAGCOES CORRESPONDENTES AO SEGUIMENTO ACOMETIDO, OU ALTERNATIVAMENTE, QUE ESTE JUizO
PROCEDA COM A APLICACAO DA TABELA, DE ACORDO COM O ENQUADRAMENTO DA TABELA CONFORME
QUADRO ACIMA.

CASO NAO SEJA O ENTENDIMENTO DE V.EXA., REQUER O ACOLHIMENTO DO LAUDO ADMINISTRATIVO EM
ANEXO.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

JOAO PESSOA, 15 de junho de 2021.
JOAO BARBOSA

OAB/PB 4246-A

SUELIO MOREIRA TORRES
15477 - OAB/PB
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