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PROCESSO n.° 0805688-34.2018.8.23.0010
AUTOR(A): JOEL CARLOSDA SILVA NUNES

REU(S): DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO DE RORAIMA e SEGURADORA
LiDER DOS CONSORCIOSDO SEGURO DPVAT A

SENTENCA

O Doutrinador Demdcrito Ramos Reinaldo Filho, ao comentar o art. 38 da Lei 9.099/95, afirma
que:

(...) a estrutura da sentenca no processo especial € bem
simplificada, devendo compreender apenas os fundamentos e a
parte dispositiva, ficando dispensado o relatério (Juizados
Especiais Civeis. comentarios a Lei n°® 9.099/95, 22 Edicéo,

1999, Editora Saraiva, pag. 183).

Nesta linha, fica dispensado o Relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95 c/c art. 27 da Lel
12.153/09. Destarte, passo a decidir.

A respeito do tema em debate nos presentes autos, cumpre transcrever o teor do art. 97, caput e
84°, |, daLei Estadual 059/1993 (Sistema Tributario Estadual):

Art. 97 - O imposto ndo incide sobre a propriedade de veiculo automotor que compde o patriménio:

(er)-

§ 4° O IPVA néo incide também, sobre:

I — o0 veiculo roubado ou furtado, no periodo entre a data da ocorréncia do fato e a data da sua devolugcdo ao
proprietario ou da sua transferéncia a um novo adquirente, desde que:

a) seja lavradas a ocorréncia policial respectiva e a comunicagéo ao DETRAN/RR;

b) a ndo incidéncia seja requerida pelo interessado, acompanhada dos documentos mencionados na alinea anterior.

Aplicando-se a analogia e a interpretacdo l6gica, conclui-se que a ndo incidéncia do IPVA na
hipétese de roubo ou furto de veiculo (art. 97, caput e 84°, |, daLei Estadual 059/1993) deve ser estendida
também a taxa de licenciamento do DETRAN/RR e ao seguro DPVAT incidentes sobre o referido veiculo
roubado/furtado.

Neste sentido:
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JUIZADO ESPECIAL. DA FAZENDA PUBLICA. VEICULO FURTADO. ISENCAO DOS DEBITOS TRIBUTARIOS
COMUNICAQAO A POLICIA CIVIL. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO DE PEDIDO DE BAIXA DO
VEICULO. COMPROVACAO. CIENCIA INEQUIVOCA. IMPOSSIBILIDADE DE COBRANCA DE DEBITOS
RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. |. A legislagéo pertinente (Lei n® 7.431/85) prevé que, se o veiculo for
furtado, o proprietario fica isento do pagamento dos débitos decorrentes da propriedade dele, em razéo de ndo mais
exercer qualquer dos atributos inerentes a propriedade. I1. No caso em questdo o recorrido noticiou o furto a
autoridade policial (ID 783973, p.4/7), bem como realizou o pedido de baixa administrativa do veiculo (ID 783986,
p.4) que demonstra a ciéncia inequivoca do acontecido por parte do 6rgdo responsavel. Ademais, conforme
precedentes, basta a ocorréncia policial para que se determine a ndo-incidéncia do IPVA sobre veiculo furtado, nos
termos dos paragrafos 10 e 11 do artigo 1° da Lei Distrital n° 7.431/85, bem como da taxa de licenciamento e
seguro DPVAT, mormente quando o veiculo ndo estd mais em circulacgéo. I11. Recurso conhecido e ndo provido.
Sentenca mantida. Sem custas, ante a isengdo legal e sem honorarios advocaticios (E.421 STJ). Julgamento na forma
do artigo 46 da Lei 9.099/95. (TIDFT. Acdérdao n. 972544, 07195578720158070016, Relator: EDILSON ENEDINO
DAS CHAGAS 12 Turma Recursal dos Juizados Especiais Civeis e Criminais do DF, Data de Julgamento:

07/10/2016, Publicado no DJE: 14/10/2016. P4g.: Sem Péagina Cadastrada).

Assim sendo, considerando que restou provado nos presentes autos que a parte Autora realizou a
comunicagdo do furto/roubo supostamente ocorrido em 08/06/2017 a Autoridade Policial (EP 1.3) — néo
estando mais o aludido veiculo na posse do correspondente proprietario —, constata-se que a partir da
citada data (08/06/2017) n&o devera incidir sobre o registro do veiculo o licenciamento do DETRAN/RR
eseguro DPVAT.

ANTE O EXPOSTO, julgo procedente o pedido inicial para determinar a ndo incidéncia da taxa
de licenciamento do DETRAN/RR e do seguro DPVAT sobre o veiculo especificado na peca exordial a
partir de 08/06/2017.
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Por fim, declaro extinto o presente feito com resolucéo do mérito, nos termos do art. 487, |, do
CPC c/c art. 27 daLe 12.153/09.

Sem custas (art. 55 daLei 9.099/95 c/c art. 27 daLei 12.153/09).

BoaVista/RR, data constante no sistema.

LUIZ ALBERTO DE MORAISJUNIOR
Juiz de Direito respondendo pelo Juizado Especial da Fazenda Publica

(assinado eletronicamente)



