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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
TERCEIRA CAMARA CIVEL

APELAGAO CIVEL - 0802618-65.2017.8.20.5106

MAURINA MARIA DE MENDONCA

MARCELO VITOR JALES RODRIGUES, JERONIMO AZEVEDO BOLAO NETO
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.

LIVIA KARINA FREITAS DA SILVA

EMENTA: CIVIL. COBRANCA. SEGURO DPVAT. PRETENSAO DE MINORACAO
DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. QUANTUM SUCUMBENCIAL FIXADO EM
VALOR EXORBITANTE. CAUSA COM BAIXO GRAU DE COMPLEXIDADE.
REDUCAO QUE SE IMPOE, EM PRESTIGIO AOS PRINCIPIOS DA
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. NECESSIDADE DE ADEQUACAO
AOS PARAMETROS DO § 2° DO ART. 85 DO CPC/15. CONHECIMENTO E
PROVIMENTO DO RECURSO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Apelacéo Civel, entre as partes em evidéncia,

Acordam os Desembargadores que integram a 32 Camara Civel deste Egrégio Tribunal de Justica,
em turma, a unanimidade de votos, em conhecer do recurso e lhe dar provimento parareformar a sentenca
em relacdo aos honorarios advocaticios de sucumbéncia, minorando-os para o patamar de 20% (vinte por
cento) sobre o valor da condenagdo, nos termos do voto da Relatora, que se torna parte integrante deste.

RELATORIO

Trata-se de Apelacdo Civel interposta por Seguradora Lider dos Consodrcios do Seguro Dpvat
S.A. em face da sentenca proferida pelo Juizo da 6% Vara Civel da Comarca de Mossor6 que, nos autos da
Acdo de Seguro Dpvat movida por Maurina Maria de Mendonga, julgou procedente em parte o pedido
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autoral, para condenar a seguradora ao pagamento do importe de R$ 675,00 (seiscentos e setenta e cinco
reais), a titulo de indenizag&o por seguro obrigatério, em virtude das sequelas sofridas decorrentes de
acidente automohilistico, arbitrando os honorérios de sucumbéncia no valor de R$ 700,00 (setecentos
reais).

Em suas razdes recursais, a seguradora assevera que o valor dos honorarios foi arbitrado em valor
excessivo, superando o teto méaximo legal, devendo ser reduzido.

Ao final, pede o provimento do recurso para reformar a sentenca nos termos da fundamentacéo
supra

N&o foram ofertadas contrarrazbes (1D 7483495).
A 107 Procuradoria de Justi¢a declinou de sua intervencdo no feito.

E o relatorio.

VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do recurso.

A anadlise do presente recurso, em virtude do efeito devolutivo do qual é dotado (art. 1.013, do
CPC/15), est4 adstrita ao valor dos honorarios advocaticios de sucumbéncia fixados pelo Juizo a quo, os
quais o recorrente almeja vé-los minorados, nos termos do art. 85, §2° do CPC.

Registro que se trata de agdo de Seguro Dpvat, sendo imperioso destacar o baixo grau de
complexidade da demanda. E certo que o valor deve ser arbitrado em consonancia com os principios da
razoabilidade e proporcionalidade, levando-se também em consideracdo os elementos dispostos pelo
legislador como parémetros, conforme destacado no art. 85, §2° do CPC, a saber:

§ 2° Os honorérios serédo fixados entre 0 minimo de dez e 0 maximo de vinte por
cento sobre o valor da condenacéo, do proveito econdmico obtido ou, ndo sendo
possivel mensuré-lo, sobre o valor atualizado da causa, atendidos:

| —o grau de zelo do profissional;

Il —olugar de prestacio do servico;

Il —a natureza e a importancia da causa;

IV — o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu Servico.

Destarte, revela-se excessivo 0 arbitramento dos honorérios na espécie, dado que valor
condenatério foi de R$ 675,00 (seiscentos e setenta e cinco reais), ao passo que os honorérios foram
fixados em R$ 700,00 (setecentos reais), de modo que, como forma de adequé-los as regras e principios
informadores do processo civil, minoro-os para o percentual de 20% (vinte por cento) sobre o valor da
condenagéo.
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O valor aser percebido pelo causidico da parte apelada, atitulo de verba sucumbencial, apesar de
minimo, € compativel com o proveito econdémico exposto na sentenca. Em demandas de seguro DPVAT,
normalmente o proveito econdmico € bem menor que em outras a¢fes indenizatorias, de modo que ndo ha
como se majorar para valores acima daqueles obtidos em outras agdes semel hantes ou que ultrapassem o
proveito econdmico obtido.

A jurisprudéncia desta Corte é remansosa quanto a possibilidade de minoracéo dos honoréarios
advocaticios em sede apelativa, quando fixados em valor excessivo pelo Juizo a quo. Sendo vejamos.

"EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO ANULATORIA DE ATO
ADMINISTRATIVO REFERENTE A CONCURSO PUBLICO. APELACAO
CIVEL. IRRESIGNACAO QUANTO AO VALOR DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS FIXADOS PELO JUiZO A QUO. FIXACAO EM VALOR ALEM
DO PATAMAR CONSIDERADO RAZOAVEL PARA ACOES DE MESMA
NATUREZA. REDUCAO QUE SE IMPOE. RECURSO CONHECIDO E
PROVIDO.

1. Com fundamento nos principios da proporcionalidade e da razoabilidade, e
em atencao as circunstancias do caso concreto e aos critérios previstos no art.
85, § 2°, do CPC/2015, impde-se a reducéo dos honorarios advocaticios quando
fixados pelo juizo sentenciante em montante muito além dos valores geralmente
arbitrados em a¢fes de mesma natureza.

2. Recurso conhecido e provido". (AC N° 2018.011465-8 - Rel. Des. Virgilio
Macedo Jr. - Julgamento: 26/03/2019 - Orgéo Julgador: 22 Camara Civel)
(destaquei)

"EMENTA: DIREITO CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO DE REPARACAO POR
DANOS MORAIS. SENTENCA QUE JULGOU IMPROCEDENTE A
PRETENSAO AUTORAL. LIBERDADE DE EXPRESSAO. ENDERECO
ELETRONICO CONTENDO NOTICIAS LOCAIS ACUSACAO DE QUE O REU
TERIA DESVIADO RECURSOS PUBLICOS. CONDENACAO DO APELANTE
AO PAGAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS NO PERCENTUAL DE
20% (VINTE POR CENTO) SOBRE O VALOR DA CAUSA ATUALIZADO.
IRRESIGNACAO RECURSAL VISANDO A MINORACAO DA VERBA.
FIXACAO QUE DEVE SE ADEQUAR AO DISPOSTO NO ART. 85, § 2° DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. REDUCAO QUE SE IMPOE. RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO". (AC N° 2017.018334-4 - Rel. Des. Cornélio Alves
- Julgamento: 13/12/2018 - Org&o Julgador: 12 Camara Civel) (destaguei)

Face ao exposto, conhego e dou provimento ao recurso para minorar os honorarios advocaticios
de sucumbéncia fixados na sentenca ao patamar de 20% (vinte por cento) sobre 0 valor da condenacéo.

E como voto.

Natal,
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Juiza Convocada MARTHA DANYELLE

Relatora

Natal/RN, 23 de Fevereiro de 2021.
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