EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA __ VARA CIVEL DA
COMARCA DE MACEIO/ALAGOAS.

STHEFANY VIEIRA DA SILVA, brasileira, solteira, estudante,
portador da Cédula de Identidade (RG) n° 3504213-3, inscrita no Cadastro de
Pessoas Fisicas (CPF/MF) sob o n°® 700.372.474-09, residente e domiciliada no
Conjunto Jardim Petropolis Il, n° 07, CJ. Jardim Petrépol[s II, CEP 57062-000, Maceio-
AL, neste ato representado por seu advogado JOSE LEONARDO DE SOUZA
ALMEIDA, brasileiro, solteiro, inscrito na OAB/AL sob o n°® 9512, e THAISA DOS
SANTOS LIMA, brasileira, solteira, inscrita na OAB/AL n° 9743, com escritério na
Rua Dr. Luiz Pontes de Miranda, n° 42, sala 1018, 10° andar, Edificio Bréda, bairro
Centro, na cidade Macei6/AL, onde recebem intimacfes e notificacbes, vém a
elevada presenca de Vossa Exceléncia, com fundamento na Lei n°® 6.194, de 19 de
dezembro de 1974, para propor:

ACAO DE COBRANCA

contra MAPFRE VERA CRUZ SEGURADORA S.A., pessoa juridica de direito privado,
com sucursal em Maceid, razao dos fatos a seguir articulados.

) - DOS FATOS

A Requerente foi vitima de acidente de transito ocorrido
no dia 02 de fevereiro de 2011, tendo sido encaminhado ao Hospital Geral do
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Estado do professor Osvaldo Brandao Vilela de Maceié/AL, consoante comprovado
pelo Laudo e Prontuario Médico anexo.
Do acidente, resultou-lhe: Traumatismo Cranioencefalico.

O exame objetivo realizado em 06 de Julho de 2011
constatou que a Requerente apresenta: Agitacdo motora, trauma de face, fratura
do osso frontal com afundamento, hematoma subgaleal frontal.

Deixando, desta forma, a Autora inapta para suas
atividades habituais e laborais resultado de sua invalidez permanente. Portanto,
restou o mesmo o direito de pleitear a indenizacdo do Seguro Obrigatério DPVAT.

Il ) - DO PAGAMENTO RELATIVO A INDENIZACAO POR
INVALIDEZ

Inobstante os esforcos do Autor para receber a
indenizacdo como |he faculta o art. 3° Il da Lei n° 11.482/2007, o mesmo nada
recebeu.

De acordo com a Lei n°® 6.194, de 19 de dezembro de
1974, alterada pela Lei n°® 11.482 de 31 de maio de 2007, a indenizac&o por invalidez
deve corresponder a até R$13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), muito embora a
citada Lei nao faca nenhuma referéncia a invalidez parcial ou total. Vejamos o
dispositivo legal que regula a matéria:

"Art. 3° Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido
no art. 2° desta Lei compreendem as indenizacdes por morte,
invalidez permanente e despesas de assisténcia médica e
suplementares, nos valores que se seguem, por pessoa
vitimada:

| - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de morte;

Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de
invalidez permanente; e

- até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como
reembolso a vitima - no caso de despesas de assisténcia
médica e suplementares devidamente comprovadas." (NR)
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Sobre este aspecto o ilustre Juiz Relator JUCIMAR
NOVOCHADLO, da Turma Recursal dos Juizados Civeis do Estado do Parana
decidiu:

“(-)

Todavia a Lei no 6.194/74, ndo faz qualquer diferenciacao,
quando o grau de reducao funcional, limitando-se a dispor
que, em se tratando de invalidez permanente, o valor
alcancado é de 40 (quarenta) vezes o salario minimo vigente.
Assim, ndo pode uma norma hierarquicamente inferior dispor
contrariamente a outra, que se sobrepde, ocasionando uma
violacdo ao principio da reserva legal, garantido
constitucionalmente, no inciso Il do artigo 5° daquela Carta.”

Cumpre mencionar que se nao existe na disposicao legal
qualquer referéncia quanto aos percentuais relativos a incapacidade permanente
€é porque a intencdo do legislador é destinar o pagamento integral do capital
segurado, independentemente do grau da invalidez, justamente pelo fato de se
tratar de quantia nao significativa, sem contar as dificuldades que poderiam ser
atribuidas as vitimas quanto a prova do grau de sua incapacidade.

Logo, ndo ha que se cogitar a possibilidade de limitacao
da indenizacdo securitaria com base no grau da incapacidade, pois, se tratando
de invalidez permanente a beneficiaria faz jus ao recebimento do valor previsto
expressamente em lei, sendo que qualquer disposicao de forma diversa constitui-se
repleta de ilegalidade.

Vale ressaltar que a vitima ingressou por meio
administrativo em 2011, com a segurador, a qual encaminhou sua documentacao
para LIDER, que reconheceu sua invalidez, porém indenizou-a no dia 16 de
novembro de 2001, com apenas R$ 1.350,00 (hum mil trezentos e quinhentos reais),
esse valor, ndo cobre as despesas que a mesma obtém até a presente data.
Restando apenas recorrer ao judiciario, para receber a devida diferenca.

No mesmo sentido, Jurisprudéncia recente do Tribunal de
Justica do Estado do Parana:

ACAO DE COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO DPVAT.
PRELIMINAR DE CARENCIA DE ACAO POR FALTA DE
DOCUMENTO IMPRESCINDIVEL. INOCORRENCIA, EIS QUE A
PERICIA JUDICIAL REALIZADA NOS AUTOS SUPRIU O SUSCITADO
LAUDO DE EXAME DE CORPO DE DELITO, TUDO COM A
OBSERVANCIA DO CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. EFETIVA
COMPROVACAO DOS DANOS CAUSADOS A AUTORA EM
CARATER PERMANENTE E TOTAL. O VALOR DO SEGURO
OBRIGATORIO DEVE CORRESPONDER A 40 (QUARENTA)
SALARIOS MINIMOS EM CASO DE INVALIDEZ PERMANENTE E
TOTAL. INTELIGENCIA DO ARTIGO 3°, "B" DA LEI N°. 6.194/1974.
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IMPOSSIBILIDADE DE LIMITACAO DA INDENIZACAO EM 70% DO
TETO MAXIMO. AS RESOLUCOES DO CNSP NAO TEM O CONDAO
DE MODIFICAR O TEXTO LEGAL, EM HOMENAGEM AO PRINCIPIO
DAS HIERARQUIAS DAS NORMAS. VALOR QUANTITATIVO
LEGALMENTE FIXADO EM SALARIOS MINIMOS. INCONFUNDIVEL
COM REAJUSTE. INDENIZACAO LEGAL. RECURSO DESPROVIDO.
(TIPR - 98 C.Civel - AC 0457351-3 - Paranavai - Rel.: Des.
Eugenio Achille Grandinetti - Unanime - J. 14.02.2008)

COBRANCA - INDENIZACAO DE SEGURO OBRIGATORIO -
(DPVAT) - I) O PEDIDO DE FIXACAO DE 50% DO VALOR
INDENIZATORIO - PERDA DE UM PE - INVALIDEZ PERMANENTE -
CCB, ART.476 - INAPLICABILIDADE - Il) DESNECESSIDADE DE O
AUTOR ESGOTAR A VIA ADMINISTRATIVA ANTES DE BUSCAR O
PODER JUDICIARIO. 1II) INDENIZA(;AO EM QUARENTA SALARIOS
MINIMOS VIGENTES NA EPOCA DO ACIDENTE - LEI 6.194/74,
ART.3°, ALINEA "B". IV) IMPOSSIBILIDADE DA PRETENDIDA
SUPREMACIA DAS RESOLU(;f)ES DO CNSP E DA SUSEP SOBRA A
LEl 6.194/74 - VALIDADE DO PARAMETRO ADOTADO PELA LEI
6.194/74 AQO ESTABELECER INDENIZA(;AO POR INVALIDEZ
PERMANENTE EM ATE 40 VEZES O SALARIO MINIMO VIGENTE -
NAO VIOLACAO DO ART. 7° INC. IV, DA CONSTITUICAO
FEDERAL, TAMPOUCO AS LEIS 6.205/77 E 6.423/77. V) DIANTE DA
INEXISTENCIA DE PEDIDO DE PAGAMENTO ADMINISTRATIVO E
PAGAMENTO INCOMPLETO, A CORRE(}AO MONETARIA INCIDE
A PARTIR DO AJUIZAMENTO DA A(;AO E OS JUROS DE MORA
FLUEM DA CITA(;AO. RECURSO PROVIDO PARCIALMENTE.
(Apelacao Civel n°. 352.853-0, Relator Desembargador Eugénio
Achille Grandinetti - 31/8/2006 - Nona Camara Civel do
Tribunal de Justica do Parana)

Assim, buscando conferir maior seguranca juridica na
solucao dos litigios envolvendo a indenizacao do seguro obrigatério DPVAT em caso
de invalidez permanente, a Turma Recursal dos Juizados Especiais Civeis do Estado
do Rio Grande do Sul editou a sumula n° 14, que trata exclusivamente das acdes
envolvendo o DPVAT, com o seguinte enunciado sobre invalidez permanente:

“SUMULA N° 14 — DPVAT (revisada em 27/06/2007) (...)

GRADUACAO DA INVALIDEZ. - Descabe cogitar acerca de
graduacao da invalidez permanente; havendo a invalidez,
desimportando se em grau maximo ou minimo, devida é a
indenizacdo no patamar de quarenta salarios minimos, ou do
valor maximo vigente na data do sinistro, conforme este tenha
ocorrido, respectivamente, antes ou depois de 29/12/2006.

()™

Ressalte-se que as clausulas que restringem direitos,
especialmente nos contratos de seguro onde existe vedacéo legal — (artigo 13° do
Decreto-Lei n°® 73/66) — devem ser interpretadas restritivamente. Por tratar-se de
contrato de adesdo, de acordo com a licdo de Antonio Carlos Ottoni Soares: “
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fls. 5

deve ser interpretado, em caso de duvida, no interesse do segurado e dos
beneficiarios (artigo 2° do Decreto-Lei n°® 73/66):

“Quando ha davidas ou imperfeicdes, originarias tanto da boa
fé como da ma fé das partes, surge o trabalho juridico da
interpretacédo, a pesquisa da verdade contida no documento
escrito, perdida, muitas vezes, no emaranhado da redacao
bombastica.

No direito do seguro, as correntes doutrinarias que se formaram
sobre a interpretacdo das clausulas vao aos poucos se
fundindo numa terceira posicao de justica e bom senso, depois
de pontos de vista, ora favoraveis a seguradora ora favoraveis
ao segurado. Evitando-se posicdes extremadas, mais uma vez
se prova a afirmacédo de que a virtude esta no meio.
Sintetizando: somente se justifica a interpretacdo mais
favoravel ao segurado nos casos em que 0 juiz ou o intérprete
se defronta com clausulas ou estipulacbes ambiguas, de
redacao defeituosa, por que: “o contrato deve ser
interpretado contra o préprio estipulante que, podendo ser
claro, ndo o foi, segundo o brocardo juridico: “ambiguitas
contra estipulorum est”.

Fora dessa situacao, a interpretacdo do conteudo da apdlice
deve ser feita, normamente, da mesma forma como se
interpreta qualquer outro contrato escrito, sem se pender, nem
para um lado, nem para o outro, com absoluta pureza de
intencdo. Trata-se, alias, de principio consagrado no
Anteprojeto do Coddigo Civil, art. 803: “Quando houver no
contrato clausulas ambiguas ou contraditérias, deve-se adotar
a interpretacdo mais favoravel ao segurado”.

Idéntica diretriz deve ser adotada na interpretacédo do direito
escrito, por forca do disposto no artigo 20 do Decreto-Lei no
73/66: “O controle do Estado se exercera pelos Orgaos
instituidos neste Decreto-Lei, no interesse dos segurados e
beneficiarios dos contratos de seguro.” Havendo duvida séria e
real na interpretacdo de apodlice ou do direito codificado e da
legislacdo posterior, ela devera ser resolvida no interesse do
segurados e beneficiarios dos contratos de seguro”.
(Fundamento Juridico do Contrato de Seguro, EMTS, 1la
edicao, 1975, pag. 67/68)

Deste _ modo, a Autora requer a condenacao da
sequradora Requerida ao pagamento da indenizacdo devida por sua invalidez
permanente no montante integral de R$13.500,00 (Treze mil e quinhentos reais),
conforme o disposto na Lei n® 11.482/2007.
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ll1') - DO DIREITO

Consoante o artigo 5° da lei n® 6.194/74, o pagamento
da indenizacao sera efetuado mediante simples prova do acidente e do dano dele
decorrente, restando unicamente o beneficiario/reclamante, socorrer-se da
seguranca judiciaria.

E a lei do seguro obrigatdrio, amplamente favoravel a autora, umavez
gue o acidente resultou em: limitagdes dos movimentos e articulagcao coxo
femural esquerdo, traumas oriundos do ja mencionado acidente
automobilistico. Assim, ndo resta duvida sobre o grau de incapacidade
funcional, reducéo esta que lhe afeta a possibiidade de executar as mais
variadas atividades, pelo que compreensivel o direito a indenizacao pelo valor
total previsto pela Lei que trata a matéria.

E sabido ainda que o prémio devido pelos proprietarios
de veiculos automotores é fixado de acordo com os calculos atuariais, que levam
em consideracdo o numero de veiculos em circulagcdo e o de acidentes com
vitimas, de sorte que ndo ha como as seguradoras que integram o CONVENIO DO
SEGURO DPVAT sofrerem prejuizos, porquanto os prémios cobrados consideram até
mesmo uma variagao para maior dos nimeros de acidentes com vitimas.

Ao estipularem o prémio com base em estatisticas reais,
automaticamente se auto elimina a comutatividade propria dos contratos de
seguro, de sorte que torna possivel afirmar que o Convénio reflete um negdcio
lucrativo para todas as seguradoras que compde o Convénio de Seguro do DPVAT,
conquanto nao se pode admitir que um 6rgao de hierarquia inferior, como a SUSEP,
MINISTERIO DA FAZENDA ou CONSELHO NACIONAL DE SEGUROS estipulem valores
diferentemente daqueles previstos pelo legislador quando da elaboracdo de uma
lei ordinaria.

Considerando, pois, que a Lei n° 11.482/2007 fixou o valor
da indenizacdo em R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) para as indenizacdes
em caso de morte ou invalidez permanente tendo como objetivo garantir um
atendimento social as vitimas de acidentes de transito, ndo podem o0s maiores
interessados unilateralmente alterar essa disposicdo legislatva apenas para
aumentar a lucratividade do Consorcio e, consequentemente, das seguradoras
participantes do CONVENIO DO SEGURO DPVAT.

V) -DO ONUS DA PROVA

A Requerente nesta peca apresenta os documentos
pertinentes a prova do acidente e as les6es dele decorrentes, sendo: BO, Laudo e
Relatérios Médicos fazendo, assim, a prova necessaria como orienta o artigo 5° da
lei n°® 6.194/74.
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Neste sentido tém entendido nossos Tribunais:

INDENIZACAO - SEGURO - DPVAT - ACIDENTE DE TRANSITO -
INVALIDEZ PERMANENTE - PROVA - Evidenciado nos_autos as
provas necessarias a demonstrar o acidente de transito e os
danos permanentes na vitima, impfe-se o pagamento do
sequro obrigatério DPVAT. (TAMG - AC 0315761-7 - 62C.Civ. -
Rel. Juiz Darcio Lopardi Mendes — J. 21.09.2002).

ACAO SUMARIA DE COBRANCA - PROCEDENCIA - APELACAO -
SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT - INVALIDEZ PERMANENTE -
AUSENCIA DE BOLETIM DE OCORRRENCIA - SITUACAO QUE NAO
ESTA A INTERFERIR NO PAGAMENTO DA INDENIZACAO, ANTE A
EXISTENCIA DE DOCUMENTOS OUTROS, A COMPROVAR QUE A
INVALIDEZ DECORREU DE ACIDENTE AUTOMOBILISTICO
INDENIZACAO EM QUARENTA SALARIOS MINIMOS - LEI N°
6.194/74 - ARTIGO 3°, ALINEA "b" - PAGAMENTO A MENOR -
DIREMTO DA AUTORA DE PLEITEAR A DIFERENCA DA
INDENIZACAO - COMPLEMENTACAO DE INDENIZACAO EM
SALARIOS MINIMOS, CONFORME DISPOSITIVO LEGAL - PERFEITA
RECEPCAO DO ART. 3°, DA LEI N.° 6.194/74 PELO ART. 7°, INC. IV,
DA CONSTITUICAO FEDERAL, EM FUNCAO DE SEU CARATER
SOCIAL - NORMA AINDA VIGENTE -- IMPOSSIBILIDADE DA
PRETENDIDA SUPREMACIA DAS RESOLUCOES DO CNSP E DA
SUSEP SOBRE A LEl 6.194/74 -- PLEITO DE REDUCAO DOS
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS - REJEITADO -- RECURSO DE
APELACAO A QUE SE NEGA PROVIMENTO - (TJPR - 82 C.Civel -
AC 0406985-0 - Londrina - Rel.: Des. Carvilio da Silveira Filho -
Unanime - J. 16.08.2007)

Entretanto, caso o entendimento de Vossa Exceléncia
seja no sentido de que é necessaria a averiguagao do grau da referida invalidez,
requer-se, desde ja, a realizagcao de pericia médica judicial, nos termos dos artigos
420 a 439 do CPC, para que assim possa ser concedida a indenizacdo do Seguro
Obrigat6rio — DPVAT, no valor devido.

V) - DO VALOR DA INDENIZACAO.

O valor é o determinado pelo inciso Il do artigo 3° da Lei
n° 11.482/2007, que trata do caso de invalidez permanente: “Até R$13.500,00 (Treze
mil e quinhentos reais)”.

Deste modo, reguerse a condenacdo da ré ao
pagamento da indenizacao devida pela invalidez permanente da autora, no valor
R$ 13.500,00 (treze mil e guinhentos reais), ou alternativamente condenacao com
base no percentual de invalidez apurado pelo IML, deduzindo-se qualguer valor
eventualmente pago a Reqguerente.
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VI) - DOS PEDIDOS

Ante todo o exposto, requer:

A citacao pelo correio da Requerida, na pessoa de seu
representante legal, para apresentar a defesa que tiver sob pena de revelia, sendo
ao final, julgado procedente o pedido, com a condenacéo da Requerida no
pagamento da indenizagédo de Seguro Obrigatério — DPVAT no valor de R$ 13.500,00
(treze mil e quinhentos reais), ou alternativamente indenizacdo com base na
porcentagem de invalidez apurada pelo IML, acrescida de correcdo monetaria e
juros de mora a serem contados desde a inexecucao da obrigacao, deduzindo-se
qualguer valor eventualmente pago a Requerente;

A autora protesta por todos os meios de prova em direito
admitidos, além de novos documentos porventura necessarios ao esclarecimento
dos fatos aqui alegados.

Em face das dificuldades econémicas e financeiras que
vem enfrentando a Requerente, declara para todos os efeitos e sob as penas da Lei
que ndo possui condicdes de arcar com as custas processuais e honorarios
advocaticios sem prejuizo do proprio sustento, pelo que requer a concessao dos
beneficios da ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.

Da-se a presente, para os devidos fins, o valor de
R$13.500.00 (Treze mil e quinhentos reais).

Nestes termos,
Pede e espera deferimento.

Macei6, 06 de Dezembro de 2011.

José Leonardo de Souza Almeida
OAB/AL N° 9512

Thaisa dos Santos Lima
OAB/AL N° 9743

llyssia Chyara Brasileiro Pereira
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