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EXCELENTISS|
>5IMO SENHOR DOUTOR DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE
PERNAMBUCO

Processo de origem: 0000048-73.2007.8.17.1550 m}oanipoau'ox
DUPLA CORRECAO

Néo foz coisa julgoda.

o UNIBANCO AlG SEGUROS S.A, empresa seguradora com sede na capital do Estado de Sdo Pulo, na
venida guséblo Matoso, n? 1.375, ge andar, S3o Paulo- SP, inscrita no CNPJ/MF sob o n233.166.158/0001-95,
Vem por intermédio de seu advogado infra-assinado epigrafe, nos autos da ACAO DE COBRANGA DE SEGURO

DPVAT, que Ihe promove GENI ALVES DA SILVA, brasileira, viGva, RG n? 3.737.657- SSP/PE, inscrita no CPF:
652.166.794-72, residente e domiciliada 2 Rua Manoel Moreno, n2 15, Centro, Venturosa, Pernambuco, nao se
conformando com a r. decisio de fls., que indeferiu a peticio de fls. 150/153 apresentada pela Ré, interpor

AGRAVO DE INSTRUMENTO
COM PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO

o que fazem nos termos das razdes de fato e direito a seguir aduzidas, encontrando-se anexadas a presente a
relacio das pecas obrigatdrias e facultativas que formam o presente recurso, bem como as guias

f comprobatérias do recolhimento das custas judiciais respectivas.

Assim, requer o Agravante, seja recebido, conhecido e provido o recurso, nos termos das inclusas

razoes.
Nestes Termos,
Pede Deferimento,
VENTUROSA, 04 de abril de 2018.
JOAO BARBOSA ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELO JUNIOR
OAB/PE 4246 OAB/PE 30225
v Rua Sio José, 90 Grupos 810/812, Centro, Rio de Janeiro/R) = CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br
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RELAGCAO DAs PECAS QUE ACOMPANHAM O PRESENTE RECURSO %J/ /

i 8-73.2007.8.17.1550),
A Agravante informa que colacionou as pecas do processo originario (0000048-7

) . 5 ara aue produz 5eUs ridicos feitos, nos
- ‘ T 3 05 re uza u uridicos efeitos,
dDal I ‘I:ll.‘()”-l(l' S, dec |3]li]l do a AUTENTICIDADE das mesma 5, para que [ J

EGxatos termos do art. 1.01 /7,1, do CPC,

- Petigio Inicial;

- Contestagio;

- Petigdo que ensejou a decisdo agravada;

- Prépria decisdo agravada;

- Certiddo da respectiva intimagdo;

- Documentos de representacgdo do agravante;

- Documentos de representagao processual do agravado;

- Outros documentos pertinentes ao caso em tela (cépia integral).

ivi informa o nome e
Em cumprimento ao artigo 1.016, IV do Cédigo de Processo Civil, a Agravante

enderego de seu patrono e do Agravado, a saber:

A i ito na OAB/PE 4.246;
Os patronos do Agravante sio os advogados JOAO ALVES BARBOSA FILHO, inscri

A 0, inscrito na OAB/RJ
HENRIQUE ALBERTO FARIA MOTTA, inscrito na OAB/RJ; 113.815; EABIO J(;f\%:&l:lNE it
114.089, JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS, inscrito na OAB/ RJ sob o n2 144.8;E,FRE|TAS e
FlGl.JEIR,EDO brasileira, inscrita na OAB/ RJ sob o n2 140.522; FERNANDO

=" 5 TO YVES CORDEIRO DE MELO JUNIOR inscrito na 30225'0AB/FE tOdOS cor
’

/ p OTISSIO al sito na Rua SaO Jose, n= 90, G upO 810/812, Ce o, RI de Jal el -nNJ, . = .

escritorio pr ' I I R I t Rio ro RJ CEF 20010 020

0 AB/ PE 20.070, com
r do esté representado pelos advogados: PAULIANNE ALEXANDREUTCENORIO, OAB/
. Ai;ar\ilg éoRua do Riachuelo, n2 325, Sala 1315, Ed. Ebano, Recife — Pernam ,
escri

S50 José, 90 Grupos 810/812, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
e " i www.joaobarbosaadvass.com.br
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EGREGIO TRIBUNAL DE IUSTICA BO ESTABG (16 AL RE

PROCESSO PRINCIPAL e, 000004843.2007.8-17455,0

JUIz0: Unica VARA CIVEL DA comARCA DEVENTUROSA/FE
AGRAVANTE: UNIBANCO AlG SEGUROS §,A

AGRAVADOS: GENIALVES DA SILVA

Pela Agravante,

EGREGIO TRIBUNAL
COLENDA CAmARA

EMERITOS JULGADORES

PRELIMINARMENTE

resente recurso
Com fundamento no art. 1.019,), do CPC, 8 Agravante pade, prafiminarmente; seja o'p

recebido no efeito devolutive e suspensivo, tendo em vista o que se segue:

5 e riu a peticgio de
Conforme se constata da decisio ora agravada, o Douto Juiz ﬂa q:ol;olndefe
ifica abaixo:
chamamento do feito a ordem apresentada pelo agravante, conforme se verific
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Res idi
ta merldlanamenle cIaro

b a hecessidade, utilidade do presente “wrlt”, devendo ser recebido ¢
OS os Cf(‘i(og,

Impé face ao inegavel perlculum In mora e o fumus bonl lurls,
Oe-se g co &®
r ncessio ¢ ’
J e e & e 5 " 019, 1, dc
Codigo de Processg Civil, pois, ¢ feito suspensivo ao presente recurso, nos exatos termos do art. 1.019, 1, 4o
’ 2, Cds

N ’ A 22 y ' . P "{
0 haja o prosseguimento do felto originario sem o devido exame da pretensoo

*Norme

comprovado, ha flagrante EXCESS prejulzo serd provocado 4 Seguradora agravante, pois como Sera

O DE EXECUCAD,

P.ortanto, O exame e deferim
cia, a fim de que se
Partes litigantes, in casu,

ento do pedido de concessdo de efeito suspensivo ¢ de extrema
jam evitados prejuizos ao bom e regular andamento do feito, bem como a uma das
as Seguradoras agravantes.

Nesse sentido, imps 3 X ’ O E(TAC
CAMARA. » IMpoe-se trazer & colacdo o magistério do emérito processualista ALEAANDRE FREITAS

“(...) SEMPRE QUE O AGRAVANTE DEMONSTRAR PERICULUM IN MORA
(FUNDADO RECEIO DE DANO GRAVE, DE DIFICIL OU IMPOSSIVEL
REPARACAO) E FUMUS BONI IURIS (PROBABILIDADE DE EX[ST’ENQA DA
’ POSICAO JURIDICA DE VANTAGEM AFIRMADA), DEVERA SER
CONCEDIDO O EFEITO SUSPENSIVO. DITO DE OUTRA FORMA: TODA
VEZ QUE A DECISAO AGRAVADA PUDER CAUSAR AO AGPLA\/ANTE
ALGUM DANO GRAVE, DE DIFICIL OU IMPOSSIVEL REPARACAO, E SE
VERIFIQUE SER PROVAVEL QUE, NO JULGAMENTO DO AGRAVO, A ESTE
SE DE PROVIMENTO, SERA POSSIVEL A CONCESSAO DE EFEITO
SUSPENSIVO AO RECURSO.”

O periculum in mora resta devidamente demonstrado, pois, caso as Seguradoras agravantes submetidas
a execugdo do saldo remanescente, outrora impugnada.

f. J4 o fumus boni iuris se vislumbra da narrativa recursal, onde restou devidamente demonstrada a
necessidade da reforma da decisdo guerreada.

Certo é que a empresas agravante comprovou O0s pressupostos fundamentais para a concessdo do
efeito suspensivo ao presente recurso: o periculum in mora e o fumus boni iuris.

Conforme restara comprovado no corpo deste recurso, certo € o ferimento do principio constitucional
da cooperagdo, da ampla defesa, do contraditério, do devido processo legal e da boa-fé, que deve ser afastado
por esta Augusta Corte, pelo que prossegue a Agravante com suas argumentacoes.

por tal razdo, vem, a ora Agravante esposa suas razoes para a reforma da decisdo, sendo certo que a
peti¢do interposta pela ora Agravante deve ser acolhida.

Rua S3o José, 90 Grupos 810/812, Centro, Rio de Janeiro/R) — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br
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Apenas por precay DA TEMPESTIVIDADE
Agravo de

Instrumento. $90, vem a Agravant
e comprovar a tempestividade do presente recurso de

Tendo em vj
Vista que a
r. decisa
$40 agravada foi publicada junto a imprensa oficial no dia 12 de Margo de

emos que o di

es a quo at ’
P el o deu-se no dia 13 de mar¢o de 2018
o dia 29/03/2018 ndo

ade do presente

(terga-fei . -
. ¢a-feira), e o dies ad quem da ; 30 do presente recurs
Ouve expediente forense e r-se-d em 04/04/2018 (quarta-feira), uma vez que e
7 me Cépia ) ;

ada, pois, a tempestivid

recu :
rso de Agravo de Instrumento anexa, restando comprov

B - DA FORMAGAO DO INSTRUMENTO

Todas as
pegas tran - S
sladadas s3o auténticas e foram anexadas ao presente recurso.

C - DO CABIMENTO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO

D i 5 4
etermina a nova redagdo dada ao parégrafo nico do art.1.015 do Novo cédigo de Processo Civil, in

verbis:

“Art, 1.015.(...)
G agravo de instrumento contra
fase de liquidagdo de sentencd

e No processo

Pardgrafo unico. Também caber

decisées interlocutorias proferidas na
ou cumprimento de sentenca, no processo de execugdo

de inventario ”.

eis que a manutengio da decisio agravada deve ser considerada como

‘ £ a hipotese dos autos,
grave e de diffcil reparagdo.

circunstancia capaz de causar as Agravantes lesoes

o0 monocratico ao negar o reconhecimento do excesso de execugao, ante as
nerentes a ampla defesa, ao contraditorio e

|sso porque, O MM. Juiz
udicial de Bens, via instituto da penhora on linel

matérias de ordem publica, além da violagio dos direitos |
cooperagao, a Agravante estd na iminéncia de sofrer constrigdo |

a decisio agravada negou a petigio de chamamento do feito a

4 mais bem analisado,
rante excesso de execugio, ante a dupla corregao.

Conforme ser
no caso em questao, haja vista flag

ordem, que €s cabivel

decisio agravada proporciona a empresa agravante, razio pela qual

nte, assim, @ lesdo que a .

Evide
@ recurso.

verifica-se 0 cabimento do present

o0s 810/812, Centro, Rio de Janeiro/R) = CEP: 20010-020

Rua Sdo José, 90 Grup
www.joaobarbosaadvass.com.br
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DRgamento a3 nderszacio .
OC2SIONOU 2 Mort ¥ Securitania, tend s
2 morte de Ataide G o da S'L do em vista acidente autornobilistico ocorndo em 04/1 1/1987, 0
. = l‘la

A0t
iy

erdori

conk P23 razdes 4

-aon er - -
tere prover o ante na

merterto cah a
perieriio C30MMmento o presente .
<RO deste Orese ¢ recurso, espers e confia 3 013 REI2Y
slente .
e 3gravo de instrumento interp

osto, tendo em Vista

Il - pos
FATOSEF
- -FUNDAMENTOS DO PEDIDO DF REFORM
DAMENT PEDIDO DE REFORMA DA DECISAO

Ré&, ora hgravante, an

&

‘::‘ Astor ora
WO, O¢ L&_’/'a\,mo ngre
BSSOU COrn ac3
com 2¢3o judicial requerendo a condenagdo da

meiro entern aevu por

o

Passados
- 2guns ato
SU0S processuai
OCRSSUis, como se verifica na r. sentenga de fis., 6 juiz de pr)

bem em p—
= gar procedents g ged:
UCTRE O ped
pedido da autorz, nos seguintes termos

269, |, do codigo de
{ paro COMNDENAFR
70 DO JALOR

(..} Dignte do exposto, com fulcro no ort

Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o pedido Inicld
s/A AO PAGAMEN

UNIBANCO AIG SEGUROS
EQUIVALENTE A 40 (quarenta) SALARIOS-MINIMOS, vigentes 4. ¢poca
do fato, A GENI ALVES DA SILVA, a titulo de indenizagBo do s€quro
abrigatério DPVAT, com incidéncia de juros de mora de 1%, o partir da
citocio, e carregBo manetdrio sequndo 05 Indices do tabela @0
ENCOGE, o partir da dots do ojuizomento do acbo. Ocorrendo O
-5 05 autos mdependenremr:nte de nova

m-se.”

trénsito em julgada, arquivern
conduséo. Publique-se. Registre-se. Intime

declaracZo, hajz vistza QUE 3 correcio n3o acompannaya o
correcso a partir do evento danoso;

2s0 continuo, o Agravente oods Embargos de
scolhidos, determinando 2 incidénciz da

<ziario d2 época do f=io, sendo
“{--.)Diante do exposto, ACOLHO OS EMBARGOS DECLARATORIOS,
Cédigo de Processo Civil, PARA

com fulcro no art 535 do
DETERMINAR A INCIDENCIA DA CORRECAO MONETARIA A PARTIR Do

EVENTO DANOSO. (..)”

fesim O realizou e juntou o pEgamento da condenac3o com observancia de 10do 6 comando
nte nos termas do antigo art. 475-1 do CPC parz gue

m@opgzmmﬁm&m’n@ Agravz
rMoW&sﬁ@WmMmmo z mentorealizadoestavadeacordo

ar. seyienca.
for=m encaminhadaos 2 contadoriz, sendo rezlizados cilculos completamente

posteriorments, 05 3Ut0S
Mmmwwmmmﬂ.mmmowmmfmummwonos
mwammmmma@mmawmpeﬁmmmam, pautada nos Principios 03
Me@maéo,immwmm@wmrmmawem recolhidos, tendo em
: de acordo com todos 0s comandos judiciais.
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DO PRINCIPIO DA COOPERACAOD

Como podemos
i observar no art. 6o do Novo Cédigo de Processo Civil

Cooperar i "Todos os sujeitos do pr
P entre si para que se obtenha, em tempo razodvel, decisdo de mé } 4

rito justao e efetiva”

Neste caso se faz n
fesultado da atividade proc
juptos na construgdo do res
Cdmara do Rio de Janeiro e

::Se::fjrl'zt:mdep\ll'zizsso comparticipativo, policéntrico, na busca da construc3o do
’ 0 0s sujeitos do processo “co-operar”, operar juntos, trabalhar
ultado do processo, conforme preceitua o saudoso Desembargador Alexandre Freitas
m sua obra “o novo processo civil brasileiro”, fl.17, editora Atlas.

No pres . :
[ Presente processo, ha flagrante ferimento a este principio, haja vista que a parte Agravante, mesmo

trando ao jui :
L) a0 Juizo a quo, flagrante excesso de execucdo pelos meios adequados, n3o vem logrando éxito
abelecimento do equilibrio processual,

DUPLA CORRECAO
MATERIA DE ORDEM PUBLICA
DA NAO PRECLUSAQ

Como é de Sabenca geral, a correcio monetaria é matéria de ordem publica, que pode ser alegada 2
qualquer tempo, ndo havendo preclusio sobre a matéria.

Corroborando, segue a jurisprudéncia:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE PRESCRICAQ APRESENTADA EM
EMBARGOS DE DECLARAGCAO NA ORIGEM. VIOLACAO AO ART. 535, Il
DO CPC CONFIGURADA. AUSENCIA DE MANIFESTACAO DO TRIBUNAL A
QUO SOBRE A PRESCRICAO, QUESTAC DE ORDEM PUBLICA QUE PODE
SER SUSCITADA EM QUALQUER GRAU ORDINARIO DE JURISDICAQ,
NAO ESTANDO SUJEITA A PRECLUSAO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO 1.

E assente na jurisprudéncia pacificada desta eg. Corte que a prescrigao,
por se tratar de guestdo de ordem publica, pode ser suscitada em
qualquer grau de jurisdicio, ndo estando sujeita 3 preclusdo (EDcl no
AREsp. 99.533/PR, Rel. Min. RAUL ARAUJO, DJe 29.06.2012) 2. O
Tribunal local, ao afastar a alegacdo de omissao suscitada pela parte
agravada em Embargos Declaratdrios, ndo abordou a questao da
prescrigdo, ofendendo, com isso, o art. 535, Il do Codigo de Processo
Civil. 3. Agravo Regimental do ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
desprovido. (STJ - AgRg no AREsp 62232 RS 2011/0173219-4, relatorio:
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Data de Julgamento: 22 de Abril de
2014 - T1 - PRIMEIRA TURMA — Publicag3o: Dle 22/05/2014). (g.n)

No caso em apreco, nos depreendemos com hipétese de ENRI UECIMENTO SEM CAUSA, com vedacao

expressa nos preceitos doutrindrios e jurisprudenciais, ante a dupla corregao.

Rua S3o José, 90 Grupos 810/812, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br
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3 Cumpre informar que o Réy
DPVAT, no importe de 40 105 minim 0ca do fato
> salarios mini i r
r . inimos vigentes :
mlnznae ) partir do evento danoso (vide decgiségte(; . gémn bCB gdo iehi) le‘x‘/
y i ‘ever 05 5 ~ flg
© mes, desde a citaco, além de 10% de honorérios ad e ‘ s
vocaticios,

Ocorre

que, em anal

ambos h3 fiage S€ 3o célculo do autor de fls, 113, bem como o chlculo d
4 AUl ¢

v
edado ng ordenam

ento juridi g
j co, além de contrariar o comando sentencial

Basta i
uma simples analise no calcul

sini ; .
istro até a distribyi o do autor (fl, 113), onde por bel prazer atualiza o

¢do, encont
o =R ’ rando s -
bservancia da senten upostamente um valor que atualiza novamente posteriormente, sem

ca.

J4 o llmo Contad
! or,
distribuicao (SET/07 - R$380 g(r)n St?us calculos (fl.123) se verifica que o mesmo utiliza o salério da época da
/00) e informa a corregdo desde o sinistro (moeda distintas), haja vista que informa

em seus calculos o va
lor de R$15.200,00 como valor histérico, ou seja, R$320,00 7 40:

D

Assim Exceléncias, os calculos apresentados pelo 3autor & pelo_llmo _contador _encontram-S€

fora of
onde 1
nado a integralidade da indenizack i (/ )
ENZagan securitans decorrents ,’,74' /

ntenca de fls, 91/95) , com correqio
(10%) ¢ acrescido de

a
nte dupla correcio haja vista que utili 7 a contadoria de 11,123, em
utilizam salario de uma época e correcio de outra, o que &

41

juros de mora de

sal4rio minimo do

completamente equivocados.

DEMONSTRACAO DOS CALCULOS SEM DUPLA CORRECAO EM OBSERVANCIA AOS TERMOS SENTENCIAIS:

N3o querendo discutir calculos em sede de segunda instancia, apenas para trazer

Vossas Exceléncias,
qual seja: 40 salarios minimo da época do sinistro, com correga

‘ de honorarios.

£ de importanci
Tribunais, © salario da época do sinistro é Cz5 2.999,97:

Consulta a Séries Histéricas
Salario minimo - Salario minimo prasileiro
Fonte - ~ mensal

voltar Imprimir

A __VALOR

087 2.999,97000000)
dez/1987 3.600,02000000
jani1988 4.500,10000000

salario da época do sinistro: 04/11/1987 (€252.999,97 x 40= €2$119.998,80)

Juros — 29/10/2007 (data da citagzo);

Corregao monetaria —04/11/1987 (data do sinistro);
ndice indexador — ENCOGE

rarios advocaticios — 10%

Hono

Rua S30 José, 90 Grupos 810/812, Centro, Rio de Janeiro/R) — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br

como se verifica, 0 Réu pagou 2 condenagdo de acordo com O comando sentencial de fls.,
o daquela época, além de juros da citagdo e 10%

a esclarecer que conforme o site httg:[[www.drcalc.net(indices,asg, aceito em todos 05

a0 conhecimento de
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LANILHA DE DEBITOS JuDICIAIS ’/}{\,

Data de atu
alizagio o (,M
o 05 valo t ‘/
Jur::e'l‘c‘l::1\tx;il:zado: ENCC')GEr?;'lsEeP:‘::gz?/ZOlS {/ / |
atorio y >
20710 7 50es S simples de 1,00% ao més?)a partir d
. e
Acréscimo de 0,009, referen

Honorarios advocaticios ge e

10,009,

IH:‘MDESCNICAO

DATA VALOR VA JUROS JUROS
. LORCOMP
: S'NGkLOATUALIZADQ ENSATORIOSMORATO mosug;g_a TOTAL
03 e - A .
/11/1987 110 998,80 (8,560,979 0,00% a.m. 1,00% a.m.
e 0,00 14.782,73 0,00 30 343,50
Ho - sub- SR Yy
‘onerérios advocaticios ( 10,(};':: (+) R::?.?;l?.i(_)
( 034,35
Sub-Total RS 3.034.35
TOTAL GERAL T RS 33.377,85

Valor devido sem du

: 3 pla correcs
reals e oitenta e cinco centa recdo E JA PAGO

Vos) O: R$33.337,85 (trinta e trés mil trezentos e trinta e sete

Neste sentid
0 . e
» @ Ré/Agravante estd na iminéncia de sofrer blogueio de numerarios, gue como

amplamente demon ado hj
s h
i a flagrante €excesso, diante dos célculos acima apresentados.

Isto posto, a parte Agravante requer seja reformada in totum a decisdo que nao conheceu da peticao
apresentada, com remessa dos autos 3 contadoria, para que os calculos sejam refeitos até a data do depdsito
realizado pelo Agravante, caso haja saldo remanescente, que seja atualizados com juros e correcao daquela
dada em diante, por ser esta medida da mais lidima JUSTIGA!

CONSIDERACOES FINAIS E PEDIDO

Diante do exposto, espera a Agravante que seja conhecido o presente recurso, face o preenchimento
dos critérios de admissibilidade para, preliminarmente, conceder o efeito suspensivo requerido e, finalmente,
dar provimento ao mesmo, a fim de reformar a r. decisdo agravada, no sentido reco~n51dera'-|a, de modo 2 ser
recebida petigdo de chamamento do feito a ordem, com a consequente homologacdo do calculo apresentado

lo Agravante ou remessa dos autos a contadoria do juizo para que os calculos sejam refeitos até a data do
pe

deposito realizado pelo Agravante,
daquela dadaem diante, restabelece

caso haja saldo remanescente, que seja atualizados com juros e correcao

ndo-se a ordem juridica.

para fins do expresso no artigo 106, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, a Agravante requer que as
ar

m feitas em nome dos advogados, JOAO ALVES BARBOSA FILHO, inscrito na OAB/PE

timacées futuras seja
e ORDEIRO DE MELO JUNIOR, OAB/PE 30225 sob pena de nulidade das mesmas.

4246, € ANTONIO YVES C

Nestes Termos,
Pede Deferimento.

VENTUROSA, 04 de abril de 2018.

JORO BARBOSA ANTONIO YVES CORDEIRO D;nﬁ/l;’oelsuol\zllzosll
OAB/PE 4246

Rua Sdo José, 90 Grupos 810/812, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
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Exm :
= PE.O(a). Sl Dr(a). Juiz(a) de Direito da Vara Civel da Comarca de Venturosa

r

GENI
n°.0000048-73.2007.8.
muito respeitosame
calculo atualizado.

ALVES DA SILVA, ja devidamente qualificada no processo
17.1550, através de sua advogada que esta subscreve, vem,
nte a presenca de V. Ex*., cumprir despacho apresentando

Nestes termos,
Pede deferimento.

Venturosa (PE), 20 de marco de 2018.

PAULIANNE ALEXANDRE TENORIO
OAB/PE 20.070

Weiddiornre. 1L

o A
VERIDIANA VALENCA
OAB/PE 31.974

H “_ -
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o
* Cocen Calc
"o ey ulo de Atuallzagao Monetaria ‘[@,

Dados basicos informados para célculo

% M"% R$ 7.485,74
SO ENCOGE (X1 ENCONTRO) - Calculado pro-rats die.
11/6/2016 3 1/2/2018

Dados calculados 1,04076%
it 41076766 Yo
00,08 ng 7.790,88

(=) ng 7.790,86
(‘" R$ 7.790,88

Retornar Imprimir
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& ; Estado de Pernambuco
K&t Poder Judiciario

s

Venturosa

R TENENTE WASTINGNEY WANDENKOLK WANDERLEY, S/N - CENTRO -
A O- VENTUROSA/PE

FORUM FRANCISCO PEREIRA DE CARVALHO BARROS

OOOOO48-73.2007.8.17.1550

22 m

R.H.

Tendo em vista a grande divergéncia entre os valores descritos
10 cilculo de atualizacdo de fl. 159 e o apresentado a fl. 172, remetam-se os autos 2
Contadora Judicial a fim de que apresente demonstrativo de célculo detalhado, com
as seguintes informagées: valores pertencentes a autora e sua advogada, referentes 2
condenacao, aos honorarios sucumbenciais e aos honorarios contratuais (fl. 121); os
valores ja pagos a cada uma; e o valor remanescente atualizado para recebimento
por cada uma.

ApOs, intime-se a parte autora acerca do demonstrativo de
calculo, para manifestagao, no prazo de 05 dias, e voltem-me os autos conclusos.

fr Venturosa, 3

IVEIRA FREIRE
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s CARTORIO DE DISTRIBUICAO
- ome Glaucia Maria Diniz Melo
. DISTRIBUIDORA, CONTADORA E ANEXOS
+ FORUM FRANCISCO PEREIRA DE CARVALHO BARROS
Rua Ten. Wastingney Wandenkolk Wanderley s/n® - Venturosa - PE
. Fone: 087 -3833-1380
- Calculo de Atualizacao
Procedimento Ordingrio n° 48-73.2007.8.17.1550
> R_equergme: Geni Alves da Silva
Requerido: Unibanco AIG Seguros S/A
. De acordo com o despacho de folhas 173, segue detalhamento/esclarecimento do
ébito:
1. Valores pagos:
Valor total da condenagdo (valor principal+honorédrios sucumbenciais+juros /
atualizado): R$ 38.754,14
* Valor pago pela requerida (atualizado): R$ 35.322,20
* Valor recebido pela autora (atualizado): R$ 23.474,60
e Valor recebido pela advogada (atualizado): R$ 11.847,62
e Honorarios contratuais 30% (folha 121): R$ 10.569,31
e Honorarios sucumbenciais 10%: 3.523,10
e Honorarios da execucao: R$ 343,19
) e Valor total de honorarios: R$ 14.435,60
2. Remanescente:
« Valor remanescente a ser pago pelo requerido: R$ 5.456,77
e Valor da parte autora: 2.868,79
e Valor da advogada: R$ 2.587,98
Venturosa, 10 de janeiro de 2019.
Glaucia Maria Diniz Melo
Distribuidora
- d..J!-X‘- o
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