Forenge, 1g* edigdo. De acordo com o mestréé a E;
!
questdo se desenha na escolha de gqual dos %?ia_

~
T

i i oL

Principiocs extremamente poderosos deve
Prevalecer (o do bProgresgo social assequrado em
el ‘ou o Sequranga e da esgtabilidade
social) .

Leciona o autor acima citado que:

;
:
&
¢
s

"a lei antiga governa os efeitos j& produzidos

durante a gua vigéncia enquanto que a lei
moderna determinara o8 efeitos que se vierem a
broduzir apés gsua entrada em vigor, mas nio
bode atingir os efeitos Jjuridicos anteriores,
ainda gque pretende modifici-los, quer para

restringi-los, quer para ampliad-los" (p. 102) . {

Vale dizer que este Posicicnamento, de respeito

40 ato juridico perfeito, e o agraciado pela

L T

maioria da doutrina Patria, e, inclusive, pelo

legislador patrio, conforme a redagdo que foi
dada ao art. €° da Lei de Introdugio ao Codigo
Civil. Neste mesmo sentido j& se manifestou o
Egrégio Tribunal de Justica do Rio de Janeiro:

"processo: 2002.001.11629 Seguro obrigatério de

danos pesscais. A¢do de cobranga dano moral.
lei 6194/74. 1lei 8441/92. Irretroatividade de
lei nova. Improcedéncia da agdo, Seguro
obrigatério acidente de trénsito agdo
cbjetivando a cobranga da indenizacgdo relativa
ao dpvat e por danos morais. Ap!icandb-ae a“h'
espécie, a Lei 6194/74, vigente ao edmgu}-“"
sinistro, e ndo podendo contbrirws'

que regula a matéria,

Undnime, des. Hel
17/09/2002" . :



Neste sentido, podemos transcrever outros julgados que ,
orroboram o enfrentamento proposto, sendo vejamos: I E

Assim, o acidente ocorreu em 16.08‘1986;“%g540 1%
que a lei entio vigente era do decreto-lei n® -
73/66, que estabelecia indenizagdo inferior ao [
da atual lei 8441/92. Entendo irrelevante que o
Pagamento da indenizagdo 88 tenha sido efetuado

e

em dezembro de 1986, pPosto que o ato se tornou
perfeito, tendo a autora adquirido o direito a !
indenizagdo também quando da vigéncia da
legislagdo anterior. Diante disto, n3o ha
diferenca a ser paga, merecendo se julgar
IMPROCEDENTES os pedidos iniciais. Sem custas
nem honoradrios, na forma do art. 55 da Ilei

9099/95. Publicada em audiéncia, e intimados os

e ——

presentes, registre-se. Nada mais havendo foi
lavrado o presente conforme assinam. Encerrada |
as 15:50 horas”. i

"Seguro Obrigatério. DPVAT. Acidente ocorrido
em maio/98 sob a vigéncia da Lei 6.194/74, que
exigia a prova do pagamento do prémio antes do
sinistro para efeito de indenizacio. S R {1
alteracdo efetuada pelo art. 7° da Lei 8.441/92
ndo pode ser aplicada as relagdes anteriormente
constituidas, sob pena de violagdo ao prinei@i@_
da irretroatividade e ao ato c
perteito . " |

(Apelagdo Civel n°® 1999.001.1;9,55’.,__.

" Seguro Obrigatério.
da Lei n° 8.441/92, n

ocorrido anteriormen




(

(Apelagéio Civel n° 2001.001.28180, 17¢ Camara 5
- Civel, ‘Rel. Des. Fabricio Bandeira Filho, J. i1 :
27/02/2002, Registro 02/04/2002) . &

O'E. ST também vem seguindo com a mesma linha de raciocinio,
gundo entendimento da 32 Turma, Relatoria da Ministra Nancy Andrighi:

Civil, Recurso Especial. Divergéncia
Jurisprudencial . Comprovagdo. Seguro
obrigatério de veiculos. Acidente causado por

veiculo com seguro vencido. Irretroatividade da
Lei,

s et

a) o dissidio jurisprudencial ensejador de

Recurso Especial exige que O recorrente

MR MR N s

L

demonstre a existéncia de decisdo contraria

ac entendimento do acdrdio recorrido.
b) O dever de indenizar o prejudicado, pelo

acidente causado por veiculo cujo seguro

estava vencido, & do proprietdrio deste,
quando a época do evento danosc ainda n3o
estava em vigor a mnorma que prevé a
obrigagdo Indenizatdéria do Consércio de
Seguradoras, para esses casos. Recurso ndo ;
conhecido.” _ ' ;}':
(Resp. N° 218.418-SP, 3* Turma, Rel., Min. : :
Nancy Andrighi, J. 2/08/2001, DJ 17/09/2001)

“SEGURO. Seguro obfi at
6.194/74. O dispost




-
ﬂ‘.}
causador do acidente. Recurso ndo 9
. s
conhecido . » ,’/

Ao proferir sey voto, o |,

Ministro Relator ressalta, com
stumaz saber juridico que:

FENh L L em——

"Caso ndo era, também, de invocar-se a lei
8.441/92, cuja vigéncia & posterior a do
tempo em que a obrigacdo seria exigivel da
Seéguradora, consocante estabelecia a lei
entdo em vigor. (...) Contudo, identificado
O veiculo causador do dano, nd3c incide a
regra do art. 7°, como bem decidiu o eg.
Tribunal a quo, Pois a nova lei, datada de
1892, ndo pode retroagir para alcancar fato i
Pretérito. Essa interpretagdo violentaria o]
principio constitucional insculpido no art.

5%, XXXVI, do texto de 1988, e ofenderia o
disposto no art. g° da LICC. Embora se

reconhegca a finalidade social da nova lei,
nem por isso € o caso de se lhe atribuir
efeito retroativo, atingindo situacgdo ja
consolidada debaixo do império da lei

anterior.”

Desta forma, como bem ressaltam os julgados antes reproduzidos,
' ainda, com base no dispositivo legal aplicavel a espécie, qual seja, § 1° do art. 7° da
i 6.194/74, a indenizagdo decorrente do Seguro DPVAT in casu deve respeitar :
do disposto pela Resolugdo do CNSP vigente & época da liquidagdo do sinis

280 pela qual deve-se seguir as formalidades estabelecidas pela Lei
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DA IMPOSSIBILIDADE DE VINCULAGAO DA i 2
INDENIZACAO AO SALARIO MINIMO

't

. -
s T T

_ Cumpre esclarecer a V.Exa. que o preceito contido no artigo 3° ;
hea "a”", da Lei n° 8.194/74, o qual estabelece o valor de 40 salarios minimos, foi
.‘_gado pelas Leis n® 6205/75 e 6423/77, as quais, expressamente, proibem a
Nculagdo e a corregéo baseada no salario minimo.

. Merece destaque a redagdo do artigo 1° da Lei n°® 6.205/75,
-'nale—se, EDITADA POSTERIORMENTE & Lei 6.194/74, e que veda a adogdo do
llario minimo como base de calculo: !

“"Art. 1°. Os valores monetarios com base no
salario minimo ndo serdo considerados para
quaisquer fins de direito”.

Outrossim, a Constituicdo Federal de 1988, em seu artigo 7°, inciso L :

roibe a vinculagao do salario minimo para qualquer fim:

. sl A
Cehind

IV - Saladario minimo, fixado em lei,
nacionalmente unificado, capaz de atender a
suas necessidades vitais basicas e as de sua
familia com moradia, alimentagdo, educagao,
satde, lazer vestudrio , higiene, transporte
e previdéncia  social, com  reajustes
periédicos que lhe preservem o poder
aquisitivo, sendo vedada sua vinculaq&o, para
gualquer £im”.

O aludido objeto ja foi analisado pelo Superior Tri

“"SEGURO OBRIGA”
PRETENSAO A QUE



P b L e el

LEI N°® 6205/75, QUE DESCONSIDEROU,

QUAISQUER FINS, OS VALORES MONETARIOS FIKADOS

COM BASE NO SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL
] NAO CONHECIDO” .

(Rel. Min. Nilson Naves, Terceira Turma, RSTJ
V.23, D294 n.g)

3 NO SALARIO MINIMO. IMPOSSIBILIDADE, DIANTE ISA %

Certo &, portanto, que o artigo 3° da Lei n® 6.194/74 n&o se aplica a
otese vertente, seja porque ndo estd mais em vigor, seja porque ndo foi
3cepcionado pela Carta Constitucional vigente.

Assim, ndo ha de se cogitar a diferenga de indenizagao no valor
iteado. Com efeito, o valor da indenizagdo é aquele determinado por meio de
culos atuariais pelo Conselho Nacional de Seguros Privados — CNPS, orgéo
grante do Ministério da Fazenda, valor este ja recebido pelo Autor. i

DO SALARIO MINIMO DA EPOCA DO SINISTRO

Caso seja considerado o salario minimo como base da pretensa

nizagdo, deve ser o mesmo, Nos casos relativos ao seguro obrigatorio, utilizado o
época da ocorréncia do sinistro, atualizado pelos indices oficiais desde a mesma
, para assim nao se incidir a vedacgdo constitucional contida no artigo 7°, IV,

RFB, no que tange a ndo vinculagao do salario minimo a qualquer reajuste.

Reassalte-se que, tal alegacdo possui base legal, m"soante_"_

:.géo constante do art. 5° § 1° da Lei N° 6.194/74, — modificado pela Lei n°

§.482/07., verbis:

s 10 A INDENIZAGAO REFERIDA NESTE .
coM BASE NO VALOR VIGENTE NA EPOC2

SINISTRO, EM CHEQUE NOMI
DESCONTAVEL NO DIA E NA
A LIQUIDAGRO, NO rmra
ENTREGA DOS saeum'{‘_m
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Com razso, também, o Supremo Tribunal Federal ao apreciar o

\gravo Regimental em Recurso Extraordinario n° 389.989/RR, relatado pelo Ministro
ertence, DJ de 5/11/2004, em que se ementou:

VINCULACAO A0 SALARIO MINIMO: a VEDAGAO DO ART.
7%, IV, DA CONSTITUIGKO, RESTRINGE-SE A HIPOTESE
EM QUE SE PRETENDA FAZER DAS ELEVACOES FUTURAS DO
SALARIO MINIMO INDICE DE ATUALIZAGCAO DA
INDENIZAGAO FIXADA; NAO, QUAL SE DEU NO ACORDAO
RECORRIDO, SE O MOLTIPLO DO SALARIO MINIMO E
UTILIZADO APENAS PARA EXPRESSAR O VALOR INICIAL DA
CONDENAGCAO, A SER ATUALIZADO, SE FOR O CASO,
CONFORME 0S8 INDICES OFICIAIS DA CORRECAO
MONETARIA.

Tecidas as consideragdes precedentes, conflita com a Constituicao
a olhos vistos o uso do salario-minimo como indice de corregdo monetaria, mesmo que
disfar¢cado, posto que o comando constitucional proibe vinculagdo a aludida verba para
gualquer fim, ou seja, finalidades tendentes a que esse funcione como indice
onetario.

Nesta ordem, o Superior Tribunal de Justiga, em hip6tese idéntica
dos autos, assim decidiu, conforme ementa e trechos do acérddo da pena do Ministro
laudio Santos, in verbis:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA. SEGURO OBRIGATORIO.
INDENIZAGAO. SALARIO-MINIMO. LEI N. 6194/74; L
NS. 6205/75 E 6423/77. DIVERGENCIA CARACTI
ENTRE AS DECISOES DOS RESPS NS. 4394-8P
E 12145-8P, 4A. TURMA. AS LEIS NS.
6243/77 NAO REVOGARAM O cum:"
INDENIZACAO EM SALARIOS-MINIMOS (LI
PORQUE ESTE FOI APENAS QUAN

MINIMOS, NA DATA DO EVENTO
SALARIO EM FATOR DA ATUALI

A

g




g
[ *)i

AD {L
MITIDOS, MAS REJEITADOS. (2* Segdo do S“per(1 5,
4

Tribunal de Justiga, Embargos de Divergéncia em ]

11

F 4

L.

<

RESP n°® 12145 de 83oc Paulo; Relator Claudio
Santos, publicado no DJ de 29/06/1992, julgado em
08/04/1992)

Em conclus&o, na esteira do exposto, ¢ juridicamente incompativel
onstituiao da Republica Federativa do Brasil qualquer utilizagao do salario minimo
n o fito de atualizar seu valor a partir de tal paradigma quando se exceda ao
pectivo valor unitario, este traduzido como garantia constitucional. Excetua-se a

Otese, por expressa opgao do constituinte originario, tdo-somente o art. 54 do Ato

s Disposi¢cdes Constitucionais Transitorias.

DOS JUROS MORATORIOS E DA CORREGAO MONETARIA

BT A DT BT T AR

Sendo certa a afirmativa de que os JUROS DE MORA

Picifars b

rrespondem a sangdo que o devedor inadimplente deve suportar pelo nao
:gamento tempestivo da sua divida e, ainda, que o devedor s0 se torna inadimplente

garai i

partir do instante em que deixou de pagar o que devia, conclui-se que, antes disso,

30 ha mora. Por conseguinte, juros ndo sao devidos.

Com efeito, a mora inexiste se ao devedor nao foi imputado fato ou

ela tenha dado causa (Codigo Civil, Art. 396). Apenas nos casos em

missdao que a
e ato ilicito a mora incide desde a pratica do ato (Cédigo

ue a obrigagao decorra d
ivil, Art. 398).

No caso, tem-se que o seguro DPVAT materializa-se po
im contrato, de imposi¢ao legal, mas sempre um contrato. E sgngf:;';_; ’
e seguro, ndo foge a indole eminentemente indenlza_téti'a que
dos arts. 757 e 781 do Cédigo Civil, de vez que 0 in
perior aos seus reais prejqi-_z;qs',

sontrato d
10s exatos termos
50 segurado nao pode ser su
illtrapassar o valor desse interesse.

e n e e L DL e i T
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A re 11 | . ’;/
) éS[M:lnsabllldacle que dai decorre, para ambas as partes. (a /’?J
- M e da esséncia do contrato de seguro), € CONTRATUAL, e ndo 7/
ao i /

S€ aplica, dessa forma, in casu, a Sumula 54 do STJ (“Os juros

M a partir do ew
: ento danoso, em caso de res li
_ extracontratual.”). PONERDIICa0s s

 bilateralidade tamb
. extracontratual.

_moratéﬁos flue

Assim, conclui-se que a Ré nao é
--Sancmnada com juros de mora, porque inadimple
. obrigagao a termo.

inadimplente, ndo podendo ser
nte s6 € quem ndo cumpriu a

3 Desta feita, ndo tendo a Ré praticado qualquer ilicitude, ndo sdo os juros
;moratérios devidos, cabendo contar-se a incidéncia dos mesmos, quando muito, a i
& partir da citag&o inicial, conforme disposicdo expressa do art. 405 do Novo Cadigo :
- Civil, sendo vejamos: )

CIVIL - COBRANGA DE DIFERENGA DE SEGURO
OBRIGATORIO - DPVAT - JUROS MORATORIOS - TERMO 5

:
INICIAL - INAPLICABILIDADE DA SUMULA 54/STJ -

DISSIDIO NAO COMPROVADO.

1. Os juros, in casu, contam-se a partir da data
em que a seguradora foi constituida em mora para
proceder ao pagamento da diferenca pleiteada pela
recorrente, ou seja, a partir de sua citacgdo.

2. A obrigagdo de indenizar decorrente do evento
danoso, imputada a quem deu causa a0 mesmo, ndo
ge confunde com a obrigacdo de paggﬁlﬁ
importédncia segurada devida em_xazio dg “ ant e
lastreada em contrato de seguro DPV;I.;QL'
3. Nio sendo a seguradora a vanaﬁd@;'
que ensejaram © pagamento do s
se cogitar na aplicagéo de juro
desde a data do evento ;
enunciado da stmula ne 54/
4. Dissidio néo -cﬁﬁé3
regimental. 4 Hiy
5, Recurso espgc




(Resp . 546392/Ma, Rel,

Ministro Jorge
Scartezzini, i

Quarta Turma, DJ 12.09.2005 p. 334)

EMENTA: ACAO DE COBRANCA. SEGURO. DPVAT. JUROS DE

MORA E CORREGAQ  MONETARIA. DESCUMPRIMENTO
CONTRATUAL POR SI SO NAO GERA DANO MORAL. Pelo

fato descumprimento contratual, somente em casos

excepcionalissimos autoriza indenizar danos
extrapatrimoniais. Caso concreto em que a
pretensdo da autora se esteia na negativa da ré
a0 pagamento do seguro obrigatério que, embora
lhe possa ter trazido dissabores, ndoc passa de

fato do cotidiano razdo porque é indevido. A

indenizacdo securitaria ndo pode ser corrigida {

monetariamente, pena de duplicidade, posto que,

nos termos da lei extravagante deve ser fixada em

salarios minimos e paga com base no valor vigente

4 época do pagamento. Os juros de mora incidirdo i r :
desde a citagdo, no percentual de 6% ao ano até a :
data em que entrou em vigor o nove Cddigo Ciwvil
de 2002, e a partir de entdo, nc percentual de 1%

ao més, a teor do disposto no artigo 406 deste

Codex, combinadeo com o artigo 161, § 1",'_ do 'CT-N:_.
APELO DA RE PROVIDO EM PARTE. APELO DA myrem
IMPROVIDO, POR MAIORIA. (Apelagio Civel
70008363194, Quinta Clmara Civel, T
Justica do RS,  Relator:s Ada:
Scalzilli, Julgado em 05/05;"2"}0_‘5;)"




DO PEDIDO /¢

=T LUIUY

P i ; :
elo exposto, requer a V.Exa., o acolhimento da preliminar argtida,

a presente demanda sem julgamento de mérito, com base nos

nda ¢ ! -

mentos retro Mmencionados; e caso nao entenda desta forma, requer a V.Exa.,

que seja julgado improcedente o pedido Autoral com a condenagéo da parte Autora
nas despesas processuais e honorarios advocaticios, requerendo a producao de todos

declarando extinta

0s meios de provas admitidos em direito, especialmente documental suplementar e
depoimento pessoal da parte Autora.

Nestes termos
Pede e espera deferimento,
Rio de Janeiro, 18 de janeiro de 2008.

ALFREDO A [OVIANA BRA A SILVA

OAB-RJ 142.246




SUBSTABELECIMENTO U//

Substabeleco, com reservas de iguais, os poderes gerais para o foro,
Os especiais para receber notificagées e intimagdes, transigir, desistir, assinar
_ropor agoes, acordar, conciliar, receber, dar quitacao e firmar compromissos em
odos constantes no Instrumento de Procuracdo em anexo, que me foram
pela SUL AMERICA CIA NACIONAL DE SEGURQS, aos Drs. Bruno de
Imeida, Ariella Garcia Leite, Bruno Wermelinger de Oliveira, Alfredo
)y Viana Braga da Silva, inscritos na OAB/RJ sob os n% 137.755, 137.800,

142.246, respectivamente, e a Dr? Patricia de Lima Guimaraes Coelho,

OAB/RJ sob o n° 108.813, com o endereco profissional na Rio Branco n° 85, 6°
gntro — Rio de janeiro - RJ, com finalidade exclusiva de patrocinarem a defesa
ses e direitos da outorgante nos autos a que se destina, especialmente no que
seguro obrigatério DPVAT.

Rio de Janeiro, 18 de Janeiro de 2008
/’/K'Q‘Q_A

C
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PROCURAGAO

Pelo presente instrumento particular de mandato, a SUL AMERICA
COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS, com sede nesta Cidade e Estado do Rio
de Janeiro, na Rua da Quitanda, n° 86, Centro, inscrita no CNPJ/MF sob o n°,
33.041.062/0001-09, representada neste ato, na forma de seu Estatuto Social,
nomeia e constitui seus bastantes procuradores 0S Drs. Marcelo Davolio Lopes,
brasileiro, casado, inscrito na OAB/SP n® 143.370, CPF/MF n° 132.870.808-06;
Cynthia Braga Noguelra Cupolillo, brasileira, casada, inscrita na OBA/RJ n°
38.267, CPFIMF n° 619.122.637-34; Maristella de Farias Melo Santos, brasileira,
solteira, inscrita na OAB/RJ n° 135.132, CPFIMF n° 082.587.197-26; todos
advogados, com escritério & Rua Senador Dantas, n° 74, 5° andar, Centro, Rio de
Janeiro-RJ - CEP 20031-205, aos quais, independentemente da ordem de
nomeagao, confere plenos poderes, incluindo 2 clausula *ad-judicia et Extra”, para
atuar no foro em geral, em qualquer Instancia, Juizo ou Tribunal, podendo propor
contra quem de direito as medidas, agdes ou recursos competentes, e defender a
Qutorgante nas agdes que lhe s&o conlr2nas, usando de todos os recursos legais,
podendo firnar compromisso, transigir, desistir, acordar, discordar, assinar termos, !
receber e dar quitagao, nomear prepostos para representar @ Outorgante nas agdes -
em que € parte, bem como praticar todos os demais atos necessarios e em direito
admitidos para o fiel cumprimento do presente mandato, inclusive substabelecer no 1.
todo ou em parte, com reservas de poderes, tudo com o fim especifico de (R
promover a defesa dos interesses da Outorgante nas agoes que tém por objeto |
o Seguro Obrigatério de Danos Pessoais Causados por Veiculos Automotore.s .
de Via Terrestre — DPVAT,, @ presente terd vigéncla de um(1) ano, 2 partir

desta data: © o

-

s
& Janelro, 12:de Julho de 2007.
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SUBSTABELECIMENTO !

quzlidade de procuradores da SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE

G UROS, doravante denominada Outorgante, conforme instrumento de mandado anexo,
)stabelecemos. com reservas de iguais, na pessoa dos Drs. CARLOS MAXIMINIANG

RA DE LAET, brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/RJ sob 0 n® 15.311, ADAM
[RANDA SA STEHLING, brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n° 133,055,

i TRICIA OKI MOREIRA LIMA., brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/RJ sob o n® |

508. CLAUDIA STORINO DOS SANTOS, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/RJ

b o n° 89.581. com enderego profissional na Avenida Rig Branco, n°® 85, 6° andar, Cep: 20.040-
4 Centro. Rio de Janeiro — RJ, os poderes que me foram conferidos para a plena defesa dos
eresses da Outorgante nas agdes que 1ém por objeto o Seguro Obrigatério de Danos Pessoais

usados por Veiculos Automotores de Via Terrestre - DPVAT.

Rio de Janeiro, 17 de julho de 2007
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Maristella de Fari

Marcelo Davoli Lopes
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