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Relatério

Cuida-se de apel agdo interposta por Mério Nogueira Ribeiro e Silva Filho contra sentenca dalavrado MM. Juizo da 22 Vara Civel da Comarca de Serra Talhada que, nos
autos da agdo de cobranga de n. 0000884-32.2018.8.17.3370, julgou improcedente o pedido de complementaggo do valor pago pelo seguro obrigatério DPVAT (ID
7587285).

Diz o recorrente, em sintese, que faz jus aindenizagéo no valor de R$13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), em razéo de invalidez permanente, sendo devidaa
complementacdo de R$8.775,00 (oito mil setecentos e setenta e cinco reais) (ID 7587271).

Devidamente intimado para contrarrazoar, a apelada quedou-se inerte, conforme certidéo cujo 1D é 7587326.
E o queimportarelatar.

Inclua-se em pauta.

Caruaru, 08 de agosto de 2019.

Des. José Viana Ulisses Filho

Relator

Voto vencedor:

Apelagéo n. 0000884-32.2018.8.17.3370
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Apelante: Mério Nogueira Ribeiro e SilvaFilho
Apelado: Seguradora Lider dos Consdrcios de Seguro DPVAT
Juizo: 22 Vara Civel da Comarcade Serra Talhada

Relator: Des. José Viana Ulisses Filho

Voto
A Lei de n®6.194/74, que regulamenta o seguro obrigatério DPVAT, assim dispde em seu artigo 3°

Art. 3°. Os danos pessoai s cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2° desta Lei compreendem as indenizagdes por morte, por invalidez permanente, total ou parcial, e
por despesas de assisténcia médica e suplementares, nos valores e conforme as regras que se seguem, por pessoa vitimada: (Redagfo dadapelaLei n° 11.945, de 2009).
(Produg&o de efeitos).

| - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de morte;
Il - Até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez permanente; e

111 - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso & vitima - no caso de despesas de assisténcia médica e suplementares devidamente comprovadas.
(Incluido pelaLei n°11.482, de 2007)

§ 1° No caso da cobertura de que trata o inciso | do caput deste artigo, dever&o ser enquadradas na tabela anexa aesta L ei as |esdes diretamente decorrentes de acidente e
que néo sejam suscetiveis de amenizagdo proporcionada por qualquer medida terapéutica, classificando-se ainvalidez permanente como total ou parcial, subdividindo-se
ainvalidez permanente parcial em completa e incompleta, conforme a extensdo das perdas anatdmicas ou funcionais, observado o disposto abaixo:

| - quando se tratar de invalidez permanente parcial completa, a perda anatémica ou funcional seré diretamente enquadrada em um dos segmentos organicos ou corporais
previstos na tabela anexa, correspondendo aindenizagdo ao valor resultante da aplicagdo do percentual ali estabelecido ao valor méximo da cobertura; e

I1 - quando se tratar de invalidez permanente parcial incompleta, seré efetuado o enquadramento da perda anatémica ou funcional naforma previstanoinciso | deste
parégrafo, procedendo-se, em seguida, a redugo proporcional daindenizagdo que correspondera a 75% (setenta e cinco por cento) para as perdas de repercussdo intensa,
50% (cinquenta por cento) para as de média repercussdo, 25% (vinte e cinco por cento) para as de leve repercussso, adotando-se ainda o percentual de 10% (dez por
cento), nos casos de sequelas residuais.

§ 2° Assegurarse a vitima o reembolso, no valor de até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais), previsto no inciso 111 do caput deste artigo, de despesas
médico-hospitalares, desde que devidamente comprovadas, efetuadas pela rede credenciada junto ao Sistema Unico de Salide, quando em caréter privado, vedada a
cessdo de direitos.

§ 3° As despesas de que trata 0 § 20 deste artigo em nenhuma hipétese poder&o ser reembol sadas quando o atendimento for realizado pelo SUS, sob pena de
descredenciamento do estabel ecimento de salide do SUS, sem prejuizo das demais penalidades previstas em lei.

Nessa linha, para os casos em que se discute a indenizagdo advinda do referido seguro, deve ser observado ainda o entendimento firmado pelo Superior Tribunal de
Justica com a Simula n. 474, segundo a qual “aindenizag&o do seguro DPVAT, em caso deinvalidez parcia do beneficidrio, serd paga de forma proporcional ao grau da
invalidez’.

No caso em tela, alesdo foi aferida por periciajudicial (ID 7857285), que constatou que houve o dano, e que este foi parcial e incompleto, comprometendo apenas em
parte um (ou mais) segmento corporal davitima, e que o grau de incapacidade definitiva corresponde a 70% (setenta por cento), por tratar-se de perda anatdmica e/ou
funcional completa de um dos membros inferiores. Assim o patamar méaximo de indenizagéo para esse caso seria de R$ 9.450,00 (correspondente ao resultado da
operagao 70% sobre 0 valor maximo de R$13.500,00). Entretanto, o laudo pericial atestou que a perda anatémica e/ou funcional da méo esquerda, foi de natureza média,
correspondendo repercussao grau 25%. Conclui-se, assim, que o valor aque faz jus o autor seria R$ 2.362,50 (que equivale a 25% de R$ 9.450,00, valor méximo da
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indenizagéo para esse caso). O pagamento administrativo foi de R$ 4.725,00. Por conseguinte, ndo ha justificativa para o pedido complementar se a seguradora cumpriu
além do que dispde a norma.

Analisando os autos, verifica-se que a parte recorrente ndo traz argumentos significativos para atacar o referido laudo, limitando-se a afirmar que alesdo acarretou
invalidez permanente, entrementes ndo acostou nenhuma prova do aegado.

Assim, considerando que o pagamento administrativo foi realizado no valor de R$4.725,00, entendo que a indenizacéo devida pelo promovente jafoi adimplida
regularmente, naformadalei, ndo sendo necesséria qual quer complementag&o.

Por essas razdes, voto pelo ndo provimento do apelo.
E como voto.
Caruaru,

Des. José Viana Ulisses Filho

Relator

Demais votos:

Ementa:

Apelagéo n. 0000884-32.2018.8.17.3370

Apelante: Mério Nogueira Ribeiro e SilvaFilho
Apelado: Seguradora Lider dos Consdrcios de Seguro DPVAT
Juizo: 22 Vara Civel da Comarcade Serra Talhada

Relator: Des. José Viana Ulisses Filho
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Acordao

EMENTA. APELACAO CIVEL. SEGURO DPVAT. PAGAMENTO A REGULAR NA VIA ADMINISTRATIVA. DESNECESSIDADE DE COMPLEMENTAGAO.
SENTENCA MANTIDA.

1. A indenizagéo do seguro DPVAT deve observar o disposto naLei n. 6.194,74 e, ainda, o entendimento firmado na Simulan. 474 do Superior Tribunal de Justica,
segundo a qual “aindenizagéo do seguro DPVAT, em caso de invaidez parcial do beneficiario, serd paga de forma proporcional ao grau dainvalidez”.

2. No caso em tela, alesdo foi aferida por periciajudicia (1D 7857285), que constatou que houve o dano, e que este foi parcial eincompleto, comprometendo apenas em
parte um (ou mais) segmento corporal davitima, e que o grau de incapacidade definitiva corresponde a 70% (setenta por cento), por tratar-se de perda anatdmica e/ou
funcional completade um dos membros inferiores. Assim o patamar méximo de indenizag&o para esse caso seria de R$ 9.450,00 (correspondente a0 resultado da
operagéo 70% sobre 0 valor maximo de R$13.500,00). Entretanto, o laudo pericial atestou que a perda anatdmica e/ou funcional da méo esquerda, foi de natureza média,
correspondendo repercusséo grau 25%. Conclui-se, assim, que o valor aque faz jus o autor seria R$ 2.362,50 (que equivale & 25% de R$ 9.450,00, valor méximo da
indenizacéo para esse caso). O pagamento administrativo foi de R$ 4.725,00. Por conseguinte, ndo ha justificativa para o pedido complementar se a seguradora cumpriu
além do que dispde a norma.

3. Recurso rejeitado, a unanimidade de votos.
Acordao
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do Recurso de Apelagéo n. 0000884-32.2018.8.17.3370, em que figuram as partes j& devidamente qualificadas.

ACORDAM os Excelentissimos Senhores Desembargadores integrantes da Egrégia Primeira Turma da Primeira Camara Regional do Tribunal de Justi¢a do Estado de
Pernambuco, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso de apelag&o, tudo de conformidade com a ementa, o relatério e o voto, que passam aintegrar
este aresto.

Caruaru,

Des. José Viana Ulisses Filho

Relator

Proclamacéo da decisio:

"A unanimidade de votos, julgou-se 0 processo nos termos do voto darelatoria’.
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Magistrados:

HUMBERTO COSTA VASCONCELOS JUNIOR
JOSE VIANA ULISSESFILHO

MARCIO FERNANDO DE AGUIAR SILVA
SILVIO NEVESBAPTISTA FILHO

CARUARU, 13 de novembro de 2019

Magistrado
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