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LENNON ARAVIO RODRIGUES

ADVOGADO OAB-PI n.2 7141

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DO JUIZADO
ESPECIAL CIVEL DA COMARCA DE PARNAIBA-PI.

SOLICITA O AUTOR BENEFICIO DA JUSTICA
GRATUITA POR SE TRATAR DE PESSOA POBRE NA
CONCEPCAO JURIDICA DA PALAVRA

MARIANE SAMPAIO MONTEIRO, brasileira, solteira, estudante, portadora
da Cédula de Identidade RG. n© 3.117.153 SSP-PI, inscrita no CPF n°® 033.608.443-
94, residente e domiciliada na Estrada Parnaiba/Chaval, n.° 2430, Bairro
Rodovidria, Parnaiba - PI, vém, respeitosamente, a presenca de V. Exa., por
intermédio de seu advogado in fine assinado, com enderego profissional declinado
no rodapé desta, para propor, com fulcro no artigo 3° da Lei 6.194/74 e demais

disposicoes aplicaveis a matéria a presente

ACAO DE COBRANCA C/PEDIDO DE ANTECIPACAO DE TUTELA

em face da SEGURADORA LIDER DE CONSORCIOS DPVAT, pessoa juridica de
direito privado, inscrita no CNPJ n© 09.248.608/0001-04, com endereco para
notificacbes na Rua Senador Dantas n® 74, 5° andar - Rio de Janeiro - RJ, pelas

razdes de fato e de Direito a seguir delineadas:

I. DOS FATOS
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A requerente foi vitima de acidente de transito ocorrido em 21 de setembro
de 2011, conforme demonstra a copia da Certiddo de Ocorréncia da delegacia de
policia desta Urbe, anexo, portanto a mesma € beneficidrio da indenizagdo por
danos pessoais cobertos pelo seguro DPVAT, que compreende invalidez, prevista no

artigo 30 da Lei n® 6194/74, conforme comprovam os documentos inclusos.

Que a requerente, em virtude do acidente de transito, sofreu lesOes, e teve
de invalidez permanente no percentual de 85% do membro atingido, conforme
Relatério Médico anexo ao sinistro n.© 04158/2012, processo n.° 2011/475834.

Que a requerente, Administrativamente requereu junto a seguradora ré, o
pagamento da indenizacdo do Seguro DPVAT, que tem direito e |he é garantido por
lei, apresentou toda a documentagao exigida pela seguradora, tendo o pagamento

sido disponibilizado pagamento parcial da indenizacao.

Acontece Exceléncia que a autor recebeu apenas a importadncia de R$
2.700,00 (dois mil e setecentos reais) valor este inferior ao valor fixado pela Lei
6.194/74, razdo pela qual é proposta a presente acdo, para pleitear a diferenga

existente entre o valor recebido e o devido. Vejamos.
II. DO DIREITO

O Seguro DPVAT tem como um de seus escopos, dentre outros, fornecer
uma indenizacdo em dinheiro aqueles que experimentaram danos pessoais oriundos
de acidente de transito. Alids, essa cobertura por invalidez permanente estd

expressa no ja citado art. 3° da Lei n°® 6.194/74.

Por seu turno, o art. 4° do mesmo diploma nos indica a quem deve ser paga

tal indenizagao:

Art. 42 A indenizagdo no caso de morte serd paga, na
constdncia do casamento, ao cénjuge sobrevivente; na
sua falta, aos herdeiros legais. Nos demais casos, 0
pagamento serd feito diretamente d vitima na forma
que dispuser o Conselho Nacional de Seguros Privados.
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A situacdo do postulante se subsume perfeitamente a segunda parte do
dispositivo, pois foi vitima de acidente automobilistico, sendo indiscutivel, entdo na
qualidade de beneficiario do seguro em comento. Assim, fixado este entendimento,

resta agora determinarmos qual o correto valor a que tem direito.
A Lei n® 6.194/74, mais uma vez esclarece a esse respeito:

“Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido
no artigo 2° (seguro obrigatério) compreendem as
indenizagées por morte, invalidez permanente e
despesas de assisténcia médica e suplementar, nos
valores que se seguem, por pessoa vitimada: a) 40
(quarenta) vezes o valor do saldrio minimo vigente no
pais - no caso de invalidez” - grifo e destaque nosso.

Resta patente, entdo, que a indenizacdo por invalidez permanente no
Seguro DPVAT, segundo dispde o art. 59, § 59 da Lei n° 6.194/74, far-se ia
mediante a aplicacdo de "percentuais da tabela das condicbes gerais de seguro de
acidente suplementada, nas restricoes e omissoes desta, pela tabela de acidentes
do trabalho e da classificacdo internacional das doencas”. Esses percentuais seriam

aplicados sobre os 40 (quarenta) salarios minimos e obteriamos o valor devido.

Pedimos licenca para destacar aqui excerto de exemplar sentenga prolatada
pelo Juiz Carlos Henrique Rodrigues Veloso, do 7° Juizado Especial Civel da
Comarca de Sdo Luis-MA, em anadlise a esse artigo 5° paragrafo 5°, da Lei n©
6.194/74:

Ndo obstante essa referéncia a tabela das condigées
gerais do seguro de acidente, o dispositivo legal em
questdo ndo se fez acompanhar de um anexo, muito
menos hd quaisquer Decreto ou outra lei instituindo-a.
Nas normas que criaram a Superintendéncia de
Seguros Privados, art. 35 e sequintes do Decreto-lei 73,
de 21/11/66, ndo estd instituida citada tabela, muito
menos hd atribuicdo de poderes legais para a referida
SUSEP crid-la administrativamente. Outra base legal
que a ré arvora-se para tentar comprovar a legalidade
da instituicdo da tabela é o art. 12 da Lei 6.194/74. No
entanto, esse dispositivo legal apenas dd poderes ao
Conselho Nacional de Seguros Privados para expedir
“normas disciplinadoras e tarifas”, tdo somente. O
primeiro caso trata da organizacdo administrativa e
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processamento visando a operacionalizacdo do
servico, ndo sendo incluida a expedi¢do de atos
normativos que venham a afetar direitos de terceiros,
que ndo foram afetados na lei acima citada. Digo isso,
porque, no momento em que a tabela reduz o valor dos
pagamentos para determinados tipos e graus de lesées
e em determinadas partes do corpo humano, sem
qualquer autorizagdo legal, sem duvida, ha restricoes
de direitos contidos na lei que instituiu o valor mdaximo
para a indenizacdo do Seguro. E ndo se concebe
restricdes de direitos protegidos por lei através de um
ato administrativo de hierarquia muito inferior.
(..)Ndo havendo autorizacdo legal para a edi¢do
administrativa da tabela que a ré quer seja respeitada,
a indenizagdo hd que ser fixada pelo prudente
discricionarismo do Juiz, baseado nas provas dos autos
e na verificagdo do estado de fato da vitima, este desde
que relacionado ao acidente (Processo n? 641/2001;
Autor: Vicente Paulo Santos; Ré Sul América
Companhia Nacional de Seguros; Sentenciado em
11/5/2004).

Nossa jurisprudéncia embasa esse entendimento:

Acidente de veiculo. Cobranca de Seguro DPVAT.
Tarifacdo estabelecida por tabela da seguradora.
Auséncia de suporte legal. Recebimento do valor total
do seguro. Comprovada a incapacidade permanente
para o exercicio de atividade Ilaboral. Sentenca
mantida. Recurso improvido (TJES. AC 24990124588.
32 Camara Civel. Relator: Des. José Eduardo Grandi
Ribeiro. Julgado em 19/03/2002)

Portando, o CNPS ndo possui competéncia para editar norma (resolugao)
estabelecendo percentuais indenizatorios, jd que sua atuacdo limita-se apenas a
tarifas, regras sobre vencimento de seguro e IPVA, registro e qualificacdo de

veiculos e seguradoras, consoante artigo 12 da Lei n. 6.194/74.

As resolugdes do Conselho Nacional de Seguros Privados (CNSP) e as tabelas
da Federagao Nacional das Empresas de Seguros Privados (FENASEG) estabelecem
os valores das indenizagdes de forma incompativel com o fixado no artigo 3°. da Lei

n. 6.194/74 (o que contraria o principio da hierarquia das leis).

III. DOCUMENTOS EXIGIDOS PARA O PAGEMNETO DA INDENIZACAO
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Para o recebimento da indenizacdao por invalidez permanente prevista no
Seguro DPVAT ao postulante deverd apresentar documentos capazes de

demonstrar o fato, o dano dele resultante e sua qualidade de beneficiario.
Essa a exigéncia do art. 59, § 19, da Lei n°® 6.194/74:

Art. 52 0 pagamento da indenizagdo serd efetuado
mediante simples prova do acidente e do dano
decorrente, independentemente da existéncia de culpa,
haja ou ndo resseguro, abolida qualquer franquia de
responsabilidade do segurado.

§ 12 A indenizagdo referida neste artigo serd paga com
base no valor da época da liqiiidacdo do sinistro, em
cheque nominal aos beneficidrios, descontdvel no dia e
na praga da sucursal que fizer a ligiiidacdo, no prazo
de trinta dias da entrega dos sequintes documentos:

a) certiddo de obito, registro da ocorréncia no érgdo
policial competente e a prova de qualidade de
beneficidrios no caso de morte;

b) prova das despesas efetuadas pela vitima com o seu
atendimento por hospital, ambulatério ou médico-
assistente e registro da ocorréncia no dérgdo policial
competente - no caso de danos pessoais.

Além desses documentos, para a comprovacao da invalidez permanente é
exigida também a apresentagado de laudo do Instituto Médico Legal da circunscrigcdo
do acidente, esta devidamente substituida pelo Laudo Pericial em anexo, realizado
por médicos locais, comprovando as referidas seqlielas, visto que esta comarca ndo

possui IML.

Insta salientar, que as sequelas obtidas pela vitima do respectivo acidente
de transito, caracterizando invalidez permanente, restam inequivocas, visto que ja
foram devidamente atestadas em laudo médico expedido para este fim. Tal
incapacidade laboral torna o requerente credor da quantia total indenizavel, e este

€ o entendimento pacifico da jurisprudéncia:

“Civil. Indenizacdo. Seguro Obrigatorio de
Veiculo. DPVAT. Complexidade pericial ausente.
Laudo do IML Iocal. Inexisténcia de
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cerceamento de defesa. Preliminares
afastadas. Invalidez permanente. Valor da
indenizagdo consoante a lei de regéncia. (...)
Constatada, constatada através de pericia do
IML local, a invalidez permanente, que
incapacitou definitivamente a vitima para o
trabalho e subsisténcia sem ajuda de terceiros,
a indenizagdo hd que ser pelo valor total
previsto no inciso II, do art. 3% da Lei n®
6.194/74, ndo podendo sofrer limitacdo por
regras ditadas por simples Resolugdo, de
hierarquia inferior” (TJDF. Ad]
20010710121340-DF. 22 TRJE. Relator: Des.
Benito Augusto Tiezzi. DJU 27/5/2002, p.51).

O requerente, como demonstra o comprovante anexado, recebeu no dia
20/12/2011, a importdncia de R$ 460,12 (quatrocentos e sessenta reais e doze
centavos), e posteriormente apds recorrer administrativamente pois s6 com gastos
pessoais teve a cifra de R$ 21.416,00 (vinte e um mil quatrocentos e dezesseis
reais), recebeu no dia 12 de abril do corrente ano o valor de R$ 2.239,88 (dois mil
duzentos e trinta e nove reais e oitenta e oito centavos), somando-se um valor
total de R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais), comprovantes anexos, obtido
com a aplicacdo do percentual de um pouco mais de 10 % do valor da indenizacdo
gue tem direito, segundo demonstrativo da seguradora. Ora, esse céalculo apresenta
duas impropriedades: a primeira, como vimos ha pouco, é a utilizacdo de
percentual de tabela que ndo tem suporte legal; a segunda é a desconsideracdo do
real valor da indenizagao de R$ 24.880,00 (vinte e quatro mil oitocentos e
oitenta reais), ou seja, 40 salarios minimos. Alids, a esse respeito sdo enfaticos

nossos Tribunais:

"0 recibo dado pelo beneficidrio do seguro em
relagdo a indenizacdo paga a menor ndo o
inibe de reivindicar, em juizo, a diferenca em
relacgio ao montante que lhe cabe de
conformidade com a lei que rege a espécie’.
(ST], 42 Turma, Resp. 296.675, Min. Aldir
Passarinho Jiunior, relator, j. 20 de agosto de
2002).

Avenida Deputado Pinheiro Machado, n.2 920-1, Bairro Pindorama, Parnaiba — PI, CEP: 64212-045.
lennon-bala@hotmail.com — (86) 3322-5349 e (86) 9435-4651.




2 ADVOCACIA & CONSULTORIA
LENNON ARAVIO RODRIGUES

ADVOGADO OAB-PI n.2 7141

Logo, o valor que deveria ter sido pago era de R$ 24.880,00 (vinte e
quatro mil oitocentos e oitenta reais) que representa ao seguro por invalidez
permanente que |lhe é devido, ou seja, sob todos os aspectos a indenizagdo paga

estd incorreta.

O laudo pericial acostado aponta sem titubeios que o requerente tornou-se
portador, em razdo do acidente, de debilidade permanente de funcao, deformidade
permanente e incapacidade permanente para o trabalho em razao de uma fratura
completa com desalinhamento da diafise proximal do fémur com aumento de partes
moles e com fixacdo por placa e parafusos metalicos, havendo uma perda da
funcao de 85%. Portanto, diante da gravidade da situacdo, a indenizagao a que faz
jus é aquela correspondente ao maximo previsto na lei, ou seja, R$ 24.880,00

(vinte e quatro mil oitocentos e oitenta reais).

O quadro abaixo ilustra ainda mais o disparate da situacao:

Valor legal - 40 salarios minimos=---=-==============-mmommmm oo R$ 24.880,00
Valor Pago pela requerida------=-===========-=----mommoo oo R$ 2.700,00
Diferenca que lhe falta ser paga---------==-==—--cmmmmcmmmemmeeae R$ 22.180,00

Vé-se, portanto, que o requerente recebeu quantia inferior aquela que
legalmente |he era devida. Essa postura constitui evidente afronta aos ditames
normativos e ndao deve prosperar, mormente o entendimento jurisprudencial a

pouco externado, de tal sorte que agora deve receber a diferenca a qual ndo lhe foi

paga.

Com isso torna-se notério seu direito de receber a importdncia de R$
22.180,00 (vinte e dois mil cento e oitenta reais), correspondente a diferenca

que a requerida indevidamente deixou de lhe pagar.
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E mister consignarmos, ainda, que essa importancia é devida mesmo que o
beneficidrio tenha assinado recibo dando plena quitagdo a requerida. Essa postura é

assente em nossos tribunais:

“Civil, Seguro Obrigatorio (DPVAT). Valor
quantificado em saldrios minimos. Indenizacdo
legal. Indenizagdo legal. Critério. Validade. Lei
n? 6.194/74. Recibo. Quitacdo. Saldo
remanescente. O recibo dado pelo beneficidrio
do seguro em relagdo a indenizacdo paga a
menor ndo o inibe de reivindicar, em juizo, a
diferenca em relacdo ao montante que lhe cabe
de conformidade com a lei que rege a espécie”
(Recurso Especial n? 296675/SP, 42 Turma,
Superior Tribunal de Justica, Relator: Min.
Aldir  Passarinho Jiinior. Decisdo em
20/08/2002).
Seguindo orientacdo da seguradora o postulante encaminhou dentre os
documentos exigidos pela lei, prontuarios médicos, fichas de atendimento e tudo o
mais que foi exigido para a elucidacdo do sinistro, bem como seus documentos

pessoais, autorizacdao de pagamento, etc...
Conclui-se, portanto que:
O autor estd amparado pelo direito conforme preceitua a lei n® 6.194/74;

Os documentos necessarios a comprovacdo dos fatos foram devidamente

entregues a requerida;
Iv. LEGITIMIDADE PASSIVA

Qualquer companhia seguradora é parte legitima para figurar no pdlo
passivo de agOes decorrentes de Seguro DPVAT. Esta assertiva € corroborada pela

jurisprudéncia:

“Seguro  obrigatério. DPVAT. Consdrcio.
Legitimidade de qualquer seguradora que
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opera no sistema. De acordo com a legislagéo
em vigor, que instituiu sistema elogidvel e
satisfatodrio para o interesse de todas as partes
envolvidas, qualquer seguradora que opera no
sistema pode ser acionada para pagar o valor
da indenizag¢do, assegurado seu direito de
regresso” (Recurso Especial n® 401418/MG, 42
Turma, Superior Tribunal de Justica, Relator:
Min. Ruy Rosado de Aguiar, Decisdo em
23/04/2002).

As requeridas, como companhias seguradoras que sao, tem total

legitimidade para integrarem a relagdo processual que agora se instaura.

Como forma de corroborar ainda mais essa posicdo, basta citarmos que a
analise da documentagdo acostada tem o conddao de demonstrar que todo o tramite

administrativo foram por elas realizados.

V. INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI 11.482/07. SEGURO DPVAT.
REDUCAO PARA R$ 13.500,00

Entendemos que a Lei 11.482/08, originaria da medida proviséria 340/07,
que reduziu a indenizacdo do seguro DPVAT para R$ 13.500,00 (treze mil e
guinhentos reais), €, a nosso ver, inconstitucional. E, como Lei inconstitucional nao
produz nenhum efeito na esfera juridica, prevalecendo a indenizacdo prevista na Lei
6.194/74, consistente em 40 salarios vigentes na época da liquidacdo do sinistro,
ou seja, na data do transito em julgado da sentenca condenatdria que resultar

favoravel ao autor.

O art. 89 dessa nova Lei, que alterou o art. 39, da Lei 6.194/07, a qual
dispOe sobre o seguro obrigatorio DPVAT, é inconstitucional, como se demonstrara

a seguir.

Antes, porém, de adentrarmos na matéria que trata da inconstitucionalidade
da Lei, cumpre discorrer sobre a possibilidade do controle da constitucionalidade,

em acao individual, realizado por meio do Juiz ou do Tribunal.
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Todo ato legislativo ou normativo que contrariar a Lei Fundamental de

organizacao do Estado deve ser declarado inconstitucional.

A Constituicao Federal delimita o poder do Estado, assegurando o respeito
nao sé aos direitos individuais (normas materiais) como ao processo legislativo
(normas formais), cujas leis ndo podem ser elaboradas em desacordo com a
constituicdo, sobretudo quando para violar o direito adquirido (art.5, XXXVI, CF),
nos casos de acidentes ocoridos antes da vigéncia da nova Lei, a dignidade da
pessoa humana (art.1°, III, CF), o recebimento a justa indenizacdo por ato ilicito

(art.5, X, CF) e o processo legislativo (art.62, caput, CF).

Inconstitucionalidade €, assim, a incompatibilidade entre um ato legislativo

ou administrativo e a Constituicao Federal.

No caso presente, temos que a Lei 11.482/07, no que diz respeito ao seu
art. 89, apresenta vicio de inconstitucionalidade desde sua origem, ou seja, na
formacao do processo legislativo, uma vez que a medida proviséria que a originou
(MP 340/06) nao preenche os pressupostos de relevancia e urgéncia preconizados

pelo art.629, caput, da Constituicdo Federal.

Neste sentido, assim decidiu com brilhantismo o Excelentissimo Juiz de
Direito da Comarca de Jua-MT, Dr. Douglas Bernardes Romdo, no Processo n©
135/2007 e, 20/05/200/, in verbis:

“Tribunal de Justica do Mato Grosso Processo Civel n? 135/2007 - Comarca Juard Cédigo
23497 Indenizagdo Securitdria - Seguro DPVAT Requerente: Maria Aparecida da Silva
Requerido: Generali do Brasil Companhia Nacional de Seguros Senten¢ca com resolucdo de
mérito propria - ndo padronizavel proferida fora de audiéncia Folhas: Sentenga com resolugdo
de mérito Autos 23497-2007/135 Requerente: Maria Aparecida da Silva Requeridos: Generali
do Brasil Companhia Nacional de Seguros 1. Dispensado o relatério (art. 38, Lei 9.099/95). 2.
Das preliminares

Improcede a preliminar de caréncia da agdo, pois o principio do amplo acesso a justica (art. 5,
inc. XXXV, CF/88) ndo requer, como condi¢do da acdo, a pretensdo resistida. A pretensdo
(Anspruch), para ser exercida, ante a teoria abstrativista da a¢do (Wach), ndo requer
verificagdo de resisténcia ou ndo. Por outro lado, eventual resisténcia a pretensdo ndo é
condigdo suspensiva (art. 128, CC), para o exercicio da actio, pois, do contrdrio, estar-se-ia
condicionando o proprio acesso a justica, norma de eficdcia imediata que ndo permite
hermenéutica restritiva. Por outro lado, o instituto da condi¢do suspensiva (art. 128, CC)
regula a eficdcia de direitos materiais e ndo de direitos ptiblicos subjetivos abstratos, como é a
actio. Ressalte-se também que o principio da actio nata, como condi¢do de procedibilidade,
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refere-se a ciéncia inequivoca do titular da pretensdo, para se averiguar o nascimento ou ndo
da pretensdo, mas ndo se refere a ciéncia inequivoca do sujeito juridico em face do qual se
dirige a pretensdo. Pondere-se, ainda, que o esgotamento de vias administrativas, ja o diz
vetusta doutrina e jurisprudéncia (Sumula 213, TFR), ndo é condi¢cdo para o exercicio do
acesso a justica. 3. Da causa madura A matéria prescinde de instrugdo oral, pelo que possivel a
aplicagdo do art. 330, inc. I, CPC, considerando-se satisfeitos os elementos probatérios exigidos
pela Lei 6.194/74. 4. Da dispensa de quitacdo do seguro O art. 7% Lei 8.441/92, deve ser
compreendido sob a teoria da responsabilidade social, decunho objetivista, ao invés de ser
analisada sob a dtica do contrato de seguro regulado pelos arts. 757 a 802, todos do CC, pelo
qual a ndo realizagdo do prémio implica em impossibilidade da indenizacdo (art. 763, CC).
Porém, os principios da responsabilidade social objetiva eliminam a estrita correlacdo de
contraprestagées, permitindo, sob o principio do solidarismo e da justica, a indenizagdo,
mesmo sem realizacdo do prémio. Acompanho, portanto, a jurisprudéncia do ST], Resp.
579891/SP, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, 32 T, j. 10.08.04, DJU 08.11.04, p. 226; ST],
Resp 68.146/SP, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, 32 T. D] 17.08.98. Acompanho, ainda,
a Sumula 257, ST]. 5. Da indexacdo pelo saldrio minimo A Lei 6.205/75 ndo revogou o art. 3%,
Lei 6.194/74, pois o que ela veda é que o saldrio minimo constitua-se como indice de correcdo
monetdria, ndo como valor de indenizagdo, conforme se depreende da exegese do art. 2% Lei
6.205/75, que menciona que o saldrio minimo serd substituido por outro indice de corregcdo
monetdria. Por outro lado, o art. 7% inc. IV, CF/88, em sua expressdo ‘vedada sua vinculacdo’
significa que a percepgdo do saldrio ndo deve ser livre e independente, ndo estando atrelada a
qualquer outra condicdo que ndo a do trabalho realizado. Acompanho, portanto, a
jurisprudéncia do ST], REsp 153209/RS, Rel. Min. Carlos Alberto Direito, j. 22.08.01, DJ
02.02.04. Neste Acérddo, veja-se o voto do Min. Aldir Passarinho Jinior: “Portanto, neste caso,
ndo me parece que seja a aplicar quarenta saldrios minimos como um indexador, mas, sim,
como base de indenizagdo legal. Ele é o proprio valor da indenizagdo e ndo um valor de
corregdo da indenizagdo. Por essas circunstdncias particulares da espécie, parece-me que ele
ndo estaria na restrigdo da Constituicdo Federal; ele é o valor-base da indenizagdo; assim foi
contratado e cobrado com base naquela estipulagdo.” Veja-se, também, STF, ADPF-MC 95/DF,
Rel. Min. Eros Grau, Tribunal Pleno, d.j. 31.08.06, Dje 013, D] 11.05.07, pp 47:

EMENTA: ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL. MEDIDA CAUTELAR.
ARTIGO 3° DA LEI FEDERAL N. 6.194. SEGURO OBRIGATORIO. PRECEITO QUE DISCIPLINA 0S
VALORES PAGOS EM RAZAO DE DANOS PESSOAIS CAUSADOS POR VEICULOS AUTOMOTORES DE
VIA TERRESTRE, OU POR SUA CARGA, A PESSOAS TRANSPORTADAS OU NAO. FIXACAO DOS
VALORES EM SALARIOS MINIMOS. VIOLACAO DO DISPOSTO NO ARTIGO 7% INCISO IV, DA
CONSTITUICAO DO BRASIL. FUMUS BONI IURIS E PERICULUM IN MORA NAO CARACTERIZADOS.
MEDIDA CAUTELAR INDEFERIDA. 1. O artigo 32 da Lei federal n. 6.194 vincula ao saldrio
minimo as indenizagées pagas em decorréncia de morte, invalidez permanentes e despesas de
assisténcia médica e suplementares resultantes de acidentes causados por veiculos
automotores de via terrestre. 2. O Tribunal dividiu-se quanto a caracterizagdo do fumus boni
iuris e do periculum in mora: i) votos majoritdrios que entenderam ausentes o fumus boni
iuris e o periculum in mora, eis que o artigo 7%, inciso 1V, da Constituicdo do Brasil ndo vedaria
a utilizacdo do saldrio minimo como pardmetro quantificador de indenizagdo e a Lei n. 6.194
teria sido inserida no ordenamento juridico em 1.974, respectivamente; ii) votos vencidos,
incluindo o do Relator, no sentido de que o fumus oni iuris estaria configurado na
impossibilidade de vinculagdo do saldrio minimo para fins remuneratdrios, indenizatorios -
embora em situagdes excepcionais esta Corte tenha manifestado entendimento diverso - e o
periculum in mora evidenciado pela existéncia de inlimeras decisées judiciais que, aplicando o
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texto normativo impugnado, impondo as entidades seguradoras obrigagcées pecunidrias. 3.
Medida cautelar indeferida, contra o voto do Relator, que determinava a suspensdo do tramite
dos processos em curso que respeitem a aplicagédo do artigo 3° da Lei n. 6.194, de 19 de
dezembro de 1.974, até o julgamento final do feito. Neste sentido, mutatis mutandis, veja-se
Segunda Turma Recursal, Recurso Civel - Classe I - n2 142/05, Rel. Dr. Nelson Dorigati, d.j.
14.06.05: “DPVAT. FALTA DE PAGAMENTO DO PREMIO. SINISTRO OCORRIDO ANTES DA
VIGENCIA DA LEI N° 8.441/92. INDENIZACAO. POSSIBILIDADE. VALOR DA INDENIZACAO.
RECURSO IMPROVIDO. A indenizag¢do pode ser cobrada mesmo tendo ocorrido o acidente
previamente a modificacdo da Lei 6.194/74 pela Lei 8.441/92 e antes da formagdo do
consorcio de seguradoras. A vitima ndo é obrigada a demonstrar que o seguro fora pago ou
mesmo juntar o DUT do causador do dano. A dispensa da apresenta¢cdo do DUT para o
recebimento da indenizacdo precede a vigéncia da Lei 8.441/92, sendo dispensdvel a prova do
pagamento do prémio de seguro do veiculo em acidente ocorrido sob a égide da Lei 6.194/74,
por ndo conter tal exigéncia. Ndo pode ser exigida a apresentacdo do comprovante de
pagamento do prémio do seguro, mesmo no caso de acidentes automobilisticos ocorridos na
vigéncia da Lei 6.194/74. E pacifica a jurisprudéncia sequndo a qual o art. 32 da Lei 6.194/74
ndo foi revogado, porquanto, ao adotar o saldrio-minimo como padrdo para fixar a
indenizagdo devida, ndo o tem como fator de corre¢cdo monetdria. Quanto as instrucédes e
circulares do Cnsp e Susep, incide o En. 107, Fonaje, verbis: Enunciado 107 - Nas indenizag¢édes
por morte o valor devido do seguro obrigatério é de quarenta saldrios minimos, ndo sendo
possivel modificda-lo por Resolucdo do CNSP e/ou Susep (aprovado no XIX Encontro -
Aracaju/SE).

6. Da inconstitucionalidade incidenter tantum da alteracdo da Lei 6.194/74, pela Lei
11.482/07 e MP 340/06 Sabe-se que a Lei 11.482/07, alterou o art. 3% Lei 6.194/74, reduzindo
o valor de indenizagdo, consolidando a MP 340/06. Porém, referida alteragdo apresenta-se
inconstitucional, ante o principio da vedacdo do retrocesso. A doutrina juridica do ambiente
pos-positivista procura consolidar o principio da vedagdo de retrocesso, pelo qual, em sintese
apertada, se o ordenamento juridico atingir determinado patamar de avango em direitos
fundamentais, ndo se torna compativel com a Constituicdo a supressdo, por ato legislativo ou
decisdo judicial, do patamar atingido até entdo, tampouco a diminuicdo de concregdo jd
estabelecida. referido principio encontra-se fundado nas seguintes premissas: a)
Constitucionalismo péds-positivista: pelo qual, resguardando-se as matizes diferenciais de suas
diversas tendéncias teoricas, incumbe a Constituicdo albergar o complexo axiologico
compartilhado pelos variegados setores sociais, na circunstdncia histéorica do pods
modernismo, intensificando o debate sobre direitos fundamentais e sobre o valor justica. Neste
contexto, a premissa da completude e coeréncia interna do sistema, elementos proprios da
época positivista, é substituida pela nog¢do de Constituicdo como um complexo aberto de regras
e principios ; b) Cardter ainda dirigente da Constituicdo de 1988: embora encontrando-se sob
contra-argumentagcdo oriunda da polémica tese da “morte da Constituicdo”, lancada por
Canotilho, a refletir o contexto sdcio-econémico do neoliberalismo, o dirigismo constitucional
ainda pode ser sustentado pela existéncia de normas programadticas, definindo direitos
prestacionais, imposicdes constitucionais e isonomizagdo, seja pela regulamentagcdo de
direitos das minorias, seja pelo instituicdo da agdo afirmativa ; c) Centralidade e
preponderdncia dos direitos fundamentais: através do art. 5% § 29 e art. 60, § 4% ambos da
CF/88, os direitos fundamentais assumem uma centralidade no sistema ; Na jurisprudéncia, o
principio da proibigcdo do retrocesso recebe, por ora, timidas apreciagées. Em voto vencido na
Adin. 2.065-DF, o Min. Sepiilveda Pertence adota o principio: “(...) Certo, quando, jd vigente a
Constituicdo, se editou lei integrativa necessdria a plenitude da eficdcia, pode
subsequentemente o legislador, no dmbito de sua liberdade de conformacdo, ditar outra
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disciplina legal igualmente integrativa de preceito constitucional programadtico ou de eficdacia
limitada; mas ndo pode retroceder - sem violar a Constituicdo - ao momento anterior de
paralisia de sua efetividade pela auséncia de complementacdo legislativa ordindria
reclamada para implementagdo efetiva de uma norma constitucional. Vale enfatizar a
esclarecer o ponto. Ao contrdrio do que supdem as informagdes governamentais, com o
admitir, em tese, a inconstitucionalidade da regra legal que a revogue, ndo se pretende
emprestar hierarquia constitucional a primeira lei integradora do preceito da Constitui¢cdo, de
eficdacia limitada. Pode, é obvio, o legislador ordindrio substitui-la por outra, de igual fungdo
complementadora da Lei Fundamental; o que ndo pode é substituir a regulamentagdo
integradora precedente - pré ou pos constitucional - pelo retorno ao vazio normativo que
faria retroceder a regra incompleta da Constituicdo a sua quase impoténcia origindria.”
Também, em voto vencido, na Adi 3.105-DF, o Min. Ceslo de Mello tangencia o principio da
proibicdo do retrocesso. Ressalte-se haver dois Acorddos dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judicidria do Mato Grosso do Sul; autos 2003.60.84.002388-1 e 2003.60.84.002458-7,
Relator de ambos o Juiz Renato Toniasso, julgado em 26.04.04, disponiveis em www.cjf.gov.br,
o tema recebeu tratamento jurisprudencial. A responsabilidade indenitdria pelo DPVAT
configura direito fundamental. De um lado, porque corresponde ao principio do solidarismo
(art. 3% inc. I, CF/88). De outro lado, porque referida indenizacdo corresponde a direito
individual homogéneo, o que o eleva a categoria constitucional (art. 127, CF/88), conforme
precedentes. Veja-se, a titulo de exemplo, ST], Resp 797963/GO, 32 T, Rel. Mina. Nancy
Andrighi, dj. 07.02.08, D] 05.03.08; p. 1: PROCESSO CIVIL. LEGITIMIDADE ATIVA DO
MINISTERIO PUBLICO. SEGURO OBRIGATORIO DE DANOS PESSOAIS - DPVAT. DIREITO
INDIVIDUAL HOMOGENEO. LEGITIMIDADE E INTERESSE PROCESSUAIS CONFIGURADOS. - O
Ministério Publico tem legitimidade processual extraordindria para, em substituicdo as
vitimas de acidentes, pleitear o ressarcimento de indenizacées devidas pelo sistema do Seguro
Obrigatério de Danos Pessoais - DPVAT, mas pagas a menor. - A alegada origem comum a
violar direitos pertencentes a um niimero determinado de pessoas, ligadas por esta
circunstdncia de fato, revela o cardter homogéneo dos interesses individuais em jogo.
Inteligéncia do art. 81, CDC. - Os interesses individuais homogéneos sdo considerados
relevantes por si mesmos, sendo desnecessdria a comprovagdo desta relevancia. Precedentes. -
Pedido, ademais, cumulado com o de ressarcimento de danos morais coletivos, figura que, em
cognigcdo sumdria ndo exauriente, revela a pretensdo a tutela de direito difuso em relacdo a
qual o Ministério Publico tem notdrios interesse e legitimidade processual. Recurso Especial
conhecido e provido. A densidade axiolégico-normativa da responsabilidade indenitdria pelo
DPVAT é relevante ao ponto de prescindir de pagamento do prémio do seguro (Stimula 237,
STJ, poder ser cobrada mesmo tendo ocorrido o acidente antes da modificagdo da Lei 6.194/74
e Lei 8.441/92 e até previamente a formacdo do consdrcio de sequradoras. Neste sentido, ST],
621962/R], 42 T, Rel. Min. César Asfor Rocha, d.j. 08.06.04, D] 04.10.04, p. 325: ACAO DE
COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT).

FALTA DE PAGAMENTO DO PREMIO. SINISTRO OCORRIDO ANTES DA VIGENCIA DA LEI N.
8.441/92. VITIMA PROPRIETARIA DO VEICULO. INDENIZACAO. POSSIBILIDADE. "A falta de
pagamento do prémio do seguro obrigatério de Danos Pessoais Causados por Veiculos
Automotores de Vias Terrestres (DPVAT) ndo é motivo para a recusa do pagamento da
indenizagdo". Verbete n. 257 da Simula do ST]. A indenizagdo devida a pessoa vitimada,
decorrente do chamado Seguro Obrigatério de Danos Pessoais causados por Veiculos
Automotores de Vias Terrestres (DPVAT), pode ser cobrada mesmo tendo ocorrido o acidente
previamente a modificacdo da Lei 6.194/74 pela Lei 8.441/92 e antes da formagdo do
consdércio de seguradoras. Precedentes. O fato de a vitima ser o dono do veiculo ndo inviabiliza
0 pagamento da indenizacdo. Recurso conhecido e provido. Portanto, a redacdo dada ao art.

Avenida Deputado Pinheiro Machado, n.2 920-1, Bairro Pindorama, Parnaiba — PI, CEP: 64212-045.
lennon-bala@hotmail.com — (86) 3322-5349 e (86) 9435-4651.




2 ADVOCACIA & CONSULTORIA
LENNON ARAVIO RODRIGUES

ADVOGADO OAB-PI n.2 7141

39 Lei 6.194/74, pela Lei 11.482/07 e pela MP 340/06, ofende ao principio da vedacdo de
retrocesso, por pertencer a responsabilidade indenitdria mediante DPVAT um direito
fundamental. 7. Dispositivo Do exposto: a) Declaro a inconstitucionalidade incidenter tantum
da redacdo dada ao art. 32 Lei 6.194/74, pela Lei 11.482/07 e pela MP 340/06; b) Condeno a
requerida ao pagamento relativo ao DPVAT, nos termos do art. 72 Lei 8.441/92, no montante
de 40 (quarenta) quarenta saldrios minimos, conforme o art. 3% inc. IV, alinea ‘a’, Lei
6.194/74; c) Correcdo monetdria desde a propositura da acdo (art. 12 § 2% Lei 6.899/81); d)
Juros de mora fixados em 1% ao més (art. 406 c/c art. 407, ambos do CC, c/c art. 161, CTN),
contados a partir da citacdo (art. 405, CC); e) Apds o trdnsito em julgado, arquive-se. Juara,
20.05.08.

Douglas Bernardes Romdo Juiz de Direito”.

VI. DA OFENSA AO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA DIGNIDADE DA
PESSOA HUMANA

Na contramdo da protecdo da dignidade da pessoa humana, a Lei
11.945/2009 promove um verdadeiro parcelamento do corpo humano,

quantificando-o aos pedacos.

Os operadores do direito, notadamente aqueles que litigam na area do
Seguro Obrigatério estdo familiarizados - e escandalizados - com a forma pela qual
a Seguradora Lider conduz um acordo naqueles “mutirGes” de Seguro DPVAT. Uma
debilidade na clavicula, € um valor, pouco importando a extensdo da debilidade
acarretou em sua vida profissional. Enfim, trata-se de um leildo, em que pecas de

carne humana sao quantificados.

Ora, refoge a qualquer senso de dignidade a imposicao o
tabelamento do corpo humano como se cada parte tivesse um valor. A
dignidade da pessoa humana nao pode ser rebaixada a uma compra de agougue,

em que se atribui um valor a uma alcatra ou a um contra-filé.

A dignidade da pessoa humana nao pode ser rebaixada a ponto de se
permitir que a lei - influenciada pelos lobbies das seguradoras - promove o
loteamento do corpo humano, de forma mecanica, ausente de qualquer juizo de

humanidade e dignidade, de forma fria, a ponto de comparar-nos a meros bovinos.

Felizmente, setores do ordenamento juridico ndo estdo alheios e insensiveis
a esta questdo: as Turmas Recursais civeis do Estado do Maranhdo lancaram o

enunciado n® 26, que merece ser transcrita, dado o seu valor:
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26 - Ndo se aplicard a tabela anexa da Lei n®
11945/2009 porque infringe o principio da dignidade
da pessoa humana, fundamento bdsico do estado de
direito da Repiblica Federativa do Brasil. (Aprovado
em reunido do dia 31/08/09). (destaque nosso)

Desta forma, necessario que os tribunais tomem consciéncia do que estd em
jogo: de efetividade ao principio cardeal da Constituicdo da Republica ou ceder aos
grupos econ6micos de pressao e reduzir o ser humano a um mero pedaco de carne,
quantificado de acordo com a parte de seu precioso (?) corpo, enfim, “[...]ser
desumano, isto &, contrario a dignidade da pessoa humana, tudo aquilo que puder

reduzir a pessoa (o sujeito de direitos) a condicao de objeto.”
VII. DA ANTECIPAGCAO DOS EFEITOS DA TUTELA

A indenizagao do seguro DPVAT é de cunho social, devendo o valor amenizar

as sequelas oriundas do sinistro.

No que se refere a antecipacao de tutela, enfatizamos que é perfeitamente

cabivel em sede de Juizados Especiais. Neste sentido:

“E compativel com o rito estabelecido pelo Lei n®
9.099/95 a tutela antecipada a que alude o Art. 173 do
CPC” ( Enunciado n? 6, da Reunido realizada com os
juizes das Varas Civeis e dos Juizados Especiais do Rio
de janeiro, Dez 1995. Marisa ferreira dos Santos, Des.
TRF32 Reg. E ex-coordenadora dos Juizados Especiais
federais de SP e MS, in sinopses juridicas, Ed. Saraiva,
2004, p 99.

Art. 273 do CPC: O juiz poderd, a requerimento da
parte, antecipar, total ou parcialmente, os efeitos da
tutela pretendida no pedido inicial, desde que,
existindo prova inequivoca se convenca da
verossimilhanga da alegagado e:

I - haja fundado receio de dano irrepardvel ou de dificil
reparagdo;

ou

II - fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou
0 manifesto propdsito protelatorio do réu.
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Verifica-se Exceléncia, que a situacdo do autor atende perfeitamente a todos
0s requisitos esperados para a concessdo da medida antecipatoria, pelo que se

busca, antes da decisdo de mérito em si.

Considerando que a prépria seguradora reconheceu a invalidez do autor,
somado ao fato dos documentos anexado a inicial demonstrarem o direito do autor,
verifica-se que o requerente se enquadra na hipotese do artigo supra, tendo assim

a receber a indenizagdao do seguro DPVAT.

Vale ressaltar, que o Poder Judicidario em inUmeras decisdbes em acgoes
idénticas a presente agdo, vem reconhecendo o direito das vitimas de acidente de
transito, que receberam valores a menor do que prevé a lei n® 6.194/74, no

pagamento da diferencga entre o valor pago e o que efetivamente tem direito.

As seguradoras ao serem condenadas, utilizam-se de todos os recursos
cabiveis desdobrando-se a lide por varios anos. Portanto cabivel a antecipacdao da

tutela.

Ressalta-se ainda, que todas as companhias seguradoras conhecem, ja de
longa data, o entendimento jurisprudencial firme, pacifico e reiterado dos Tribunais

do pais, com suporte nas decisdes do colendo Superior Tribunal de Justica.

Apesar disso, continuam a sustentar as mesmas teses em todos os
processos decorrentes do DPVAT, tanto nas contestacdes quanto nos recursos.
Atravancam cada vez mais o Judicidrio com apelagbes cujo resultado negativo
sabem de antemao. Agem com intuito claramente protelatério, retardando a
entrega da prestacdo jurisdicional ao beneficidrio, ou seja, o pagamento, com
prejuizos a este e também aos litigantes em geral, que por forca dos recursos

procrastinatorios nestes casos, terdo a solugdo de suas lides retardadas.

VIII - DO BENEFICIO DA JUSTICA GRATUITA

O autor faz jus ao beneficio ora solicitado, uma vez que se encontra nas

condicOes exigidas pela Lei 1060/50, em seus artigos 2°e 4°, in verbis:
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art. 22 Ndo importa se o requerente possui patriménio, rendimentos, se constituiu
advogado particular ou estd na absoluta miséria, para que seja beneficidrio da justica
gratuita. Mister se faz que, no momento, ndo possua condicdes de arcar com as custas e os
honordrios, sem prejuizo proprio ou de sua familia.

Art. 42 A parte gozard dos beneficios da assisténcia judicidria, mediante simples
afirmacdo, na prépria peticdo inicial, de que ndo estd em condi¢cdes de pagar as custas do

processo e os honordrios de advogado, sem prejuizo préprio ou de sua familia.

IX - DOS PEDIDOS

Ante o exposto, e mais do que dos autos se consta requer a Vossa

Exceléncia:

PRELIMINARMENTE

e Antes de tudo, que seja deferido o beneficio da justica gratuita

1 - julgar procedente a presente agdao, para condenar as requeridas no
pagamento da diferenca entre o valor pago, ou seja, R$ 2.700,00 (dois mil e
setecentos reais), e o valor equivalente a indenizacdo do Seguro DPVAT, no valor
equivalente a de 40 ( quarenta ) salarios minimos, hoje, R$ 24.880,00 ( vinte e
quatro mil oitocentos e oitenta reais), que descontado o valor pago pela
seguradora, resta ao requerente, a importancia de R$ 22.180,00 ( vinte e dois
mil cento e oitenta reais ), devidamente corrigidos monetariamente a partir do
ajuizamento da acdo e juros a partir da citacdo, bem como seja antecipada a
tutela nos termos do art. 273 do CPC, devendo a requerida depositar em
juizo o valor da condenacgdao corrigido no prazo de 15 ( quinze ) dias a
contar da intimacgdo, cujo valor devera ficar a depositado até o transito em
julgado, sob pena de pagamento de multa cominatoria em caso de

descumprimento.

2 - A citagdo das Requeridas, por correio no endereco ja declinado, a teor
inciso I do artigo 221 do CPC, para que, querendo, oferecer defesa e produzir

prova, sob pena de confissao e revelia;
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LENNON ARAUVIO RODRIGUES

ADVOGADO OAB-PI n.2 7141

3- A inversdo do Onus da prova bem como apresentacdo de todo processo
administrativo da Requerente entitulado no sinistro n.© 04158/2012, processo n.°

2011/475834, a titulo de analise probatdrio por este juizo;

4 - A condenacdo da requerida ao pagamento dos honorarios advocaticios a
base de 20% sobre o valor da condenagdao, bem como ao pagamento das custas e
demais encargos processuais, acrescidos de juros e correcao monetaria, em caso
de recurso a instancia superior, ao final, procedente o presente pedido. Protesta

provar o alegado por todos 0s meios de provas em direito admitidos.

Da-se a presente causa o valor de R$ 22.180,00 ( vinte e dois mil

cento e oitenta reais ).
Nesses termos pede e espera deferimento.

Parnaiba - PI, 13 de maio de 2012.

LENNON ARAUJO RODRIGUES

OAB-PI N.° 7141

Avenida Deputado Pinheiro Machado, n.2 920-1, Bairro Pindorama, Parnaiba — PI, CEP: 64212-045.
lennon-bala@hotmail.com — (86) 3322-5349 e (86) 9435-4651.
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO PIAUI
PODER JUDICIARIO
PARNAIBA
J.E. CIVEL DE PARNAIBA SEDE
Sao Sebastiao, 1733, Centro, PARNAIBA - PI Fone: (86) 3322-3273

CARTA/MANDADO DE CITACAO para SEGURADORA LiDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO

DPVAT S.A.
Processo n® 0011405-89.2012.818.00&81
INome Identidade ICPF/CNPJ
MARIANE SAMPAIO MONTEIRO 033.608.443-94

Promovente(s) ndereco:
Logradouro: PARNAIBA/CHAVAL n°2430
airro: RODOVIARIA, Cidade: PARNAIBA-PI

ome Identidade|/CPF/CNPJ
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A. 09.248.608/0001-04
Endereco:
Promovido Telefone: (02)1386-1460 - (0

Logradouro: Rua Senador Dantas n°74
Complemento: 5° ¢ 6° ANDARBairro: CENTRO, Cidade: RIO DE JANEIRO (CIDADE)-RJ

CEP: 20.031-205

Tipo de A¢do Procedimento do Juizado Especial Civel
Tipo de Citagio  |Off-Line [Valor da Causa: RS 22.180,00
Juizo J.E. Civel de Parnaiba Sede

Audiéncia de
Conciliagéo, Instrucio |12 de Junho de 2012 as 12:00HORAS
e Julgamento

O MM. Juiz de Direito, Dr. RAIMUNDO JOSE DE MACAU FURTADO, cita a parte supra, nos termos do art. 172, § 2° do CPC,
combinado com o art. 12 da Lei 9.099/95, para todos os termos da ago indicada, ciente que devera comparecer a audiéncia UNA
de conciliagdo, instrucdo e julgamento, na data ¢ hora abaixo designada.

OBSERVACAO: No ato, ndo obtida a conciliagio:

1° devera o requerido, pessoalmente ou por intermédio de advogado, oferecer resposta escrita ou oral acompanhada de documentos;
2° apresentar, querendo, no maximo de 3 (trés) testemunhas, independentemente de intimagao;

3° caso a parte pretenda a intimagao das testemunhas, o pedido devera ser formulado no minimo cinco dias antes da audiéncia (art.
34, § 1°, da Lei 9.099/95).

Obs: Em se tratando de pessoa juridica, o preposto devera apresentar no ato da audiéncia respectiva a carta de preposicéo, sob pena
de revelia. Nas causas de valor superior a 20 salarios minimos, € obrigatéria a presenca de advogado.

ADVERTENCIA: Nao comparecendo o demandando, ou mesmo nao sendo contestada a acdo no prazo marcado, presumir-se-ao
aceitos como verdadeiros os fatos alegados no pedido inicial, salvo se o contrario resultar da convicgdo do juiz (art. 20, da Lei n°

9.099/95).

Este processo tramita através do sistema computacional E-CNJ (Projudi), cujo endereco na Web é:

de preposicdo, contestagdes) devem ser trazidos ao juizo em formato digital (CD, DISQUETE etc.) em arquivos com no maximo
2MB cada.

ATENCAO: AUDIENCIA de CONCILIACAO, INSTRUCAO E JULGAMENTO DESIGNADA ACIMA, na SALA DE
AUDIENCIAS DO J.E.CIVEL DE PARNAIBA / SEDE.

file:///C:/Users/ESC/Documents/01 - DPVAT/2019 - DPVAT/09 - SETEMBRO 2019/INSERIDOS E COBRADOS/Nova pasta/2012-03553 - MARIA...  1/2


https://projudi.tipi.jus.br/projudi/

23/09/2019 online.html
LOCAL: Av. Sao Sebastido, 1733, Centro, Parnaiba, PI.

Parnaiba- PI -CEP 64.202.020

Parnaiba, 14 de MAIO de 2012.

JULIO CESAR MENDES BEZERRA,

POR ORDEM DO JUIZ DR. RAIMUNDO JOSE DE MACAU FURTADO

Citacao Inicial-Processo n° 0011405-89.2012.818.0081 Citacao Inicial-Processo n° 0011405-89.2012.818.0081

Destinatario: SEGURADORA LIDER DOS Destinatario: SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A. CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.
Logradouro: Rua Senador Dantas n° 74 Logradouro: Rua Senador Dantas n° 74
Complemento: 5° e 6° ANDAR Bairro: CENTRO, Complemento: 5° ¢ 6° ANDAR Bairro: CENTRO,
Cidade: RIO DE JANEIRO (CIDADE)-RJ Cidade: RIO DE JANEIRO (CIDADE)-RJ

CEP: 20.031-205PROJUDI (Processo Judicial CEP: 20.031-205SPROJUDI (Processo Judicial
Digital) Digital)

file:///C:/Users/ESC/Documents/01 - DPVAT/2019 - DPVAT/09 - SETEMBRO 2019/INSERIDOS E COBRADOS/Nova pasta/2012-03553 - MARIA...  2/2
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PREENCHER COM LETRA DE FORMA

AR

DESTINATARIO DO OBJETO / DESTINATAIRE

NOME OU RAZAO SOCIAL DO DESTINATARIO DO OBJETO / NOM OU RAISON SOCIALE DU DESTINATAIRE

mﬁﬂblo‘ﬁlﬂJ J.L( flblélz’t I)nlﬁl IClOlMﬁJ qplcl ‘-Iaﬁ ! 1 - ]

ENDERECO /| ADRESSE

©° ArDAR, CELTR

CEP/ CODE POSTAL CIDADE { LOCALITE

TCuA. DEXMADOR DALTAS 7Y 5
2093).205 __R1Q D&, I Akl 29 I

UF PAIS | PAYS

A e (] ) e O |

DECLARAGCAQ DE CONTEUDO (SUJEITO A VERIFICACAD) ! DISCRIMINACION

CI1TACAO

NATUREZA DO ENVIO ! NATURE DE LENVO!
(] PRIORITARIA PRIORITAIRE

2oC ool Y0 5. $9-29(2.818 0o/ [Jems

[ ] sSEGURADO / VALEUR DECLARE

ASSINATURA DO RECEBEDOR ( SIGNATURE DU RECEPTEUR

DATA DE RECEBIMENTO
DATE DE LIVRATION

CARIMBO DE ENTREGA
UNIDADE DE DESTINO

; : BUREAU DE DESTINATION
NOME LEGIVEL DO RECEBEDOR / NOM LISIBLE DU RECEPTEUR
N° DOCUMENTO DE IDENTIFICACAQ DO RUBRICA E MAT. DO EMPREGADO |
RECEBEDOR | ORGAD EXPEDIDOR SIGNATURE DE LAGENT
ENDEREGO PARA DEVOLUCAO NO VERSO / ADRESSE DE RETOUR DANS LE VERS
75240203-0 FCO0463/ 16 114 x 188 mm
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CORREIO
e g AVIS CNO7

{ CUDIGO DE BARRAS QU N° DE REGISTRO DO OBJETOD )

DATA DE POSTAGEM / DATE DE DEPOT TENTATIVAS DE ENTREGA / TENTATIVES DE LIVRAISON

o
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H h . h : h

PREENCHER COM LETRA DE FORMA

{ ETIQUETA OU CARIMBO KP )
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7 g 3
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CIDADE | LOCALITE UF
BRASIL
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| CAIXA
CAlA BOSHEIMCA FEOERAL

AUTO-ATENDIMENTO - SNC PARNAIBA
| DATA: 14/04/2812 HORA: 09:18:29
| TERMINAL: @@8307014 CONTROLE: @@307014@062

AGENCIA: 0030 - PARNALBA
CONTA : ©13,00,031,451-5
CLIENTE: MARIANE SAMPAIO MONTEIRO

EXTRATO PARA SIMPLES CONFERENCIA

MOYIMENTACAD
DATA  NR.DOC  HISTORICO VALOR
SALDO ANTERIOR 441, 15C

Abril

12/94 081074 DOC ELET
13/84 131142 SAQ OL B24 1.008, 600
13/64  0BOBOG  DEB.AUTOR. 12,000

RESUMO EM 13/04
SALDD CONTABIL 1,664,03C

RESUMO DO DIA

SALDO BLOQUEADD 0,00
SALDO DISPONIVEL 1.669,083C
SALDOD TOTAL 1.669,03C

CDB CAIXA PROGRESSIVO PF E PJ, INVESTI-
MENTO COM TAXA CRESCENTE DE
REMUNERACAQ,PROCURE A AGENCIA DA CAIXA,

Informacoes, reclamagdes, sugestoes e elogios
SAC CAIXA: B80D-726 0181
Quvidoria da CAIXA: 08Q@-725 7474
WWW,Caixd,oov.br



Page: 1 Document Name: untitled

CAIXA ECONOMICA FEDERAL | LINHA AZUL | AUTO ATENDIMENTO | 11/04/2012

>> P/ CONSULTAR NOVO PERIODO,INFORME O DIA | EXTRATO POUPANCA MESES ANTERIORES

>> PARA CONSULTAR OUTRO MES PRESSIONE F4 PAG: 001
AG: 0030 - PARNAIBA OPER: 013 CONTA: 31.451-5

MES/ANO: 11 / 2011

PERIODO: DIA 01 ATE 31 CPF: 033.608.443-94

NOME: MARIANE SAMPATO MONTEIRO

DATA MOV NR.DOC HISTORICO TAXA VALOR SALDO
28/11/2011 000000 DEP.DINH. 0,00000000 200,00 C 200,00 C
29/11/2011 000000 DEB.AUTOR. 0,00000000 60,00 D 140,00 C

F1 AJUDA F4 NOVA CONSULTA F5 CONSULTA CTAS REMANEJADAS H9400341
F3 RETORNAR F7 VOLTAR PAG. F8 AVANCAR PAG. F12 FINALIZAR
CAIXA ECONOMICA FEDERAL | LINHA AZUL | AUTO ATENDIMENTO | 11/04/2012
>> P/ CONSULTAR NOVO PERIODO,INFORME O DIA | EXTRATO POUPANCA MESES ANTERIORES
>> PARA CONSULTAR OUTRO MES PRESSIONE F4 PAG: 001
AG: 0030 - PARNAIBA OPER: 013 CONTA: 31.451-5

MES/ANO: 12 / 2011

PERIODO: DIA 01 ATE 31 CPF: 033.608.443-94

NOME: MARIANE SAMPATO MONTEIRO

DATA MOV _NR.DOC HISTORICO = T A X A _VALOR SALDO
20/12/2011 004439 DOC ELET 0,00000000 466figd§j 600,12 C
28/12/2011 000000 REM BASICA 0,11280000 — 0;16 C 600,28 C
28/12/2011 000000 CRED JUROS 0,50000000 0,70 C 600,98 C
F1 AJUDA F4 NOVA CONSULTA F5 CONSULTA CTAS REMANEJADAS H9400341
F3 RETORNAR F7 VOLTAR PAG. F8 AVANCAR PAG. F12 FINALIZAR

Date: 11/04/2012 Time: 12:04:22
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ECT - EP. BRAS. DE CORRETOS £ TELEGRAFIS

figs 34382187 - AL CARAMURY

PPBHAIBH - Pl
CHPJ....0 3482831679975 Tns [st.: 145014136

CUHPROVANTE DU CLIENTE

Cliente.......... * SEGURADORA LTIGR CUNSUR SEGH
CHPJICPF .o s ¢ (9248buspae1ng
Doc. Post........ 51152156

Contrato...! 9512080636 Cod. Adm.: V1289704
Lartao..: 62267605

Movimento. . s 29/1/2811 Hora. ... i i Y

Caixa...... D2B1d Matricula. . ddedubiee
Lancamento,: B18 Alendimenio: wWdLA

Modal idade. : A Faturar

DESCRICAD U, FRECOCRS)

SEGURO DPYAT i B, 1
Yalor do PortelRi).. 8,18
TOTAL DO ATENDIMENTOCRS g, 1@
fi FRTURAR

Reconheco a prestacan dols) savicolsi acine
prestadols), ols) guallis) pagarel aeilianle
apresentacao de fatura, Us valores constanles
deste comprovante poderan sufrer var lacoss de
acordo com as clausulas contr atuais
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Sequradora Lider dos Consorcios do Seguro DPVAT
Tel: 0800 02212 04 ~ Segunda a Sdbado das 08h as 20h
Site: waww.dpwvatseguro.com.br ¥

-1/1-

Rua Senador Dantas, 78 - 3% andar

Cerlre - Rio de Jansiro - RJ - CEP 20021-205 _ ) Segurad(}{a‘ }_[der DEVAT

Rio de Janeiro, 20/03/2012
DPVAT/SIN - 04158/2012

Para: MARIANE SAMPAIO MO\ITEIRO

BR 402, 2430

RODOVIARIA

PARNATIBA - PI

64210—2,60 ,

REF: Exwencxas de Regulacio -- PCORREIOS/PI - Cobertura Dams - N° do Processo:
2011/475834 - Vitima: Mariana Sampaio Monteiro ‘

Prezado(a) Senhor(a),

Recebemos novamente em 14/03/12 a documentagdo relativa ac acidente ocorrido em 21/09/11.
Realizada a andlise, ainda constatamos a necessidade de regularizagdo. ou complementagdo  da
documentag@o e/ou informacdes, conforme descrevemos a seguir:

- Discriminativo do Centro Ortopédico Teresina Lida, com valores e quantidades individuais de cada

procedimento ou materiais e medlcamentos realizados, relacionados ao recibo no valor de R$
12.000,00.

Esclarecemos que o prazo de regulagéo do processo encontra-se interrompido e se reiniciara a partir
da apresentagiio da documentagdo acima indicada, a qual deverd ser entregue preferencialmente na
Agéncia dos Correios na qual deu entrada no seu pedldo de indenizacio nelo Seguro DPVAT,
munido desta correspondéncia de exigéncia. o E 5 )

-Fina]izamos, info_lmando que a Seguradora Lider encoatra-se a disposi¢do pelo SAC DPVAT 0800
0221204. - ' :

Atenciosamente.

Seguradora Lider dos Consércios do Seguro DPVAT,

- ¥ L]

P- 100/475837/2011-002
SPB . s -

Prevcupada com v rmeio ambiente, o Seguradera Lider DPVAT utiliza paplel recidado-e ajuda o preservar o futurs,
.



s ww Assaiglialme. com. br/nfse/notaFiscal . php?id_nota

o Nimero da Nota
PREFEITURA DO MUNICIPIO DE TERESINA 00002856
Data e Hora de Emissdo
SECRETARIA MUNICIPAL DE FINANGCAS 10/10/2011 14:34:53
NOTA FISCAL DE SERVICOS ELETRONICA - NFSe Cédigo de Verificagio
e74d8do7
PRESTADOR DE SERVICOS
Nome/Razao Sodial: INSTITUTO DE ORTOPEDIA LTDA
CPF/CNP): 04.334. 265/0001-87 Inscrigio Municipal: 083464-5
Enderego: RUA MIGUEL ROSA, N°3360 - SALA 108 - BAIRRO CENTRO - CEP:64000-480
Munidipio: TERESINA UF: PX
TOMADOR DE SERVICOS
Nome/Raz30 Sodal: GILDENISE MONTEIRO RABELD
ICPF/CNP]: 898.749,353-91
Endereco: RUA TRES QUADRA-06, N°21 - BAIRRO RODOVIARIA - CEP:64215-720
Municipio: PARNAIBA UF: PI E-mail: diogenascontabiiglg. om
DISGIIMINACAO DOS SERVICOS
Descrighio: HONORARIOS MEDICOS DE UMA CIRURGIA, REALIZADA NA PACIENTE MARIANE SAMPAIO MONTEIRO, NO DIA 24/09/2011
ributivel [item Qtdd Uniario Total
SIM R. GIOVANNI 1 1557 1.557,0
SIM  |DR. EDMAR 4 4,751,0 4.751
PIS (0,6500%): COFINS (3,0000%): INSS (11,0000%): IR (1,5000%): CSLL (1,0000%):
R$ 0,00 R$ 0,00 R$ 2,00 R$ 0,00 R$ 0,00
i VALOR TOTAL DA NOTA = R$ 6.308,00
alor Total das Dedugdes; Base de Célculo: oJMiqucta: \Valor do ISS:
46,0 _R$ 6.308 3,00% R 189,24
OUTRAS INFORMACOES
Més de Competéndia da Nota Fiscal: 10/2011 Local da Prestacio do Servio: TERESINA/PL
Recolhimento: 1S5 A RECOLHER PELO PRESTADOR Tributacdo: TRIBUTAVEL
ICNAE: 861010100 Descrigio da Atividade: Atividades de atendimento hospitalar, exceto pront
Data de vencimento do ISSQN referente 3 esta NFSe: 10/11/2011 A
LDO‘.L,__L_%M : 0403 - Hospitais, dinicas, laboratdrios, MM%MMM%




Nota Fiscal de Servigos Eletronica NUP:/WW W.1SSAIZITAILE, COITL DIV ILSE/ LU ISVALPLp £ 1U_uuta_ 1o

) Niimero da Nota
PREFEITURA DO MUNICIPIO DE TERESINA 00003705
Data e Hora de Emissdo
SECRETARIA MUNICIPAL DE FINANCAS 24/01/2012 15:58:39
NOTA FISCAL DE SERVICOS ELETRONICA - NFSe Codigo de Verificacdo
8f025715
PRESTADOR DE SERVICOS

Nome/Razdo Social: CENTRO ORTOPEDICO TERESINA LTDA
CPF/CNPI: 07.224.108/0001-07 Inscrigdo Municipal; 032205-9
Enderego: AVENIDA MIGUEL ROSA, N°3360 -'SUL - BAIRRO CENTRO - CEP:64001-490

Municipio: TERESINA UF: PI
TOMADOR DE SERVICOS .

Nome/Razdo Social: GILDENISE MONTEIRO RABELO

ICPF/CNPI: 8B98.749,353-91

Endereco: RUA TRES QD 06, N°CS 21 - BAIRRO RODOVIARIA - CEP:64215-720

Municipio: PARNAIBA UF: PI E-mail: diogenescontabil@ig.com.br
DISCRIMINACAQ DOS SERVICOS

Descrigio: DESPESAS HOSPITALARES, REFERENTE A UMA RETIRADA DE PINO, REALIZADO NA PACIENTE MARIANE SAMPAIO MONTEIRO

-

Tributavel [Item Qtdd Unitério R$| Total R$)
SIM [TAXA DE SALA 1 150,00 150,00
1 50,00 50,00

SIM MATERIAIS E MEDICAMENTOS

PIS (0,6500%): COFINS (3,0000%): INSS (0,0000%): IR (1,5000%): CSLL (1,0000%):
R$ 0,00 R$ 0,00 R$ 0,00 R$ 0,00 R$ 0,00
VALOR TOTAL DA NOTA = R$ 200,00

Valor Total das DedugBes: Base de Calculo:  Aliquota: Valor do ISS:

R$ 0,00 R$ 200,00 3,00% R$ 6,00

OUTRAS INFORMACOQES
Més de Competéncia da Nota Fiscal: 01/2012 Local da Prestagdo do Servigo: TERESINA/PI
Recolhimento: ISS A RECOLHER PELO PRESTADOR Tributaggo: TRIBUTAVEL
Descricdo da Atividade: Atividades de atendimento hospitalay, exceto pront

{CNAE: 861010100
Data de vencimento do ISSQN referente & esta NFSe; 10/02/2012
[Servico: 0403 - Hospitais, clinicas, laboratdrios, sanatdrios, manicdmios, cacas de satide, prontos-socorros, ambulatdrios e congéneres,




INULe D Idldl UG OCL VILUDd LICluLiva

g

FRLRE AW W WS SULE A TS . CUTTL DL TS/ o r iscat. pup s lu_[lUl.d_llﬁ

PREFEITURA DO MUNICIPIO DE TERESINA
SECRETARIA MUNICIPAL DE FINANCAS
NOTA FISCAL DE SERVICOS ELETRONICA - NFSe

Namero da Nota
00003344

Data € Hora de Emissdo

24/01/2012 15:09:53

Cddigo de Verificagdo

1 0bd10e31
PRESTADOR DE SERVICOS
Nome/Razdo Social: INSTITUTO DE ORTOPEDIA LTDA
CPF/CHPI: 04.334.265/0001-87 Inscricdo Municipal: 083464-5
Endereco: AVENIDA MIGUEL ROSA, N93360 - SALA 108 - BAIRRO CENTRO - CEP:64000-480
Municipio: TERESINA UF: PI
TOMADOR DE SERVICOS
MNome/Razdo Social: GILDENISE MONTEIRO RABELO
ICPF/CNP): B98.749.353-91
Endereco: RUA TRES QUADRA-06, N°21 - BAIRRO RODOVIARIA - CEP:64215-720
Municipio: PARNAIBA UF: PI E-mail: diogenescontabil@ig.com
; DISCRIMINAGAO DOS SERVICOS
Descrigdo: CONSULTA ORTOPEDICA REALIZADA MA PACIENTE MARIANE SAMPAIO MONTEIRO.DR EDMAR
Tributavel |item Qtdd] Unitario & Total R
SIM CONSULTA ORTOPEDICA 1 100,0 100,0
G
g B
,fo )}Q“’\ 1
¥ 'f! % ~t 1\{)
PIS (0,6500%): COFINS (3,0000%): INSS (11,0000%): IR (1,5000%): CSLL (1,0000%):
R$ 0,00 R$ 0,00 R$ 0,00 RS 0,00 R$ 0,00
VALOR TOTAL DA NOTA = R$ 100,00
\Valor Total das Deduges: Base de Calculo: A liquota: (Valor do ISS:
R$ 0,004 R$ 100,008 3,00%| R$ 3,00

QUTRAS INFORMACOES

Més de Competéncia da Nota Fiscal: 01/2012

Recolhimento: 1S5 A RECOLHER PELQ PRESTADCR

CNAE: 861010100

Data de vencimento do [SSON referente & esta NFSe: 10/02/2012

Servico: 0403 - Hospitais, dinicas, laboratdrios, sanatdrios, manicimios, casas de salde, prontos-socorros, ambuiatorios e congéneres.

Local da Prestacao do Servigo: TERESINA/PI
Tributagdo: TRIBUTAVEL
Descricao da Atividade: Atividades de atendimento hospitalar, exceto pront
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mp:!fwww.issdigitalﬂ:e.combdnfsefqotaﬁscal.plp?id_mta_ﬁscal.

5 ) — iNdmero da Nota
PREFEITURA DO MUNICEPIO DE TEHESINA . 00003150
S Data @ Hora de Emisslo
SECRETARIA MUNICIPAL DE FINARCAS 10/10/20%1 14:17:14
NOTA FISCAL DE SERVICOS ELETRONICA - NFSe Codigo de Verificaggo
echdc407
PRESTADOR DE SERVICDS
Nome/Razzo Sccial: CENTRO ORTOPEDICO TERESINA LTDA
CPE/CNPY: 07.224.108/0001-07 Inscrigio Municpal: 032205-9
Enderega: RUA MIGUEL ROSA, N93360 - SUL - BATIRRO CENTRO ~ CEP.34%01-450
Municipio: TERESINA UF: PE
TOMADOR DE LERVICOS
flome/Ree3o Social: GILDENLSE MONMYVEIRO RABELO
CPTiCNFT: 898,749,353-91
Eriereco: RUA TRES QD 06, NOCS 21 - BAIRRO RODOVIARIA - CEP:64215-720 \
Piunicipio: PARNAIBA UF: PT E-mail: diogeiiisiontabil@ig. com.br
DISCRIMINACAO DS SERVICOS
IDesCricso: DESPESAS HOSPITALARES DE UMA CIRURGIA, REALIZADA NA PACTENTE MARIAN( MONTEIRO RABELD, NO DIA 24/08/2011
Total
39,
I
1 1.891,54
i 13646
PIS (0,6500%): COFINS (3,0000%): INSS (0,0c00%) " IR (1,5000%): CSiL (1,0000%):
£$0,00 R$000 R$ 0,00 R$0,00 R$ 0,00
VALOR TOTAL DA NOTA = R$ 2.808,00
Valor Tolal das Dedicses: de Caicuo: o igueta fvator do iss:
Rso TR _s00w]” o
Piss de Competinga da o072 ST y pm@mw..rmm ‘
de éncia da Nota Fiscal: 10/2011 Local da :
2 ISS A RECOLHER PELO PRESTADOR Tritadacio: TRIBUTAVEL
861010100 = Wanmamamm,mpm
de vencimento do YSSQN referente 3 esta NFSe: 10/11/2011°
0: 0303 - Hospltals, dlinicas, tsboratsirios, sery Ririos, manicBmios, Gasas de sadde, 1y fus-s00
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CENTRO ORTOPEDICO TERESINA LTDA.
CNPJ 07.224.108/0001-07

R EC 1B O

RS 200,00

Recebi da Sr.Gildenise Monteiro Rabelo, a importancia de R$
200,00(Duzentos Reais ), referente a despesas hospitalares de um procedimento
realizado na paciente Mariane Sampaio Monteiro , pelo que firmo o presente recibo em
duas vias de igual teor n® 3705

Teresina, 24 de Janeiro de 2011

B. Veras Neig
: I‘Adminisxratisuﬁdc

| Dr. Clarindo de Brito Veras Neto
Diretor Administrativo

Av Miguel Rosa, 3360 - Centro Sul - Teresina-PI - CEP: 64001-490
Fone: 86 3230-7900 — Fax 86 3221-7718



RECIBO

Recebi deGILDENISE MONTEIRO RABELO a importincia @~ -
supra de R$ 12,000,00(DOZE MIL REAIS ), referente a servigos médicos,hospitalares r
lo em MARTANE SAMPAIO MONTEIRO.

Teresina(PI), 24 de Setembro de 2011

asle Nea~r  over \—-T‘.;QA.VQ )



R E C I B O

* R$6.308,00

Recebi da Sra. Gildenise Monteiro Rabelo, a importancia de R$6.328,00 (Seis
Mil. Trezentos e Oito Reais), referente a honorarios médicos de uma cirurgia realizada na

paciente Mariane Sampaio Monteiro, Pelo firmo o presente recibo em Trés vias de igual teor
n°2855

Teresina, 10 de Outubro de 2011

oo Rese oiffu s
e L +

"Dr. Raphael Neves Bona

Di'retor Administrativo



.~ CENTRO ORTOPEDICO TERESINA LTDA.
CNPJ 07.224.108/0001-07

10

REC| B

R$2.808.00

Recebi da Sra Gildenise Monteiro Rabelo, a importancia de R$ 2.808,00(Dois
Mil, Oitocentos e Oito Réais ), referente a despesas hospitalares de uma cirurgia,
realizada no mesmo, pelo que firmo o presente recibo em duas vias de igual teor n® 3150

Teresina, 10 de Outubro de 2011

Av Miguel Rosa, 3360 - Centro Sul - Teresina-P1 - CEP: 64001-490
Fone: 86 3230-7900 — Fax 86 3221-7718
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TERRA QUERIDA :
» [+ "
SOvENNGRaRaraY HOSPITAL, ESTACLIAL DIFX

DECLARACAO

Declaramos para os devidos fins que no
dia21/09/11as 22:14 deu entrada neste Hospital Estadual Dirceu Arco Verde-Heda
svitima de acidente de trinsito Mariane Sampaio Monteiro nascida em 16/11/1991 filha
de Maria Setubal Sampaio Monteiro e Sebastido Fontenele Monteiro.

Parnaiba-pi,25 de novembro de 2011.

Atenciosamente

%”fﬂt@o loirona 2 Chon
eliane Melo Lima e Silva

Coordenadora do SAME

Secretaria de Estado da Sadde

LT

retara H(?spital Estadual Dirceu Arcoverd
Avn Eraitae e/n - Centro Administrativo - Bloco A HEl Rodrigo olmbin, 1° 1550 . Redeyibri

(86) 3323-7188 - 64216-470 - Parnaiba-p
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BOLETIM DE ADMISSAON® =2 & S LEITO

Nome: moucenss.  Seiomoale Moade

~ Est. Civil Sexo_+—Cor_ . D.N|®an~m Profissdo
ENDEREGO RESIDENCIA
Rua_ Bz R , Bouxa do A’\Q%«f_ﬁ Ne Fone:
Cidade BairroZena Rured Mun.?o-\mc»_&"m Est. V-
End. de Hdspedagem em Bairro
Instituto__ Matricula_ GIH
S.P.C.C Clinica oo gres _ Médico An - Spoueide
AdmissBo D\ /o9 /(i HorasQ Q' s< - Alta fo o Horas_
Duracao: Dias Hospitalizagéb Ass.do Funcionario: - '

—

RESPONSAVEL (COM ENDERECO LOCAL)

Nome_sr'sceiad G o de anls Parentesco_pc

Rua ORG-S Ne .;__Q,Q . N°

Fone:

RELATORIO DE ADMISSAO

Diagndstico provavel . '?fol‘f WQ‘)\M L

Historico Clinico - Sintomas e Sinais Principais




PROCURACAOQ AD JUDICIA

OUTORGANTE: MARIANE SAMPAIO MONTEIRO, brasileira, solteira, estudante, inscrita no CPF n.°
033.608.443-94, portadora da Cédula de Identidade RG n? 3.117.153 SSP-PI, residente e
domiciliada na Estrada Parnaiba/Chaval, n.22430, Bairro Rodoviéria, Parnaiba - PL

OUTORGADO: LENNON ARAUJO RODRIGUES, brasileiro, casado, Advogado, inscrito na OAB/PI
n.e 7141, com escritério profissional na Avenida Deputado Pinheiro Machado, n.? 920-1, Bairro
Pindorama, Parnaiba - PI, CEP: 64204-010.

PODERES: Por este instrumento particular de mandato,o(s) outorgante(s), abaixo(s) firmado(s),
nomeia(m) seu(s) bastante(s) procurador(es) o(s) outorgado(s) ja devidamente e sobreditamente
qualificado(s), ao qual conferem os poderes gerais para foro, nos termos do art. 38, do C.P.C, e
art5°, da lei n°. 8.906, de 04.07.94-EAOAB-, bem como os fnsntitos nas clausulas Ad juditia et
Extra e os especiais de confessar, reconhecer a procedéncia do pedido, transigir, desistir,
renunciar sobre o direito ao qual se funda a acdo, requerer a extin¢ao de processos, receber

e dar quitacio, firmar compromisso e fazer acordo, para, em quais quer processo ou simples

:

procedimento perante as justicas Ordinarias, Especiais e Administrativas deste pais, em que
o outorgante seja parte como autor ou reu, assistente ou oponente, defende-lhes os direitos e
interesses, podendo para tanto, intentar ao contestar agdes, opor excegoes de qualquer natureza,
reconvir nomear e impugnar peritos, solicitar a abertura de inquéritos policiais, bem como ratificar
representagdo criminal, oferecer queixa- crime, juntar informacoes e usar todos os recursos em
direito permitidos em todas as instancias, variar de agdes, embargar, agravar ¢ apelar, fazer
declaragdes de lei, propugnar por preferéncia, requerer remissao, arrematagdo ou adjudicagdo de
bens, oferecer lanco em hasta publica, ordenar protesto de titulos, requerer faléncias, aceitar ou
embargar concordatas, declarar ou impugnar créditos, representa-lo em drgdos publicos ou
privados, bancos oficiais ou privados, sociedade de economia mista ou economidrias, ou
semelhavel as preditas instituigdes, solicitar as informagdes escritas e necessarias ao
desempenho de suas fungdes, receber validamente, para ciéncia e andamento dos respectivos
pleitos, intimacdes que por for¢a da lei, ndo devam ser feitas ao outorgante, podendo ainda,
substabelecer tais poderes, no todo ou em parte com ou sem reserva de poderes, com o
exercicio simultaneo dos mesmos atos, e praticar, finalmente, todos os atos necessarios e em direito
permitidos ao fiel cumprimento deste mandato.

DECLARACAO

DECLARO AINDA, com base na Lei 7.115, de 29/08/1983, e para finalidade do disposto no Art. 42,
da Lei 1.060, de 05/02/1950, e Constitui¢do Federal, art. 52, LXXIV, que ndo posso arcar com as
custas deste processo sem o sacrificio proprio e de minha familia, responsabilizando-me
integralmente pelo contedo da presente declaracao, por ser expressdo da mais pura verdade
firmarei a presente.

Parnaiba, 05 de abril de 2012.

AW Lptians ﬁ,,cw’n;l")ﬂzn -”449%7752‘&)
A Outorgqx{te
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PREENCHER COM LETRA DE FORMA A R

DESTINATARIO DO OBJETO / DESTINATAIRE

NOME OU RAZAD SOCIAL DO DESTINATARIO DO OBJETO | NOM OU RAISON SOCIALE DU DESTINATAIRE

SEGurADOrA, LIDEER D5, COis0r.Ci,O5

ENDEREGCO/ ADRESSE

RuA. DEMADO R DAAT AS 1Y 55 6° ADAR CerTe

)

CEP | CODE POSTAL CIDADE | LOCALITE UF PAlS | PAYS

. :
JOQBJ'O?OS = WCT DNEy T kB R TR 4 w0 g 3 8 3
DECLARAGCAQ DE CONTEUDO (SUJEITO A VERIFICAGAQ) | DISCRIMINACION NATUREZA DO ENVIO / NATURE DE L'ENVOI

PRICRITARIA | PRIORITAIRE

2oC gOU Y0 5.89.-29(2.81 8 00F/ Bl
v (TACAO [ ] securabo JWE’WW
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S0 .
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Elaine Sivs
Rr; 2 u';_.-_;--'._. DiC 1
N° DOCUMENTGC DE IDENTIFICACAC DO . RUBRICA E MAT, DD EMPRE j

RECEBEDOR / ORGAD EXPEDIDOR SIGNATURE DE L'AGENT

ENDEREGO PARA DEVOLUGAO NO VERSO /| ADRESSE DE RETOUR DANS LE VERS
75240203-0 FCO04683/ 16 114 x 186 mm
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Dados do Sinistro(04)

Data da ultima consulta: 08-06-2012 / Proxima atualizagdo apartir de: 23-06-2012 -
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Page 1 of 1

Forga Importagdo

Ndmero do Sinistro Natureza
Cddigo da Seguradora Delegacia
Nome da Vitima Regulagdo

Data de Nascimento

Data Reclamacgado

Nome do Recebedor

Data do Sinistro

CPF/CGC Recebedor

Valor Indenizagao

Cddigo do Receb./Benef.
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Nome do Procurador
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CPF/CGC Procurador Boletim
Categoria UF Sinistro
Data Cadastramento Sub-Judice

Municipio da Ocorréncia
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Seguradora Lider dos Consorcios do Seguro DPVAT {
Tel 21 3861-4600 wveww.seguradoralider.com.br :

R.Senador Dantas 74, 5" andar

Centrs Rio de janeiro CEP 20031-205 Seguradora Lider - DPVAT

PROCURACAO .

Pelo presente instrumento particular de procuragéo, SEGURADORA LIDER DOS CONSORC!OS DO
SEGURO DPVAT S.A., empresa com sede na Rua Senador Dantas , n® 74 — 5° andar — Centro — RJ,
inscrita no CNPJ/MF sob o n® 09.248.608/0001-04, neste atc representada na forma de seu Estatuto
Social por seu Diretor Juridico, MARCELO DAVOLI LOPES, brasileiro, casado, advogado, inscrito na
Ordern dos Advogados do Brasil, Secgdo de Sao Paulo, sob o niimero 143.370, inscrito no CPF/MF sob
o nimero 132.870.808-06, e por seu Diretor cde Relagdes Institucionais JOSE MARCIO BARBOSA
NORTON, brasileiro, casado, economista, portador da cédula de identidade RG n° 836.366 expedida
pela SSP/MG, inscrito no CPF/MF sob n°® 174.562.157-15, nomeia e constitui seus bastantes
. procuradores, Drs. JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado, inscritc na OAB/PE
sob o n°. 4.246; HENRIQUE ALBERTO FARIA MOTTA, brasileiro, casado, advogado, inscrito na
OAB/RJ sob o n° 113.815; FABIO JOAO DA SILVA SCITO, brasileiro; solteiro, advogado, inscrito na
OAB/RJ sob o n° 114.089; todos integrantes da sociedade de advogados denominada JOAO BARBOSA
ADVOGADOS ASSOCIADOS, com escritério nesta Capital do Estado do Rio de Janeiro, na Rua Sao
José, 90, 4° e 8° an&ares. Centro, CEP 20.010.020, aos quais, independentemente de ordem ou
nomeacao, confere plenos poderes péra o foro em geral, com a clausula Ad Judicia, em qualquer Juizo,
Instancia ou Tribunal, podendo propor contra quem de: direito as acdes e recursos competentes e
defender a Outorgante nos contférios, usando de lodos os recursos legais, podendo firmar
compromisso, transigir, desistir, acordar, discordar, assinar termos, receber e dar quitagéo, conciliar nos
termos dos artigos 447 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, nomear prepostos para representa-la
judicialmente, bem como praticar todos os demais atos mecessarios e em direito admitidos para o fiel
cumprimento do presente mandafo, inclusive substabelecer, tudo com o fim especifico de promover a
defesa dos interesses da Outorgante. |
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SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.

(em organizaciio)

ATA DA REUNIAO DO CONSELHO DE ADMINISTRACAO
realizada em 10 de Outubro de 2007.

1. DATA. HORA E LOCAL:

ae LR R B
]

se ErEY)

Aos 10 (dez) dias do més de outubro de 2007, as 16:00 horas, na sede social da Qomq.\zgn}ﬁa, JBa

Cidade do Rio de Janeiro, RJ. soee
2. PRESENCA;

N e
LAkl

Presentes os conselheiros Srs. Casimiro Blanco Goémez, Gilberto Duarte de sAbreu Filpo, .,
Idacelmo Mendes Vieira, Juvéncio Cavalcante Braga, Lauro Magno Agrizzi, Luiz Tavaréd’ j.
Pereira Filho, Emerson Bemardes da Silva, Tadashi Komamura, Luiz Augustp, Nomessp,, ..,
Gustavo Pimenta Germano Santos, Miguel Junqueira Pereira, Micio Novaes des Ql'b.qquerque..i.
Cavalcanti, Julio Cezar Alves de Oliveira, Luiz Eduardo Fidalgo e Mauro César Batista? .

Secretario: André Leal Faoro

3. ORDEM DO DIA:

(i) Eleigdo do Presidente ¢ Vice-Presidente do Conselho de Administragio;
(ii) Eleig8o da Diretoria da Companhia; ¢

(iit) Convocaglio de Assembléia Geral Extraordinaria para eleicio de 6 (seis) membros do
Conselho de Administragio da Companhia, se necessario.

4. DELIBERACOES TOMADAS:

(1) Por estarem exercendo cargos equivalentes no Grupo de Trabalho de Reestruturagéo dos
Convénios do Seguro DPVAT, foram eleitos por unanimidade os Srs. Luiz Tavares Pereira

Filho para presidente e o Sr. Casimiro Blanco Gomez para vice-presidente deste Consetho
~ de Administracdo;

(ii) Foram eleitos por unanimidade os Srs. RICARDO DE SA ACATAUASSU XAVIER,
brasileiro, casado, engenheiro, ttular do documento de identidade’ no. 03.891.764-7,
expedido pelo SSP/FP, inscrito no CPF/MF sob o no. 798.150.517-53, residente ¢
domiciliado na Cidade do Rio de Janeiro, Estado do Rio de Janeiro para diretor-presidente
da Companhia; o Sr. JOSE MARCIO BARBOSA NORTON, brasileiro, casado,
economista, titular do documento de identidade no. 836.366, expedido pelo SSP/MG,
inscrito no CPF/MF sob o no. 174.562.157-15, residente e domiciliado na Cidade do Rio de
Janeiro, Estado do Rio de Janeiro, MARCELO DAVOLI LOPES, brasileiro, casado,
advogado, titular do documento de identidade no. 019842307-X, expedido pela SSP/SP,
inscrito no CPF/MF sob o no. 132.870.808-06, residente € domiciliado na Cidade do Rio de
Janeiro, Estado do Rio de Janeiro e REGINA MARIA RANGEL FARIAS, brasileira,
solteira, engenbeira, titular do documento de identidade no. 04.834.066-5, expedido pelo
IFP/RJ, inscrita no CPF/MF sob o no. 901.089.907-10, residente ¢ domiciliada na Cidade do
Rio de Janeiro, Estado do Rio de Janeiro, para diretores da Companhia. :

(iif) Deliberou-se, por fim, por unanimidade convocar assembléia geral extraordinaria, cas:.og{vIJ



exigida pela Superintendéncia de Seguros Privados - SUSEP, para o dia 7 de Novembro de -
2007, para eventual ratificacBio da elei¢lio de membros do Conselho de Administragio da
Companhia ocorrida na Assembiéia realizada no dia 10 de outubro de 2007, tendo em vistaa |
possivel exigéncia de prévia publica¢do de declarag#o de propésito.

5. VALIDADE DAS DELIBERACOES -

(i) Declaram os membros do Conselho de Administragiio abaixo assinados que estdo cientes de
que: Os atos aqui praticados estfio condicionados & homologacio pela Superintenﬂﬁncia-ﬂh::ga

Seguros Privados — SUSEP de sua eleigio na Assembléia de Constituigiio da Seg{jgdora Lider. ;
dos Conséreios do Seguro DPVAT S.A. para integrar o presente Conselho de Admifiistra¢do, |

bem como 3 homologagfio pela SUSEP desta reunido. Lt
6. ENCERRAMENTO: S S
Nada a mais a ser tratado, encerrou-se a reunifio ¢ lavrou-se a presente ata. Teees’
Rio de Janeiro, 10 de outubro de 2007 O
G 1 ) \/b\ (,\FYO\ ,Q{M,Ww
LuiZ THvarés Pereira Filho André Leal Faoro
Presidente do Conselho Secretério

Casimiro Blanco Gémez

<~ Gilberto Duarte de Abreu Filho

TR X Jdaceltfio Mendes Vicira

| (\/,\

TN,
{) Juvéntio Cavdlcante Braga

C oot

Lauro Magfo Adrizzi | JJ

2N\ . |




Continuacfio da Ata da 1% Reunifio do Conselho de Administracfio da Seguradora Lider dos
Consércios DPVAT S.A, realizada em 10 de outubro de 2007
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Continuagdo da Ata da 1* Reuni%o do Conselho de Administrag8o da Seguradora Lider dos

Conséreios DPVAT S.A. realizada em 10 de outubro de 2007
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Seguradora Lider - DPVAT
BSTAB

Na qualidade de procurador da Seguradora: ACE SEGURADORA S/A; ALIANQA DO BRASIL SEGUROS
S/A; AMERICAN LIFE COMPANHIA DE SEGUROS; ATLANTICA CIA DE SEGUROS; AUSTRAL
SEGURADORA SIA; AZUL COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS; BANESTES SEGUROS SIA; BCS
SEGUROS S/A; BRADESCO AUTO/RE COMPANHIA DE SEGUROS; BRADESCO VIDA E PREVIDENCIA
SiA;- BRASIL VEICULOS CIA. DE SEGUROS; BVA SEGUROS S/A; CAIXA SEGURADORA SIA;
CAPEMISA SEGURADORA DE VIDA E PREVIDENCIA S/A; CENTAURO VIDA E PREVIDENCIA SIA;
CESCEBRASIL SEGUROS DE GARANTIAS E CREDITOS S/A; CHARTIS SEGUROS BRASIL SIA;
CHUBB DO BRASIL CIA DE SEGUROS; CIA DE SEGS MINAS BRASIL; CIA DE SEGUROS ALIANGA DA
BAHIA; CIA DE SEGUROS ALIANCA DO BRASIL; CIA DE SEGUROS PREVIDENCIA DO SUL; CIA
EXCELSIOR DE SEGUROS; CIA MUTUAL DE SEGUROS; COMPANHIA BRASILEIRA DE SEGUROS E
PREVIDENCIA; CONAPP CIA NACIONAL DE SEGUROS; CONFIANGA COMPANHIA DE SEGUROS;
DAYPREV v:‘oA E PREVIDENCIA S/A; FATOR SEGURADORA S/A; FEDERAL DE SEGUROS S/A;
FEDERAL VIDA £ PREVIDENCIA SIA; GENERALI BRASIL SEGUROS S/A; GENTE SEGURADORA SIA;
ICATU SEGUROS SIA; ITAD SEGUROS DE AUTO E RESIDENCIA S/A; ITAU SEGUROS S/A; ITAU VIDA
E PREVIDENCIA S/A; J. MALUGELLI SEGURADORA DE CREDITO SIA; J. MALUCELLI SEGURADORA
S$/A; JAVA NORDESTE SEGUROS SIA; MAPFRE NOSSA CAIXA VIDA E PREVIDENCIA S/A; MAPFRE
' SEGURADORA DE GARANTIAS E CREDITOS S/A; MAPFRE VERA CRUZ SEGURADORA SIA; MAFFRE
VERA CRUZ VIDA E PREVIDENCIA S/A; MARES MAPFRE RISCOS ESPECIAIS SEGURADORA S/A;
MARITIMA SEGUROS S/A; MBM SEGURADORA SIA; MITSUI SUMITOMO SEGUROS S/A; MONGERAL
AEGON SEGUROS E PREVIDENCIA S/A; NOBRE SEGURADORA Do BRASIL SIA, PANAMERICANA DE
- ‘SEGUROS 8/A; PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS; PORTO SEGURO VIDA E PREVIDENCIA
SIA; PQ SEGUROS SIA; PREVIMAX PREVIDENCIA PRIVADA E SEGURADORA SIA; RURAL
: SEGURADORA SIA SABEMI SEGURADORA SIA; SAFRA SEGUROS GERAIS SIA; SAFRA VIDA E
PREVIDENCIA S/A; SANTANDER, SEGUROS SiA; SINAF PREVIDENCIAL CIA. DE SEGUROS; SUL .
~ AMERICA CIA DE SEGUROS GERAIS TOKIO MARINE BRASIL SEGURADORA S/A; TOKIO MARINE
| SEGURADORA S!A UBF sseuaos sm USEBENS SEGUROS sm VANGUARDA CIA DE SEGUROS
e GERAIS VIDA SEGURADORA S!A zunch BRASIL seeunos ‘SIA; ZURICH VlDA E PREVIDENCIA




SIA; _ww conforme _instrumento de mandado anexo, substabeleco. com
reservas de iquais, na pessoa dos Drs. JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado,

inscritp na OAB!PEIn." 4.246, HENRIQUE ALBERTO FARIA MOTTA, brasileiro, casado, advogado, inscrito -
na OAB/RJ n.° 113.815, FABIO JOAO DA SILVA SOITO, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/RJ
. N.° 114.089, com escritério na Rua Sao José, 90, grupos 810/812, Centro. Rio de Janeiro. Os poderes que
me foram conferidps para a plena defesa dos interesses da Outorgante -nas agdes que tém por objeto o
.Seguro Obrigatério de Danos Pessoais 'Causados bo'r Velculos Auto-motores de Via Terrestre — DPVAT,
ficando, desde ja, vedado ;eceber, dar'quitagéo e levantar élvarés de pagamento, em nome de
qualquer pessoa fisica, devendo todo e qualguer levantamento, judiéial ou em Instituigées Financeiras, ser
liberado mediante Documento de Ordem de Crédito (DOC) ou Transferéncia Eletrdnica Disponlivel (TED),
onde a OUTORGANTE.ﬁgure, em conjunto ou isoladamente, como beneficiaria do crédito, devendo a
remessa dos recuré.os, em qualquer caso, ser feita através de depb6sito banr;‘ério, com identificagdo do
depcfsitante. no Banco do Brasil, Agéncia 1769-8, Conta e 644000-2, em nome de SEGURADORA LIDER
DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A, CNPJ/MF n° 69.248.608:’0001—04. nos estritos ditames da
Portaria SUSEP n° 2.797, de 041'12!‘_2007.

Rio de Janeiro, 24 de janeiro de 2011
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CARTA DE PREPOSTO

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVADmM sede a Rua
Senador Dantas, 74,5° andar, Centro, Rio de Janeiro - RJ, inscrita

no CNPJ/MF sob o n° 09.248.608/0001-04 — pelo prese nte instrumento

e na melhor forma de direito, nomeia e constitui co mo PREPOSTO(A):
FRANCISCO NOYLSON A. FERREIRA NORONHA, inscrito sob o CPF
n°025.310.423-85, JOSE RONALDO DA COSTA CABRALinscrito sob o CPF
n°008.022.683-31, THIAGO RIBEIRO EUSTORGIO PAES LANDIM, inscrito sob o

CPF n°937.744.003-34, LAECIO ARAGAO DA SILVA, inscrito no CPF ne.
049.511.323-92, JUAREZ BELMIRO DA SILVA, inscrito sob CPFn°
273.271.243-68, IRAPUAN DINAJAR JUNIOR , CPF n° 217.413.603-15
INACIO RIBEIRO EUSTORGIO PAES LANDIM , inscrito sob CPF
n°973.405.703-06, ANA PAULA DO NASCIMENTO SILVEIRA DE AZEVEDO,
portador(a) de RG n°. 1.194917 SSP-PI, FRANCISCO REINALDO DE SOUSA
FILHO, portador do RG n°. 2.578-463 SSP-PI, YURE HEIDER CARVALHO
inscrito sob o CPF n° 037.813.933-99, VIRGINIA AGUIAR DE ARAUJO
inscrita sob o CPF de n° 893.859.693-15, GIULIA GABRIELLE DOS
SANTOS nscrita sob o CPF de n° 038.018.773-61 , COSMA ASSIS
SANTOS DA SILVA inscrita sob o CPF n° 018.748.383-3 0 E RAQUEL
MENDES BARROSO DOS SANTOS inscrita sob o CPF n° 958 .995.963-68 -
podendo os mesmos responderem nesta qualidade a tod 0s 0s termos do
Processo n°11405-89.2012.818.0081 — em que €& Parte Autora o0(a)

Sr(a). MARIANE SAMPAIO MONTEIRO que tramita pelo(a) JUIZADO
ESPECIAL CIVEL DA COMARCA DE PARNAIBA- Estado do Pi aui .

Rio de Janeiro (RJ), 12 de Junho de 2012.
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OAB/RJ sob o n.°114.089



SUBSTABELECIMENTO

JoAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado,
inscrito na OAB/PE sob o n.° 4.246, HENRIQUE ALBERTO FARIA
MOTTA, brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/RJ sob
o n.° 113.815 e FABIO JOAO SOITO, brasileiro, solteiro,
advogado, inscrito na OAB/RJ sob &  H. 114.089,
substabelecem, com reserva de iguais, nas pessoas dos
Advogados PEDRO HENRIQUE BANDEIRA  SOUSA, brasileiro,
solteiro, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n.° 155.834,
JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado,
inscrito na OAB/RJ sob o n.° 114.819, JOSELAINE MAURA DE
SOUZA FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada, inscrito na
OCAB/RJ sob o n.* 140.522 e MARCELO RIBEIRO cocCo,
brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o
n.° 89.771, os poderes que lhe foram conferidos pelas
Sociedades Seguradoras integrantes dos Consdrcios do Seguro
DPVAT, para o foro em geral, com a cléusula Ad judicia, em
qualguer Juizo, Instancia ou Tribunal, usando de todos os
recursos legais para defesa dos interesses das Outorgantes,

em especial os poderes para substabelecer e nomear
prepostos.

Rio de Janeiro, 26 de Novembro de 2010.

Jodo Barbosa Henri “¥. Motta Fabio Jodo Soito
OAB/PE 4.246 OAB/RJ 113.815 OAB/RJ 114.089

CARTOR!ODQ~17°l
: ) uaa’ennakhamuuusncﬁ R

e '; DE FIRMA
NG p




SUBSTABELECIMENTO

JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado,
inscrito na OAB/RJ sob o N° 144.819, JOSELAINE MAURA DE SOUZA
FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada inscrita na OAE/RJ sob o©
N° 140.522, NICOLE VIANNA RIENTE, brasileira, solteira, advogada
inscrita na OAB/RJ sob o N° 162.543 e FERNADO DE FREITAS BARBOSA,
brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/RJ sob o N° 152.6289
substabelecem, com reserva de iguails, na pessoca dos advocados EDNAN
SOARES COUTINHO, inscrito na OARB/PI sob o n.° 1841/83, HERISON
HELDER PORTELA PINTO, inscrito na OAB/PI sob o n.° 5367-C7 e ROMMEL
EUGENIO CARVALHO A. LEAO, inscrito na OAB/PI sob o n.° 5479/07,
ambos com escritdric & Rua Barroso, n 646, Centro / Norte,
Teresina/PI, os poderes que lhe foram conferidos por SEGURADORA
LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, nos autos da Agdo de
Cobranga de Seguro DPVAT gque lhe move MARIANE SAMPAIO MONTEIRQO, em
curso perante o JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA COMARCA DE P2ARNAIBA/PI
nos autos do Processo n. 114058920128180081.

Rio de Janeiro, 11 de Junho de 2012.

JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS JOSELAINE MAURA DE S. FIGUEIREDO
OAB/RJ 144.819 OAB/RJ 140.522

NICOLE VIANNA RIENTE FERN
OAB/RJ 162.543

DE FREITAS BARBOSA
OAB/RJ 152.629



Substabelecimento

L
JOAO ALVES BARBOSA FILHO, bras:leirc, casad:. advogado,
inscr.to na OAB/RS sob o n." 134.307, HENRIQUE ALBERTO
FRRIA MOTTA wrasi.eiro, <casadc, advogado, »NBCrito na
CAH/Z. seb o+ on.° 111,815 e FABIO JOARC DA SILVA SOITO,

asil.eirc, solteirc, advegado, inscritc na OAB/RJ soo o
= 1i4,083%, substabelecem, cco reserva de iguais. nas
dos Advogados JOAC PAULO RIBEIRO  MARTINS.
asiieirc, scltelr
. 144.819. Jos
.e:ra. casada, advegada :inscriza na OAB;/ RS sce
Hw - BEE NICOLE VIANNA VIENTE, sras..eira, sSaitelra,
asviszaca, insJtrita na OAB/RS seo ¢ ot 1£2.%4: e FERNANDO
DE FREITAS BARBOSA, brasileirc, casade, advogaud, 1nscrito
na ThR/RS sob o m.- 152.623, ¢s gpoderes gue lhe foram
prias  Soc:edades Sesuradoras integrantes dos
do segurs DPVAT, para o forsc em gerd., om 4

c, advogade, inscrits na CAB/RI scb o
ELAINE MAURA DE SOQUZA  FIGUEIREDO.

sudicia, em guaigsver Julzo, Instancia 53
de wodos ©S recursos .=ga:is jpara cdefesa

‘esSei 1S JuLOrgantes, €T especial 0§ @ eres para

aos Latel :
eyL st aseleser ¢ nomeal Prepostos
ey Janciro, 25 de Fevereiro de 2018
fi
Joao Alves Barbosa lheo Henriqua Al o Faria Motta
ORB/RJ 134.307 OAB/RJ 113.815

. —“Z}.”‘““&"

Fabio Jodo da Si:lva Soito

e e

|79 OFICID OL WITRS -__lakatihg Turdge Riberlo Fir
Aus do Caren B w-l.‘ba['u :(Sn de Jarayre = AJ Tl

Razarkess Zal b reas 40 WEKRIOE ALEIRIC
T g.?ﬁ&'s BRI TIOC o 13619/ 1050 £A SiLIA 011
[Ced E3TRNTIBL1

Algnci | Qumes

el Byt B ool o WO | | T
------ ) B TN (o3

= ~ ¢ it

(.~ .~



SUBSTABELECIMENTO

FABIO JOAO SOITO, brasileiro, advogado, inscrito na OAB/RJ

sob 0 n.°114.089, substabelece, com reserva de igua is , na
pessoa dos advogados: Dra. Ednan Soares Coutinho , brasileira,
inscrita na OAB/PI sob o n.° 1841, Dr.Herison Helder Portela

Pinto , brasileiro, inscrito na OAB/PI sob o n°. 5367 e Dra.
Ana Luiza Abreu Pinto Bezerra , brasileira, inscrita na OAB/PI

sob o n®.7330 e Dra.Teresinha de Lizieux Carvalho dos Santos ,
brasileira, solteira, inscrita na OAB/PI, sob o n° 7794, Dr.
Alessandro Magno de Santiago Ferreira , brasileiro, inscrito

na OAB/PlI sob o0 n°2961, Dr.Giancarlos Dias Pacheco ,
brasileiro , inscrito na OAB/PI sob o n° 7463 , Dra.Layla da
Costa Soares, brasileira, inscrita na OAB/PI sob o n® 7990,

Dr.Rommel Eugenio Carvalho Area Le&o , brasileiro, inscrito na

OAB/PI sob o n® 5479, Dr. Lucas Barbosa de Carvalho, inscrito

na OAB/PI sob o n® 7994 , Dr2. Natalia Barbosa de C arvalho,
inscrita na OAB/Pi sob o n° 6202,Dr. Afonso Lib6rio De Sousa
Carvalho , inscrito na OAB/PI sob o0 n°® 2945, Dr. N ilo Junior
Lopes inscrito na OAB/PI sob o n° 2980 , Dr. Luis A ngelo De
Lima E Silva inscrito na OAB/PI sob o n°® 6722 e Dr. Clodomir
Castro Braga inscrito na OAB/PI sob o n® 8690 — 0S poderes
gue Ihe foram conferidos por SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS

DO SEGURO DPVAT, nos autos da Acdo de Cobranca de Seguro
DPVAT que lhe move MARIANE SAMPAIO MONTEIROem curso perante

0 Juizado Especial Civel da Comarca de Parnaiba - Estado do
Piaui - nos autos do Processo n°11405-89.2012.818.0081.

Contudo — para que se produza os efeitos legais — 0 nome a
ser registrado na capa dos autos do processo em epi grafe &
do advogado —  Dr. Herison Helder Portela Pinto (OAB/PI
n°. 5367) — com endereco profissional situado na Rua

Barroso, 646/N, Centro, Teresina (Pl), CEP 64000-13 0 -
devendo este ser comunicado de eventuais intimacdes de praxe
(inclusive publicacbes oficiais) — sob pena de nuli dade

(art. 39, inciso | e art. 236, 81°, ambos do CPC).

Rio de Janeiro (RJ),12 de Junho de 2012

\ms%?% so?ﬁ%

OAB/RJ sob o n.°114.089
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J OAO BAR BOSAAdvogados Associados

Jodo Barbosa Fldvia Nonato Gabrielle Souza Cristina Ferreira
Henrique A. F. Motta Evelyn Castillo Nicole Riente Vivian S. de Araujo
Fabio Jodo Soito Osmar Aquino Patricia Diogo Augusto Acquarone
Jodo Paulo Martins Rafael Bandeira Graziela Cruz Wagner Rodrigues
Joselaine Maura Figueiredo  Fernanda Silveira Jonatd T. Brandéo Lima Amanda Mendes
Marcelo Céco Fldvia Seixas Roberta Marinho

Fernando Barbosa Natalia Quirino Amanda Silva

Alessandra Modolo Cecilia Chequer Tiago Stoler

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL Ci VEL DA
COMARCA DE PARNAIBA/ PL.

Processo N ° 00114058920128180081

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DE SEGURO
DPVAT S/A, empresa seguradora com sede a Rua Senador Dantas
n.° 74, 5° andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ, inscri ta no
CNPJ/MF sob o n.° 09.248.608/0001-04, nos autos da ACAO DE
COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que Ihe promove MARIANE SAMPAIO
MONTEIRQ em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo
Cartério , vem, mui respeitosamente, a presenca de V. Exa.
apresentar sua

CONTESTACAO

Consoante as razdes de fato e de direito que passa a expor:

DOS FATOS ALEGADOS NA PECA VESTIBULAR

Alega a autora em sua peca vestibular que em 21/09/2011 foi
vitima de acidente automobilistico — CATEGORIA 09, restando




permanentemente invalida, porém, deixa de apontar e /ou fazer

provas do seu grau de comprometimento, ou mesmo seu percentual
equivalente em relacdo a tabela legal de indenizaca 0 para
invalidez!

Informa a parte autora que protocolou pedido admini strativo,
tendo recebido parcialmente o valor da indenizacéo e que por
isso seria devido a COMPLEMENTACA® verba indenizatéria no

valor de R$ 22.180,00 (Vinte e dois mil e cento e o itenta
reais).

Diante disso, ajuizou a presente lide, buscando rec eber o que
entende devido, OCULTANDO A VERDADE DOS FATOSque sera

esclarecido adiante pela ora ré.

DA REALIDADE DOS FATOS

Inicialmente, a ré, esclarece que houve acionamento
administrativo por parte da autora, ao qual apds an alise da
documentacdo apresentada, foi quitada as verbas ind enizatorias
do seguro DPVAT a que fazia jus a autora receber.

Cumpre ressaltar que, houve dois pagamentos adminis trativos
decorrente do acidente ocorrido em 21/09/2011 em fa vor da
autora, sendo eles:

1. O primeiro a titulo de DAMS (DESPESAS MEDICAS E
HOSPITALARES) ao qual a autora recebeu o valor de R $
460,12 (Quatrocentos e sessenta reais e doze centav 0S) no
dia 15/12/2011.

2. O segundo, também, a titulo de DAMS (DESPESAS MEDIC AS
HOSPITALARES) ao qual a autora recebeu o valor de R
2.239,88 (dois mil, duzentos e trinta e nove reais
oitenta e oito centavos) no dia 09/04/2012.

o M

Observa-se que o autor, propositalmente, deixou de esclarecer
gue os valores recebidos administrativamente refere m-se ao
REEMBOLSO DAS DESPESAS MEDICAS E HOSPITALARE®I&0 comprovando
gue formulou pedido administrativo, no que tange a sua suposta
INVALIDEZ PERMANENTE, e genericamente pleiteou valo r muito
superior ao que eventualmente poderia ser COMPLEMEN TADO, HAJA

VISTA A IMPORTANCIA MAXIMA SEGURADA A TITULO DE DAM S E
INVALIDEZ PERMANENTE DESCRITA NA LEI N°. 11.945/09.

Veja que o autor recebeu a titulo de DAMS (DESPESAS MEDICAS E
HOSPITALARES) a quantia de R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos
reais).



Logo, se o valor maximo a indenizar € R$ 2.700,00 ( dois mil e

setecentos reais) como pode pleitear no rol de pedi dos a
COMPLEMENTACAO da indenizacdo do SEGURO DPVAT no va lor de R$
22.180,00 (Vinte e dois mil e cento e oitenta reais ).

Desse modo, desde logo a ré demonstra que existe um a intencéo
do autor em induzir o juizo a erro, pois o valor pr etendido na
peticdo inicial ndo foi a titulo de indenizacdo por INVALIDEZ
PERMANENTE, pois se assim fosse, deveria o Autor co mprovar que
detém todos o0s documentos comprobatérios para o0 dev ido

recebimento.
Portanto, a ré, impugna o valor do pedido da inicia | a titulo

de invalidez permanente, requerendo a improcedéncia da acéo na
forma da fundamentacé&o a seguir exposta.

PRELIMINARMENTE

DOS DOCUMENTOS OBRIGATORIOS PRA INSTRUCAO DO PROGES

Preliminarmente, cumpre mencionar que se faz necess ario a
Autora instruir a inicial com os documentos obrigat orios a
propositura da presente acao, que sao de extrema re levancia

para averiguacao dos fatos por ela narrados.

Tais documentos, que sdo obrigatdrios sua juntada p or forgca da
Lei, tem o0 escopo de comprovar quem sdo o0s legitimo S
beneficiarios do sinistrado (influenciando diretame nte na
legitimidade para propor a demanda), o real local d 0 sinistro

(0o que indica o foro competente para processar e ju lgar a
causa, por for¢a do art. 100, paragrafo unico do CP C, adata do
sinistro, para fins de verificacdo do prazo prescri cional), bem
como a busca pela verdade real, principio norteador do direito.

De acordo com o paragrafo 1°, do art. 5° da lei n.° 6.194/74,

que instituiu o seguro DPVAT, estabelece:

“Art.5°- o pagamento de indenizacdo sera
efetuado mediante simples prova do acidente
e do dano decorrente, independentemente da
existéncia de culpa, haja vista ou nao
resseguro, abolida qualquer franquia de
responsabilidade do segurado.

81° A indenizacdo referida neste artigo
sera paga no prazo de 5 (cinco) dias a



contar da apresentacdo dos seguintes
documentos:

a) Certidao de Obito, registro da
ocorréncia no orgao policial competente
e a prova da qualidade de beneficiario -
no caso de morte...” (grifo nosso)

Sendo assim, verifica-se que o0s documento basicos e
necessarios para a propositura da acdo de cobranca do seguro
obrigatério — DPVAT- séo:

a) ORIGINAL DO BOLETIM DE OCORRENCIA POLICIAL
(ndo podendo ser substituido por certiddo de

ocorréncia policial);

b) LAUDO CONCLUSIVO DO INSTITUTO MEDICO LEGAL;
C) CARTEIRA DE IDENTIDADE/RG/CPF DA VITIMA;

d) COMPROVANTE DE RESIDENCIA.

A ndo apresentacdo dos documentos elencados pela le i, podera a
exemplo, impossibilitar a averiguagdo da condicdo d e
beneficiario da demandante, impossibilitar ao magis trado de
verificar a ocorréncia da prescricdo, o foro compet ente, a
existéncia de vinculo sucessoério entre o demandante e o
sinistrado (caso de morte) capaz de legitima-lo a p ropositura

da acdo judicial.

Ressalta-se, Exceléncia, que, ante a auséncia de ta IS
documentos, apresenta-se prejudicada a tarefa do de mandado
(acarretando o cerceamento de sua defesa), bem como do proprio
Magistrado, que busca a verdadeira versdo dos fatos e, assim,

promover a paz social através de uma decisao justa.

De acordo com o artigo 14 do Codigo de Processo Civ il:
Art. 14 - Sdo deveres das partes e de todos
aqueles que de qualquer forma participam do
processo: (Alterado pela L-010.358-2001)

| - expor os fatos em juizo conforme a verdade;

Il - proceder com lealdade e boa-fé;



O nosso ordenamento patrio coibe exemplamente a pra tica de

atos por parte de litigantes e magistrados que inco rram em
qualquer prejuizo ao exercicio pleno e irrestrito d o direito
de defesa pela parte demandada, textualmente garant ido pela

Constituicao Federal, que dispde:
Art. 5°- (...)

LV — aos litigantes, em processo judicial ou
administrativo, e aos acusados em geral sao
assegurados o contraditorio e ampla defesa, com
0S meios e recursos a ela inerentes;

A necessidade do demandante prova o que alega decor re também
do Cédigo de processo civil que também preceitua em seus arts.
282 e 283 o seguinte:

Art. 282 - A peticao inicial indicara:

(...

VI - as provas com que o0 autor pretende
demonstrar a verdade dos fatos alegados;

Art. 283 - A peticdo inicial serd instruida com
os documentos indispensaveis a propositura da

acao.
Assim de acordo com o0 que prevé o art. 267, inciso I, do
Cddigo de Processo Civil, o processo deve ser extin to sem
julgamento do meérito e indeferida a peticao inicial por falta

de documentos indispensaveis a propositura da acao.

Essa prova documental incumbe a parte autoral, nao s6 em
funcdo do que consta expressamente na lei especific a, supra
transcrita, como em razao de ser constitutiva do se u direito,

de conformidade com o que estabelece o art. 333, |, do CPC.
Diante do exposto, caso seja comprovada a falta de documentos
obrigatorios , iImpbe-se ao d. Magistrado seja indeferida a

peticdo inicial, com fulcro nos artigos na forma do art. 267,
inciso 1, c/c art. 284, p.u. e 295, inciso VI, todo s da Lei
Adjetiva Civil, ante auséncia de nexo causal e prov as habeis e
validas.

DO DESCABIMENTO DA ANTECIPACAO DA TUTELA

A antecipacéo da tutela tem sua previsao legal no a rt. 273 do
CPC, com as alteragOes introduzidas pela lei n° 10. 444/01,
vigente a partir de 08.08.2002. Referido artigo com pde-se do



caput , dois incisos e seis paragrafos, a seguir transcri
para facilitar a analise da questao:

“Art. 273. O juiz poderd, a requerimento da parte,

total ou parcialmente, os efeitos da tutela pretend
pedido inicial, desde que, existindo prova inequivo
(grifamos), se convenca da verossimilhanca da alega

| — haja fundado receio de dano irreparavel ou de d
reparagao, ou

Il — figue caracterizado o abuso de direito de defe
manifesto proposito protelatorio do réu.

8 1° Na decisdo que antecipar a tutela, o juiz indi
modo claro e preciso, as razdes do seu convenciment

8 2° N&o se concederid a antecipacdo da tutela quand
perigo de irreversibilidade do provimento antecipad

§ 3° A efetivagdo da tutela antecipada observara, n
couber e conforme a sua natureza, as normas previst
arts. 588, 461,88 4° e 5°, e 461-A.

§ 4° A tutela antecipada podera ser revogada ou mod
gualguer tempo, em decisao fundamentada.

§ 5° Concedida ou ndo a antecipacdo da tutela, pros
processo até final julgamento.

8 6° A tutela antecipada também podera ser concedid
ou mais dos pedidos cumulados, ou parcela deles, mo
incontroverso.”

O regramento legal, indica, em primeiro lugar, que
ndo pode ser antecipada de oficio. Precisa ser requ
parte. Em seguida, o

da alegacdo do autor ( fumus boni juris

tos

antecipar,
ida no
ca
céo e

ificil

Sa ou O

cara, de

o houver

0 que
as nos

ificada a
seguirad o
a quando um

strar-se

a tutela
erida pela

caput da norma trata da verossimilhanca
), da qual exige prova

inequivoca. Além disso, a concessdo exige mais um d 0S
pressupostos contidos nos incisos | e Il, o primeir o deles
referente ao periculum in mora (* fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparacao” ) e 0 segundo no abuso de
defesa ou manifesto proposito protelatério do réu ( situacao
semelhante ao dano processual tratado no art. 17, | , do CPC,
cuja caracterizacdo € exigida rigorosamente).

Constata-se que nao basta a presenca de apenas um d 0s
pressupostos. O do caput  (fumus boni juris ) tem que ser
concomitante com um dos dois incisos (periculum in mora ) ou
abuso de defesa. A jurisprudéncia € serena e pacifi ca quanto a

ISs0. Vejam-se estes exemplos:



“A decisdo de antecipar a tutela havera de
mostrar que, além de presente um dos requisitos
dos itens | e Il do art. 273 do CPC, havia
razoes suficientes, baseadas em prova

inequivoca (grifamos), capazes de convencer da
verossimilhanga da alegacédo. O nédo atendimento
a essa exigéncia conduz a nulidade” (idem).

(STJ-32 Turma, REsp 162.700-MT).

“Ainda que possivel, em casos excepcionais, 0
deferimento liminar da tutela antecipada, nao

se dispensa 0 preenchimento dos requisitos
legais (grifamos), assim a ‘prova inequivoca’,

a ‘verossimilhanca da alegacao’, o ‘fundado
receio de dano irreparavel, o ‘abuso de direito

de defesa ou manifesto propdsito protelatério

do réu’, ademais da verificacdo da existéncia

de ‘perigo de irreversibilidade do provimento
antecipado’, tudo em despacho fundamentado de
modo claro e preciso (grifamos). O despacho que
defere liminarmente a antecipacao da tutela com
apoio, apenas, na demonstracdo do ‘fumus boni
juris’ e do ‘periculum in mora’ malfere a
disciplina do art. 273 do CPC (grifamos), a
medida que deixa de lado o0s rigorosos
requisitos impostos pelo legislador para a
salutar inovacao trazida pela Lei 8.952/94”
(STJ-32 Turma — REsp 131.853-SC).

“1. O instituto da antecipacédo da tutela (art.

273, CPC) deve ser homenageado pelo juiz quando
0S pressupostos essenciais exigidos para a sua
concessdo se tornarem presentes, mesmo que a
parte requerida seja a Fazenda Publica.

2. Prova inequivoca é aquela a respeito da qual
ndo mais se admite qualquer discussédo
(grifamos)

3. Simples alegacéo feita por contribuinte de
gue recolheu contribuicbes previdenciarias,
conforme DARF’s apresentadas, ndo se constitui
prova inequivoca  enquanto nao existir
pronunciamento administrativo fiscal
reconhecendo a liquidez e a certeza dos valores
lancados ou pronunciamento judicial.



4. A simples demora na solugdo da demanda nao
pode, de modo genérico, ser considerada como
caracterizagao da existéncia de fundado receio

de dano irreparavel ou de dificil reparacéo,
salvo em situacdes excepcionalissimas.

5. A execucdo da tutela antecipada ha de se
fazer com base nos mesmos principios legais
reguladores para a execuc¢do proviséria: ndo se
transfere o dominio do bem.

6. Tutela antecipada concedida para compensar
contribuicbes previdenciarias que se revoga,
face a auséncia dos pressupostos fundamentais
para que possa prosperar.

7. Recurso provido”.

(STJ — 12 Turma — Resp 113.368-PR — Inteiro
teor em anexo).

Com todo o respeito, 0 pedido constante na peca ve stibular
ndo demonstra a prova inequivoca, ndo se detém na verificacédo
da existéncia de “perigo de irreversibilidade do pr ovimento
antecipado” . Além disso, ndo ha a indispensavel concomitancia

de pressupostos, o que fulmina a decisdo de nulidad e, eis que

malfere a disciplina do art. 273 do CPC

Permissa maxima venia , Ndo procede nenhum dos argumentos da
parte Autoral, principalmente porque nao discorre s equer
quanto fumus bonis iuris e o periculum in mora.

Ressalte-se quanto ao periculum in mora , que a ora Contestante é uma
empresa solida, respeitada no meio securitario e po ssui todos os
meios para suportar uma improvavel condenacdo. Dest a forma, ndo ha
qualquer perigo quanto a satisfacdo de crédito na h ipGtese de remota
condenacao.

Outrossim, quanto ao fumus bonis iuris , restara claramente
comprovada a improcedéncia do pedido Autoral no cor po da peca
de bloqueio, tendo em vista a plena validade da qui tacao
outorgada no recibo de pagamento. Assim a fumaca do bom
direito sera discutida nos autos, ou seja, a ora Co ntestante
utiliza-se de principios Constitucionais, qual seja , 0 direito

garantido da ampla defesa e do contraditorio, deven do V.Exa.,



analisar as argumentacgdes suscitadas para a aplicag ao da boa e
esperada Justica!!!

Assim, ndo deve a ora Contestante ser compelida a e fetuar o
pagamento antecipado, por total falta dos pressupos tos
concedentes da tutela antecipada.

Data venia , na hipotese de acolhimento da antecipacdo da

tutela fundada em argumentos improcedentes, como vi sto, o que
ndo se admite nem mesmo em processo executivo, no q ual o
devedor de obrigacdo liquida e certa, constante do titulo
executivo, tem o direito de indicar o bem a ser pen horado, e a
constricio sO recai sobre dinheiro em situagbes mui to
especiais.

Na verdade, a concesséo da tutela “ nao antecipa simplesmente a
sentenca de mérito. Antecipa, sim, a propria execuc¢ ao dessa
sentenca, que, por si sO, ndo produziria os efeitos que
irradiam da tutela antecipada” . (Resp 112.111-PR - Inteiro

teor em anexo).

Diante da profunda conseqiéncia que tem o proviment o da
tutela, lei e a jurisprudéncia revestem de salutar precaucao
as condi¢des imprescindiveis a sua concessao. Obser ve-se que o
REsp 112.111-PR trata de uma acdo em que a sentenca ja tinha
sido proferida, confirmando as tutelas concedidas, baseadas no
que, alids, o Min. Relator votou pelo nao proviment o do
recurso. O voto de vista contrariou fundamentalment e o0 voto do
Min. Relator, e o REsp veio a ser julgado procedent e, “porque
ndo ha relagdo de continéncia entre a tutela anteci pada e a
sentenca de meérito” ... de outro modo, a parte nao teria

recurso relativamente a tutela antecipada”. “Subsis tente a
tutela antecipada, deve ela ser cassada nos termos da
jurisprudéncia da Turma”, conclui o voto de vista vencedor.

No caso, verifica-se que a autora, que nao tem titu lo
executivo, obteve liminarmente, o que ao credor, qu e ajuiza
uma execucao, porque ja é titular de titulo executi VO, ndo se
concede!

No seguro obrigatério DPVAT, o pagamento da indeniz acao exige
um procedimento, denominado regulacdo de sinistro ", que
consiste na apreciacao e critica de todas as situag Oes faticas

e documentais, 0 mesmo acontecendo com 0O pProcesso judicial,
que deve ser precedido de fase instrutéria com ampl a

oportunidade de contraditério.



O seguro obrigatério DPVAT nao carrega consigo

pressupostos de liquidez e da certeza prévia. Nao s
credito previamente liquidos e certos, incondiciona
qgue suscetivel de muitas variantes e controvérsias,
que concerne a sua propria cobertura, quer ao nexo

o acidente de transito; legitimidade do beneficiari

0s

e traduz em
dos, eis
quer no

causal com
o do

seguro, quantum indenizavel etc. O seguro DPVAT néo relne 0s

matizes da liquidez, certeza e exigibilidade, impre
a concessao da tutela antecipada.

A tutela antecipada autorizada pelo comentado art.
tem por escopo a satisfacdo do direito subjetivo do
modo a evitar o risco da sua inutilizacao e, em dec

provimento judicial definitivo poderia restar frust

Em absoluto, essa ndo é a hip6tese dos autos, eis q

a - ndo ha prova inequivoca da verossimilhanca do
autor, posto que a postulacdo indenizatéria do segu
passivel de controvérsia e do contraditorio;

b — ndo ha qualquer receio de dano irreparavel ou d
reparacao, pois, se eventualmente condenada irrecor
a ré tem condicao financeira para prover sua obriga

¢ — ndo h4 abuso de direito de defesa, porque a pre
autor ndo encontra amparo na legislacao aplicavel a
seria gerador da obrigacdo da ré. Inexiste qualquer
de resisténcia absurda ao direito do autor;

d — ha, isto sim, perigo em potencial de irreversib
provimento, o que se deduz de simples analise da si
econdmico-financeira da parte Autoral.

Por isso, como ja dito, o pedido de antecipacdo da
se reveste dos pressupostos deferidores da sua conc
previstos no art. 273 do CPC.

Acrescente-se que nao assiste razao a parte autoral
ao recebimento do valor postulado, conforme sera de
no curso desta contestagao.

scindiveis

273 do CPC
autor, de
orréncia, o
rado.

ue:
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ro DPVAT é
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rivelmente,
céao;

tensdo do
o fato que
evidéncia

ilidade do
tuacao

tutela nao
essao,

nem quanto
monstrado



Por tais razdes, a ré requer que seja indeferido o pedido de

tutela antecipada, como demonstrado no REsp 112.111 -PR, antes
comentada, haja vista que o pedido encontra-se em d esacordo
com a previséo legal pertinente e com a jurisprudén cia patria,

contraria também toda a sistematica processual.

DA INEPCIA DO PEDIDO DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS

Subsiste 6bice intransponivel ao suposto pedido Aut oral de
exibicdo de documentos, devendo acarretar a inépcia do pedido

e em consequéncia a extingdo da demanda sem resolug ao do
mérito, conforme estabelece o artigo 295, inciso | e V
cumulado com o artigo 267, inciso I, IV e VI da Lei Adjetiva
Civil.

Sem maiores delongas, é de corrente sabenca e pleno de
logicidade que a Autora pretende com a presente aca 0, mascarar
uma medida cautelar de exibicdo de documento .

O artigo 844, inciso Il, da Lei Adjetiva Civil é ca tegorico

quando estabelece que:

“Art. 844 — Tem lugar, como procedimento preparator i0o a

exibicao judicial:

Il — de documento préprio ou comum, em poder de
co-interessado, socios, condémino, credor ou
devedor ; ou em poder de terceiro que o tenha em
sua guarda, como inventariante, testamenteiro,
depositario ou administrador de bens alheios.”

Na brilhante obra “Cédigo de Processo Civil e legislacéao
processual em vigor” do jurista Theotbnio Negréo, 322 edicéo,

Editora Saraiva, pagina 835, o comentério n.° 1, do artigo
844, é de clareza cristalina e se enquadra com perf eicdo ao
caso sub judice, vejamos:

“Art. 844: 1. A exibicado cautelar, em qualquer

das suas formas, seja para a exibicdo de coisa,
seja para exibicdo de documentos, ndao pode ser
principal e autdbnoma, devendo sempre ser
preparatoria.”

Neste diapaséo certo € que o procedimento adotado p ela parte
Autora ndo se coaduna com 0s regramentos do Cddex Processual
Patrio, com a melhor doutrina e interativa jurispru déncia

sobre o tema ora em debate.



Desta forma, temos que o pedido de exibicdo de docu mentos €

totalmente inécuo, pois, ndo observou os ditames da lei,
devendo ser rechacado por completo, pelo que espera e confia a
Ré seja julgada a extingdo da demanda sem resolucdo do mérito,

sendo indcuo o pedido de exibicdo de documento, com fundamento
nos artigos 295, incisos | e V cumulado com o artig 0 267,

inciso | e IV da Lei Adjetiva Civil.
DAS INFORMACOES CONTIDAS NO MEGADATA

De acordo com documento carreado pela Ré, nota-se q ue o
pagamento da indenizacdo ora pleiteada foi feito ao proprio
Autor, conforme narrativa acima.

Esta informacdo foi extraida do banco de dados MEGADATANo
qual todas as informacdes pertinentes aos sinistros cobertos
pelo Convénio DPVAT, cujas indenizagcdes sao reclama das
administrativamente, ficam registradas, funcionando ., pois,
como um sistema de consulta (tal qual SPC e SERASA) , o qual
pode-se visualizar informacdes relevantes sobre os sinistros
cadastrados.

Essas informacdes sdo de suma importancia para a in strucao
processual, pois demonstram, no caso em tela, que a

indenizacdo ora reclamada ja foi paga a quem de dir eito, pela

propria seguradora ré.

Verifica-se nos presentes autos que o Autor pretend e o
recebimento da integralidade da indenizacdo do SEGU RO DPVAT no
valor de R$ 22.180,00 (Vinte e dois mil e cento e 0 itenta
reais), a titulo de invalidez permanente, sem fazer prova do

grau da invalidez sofrida.

DA INCOMPETENCIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS PARA APRECIAR
MATERIA QUE CARECA DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL TECNICA

Conforme se observa da exordial, a natureza do pedi do é a
invalidez do Autor. O ponto controverso que motivou alide é o
grau dessa invalidez. Trata-se, portanto, de matéri a
eminentemente técnica, carecedora da produgdo de pr ova
pericial para ser dirimida. Dai emerge a incompeténcia dos

Juizados Especiais Civeis para apreciar esta questa 0.



Com efeito, todos os doutrinadores que cuidam da le i no°
9.099/95 preocupam-se em defender que, como causas de menor
complexidade, devem ser entendidas aquelas que nao exigem a
realizacdo de prova pericial. Nesse sentido, cabe s erem
destacadas as palavras do ilustre Juiz Jorge Alberto Quadros
de Carvalho Silva , assim:

“Muitas vezes, entdo, € recomendavel uma prova

pericial que venha a esclarecer a respeito da

origem, da causa, da natureza e da extensdo do

dano. E a prova desse tipo é incompativel com o

espirito norteador dos Juizados Especiais

Civeis " (trecho grifado). ( In “Lei dos Juizados

Especiais Civeis Anotada " — pag. 9 - Ed.

Saraiva - 1999).
Do entendimento doutrinario retro reportado resta e vidente que
a sede judicial apropriada para a Autora pleitear s eu suposto
direito a verba indenitaria, oriunda do Seguro DPVA T, € uma
das Varas Civeis da Justica Comum, onde a reclamada pode
defender-se tecnicamente, formulando quesitos e nom eando
assistente técnico.
Neste caso a Autora deve apresentar Laudo do IML qu antificando
suas lesbes, e demonstrando qual o valor correto pa ra 0 seu
pleito.
Contudo, a Autora ndo apresenta Laudo quantificando sua
invalidez e, consequentemente, ndao tentou ingressar pela via
administrativa para que fosse apurado um novo laudo pelo
perito administrativo.
Irrelevante que conste dos autos prova pretendendo atestar
grau de invalidez parcial permanente, pois essa pro va passaria
a ter o inaceitavel carater de verdade absoluto, ei S que nao
poderia ser convenientemente impugnada pela Ré€, imp edida que
esta de contradit-la tecnicamente em sede de Juiza do Especial
Civel.
Sem duvida, este bloqueio afronta o constitucional principio
do contraditério e do amplo direito de defesa.
Em decorréncia, a reclamada requer que Vossa Excelé ncia se
digne de determinar a extincdo do processo sem julg amento do

mérito, na forma do artigo 51, Il, da lei n.° 9.099

/95.



DA AUSENCIA DE PROVA VALIDA DA ALEGADA INVALIDEZ TO TAL E

PERMANENTE
Subsiste Obice intransponivel ao suposto direito Au toral
devendo acarretar a extincdo do feito sem julgament o do
mérito, conforme estabelece o artigo 267, inciso IV da Lei
Adjetiva Civil.
Em andalise ao presente feito, verifica-se com extre ma

faciidade que o Autor alega que restou invalido
permanentemente, haja vista as lesdes sofridas

Acontece Exa., que NAO FOI JUNTADO AOS AUTOS O EXAM E PERICIAL
EMTIDO PELO IML!

Logo, ndo se vislumbra uma das condicées da acdo: a de que a

parte autora estaria acometida de invalidez permane nte,
tampouco em grau TOTAL |, isto significa dizer que na inicial,

existe uma intencdo deliberada de alterar a realida de dos
fatos!

Atente Exceléncia, que ndo se pode atribuir indeniz acao maxima
para o sinistrado que, por exemplo , sofra mera fratura, e de

igual forma se proceda para aquele que infelizmente venha a

ter membros inteiros amputados !

Merece destague a data da feitura do laudo apresent ado, sendo
necessario observar o disposto no 85° do art. 5° d a Lei
8.441/92, que modificou a Lei 6.194/74, sendo vejam 0S:

“Art 5° (...)

§ 5° O instituto médico legal da jurisdicdo do

acidente também  QUANTIFICARAas lesdes fisicas

ou psiquicas permanentes para fins de seguro

previsto nesta lei, em laudo complementar, NO
PRAZO MEDIO DE NOVENTA DIAS DO EVENTQ de
acordo com o0s percentuais da tabela das
condicbes gerais de seguro de acidente
suplementada, nas restricbes e omissfes desta,

pela tabela de acidentes do trabalho e da

classificagcdo internacional das doencas.”

(g.n.)
Ora Exa., ainda que o laudo juntado pelo Autor seja produzido
por orgao competente, oficialmente revestido, porta nto, de fé
publica, se 0 mesmo foi produzido apos 90 (noventa) dias do

evento, NAO TEM QUALQUER VALIDADE PARA A PRESENTE D EMANDA!




Assim, a Ré pede escusa para transcrever decisao da 52 Camara
Civel do Estado do Rio Grande do Sul, na Apelacdo Civel n°
70011496577, tendo como Relator o Desembargador UMBERTO GUASPARI SUDBRACK,
gue nos leciona:

“De acordo com a sistematica adotada pelo
sistema processual brasileiro, oriunda do
Direito Romano (¢semper necessitas probandi
incumbit illi qui agit¢,, Digesto XXII, 3.2), a

prova incumbe a quem afirma a existéncia de um
fato, cabendo ao demandante demonstrar, em
Juizo, a existéncia do fato por ele descrito

na inicial. Nao comprovada, de forma
inequivoca, a sequela permanente causadora da
alegada invalidez, que dificulta a atividade
normal do Autor, improcedente € a acgéo, pois
esta prova € requisito para a indenizagcao
postulada. Apenas a pericia elaborada por
médico particular, sem qualquer outro elemento

de convicgcdo, nao possibilita seja alcancada
indenizacao por seguro DPVAT. Apelo
desprovido, por maioria.”

Ademais, tal entendimento mais uma vez se fez prese nte sobre a
Egrégia 52 Camara Civel do Estado do Rio Grande do Sul, vez
que, em decisdo proferida na Apelacdo Civel n°® 7000 8585523,
que também teve como Relator o aclarado Desembargador UMBERTO

GUASPARI SUDBRACK, pode se observar que:

“Ndo comprovada, de forma inequivoca, a
sequela permanente, causadora da invalidez,
gue dificulta a atividade normal do Autor,
improcedente é a acdo, pois esta prova é
requisito para a indenizacdo postulada. Apelo

desprovido.”
Cumpre ressaltar, ainda, quanto a necessidade de qu antificacao
do grau de invalidez apresentada pelo Autor, entend imento da
Juiza Relatora da 42 Turma de Recursos de Criciuma/ SC, Juiza
GABRIELA GORINI  MARTIGNAGO CORAL no que tange caso
indiscutivelmente anélogo ao presente, senao vejamos:

“Vistos em despacho.

Segundo o art. 5°, 8 5° da Lei 6.194/74, o
Instituto Médico Legal quantificara as lesdes
permanentes para fins de seguro DPVAT, tendo



como base os percentuais fixados na tabela de
condicOes gerais de seguro, a qual é elaborada
pela SUSEP (Circular n. 29/1991); Art. 5° O
pagamento da indenizacdo sera efetuado
mediante simples prova do acidente e do dano
decorrente, independentemente da existéncia de
culpa, haja ou nao resseguro, abolida qualquer
franquia de responsabilidade do segurado.

(..)

§ 5° O instituto médico legal da jurisdi¢do do
acidente também quantificara as lesdes fisicas

ou psiquicas permanentes para fins de seguro
previsto nesta lei, em laudo complementar, no
prazo meédio de noventa dias do evento, de
acordo com o0s percentuais da tabela das
condicbes gerais de seguro de acidente
suplementada, nas restricbes e omissdes desta,
pela tabela de acidentes do trabalho e da
classificacéo internacional das doencas.

OCORRE QUE O EXAME DE CORPO DE DELITO, JUNTADO
PELA PARTE AUTORA, NAO E CONCLUSIVO QUANTO AO
PERCENTUAL DE INVALIDEZ SOFRIDO, EM OUTRAS

PALAVRAS, NAO QUANTIFICA AS LESOES, CONFORME
ORDENA O DISPOSITIVO ACIMA CITADO.

Sendo assim, intime-se a parte requerente
para, no prazo de 30 dias, trazer aos autos,
documento (parecer médico) que demonstre o
grau de invalidez sofrido pelo demandante, de
forma guantificada, fotografias, caso
possivel, bem como a documentagdo hospitalar
referente ao sinistro.

|.-SE.
Criciima, 07 de dezembro de 2006.
Gabriela Gorini Martignago Coral

Juiza Relatora.” (g.n.).
Ora Exceléncia, os fatos suscitados pela Ré na pres ente peca
estdo em perfeita consonancia com o entendimento da llustre
Juiza, comprovando mais uma vez que O Autor carece de

embasamento para propor a demanda!

Vistos os fatos, ndo havendo meios validos em Lei p ara
comprovar todo alegado, deve a demanda ser extinta sem



resolucdo do mérito em perfeita consonancia com o d ISposto no
artigo 267, inciso IV do Cddigo de Processo Civil.

CARENCIA DE ACAO - FALTA DE DOCUMENTO IMPRESCINDIVEL AO
EXAME DA QUESTAO (LAUDO DE EXAME DE CORPO DE DELITO- IML).

Constata-se, pela sintese dos fatos narrados na exo rdial, que
a parte autoral pretende que o seguro DPVAT a inden ize por
invalidez permanente que teria resultado de um acid ente

automobilistico.

A RE QEMONSTRARA A SEGUIR QUE A PARTE AUTORAL CAREE DA ~A(}AO
POR NAO TER FEITO A COMPROVACAO DOCUMENTAL DA SUARETENSAO.

Com efeito, os paragrafos 4° e 5°, acrescentados a o art. 5°

da lei n® 6.194/74 pela lei n® 8.441/92, estabelece m:
“8 4° - Havendo davida quanto ao nexo de causa e ef eito
entre o acidente e as lesdes, em caso de despesas
meédicas suplementares e invalidez permanente, poder a
ser acrescentado ao boletim de atendimento hospital ar

relatério de internamento ou tratamento, se houver,

fornecido pela rede hospitalar e previdenciaria,

mediante pedido verbal ou escrito, pelos interessad 0s,
em formulario préprio da entidade fornecedora”

§ 5° - O instituto médico legal da jurisdicdo do

acidente também quantificara as lesbes fisicas ou

psiquicas permanentes para fins de seguro previsto

nesta lei, em laudo complementar, no prazo médio de

noventa dias do evento, de acordo com os percentuai sda
tabela das condicdes gerais de seguro de acidente
suplementada, nas restricbes e omissbes desta, pela

tabela de acidentes do trabalho e da classificacdo

internacional das doencas.”

Ademais, o artigo 3° da Resolucdo CNSP n° 07/97, re petindo
praticamente o que dispde a lei, assim disciplina:

“A indenizacdo por invalidez permanente sera paga n o]
prazo de 15 (quinze) dias, a contar da entrega dos
seguintes documentos:

| — laudo do Instituto Médico Legal da circunscrica o do
acidente, qualificado da extensao das lesdes fisica sou



psiquicas da vitima, atestando o estado de invalide z
permanente, de acordo com os percentuais da Tabela das
Condicdes Gerais de Seguro de Acidente, suplementad as,

guando for o caso, pela Tabela de Acidentes do Trab alho

e da Classificacdo Internacional de Doencas;

Il — registro da ocorréncia expedida pela autoridad e
policial competente.”

Além disso, o artigo 5° desta mesma Resolucéo acre scenta que:
“Caso seja detectada falha de ordem formal em um d 0S
documentos mencionados nos artigos 2° e 4° ou a
existéncia de indicios de fraude, devera a segurado ra,
no prazo maximo de 15 (quinze) dias, a contar do
recebimento da documentacéo, notificar o interessad 0
com “aviso de recebimento’, solicitando os document 0S
ou esclarecimentos necessarios a elucidacdo do
assunto.”

Constata-se que ndo ha nos autos o Laudo do Institu to Médico

Legal certificando, com a exatiddo que a lei determ ina, o

percentual de invalidez do autor e qual o grau de r educéo

funcional que porventura atingiu 0 mesmo, elementos
imprescindiveis para que possa ser fixada a indeniz acao
correspondente, de acordo com a tabela especifica, como
previsto na lei e nas normas disciplinadoras. Tais normas,
alids, sdo editadas mercé da previsdo legal do arti go 12 da
lei n° 6.194/74, neste ponto nao alterada pela lei n°

8.441/92.

Essa prova documental incumbe a parte autoral, nao s6 em

funcdo do que consta expressamente na lei especific a, supra

transcrita, como em razao de ser constitutiva do se u direito,

de conformidade com o que estabelece o art. 333, I, do CPC.

Trata-se de documento indispensavel a instrucdo da peticao

inicial (CPC, art. 283). Por isso, cabe ser aplicad a ao caso a

regra do art. 284 do mesmo codex , motivo pelo qual a ré

requer:

a) que seja determinado que o autor emende ou complete a

inicial no prazo de 10 (dez) dias; e



b) que, se isto ndo for cumprido a contento, que a pet icao
seja indeferida, extinguindo-se o0 processo na form a do
art. 267, 1, do CPC.

DO MERITO

DA PLENA VIGENCIA DA LEI n° 11.945/2009

Cumpre salientar que na data de 15 de dezembro de 2 008, entrou
em vigor a MP 451/08, atualmente, convertida na Lei n°.

11.945/09, que alterou a Lei 6.194/74 |, com a redacao dada pela

Lei 11.482,07

Em seu art. 8° encontra-se especificado os novos v alores a
serem adotados, no que tange a indenizagdo oriunda do Seguro

Obrigatério DPVAT. Vejamos:

Art.8 2 Os arts. 3 2 4252 ¢ 11 da Lei n
6.194, de 19 de dezembro de 1974, passam a
vigorar com as seguintes alteracdes:

"art. 3 2 Os danos pessoais cobertos pelo

seguro estabelecido no art. 2 2 compreendem as
indenizacdes por morte, invalidez permanente e
despesas de assisténcia médica e

suplementares, nos valores que se seguem, por
pessoa vitimada:

| - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos) - no
caso de morte;

Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos
reais) - no caso de invalidez permanente; e

Il - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos
reais) - como reembolso a vitima - no caso de
despesas de assisténcia médica e suplementares
devidamente comprovadas.

8§12 No caso da cobertura de que trata o
inciso Il, deverdo ser enquadradas na tabela

anexa a esta Lei as lesdes diretamente
decorrentes de acidente e que nao sejam



suscetiveis de amenizagdo proporcionada por
gualguer medida terapéutica, classificando-se a
invalidez permanente como total ou parcial,
subdividindo-se a invalidez permanente parcial

em completa e incompleta, conforme a extensao

das perdas anatébmicas ou funcionais, observado

o disposto abaixo: (Incluido pela Medida
Provisoria n° 451, de 2008).

| - quando se tratar de invalidez permanente

parcial completa, a perda anatbmica ou

funcional sera diretamente enquadrada em um dos

segmentos 0organicos ou corporais previstos na

tabela anexa , correspondendo a indenizagcdo ao

valor resultante da APLICACAO DO PERCENTUAL ALI
ESTABELECIDO AO VALOR MAXIMO DA COBERTURAe
(Incluido pela Medida Proviséria n° 451, de

2008).
Verificada que a legislacdo acima ja estava em vigo r quando o
sinistro em tela ocorreu, é certo que o pedido do a utor
baseado em salarios minimos néo podera ser acolhido , €eis que 0
valor da indenizacdo do SEGURO DPVAT foi reduzido p ara o valor
de ATE R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).
Assim, 0 autor equivocou-se em requerer o valor da indenizacao
pela sua suposta invalidez permanente, calculando c om base na
diferenca dos 40 Salarios minimos vigentes na data do
sinistro, qual seja, 21/09/2011, chegando ao montan te de R$
22.180,00 (Vinte e dois mil e cento e oitenta reais ). Néo
respeitando o0 que tange a vigéncia da Lei n°: 11.94 5/2009, O

QUE SE REVELA COMO TENTATIVA DE ENRIQUECIMENTO SEMCAUSA!

Mediante tal fato, ou seja, a plena vigéncia da MP 451/2008 , é
notorio que deve-se ser respeitado os valores expre SSo0s na Leli
vigente ao tempo do sinistro (R$ 13.500,00), bem co mo a

quantificacdo por ela estabelecida.

DA LEI N° 11.945/2009
ESTABELECIMENTO DE PERCENTUAIS INDENIZATORIOS

O ponto crucial posta a exame perante este Tribunal se traduz
no questionamento quanto ao valor da indenizacdo de vida as
vitimas de acidente automobilistico coberto pelo se guro

obrigatério — DPVAT, nos casos de invalidez permane nte.



Mister destacar ao ilustre Magistrado a edicdo da Medida

Provisoria n° 451/08 , atualmente convertida na Lei n°
11.945/2009 , em vigéncia desde 15 de dezembro de 2008, que

alterou o texto dos arts. 3° e 5° da Lei n° 6.194/7 4 em seu
art. 31, assim como anexou tabela a aludida Lei, es tabelecendo
percentuais indenizatérios aos danos corporais , Subdividindo-

0S em totais e parciais

A Lei n°® 11.945/2009 tem o fito de colocar fim a di scussao
acerca da validade ou ndo da utilizacdo tabela de N ormas de
Acidentes Pessoais, que, dentre suas disposicdes, e stipulou
expressamente que a mesma devera ser utilizada para efeito de

pagamento da cobertura por invalidez contemplada na Lei

6.194/74 , de modo que se impde o acolhimento da presente
tese.

Em continuidade, tem-se a aludida Lei prevé graus

diferenciados de invalidez permanente, classificand o-a em
total ou parcial, esta Ultima sub-dividida em compl eta e
incompleta, o que de certo devera ser observado por esse Nobre

Magistrado.

Para melhor visualizagdo da questdo, seguem disposi tivos da

referida Lei:

“Art. 31. Os arts. 30 e 50 da Lei no 6.194, de
19 de dezembro de 1974, passam a vigorar com as
seguintes alteracoes:

“Art. 30 Os danos pessoais cobertos pelo
seguro estabelecido no art. 20 desta Lei
compreendem as indenizacbes por morte, por
invalidez permanente, total ou parcial, e por
despesas de assisténcia médica e suplementares,
nos valores e conforme as regras que se seguem,
por pessoa vitimada:

810 No caso da cobertura de que trata o inciso

I, deverdo ser enquadradas na tabela anexa a
esta Lei as lesGes diretamente decorrentes de
acidente e que nao sejam suscetiveis de
amenizacdao proporcionada por qualquer medida
terapéutica, classificando-se a invalidez
permanente como total ou parcial, subdividindo-

se a invalidez permanente parcial em completa e
incompleta, conforme a extensdao das perdas
anatdbmicas ou funcionais, observado o disposto
abaixo:




| - quando se tratar de invalidez permanente
parcial completa, a perda anatbmica ou
funcional sera diretamente enquadrada em um dos
segmentos organicos ou corporais previstos na
tabela anexa, correspondendo a indenizagdo ao
valor resultante da aplicacdo do percentual ali
estabelecido ao valor maximo da cobertura; e

Il - quando se tratar de invalidez permanente
parcial incompleta, sera efetuado o]
enquadramento da perda anatdbmica ou funcional
na forma prevista na alinea “a”, procedendo-se,

em seguida, a reducdo proporcional da
indenizacdo que correspondera a setenta e cinco
por cento para as perdas de repercussao
intensa, cinqlienta por cento para as de média
repercussao, vinte e cinco por cento para as de

leve repercussao, adotando-se ainda 0
percentual de dez por cento, nos casos de
sequelas residuais.”

Diante do ora esposado, nos acidentes automobilisti coS
ocorridos apds a edicdo da Medida Provisoria antes referida,
atualmente convertida em Lei, tem-se que para a liq uidacao do
sinistro, em casos de invalidez permanente, total o u parcial,
aplicar-se-4 a regra do art. 3°, com a sua nova red acao,
inclusive 0s percentuais sobre o valor maximo da in denizacéo
em vigor, conforme o local, o tipo e a gravidade da perda ou
reducdo de funcionalidade contidos na tabela anexa alei
Confortando a exposicdo feita, segue aresto pertine nte a
matéria, consoante o Egrégio Tribunal de Justica do Estado do

Rio Grande do Sul/RS.

“EMENTA: APELAGAO CIVEL. SEGUROS. AGCAO DE
COBRANCA. COBERTURA DO RISCO DE INVALIDEZ
PERMANENTE. NEGATIVA POR PARTE DA SEGURADORA.
INDENIZACAO DEVIDA. PRELIMINAR  SUSCITADA
REJEITADA. O objeto principal do seguro é a

cobertura do risco contratado, ou seja, O

evento futuro e incerto que podera gerar o

dever de indenizar por parte do segurador.

Outro  elemento  essencial desta  espécie

contratual € a boa-fé, caracterizada pela

sinceridade e lealdade nas informacoes

prestadas pelo segurado ao garantidor do risco

pactuado, cuja contraprestacdo daquele é o

pagamento do seguro. No caso em concreto,
deverda ser utilizada a tabela prevista no anexo

da Medida Proviséria n.° 451/2008, que alterou

as disposicdes concernentes ao DPVAT , onde




ficou especificado que para a perda integral
(retirada cirargica) do baco, o percentual
correspondera a 10%. 5. No entanto, como o
valor da indenizag&o securitaria para o caso de

invalidez permanente total

ser considerado em dobro. 6.
faz jus a indenizacdo

ou parcial

por
acidente correspondera ao total de até 200% do
capital segurado, o percentual de perda devera

Assim, o segurado

securitaria

correspondente a 20%

do capital

segurado,

corrigido  monetariamente pelo IGP-M desde a
data do evento danoso e acrescido de juros de

mora de 1%

ao més a contar
Rejeitada a preliminar suscitada e, no mérito,

da citacéo.

negado provimento ao apelo da ré e dado parcial
provimento ao recurso da autora.” (Apelacao

Civel N°

Perceba Nobre Julgador que ha que se levar em consi

70028492932, Quinta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Jorge Luiz
Lopes do Canto, Julgado em 15/04/2009)

deracdo que

€ completamente desproporcional aplicar o mesmo val or de
indenizacdo securitaria para casos diferentes, eis que tal
entendimento fere completamente o Principio da Ison omia, eis
que a Lei Maior trata desigualmente os desiguais co m o fito de
torna-los iguais de fato.
Portanto, resta claro que o pedido de indenizacdo p or
invalidez em sua integralidade é totalmente descabi do, pelo
que a Seguradora Ré roga a este Nobre Magistrado pe la
improcedéncia total dos pedidos da autora, posto qu e o
sinistro em tela jA se encontra liquidado e o valor pago
obedeceu as regras da legislacdo, segundo o dispost 0 no art.
5°, 8§ 5° da lei 11.945/2009, sendo certo que o caso em tela o
percentual de invalidez que a parte autora depender a de laudo
pericial.
Caso V. Exa., assim nao entenda, requer sejam obser vados o0s
ditames expostos na Lei n® 11.945/2009, e, acaso SO brevenha
condenacdo, que seja utilizada a tabela anexa a lei
supracitada para fins de quantificacdo da indenizag ao de
acordo com o grau e extensao da lesdo acometida no membro da
Autora.
- DA GRADUACAO —
GRADUACAO DE REPERCUSSAO DA INVALIDEZ, OU SEJA, A REDUCAO

PROPORCIONAL DA INDENIZACAO




Na remota hipOtese de condenacdo da Ré, deve-se sop esar no
quantum indenizatério o GRAU DE INVALIDEZ que supostamente
apresenta a parte autoral.

Verifica-se que a legislacdo no art. 5°, 8§ 5° da | ei
6.194/74, ja determinava que o laudo do IML devera guantificar
as lesdes. Contudo, diante do fato que tal obrigato riedade nao
vem sendo cumprida por grande parte desses 6rgaos, fez
necessario que novas medidas legislativas, para que a
exigéncia seja cumprida, assim, em dezembro de 2008 , foi

publicada a medida provisoria 451/08, que, veio

exclusivamente, reforcar as  disposicbes contidas na

legislacao.

Pede-se escusas, para demonstrar as determinagdes d a Medida
Provisoria n° 451, posteriormente convertida na Lei N°
11.945/2009 , atualmente, em vigor:

“Art. 20. Os arts. 3° e 5° da Lei no 6.194, de
19 de dezembro de 1974, passam a vigorar com as
seguintes alteracoes:

"Art. 3°- Os danos pessoais cobertos pelo
seguro estabelecido no art. 2° desta Lei
compreendem as indenizacbes por morte, por
invalidez permanente, total ou parcial, e por
despesas de assisténcia médica e suplementares,
nos valores e conforme as regras que se seguem,
por pessoa vitimada:

(..)

8§ 1° - No caso da cobertura de que trata o
inciso Il do caput, deverdo ser enquadradas na
tabela anexa a esta Lei as lesbes diretamente
decorrentes de acidente e que nao sejam
suscetiveis de amenizacdo proporcionada por
gualguer medida terapéutica, classificando-se a
invalidez permanente como total ou parcial,
subdividindo-se a invalidez permanente parcial
em completa e incompleta, conforme a extensao
das perdas anatébmicas ou funcionais, observado
o disposto abaixo:

| - quando se tratar de invalidez permanente
parcial completa, a perda anatomica ou
funcional sera diretamente enquadrada em um dos
segmentos organicos ou corporais previstos na
tabela anexa, correspondendo a indenizagdo ao
valor resultante da aplicacao do percentual ali
estabelecido ao valor maximo da cobertura; e



I - guando se tratar de invalidez permanente
parcial incompleta, sera efetuado 0
enquadramento da perda anatébmica "ou funcional
na forma prevista no inciso anterior,
procedendo-se, em seguida, a reducao
proporcional da indenizacdo que correspondera a
setenta e cinco por cento para as perdas de
repercussao intensa, cinquenta por cento para
as de média repercussdo, vinte e cinco por
cento para as de leve repercussdo, adotando-se
ainda o percentual de dez por cento, nos casos
de sequelas residuais

§ 2° - O seguro previsto nesta Lei nao
contempla as despesas decorrentes do
atendimento médico ou hospitalar efetuado em
estabelecimento ou em hospital credenciado ao
Sistema Unico de Saude - SUS, mesmo que em
carater privado, sendo vedado o pagamento de
qualquer indenizagao nesses casos." (NR)

"Art.5°, § 5° - O Instituto Médico Legal da
jurisdicdo do acidente ou da residéncia da
vitima devera fornecer, no prazo de até noventa
dias, laudo a vitima com a verificacdo da
existéncia e guantificacéo das lesdes
permanentes, totais ou parciais. (...)" (NR)

Assim, diante do exposto, observa-se que o autor al ega ter
sofrido “perdas no membro. " e, a Tabela para Calculos da
Indenizagdo em caso de Invalidez Permanente, de com um
conhecimento de todos os Tribunais do pais, e utili zada como
anexo na Resolucdo n°® 1/75 do Conselho Nacional de Seguros
Privados, atualmente, a Tabela discriminada na medi da
provisoria 451/08, demonstra que HA NECESSIDADE DE SER

INDICADO NO EXAME PERICIAL O GRAU DE INVALIDEZ QUE  APRESENTA A
VITIMA.

COMO NAO CONSTA TAL INFORMACAO NO EXAME PERICIAL JWTO AOS
AUTOS, SE FAZ NECESSARIO A PRODUCAO DE TAL PROVA, R EITERANDO
OPORTUNAMEMTE, SEJA OFICIADO O |IML PARA REALIZAR EX AME
COMPLEMENTAR NA VITIMA, INDICANDO O GRAU DA INVALID EZ SOFRIDA.

Assim sendo, pugna pela graduacdo da referida debil idade,
tendo como base a tabela de calculos de indenizacao anexa a
Lei 11.945/09 e a referida percentagem descriminada pelo
perito médico, devendo cumprir 0s requisitos da leg islacdo que

rege o Seguro DPVAT.




DA PROVA PERICIAL

Impende registrar que na peca vestibular do autor NAO consta
prova sobre o grau da invalidez do requerente, fato que
contraria o art. 5°, 8 5° da Lei 11.945/09.

Para acOes dessa natureza a producédo de prova peric ial se faz
necesséria, uma vez que a indenizacdo do seguro DPV AT deve ser
paga de acordo com o grau de invalidez sofrido pela vitima.

De certo que, um dos pontos controversos dessa lide , € 0 grau
da invalidez do autor, e isto merece ser investigad o e

apurado, através de prova pericial judicial.

Sobreleva notar que é a realizacdo pericia é indispensavel

para comprovar o fato constitutivo do direito alega do pelo
Autor, vez que no presente caso aplica-se de forma
incontroversa o art. 333, inciso |, do Cdodigo de Processo

Civil, no qual . "0 6nus da prova incumbe: ao autor, quanto ao

fato constitutivo de seu direito S

Neste sentido temos que a pericia é necessaria quan do fato
conflituoso considerado complexo, para gerar conseq Uéncias
juridicas, é mister ver demonstrados certos element 0s
intrinsecos a sua ocorréncia, que nao sao facilment e
visualizaveis.

Na hip6tese dos fatos complexos, seu perfeito conhe cimento
demanda conhecimentos cientificos que o magistrado nao esta
obrigado a ter, necessitando de um auxiliar com for macao
académica na area relativa ao fato a provar, para f ormar a

conviccéo correta do fato acontecido.

Assim a pericia € meio de prova oneroso, necessitan do que
seja: i) o util quando somente sirva para o afastamento de

davida, ou seja, quando o fato a ser esclarecido en volver
questdes que ndo podem ser conhecidas sem conhecime nto técnico
ou cientifico que s6 o perito tem; i) necessaria: sendo a
maneira pela qual sera esclarecida a duvida, ndo ha vendo outro
meio para tal, iii) praticavel: quando seu objeto ainda

permitir o seu exame.

Data vénia , a ré desde ja informa que ha necessidade seja

apurado grau da invalidez que sustenta ser portador o autor,
para que ndo restem duvidas quanto o alegado pelas partes,
pois, sanando também esse ponto controverso da lide



Os honorarios do perito, deverdo ficar a cargo da p arte
autora, conforme reza o art. 33 do Cdédigo de Proces so Civil,
in verbis

Art. 33. Cada parte pagara a remuneragdo do
assistente técnico que houver indicado; a do

perito serAd paga pela parte que houver
requerido o0 exame, ou pelo autor, quando
requerido por ambas as partes ou determinado

de oficio pelo juiz.

Assim, requer seja deferida a producdo de prova per icial
judicial neste aspecto, e desde ja requer seja os h onorarios
do perito sejam arbitrados em dois salarios minimos a ser
custeado pela parte autora, na forma do art. 33 do CPC.

QUANTO A MULTA DIARIA PRETENDIDA

Data maxima venia, resta evidente que o objetivo maior da
Autora da presente demanda e perceber a absurda mul ta diaria
pleiteada na inicial.

E de clareza meridiana que a Autora pretende enriqu ecer
ilicitamente sob o manto do poder Judiciario e a ex pensas da
Ré.

Conforme amplamente demonstrado no corpo da peca de bloqueio,

a Ré quando do pedido e efetivo pagamento em ambito
administrativo, procedeu de forma transparente, cla ro e

principalmente de boa-fé.

Certo é que todas as atitudes realizadas pela Ré ob edeceram
estritamente as ordens emanadas dos 6rgdos superiores, quais

sejam, CNSP e SUSEP. Insta ressaltar que na hipdtes e da Ré
desobedecer as ordens baixadas pelos anteditos Orgaos, seria

passivel de severas puni¢cdes, desde a suspensao par a atuar no
mercado securitario e quica perder a licenca para a tuar no

mercado, sendo vejamos:

O Decreto-lei n.° 73, de 21 de novembro de 1966, es tabelece no
artigo 108, in verbis:

“Art. 108 — As infracOes aos dispositivos deste
Decreto-Lei sujeitam as sociedades seguradoras,



seus diretores, administradores, gerentes e
fiscais as seguintes penalidades, sem prejuizo
de outras estabelecidas na legislacao vigente:

| — adverténcia,
Il — multa pecuniaria;
lIl — suspenséo do exercicio do cargo;

IV — inabilitagdo temporaria ou permanente para
0 exercicio de cargo de direcéo, nas sociedades
seguradoras ou no IRB;

V — suspensdo da autorizagdo em cada ramo
isolado;

VI — perda parcial ou total de recuperacao de
resseguro;

VIl — suspenséao de cobertura automatica;
VIII — suspenséo de retrocessao;
IX — cassacao de carta-patente”

Neste sentido, €& pleno de logicidade que a Sociedad e
Seguradora ora Contestante, apenas cumpre com as or dens
superiores emanadas pelo CNSP — Conselho Nacional d e Seguros
Privados e a SUSEP - Superintendéncia de Seguros P rivados,
orgdos normatizadores e fiscalizadores da matéria e nfocada
respectivamente.
No mesmo sentido temos o artigo 111 do mesmo dispos itivo
legal, que estabelece:
“Art. 111 — Serdo aplicadas multas de até
Cr$50.000.000,00 (Cinquenta milhdes de
cruzeiros) as Sociedades Seguradoras que:
a) infringirem  disposicbes das normas e
instrucdes baixadas pelo CNSP, pela SUSEP ou
pelo IRB, nos casos em que nhao estejam
previstas outras penalidades...”
Na absurda hipotese de acolhimento do pedido, signi ficaria um
“plus” que ndo € devido a Autora e que certamente qualifi caria
um enriqguecimento indevido em detrimento da Ré, pel 0 que

espera e confia na improcedéncia do pedido Autoral.



DOS JUROS E DA CORRECAO MONETARIA

Com relagdo aos juros moratérios, bem como a correg ao
monetaria, em caso de eventual condenacdo, o0 que
definitivamente nao espera, é curial que seja anali sada
questao acerca da data de inicio da contagem dos re spectivos.
Consoante o disposto no artigo 219 da Lei Processua I Civil
vigente, que, ao dispor constituir em mora o devedo r a partir

da citacdo valida, entende a Contestante que o diesaq uo para
o codmputo dos juros moratdrios deve ser a data de s ua citacéo
para responder os termos da presente a¢cao, como pod e se ver no

art. 405 do Cadigo Civil, sendo vejamos:

“Art. 405 Contam-se os juros de mora desde a
citacao inicial.”

Até porque estamos tratando de responsabilidade con tratual
tendo em vista que as partes celebraram contrato de seguro, e
nao extracontratual, sendo inaplicavel a espécie o Enunciado
n.° 54, da Sumula do Egrégio Superior Tribunal de J ustica.

Com relacdo a correcdo monetaria, € curial que seja analisada
guestao acerca a forma da Lei 6.899/1981, ou seja, a partir da

propositura da acdo, senao vejamos:

“art. 1°. (...)

82° Nos demais casos, o0 calculo far-se-a a
partir do ajuizamento da ag&o.”

O Superior Tribunal de Justica, através do REsp 43. 640-0-SP,
62 Turma, tendo como relator o Ministro Anselmo San tiago,
retratou o0 seu entendimento sobre a corregdo moneta ria

conforme ementa que passamos a transcrever:

“Néo ofende o art. 6° da Lei de Introdugéo ao
Codigo Civil o acérddo que restringe a
incidéncia da correcdo monetéria a partir do
ajuizamento da acédo e nao antes, por falta de
previsdo legal” (STJ-62 Turma, REsp 43.640-0-
SP, rel. Ministro Anselmo Santiago, .
21.6.94, ndo conheceram, v.u., DJU 28.11.94,
p. 32.645).



Portando, na remota hipotese de condenacdo da Ré, r equer-se

gue 0s juros moratorios sejam computados a partir d a citacao
valida, conforme disposto no art. 405 do Cédigo Civ il, que se
incida correcdo monetaria a partir do ajuizamento d a agao,
tendo em vista o esposado no 82°, do art. 1° da Lei 6.899/81 e
os honorarios compensados na forma do 83° do art. 20 do
Caodigo Processual Civil, face aos argumentos suscit ados na

presente peca de bloqueio.

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Resta claro ainda que sob nenhum aspecto cabe o ped ido autoral
no sentido de pleitear a descabida monta de honorar oS nesta
demanda, haja vista que desta forma pretende violar

dispositivo de lei.

Porém, o mesmo dispositivo legal determina que no c aso de
vencedor o beneficiario da Justica Gratuita, ou sej a, no caso
em tela, o montante de honoréarios advocaticios a se r pago pelo
vencido deve respeitar o patamar maximo de 15% (qui nze por

cento). Vejamos:

“Art. 11. Os honorarios de advogados e
peritos, as custas do processo, as taxas e
selos judiciarios serdo pagos pelo vencido,
guando o beneficiario de assisténcia for
vencedor na causa.

8 1° Os honorarios do advogado serdo

arbitrados pelo juiz até o maximo de 15%

(quinze por cento) sobre o liquido apurado na

execucao da sentenca.

...).”
Ressalte-se, oportunamente, o art. 20, 8§ 3° do Caodi go de
Processo Civil, donde se depreende que o percentual maximo
permitido, em casos de “facil” instrucdo, por ser m atéria de

direito, € de 20% (vinte por cento):

“...) 83 ° - Os honorérios serdo fixados entre o
minimo de dez por cento (10%) e o maximo de vinte
por cento (20%) sobre o valor da condenacéo,
atendidos: (Redacédo dada pela Lei n.° 5.925, de
1°.10.1973)

a) o grau de zelo do profissional;

b) o lugar de prestacao do servico;



C) a natureza e importancia da causa, o trabalho
realizado pelo advogado e o tempo exigido para o
seu servigo. (...)"

Ora, a demanda nao apresentou nenhum grau de comple xidade nem
mesmo exigiu um grau de zelo demasiado pelo patrono da Autora,
tornando-se assim, injustificavel o pedido de honor arios, o
gue ora se requer seja julgado totalmente improcede nte!

N&o fosse isso o bastante, tal pleito se faz demasi adamente
severo, tendo em vista que restou comprovado que a Seguradora
em momento algum agiu com intuito protelatério, mui to menos de
ma-fé, agiu apenas e tdo-somente em consonancia com a

determinacao do 6rgdo que regula o convénio DPVAT.

Desta feita, na remota hipotese de condenacdo das R és,
requerem que O pagamento dos honorarios advocaticio S sejam
arbitrados na monta de 10% (Dez por cento), conform e
supracitado.

CONCLUSAO
Ex Positis , requer a Ré o acolhimento das preliminares
suscitadas, sendo a presente demanda julgada extint a, conforme

preconiza o artigo 267, da Lei Adjetiva Civil.

Aguarda-se, serenamente, o acolhimento das prelimin ares
arguidas, (i) para julgar inepto o pedido cautelar de exibicao
de documentos face a incompatibilidade do procedime nto, o
error in procedendo, e a inépcia do mesmo conforme estabelece
0s artigos 295, inciso | e V cumulado com o artigo 267, inciso

| e IV da Lei Adjetiva Civil;

Espera a Ré a total improcedéncia da acdo, tendo am plamente
demonstrado o total descabimento de complementar-se a
indenizacdo ja efetivamente paga, pelo que requer s eja a
demanda ao final julgada TOTALMENTE IMPROCEDENTE com
julgamento de mérito, nos exatos termos do artigo 2 69, I, do

Caodigo de Processo Civil.

Requer, ainda, que V. Exa. se digne a EXPEDIR OFICIO AO IML -

ORGAO COMPETENTE NA LEGISLACAO QUE REGE A MATERIA N FOCU
para que sejam averiguadas e apurados 0s percentuai s de




invalidez suscitado na lide, nos termos do art. 5° , 8 5° da
Lei 11.482/07.

Caso nao seja o entendimento do ilustre julgador, requer seja
realizada pericia médica judicial na autora , requerendo desde

ja seja arbitrado os honorarios periciais em quanti a nao
superior a dois salarios minimos, a ser custeada pe la parte
autora, ou, sucessivamente, pela parte sucumbente, tendo em
vista que é prova constitutiva dos fatos alegados n a exordial
do autor.

N&o sendo este o entendimento do julgador, requer, por fim,
merecem 0S  juros moratérios serem calculados a partir da

citacdo vélida , a correcdo monetaria a partir do ajuizamento

da demanda .

Protesta, ainda, por todo o género de provas admiti do em
direito, especialmente documental suplementar e depoimento

pessoal da autora, sob pena de confisséo

Para fins do expresso no artigo 39, inciso |, do Cé digo de
Processo Civil, fornece-se o endereco da Rua Barros 0, nN° 646,
Centro / Norte, Teresina/PI, tel: (86) 3222-44768 e fax: (86)
3221-8382.

Por derradeiro, requer, ainda, a Contestante seja o bservado o
nome do advogado, Dr. Herison Helder Portela Pinto, OAB/PI
5367-07, para efeito de intimagcbes futuras, sob pen a de

nulidade das mesmas.

Nestes Termos,
Pede Deferimento.

Teresina/Pl, 08 de junho de 2012.

Joao Barbosa Henrique A F Motta Fabio Jo&o Soito
OAB/RJ 134.307 OAB/RJ 113.815 OAB/RJ 114.089

Herison Helder Portela Pinto
OAB/PI 5367-07
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QUESITOS DA RE:

1) A vitima ja foi submetida aos tratamentos médicos

capazes de minimizar o dano? E acometida de invalid ez
permanente?

2) Em caso de invalidez permanente, esta € decorrente do
acidente narrado pela parte Autora na peticao inici al ou

oriunda de circunstancia anterior?

3) Restando constatada a invalidez permanente, esta
caracteriza-se como TOTAL ou PARCIAL?

4) Em sendo comprovada a invalidez permanente PARCIAL, e
completa ou incompleta? Qual o grau apresentado?

5) Queira o Sr. Perito informar se a vitima teve algu m tipo
de incapacidade laborativa ou funcional. Caso posit ivo, em que
grau (total ou parcial), intensidade (temporaria ou

permanente) e periodo.

6) Queira o Sr. Perito informar, em relacdo a intensid ade da
incapacidade (temporaria ou permanente), em que doc umento
meédico foi fundamentado seus periodos de duracéo.

7 Queira o Sr. Perito informar se das referidas lesde S
decorreu alguma invalidez ou incapacidade para a Au tora, e em
caso positivo, qual o seu respectivo grau de extens ao, DE

ACORDO COM O DISPOSTO NA TABELA CONTIDA NA RESOLUQAN.° 1/75

DE 03/10/75, EXPEDIDA PELO CONSELHO NACIONAL DE SEG UROS
PRIVADOS - CNSP, bem ainda se a mesma é definitiva ou

meramente provisoria;

8) Na hipotese de redugdo permanente da capacidade

laborativa da Autora, queira o Sr. Perito informar, de maneira
fundamentada (inclusive com a apresentacdo das tabe las médicas
de incapacidade utilizadas como referéncia), o grau

(percentual), de extenséo que entendem por bem lhe atribuir.

9) Queira o Sr. Perito informar se o tempo de incapac idade

laborativa da Autora, foi lancada em sua Carteira P rofissional



(CTPS), ou se existe alguma outra prova oficial da
da mesma.

10) Queira o Sr. Perito esclarecer todo e qualquer outr
elemento necessario ao deslinde da causa.

ANEXO

(Incluido pela Medida Provisoria n® 451, de 2008).

(art. 3° da Lei n® 6.194, de 19 de dezembro de 1974)

existéncia

Danos Corporais Totais
Repercussédo na Integra do Patriménio Fisico

Percentual da Perda

Perda anatdmica e/ou funcional completa de ambos 0s membros superiores ou inferiores

Perda anatdmica e/ou funcional completa de ambas as méos ou de ambos 0s pés

Perda anatdmica e/ou funcional completa de um membro superior e de um membro inferior

Perda completa da visdo em ambos os olhos (cegueira bilateral) ou cegueira legal bilateral

LesBes neuroldgicas que cursem com: (a) dano cognitivo-comportamental alienante; (b)
impedimento do senso de orientagdo espacial e/ou do livre deslocamento corporal; (c)
perda completa do controle esfincteriano; (d) comprometimento de funcéo vital ou
autondmica

LesOes de 6rgaos e estruturas cranio-faciais, cervicais, toracicos, abdominais, pélvicos ou
retro-peritoneais cursando com prejuizos funcionais ndo compensaveis, de ordem
autondmica, respiratéria, cardiovascular, digestiva, excretora ou de qualquer outra espécie,
desde que haja comprometimento de func¢éo vital

100

Danos Corporais Segmentares (Parciais)

Percentuais das

Repercussbes em Partes de Membros Superiores e Inferiores Perdas
Perda anatdmica e/ou funcional completa de um dos membros superiores e/ou de uma das 70
ma&os
Perda anatdmica e/ou funcional completa de um dos membros inferiores
Perda anatdmica e/ou funcional completa de um dos pés 50
Perda completa da mobilidade de um dos ombros, cotovelos, punhos ou dedo polegar 25
Perda completa da mobilidade de um quadril, joelho ou tornozelo
Perda anatdmica e/ou funcional completa de qualquer um dentre os outros dedos da mao 10

Perda anatdmica e/ou funcional completa de qualquer um dos dedos do pé

Danos Corporais Segmentares (Parciais)

Percentuais das

Outras Repercussdes em Orgéos e Estruturas Corporais Perdas
Perda auditiva total bilateral (surdez completa) ou da fona¢éo (mudez completa) ou da 50
visdo de um olho
Perda completa da mobilidade de um segmento da coluna vertebral exceto o sacral 25
Perda integral (retirada cirtirgica) do baco 10

Rua Sao José n° 90 grupo 810 a 812 Centro Rio dea/&k&Cep: 20010-020
PABX: 21-3265-5600 FAX: 21-3265-5622/3265-5628
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Poder Judiciario.
Estado do Piaui.
Juizado Especial Civil e Criminal de Parnaiba - JECC.

Processo n° 0011405-89.2012.818.0081
Reclamante: MARIANE SAMPAIO MONTEIRO
Reclamado(a): SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S A

AUDIENCIA DE CONCILIACAO

Aos 12 (doze) dias do més de junho de 2012, as 12:00 horas, iniciou-se a Audiéncia de
Conciliagéo referente ao processo em epigrafe.

Compareceu a parte reclamante, MARIANE SAMPAIO MONTEIRO, acompanhado de seu
advogado, Dr. LENNON ARAUJO RODRIGUES, OAB/PI 7141

Compareceu a parte reclamada, SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S.A., representada pela preposta GIULIA GABRIELLE DOS SANTOS (carta de preposicdo ja inserida
nos autos virtuais — evento 11), acompanhada de sua advogada, Dra. NATALIA BARBOSA DE CARVALHO,
OAB/PI 6202.

Proposta a conciliagao entre as partes, ela néo foi aceita.

As partes dispensam a produc&o de outras provas, considerando que o objeto da inicial limita-se
a prova documental ja inserida nos autos virtuais.

Autos conclusos ao Douto Magistrado, para os fins de lei.
Encerrada a audiéncia as 12:10 horas.

]

Parnaiba, 12 de junho de 2012.

10 DE'LIMA VE MARIA DO AMPARO AL UIMARAES FERREIRA

CONCILIADOR JUIZALEIGA U

7 g e ' PP
Reclamante (s): ¢ ’7?/’:/; peaNl Voo ’i/f’/' —"_"

Advogada el
Reclamado (a): ¥ L}w{,{iLCL /C}CL{/}M&C /178'-’"~ &>

v / M
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO PIAUI
PODER JUDICIARIO DA UNIAO
PARNAIBA
J.E. CIVEL DE PARNAIBA SEDE

AVENIDA Sao Sebastiao, 1733, Centro - PARNAIBA

Agdo de Cobranca de Seguro Obrigatério DPVAT

SENTENCA
Vistos, etc.

Relatarei no que pese a faculdade do art. 38, Lei n° 9.099/95.

MARIANE SAMPAIO MONTEIRO, ajuizou AGCAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT contra,
a SEGURADORA LIDER , aduzindo, em sintese, que ndo recebeu o valor
integral do seguro devido em razdo do acidente ocorrido em 21 de setembro de
2011, motivo pelo gqual pleiteia o pagamento da diferengca do seguro
obrigatério DPVAT. Juntou documentos constantes no evento 01 dos autos.

Citada as requeridas, ofereceram contestacdo, em suma, dgque O
pagamento efetuado elidiria a presuncdo de requerer a diferenca no valor
da indenizacdo por declarar extinta a obrigacdo, a 1inexisténcia dos
requisitos para antecipagdo da tutela, a incompeténcia do Juizado
Especial frente a necessidade de prova técnica, a auséncia de documentos
obrigatérios para a instrucdo do processo citou os documentos exigidos de
acordo com o dispositivo legal, mas ndo especificou o que alega faltante
e caréncia de interesse de agir.

Juntaram os documentos necessarios a postulacdo em juizo, bem
como comprovante do pagamento efetuado.

.

E o sucinto relatdério. Passo a decidir.

FUNDAMENTO E DECIDO.

O processo comporta imediato Jjulgamento, pois prescinde de
outras provas, posto que a disputa afigura-se apenas como matéria de

file:///C:/Users/ESC/Documents/01 - DPVAT/2019 - DPVAT/09 - SETEMBRO 2019/INSERIDOS E COBRADOS/Nova pasta/2012-03553 - MARIA... 1/4
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direito, nos termos do art. 330, I, do Cbébdigo de Processo Civil.

Rejeito as preliminares suscitadas na contestagéo.

Rejeito a preliminar de argliicdo de falta de documentacéo
indispensavel a propositura da demanda, pois a petigdo inicial veio
acompanhada dos documentos suficientes ao ajuizamento da acdo, ndo se
podendo vislumbrar inépcia. As demais preliminares restam afastadas,
consoante se verifica adiante.

Indefiro a segunda preliminar argiiida Do Pagamento efetuado pela Via
Administrativa e sua Plena Validade, tendo em vista que, a Requerida ndo
apresentou nenhuma prova de ter satisfeito integralmente a pretensdo
indenizatéria (art. 333, II, do CPC).

Indefiro a terceira preliminar argliida Da incompeténcia dos Juizados
Especiais para apreciar Matéria que careg¢a de Produgdo de Provas Pericial
Técnica, j& que a autora apresentou provas consideradas iddéneas e
consistentes por este r. Juizo com relacdo ao grau de sua invalidez, o
que inclusive j& lhe garantiu pagamento de parte do valor indenizatdrio
requerido.

Indefiro a preliminar argliida Dos Documentos Obrigatérios para Instrucgéo
do Processo ja& que a parte autora instruiu a petig&o inicial com todos os
documentos exigidos por lei. Com efeito, o paragrafo 1°, do artigo 5° da
Lei n° 6.194/74.

No mérito, a agdo é procedente.

O STJ ja firmou entendimento no sentido de que a indenizacéo
deve ser apurada com base no valor do salario minimo vigente na data do
evento danoso, monetariamente atualizado até o efetivo pagamento, sendo
que, nos casos de invalidez permanente, ela deve ser paga
proporcionalmente ao grau da lesdo, até o limite de 40 salarios minimos.

Afora isto, apenas para 0s sinistros ocorridos apds
29.12.2006, ¢é aplicadvel o novo valor indenizatério fixado pela Medida
Proviséria n° 340/2006, convertida na Lei n° 11.482/2007, qual seja, R$
13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), ndo podendo a legislacéo
posterior retroagir em seus efeitos, prevalecendo a legislacdo vigente na
data do sinistro.

Outrossim, a despeito da eventual qguitacéo firmada ©pela parte
beneficidria, as normas do Cédigo de Defesa do Consumidor limitam-na ao

valor recebido, n&o abrangendo o direito a eventual complementacdo, que
decorre de lei.

Como ja se decidiu:

file:///C:/Users/ESC/Documents/01 - DPVAT/2019 - DPVAT/09 - SETEMBRO 2019/INSERIDOS E COBRADOS/Nova pasta/2012-03553 - MARIA...
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SEGURO OBRIGATORIO.COBRANCA. DE DIFERENCA DE VALORES
PAGOS A MENORPOSSIBILIDADE. EXISTENCIA DE QUITACO DADA
PELO AUTOR QUE NAO O IMPEDE DEPLEITEAR ALGUMA VERBA
QUE NAO TENHA INTEGRADO O QUANTUM RECEBIDO. PRETENSAO
AO RECEBIMENTO DO VALOR CORRESPONDENTEA 40 SALARIOS
MINIMOS, DESCONTADOS os VALORES JA PAGOS.
ADMISSIBILIDADE. LEIN® 6.194, DE 1974, art. 3°, ALINEA
C. RECURSO IMPROVIDO. SEGURO OBRIGATORIO.
Responsabilidade civil. Atropelamento. Vitima fatal.
Cabimento da diferenca com base em 40 saléarios
minimos, ainda que se tenha dado quitacdo. Recurso
improvido (2° TACSP. Ap680.591-2/SP, 22 C.Esp.Rel.Juiz
Salles de Toledo. Julgamento em 05.09.96).

(grifos nossos)

Verifica-se, ainda, gque o inciso II do art. 3° da Lei n°
6.194/74 menciona que a indenizagdo por invalidez permanente sera de até
R$ 13.500,00 (treze mil e guinhentos reais), ou seja, tal wvalor é o
méaximo. Dessa forma, deve ser feita a gradacdo conforme o grau de
invalidez causado.

O relatdério médico Jjuntado no evento 01 do processo - a
despeito das alegativas contestatdérias que afirmam gque o mesmo ndo
quantifica o grau de invalidez, limitando-se a atestar a ?debilidade
permanente?, além de outros dados médicos.

Destarte, observando-se a proporcionalidade sedimentada na
jurisprudéncia das cortes superiores, é devida a indenizagdo referente a
85% (oitenta e cinco por cento) do teto indenizatério de R$ 13.500,00
(treze mil e quinhentos reais), deduzido o valor pago de R$ 2.700,00 (dois mil e
setecentos reais), totalizando o montante de R$ 8.775,00 (oito mil setecentos
e setenta e cinco reais).

A correcdo monetaria incide a partir do momento do evento
danoso.0s juros de mora incidem a partir da citacdo.

Diante do exposto, e por tudo o mais que dos autos consta,
JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na inicial para condenar as partes
requeridas solidariamente ao pagamento da diferenca do seguro obrigatédrio
DPVAT, na importdncia de R$ 8.775,00 (oito mil setecentos e setenta e
cinco reais). A corregdo mo, atualizada monetariamente e com juros legais
de mora de 1% ao més, nos termos legais.

Por fim, acolho o pedido liminar, para gque as reclamadas
depositem em juizo o valor da concenacdo nos termos do art. 273 do CPC,
devendo a requerida depositar em juizo o valor da condenagdo corrigido no prazo
de 5 (cinco) dias a contar da intimagdo, cujo valor deverad ficard depositado até
o transito em julgado, sob pena de pagamento de multa cominatéria em caso de
descumprimento, no valor de R$ 500,00 (quinhentos reais), limitada a 30
(trinta) dias, revertida em favor do requerente, em caso de
descumprimento, com fulcro no artigo 461, §§ 3° e 4° do Cédigo de
Processo Civil, no artigo 52, V e VI da Lei 9.099/95 e enunciado 22 do
FONAJE.
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O pagamento da condenacdo deverd ser efetuado guando

do

tradnsito em julgado desta sentenca, sob pena de execucdo

independentemente de nova citacéo.

Deixo de condenar a parte requerida em custas e honorérios
sucumbenciais em observadncia aos artigos 54 e 55, primeira parte, da Lei

9.099/95.

Havendo recurso, deverdo ser observados o teor dos artigos 42

e 55 da Lei 9.099/95.
P.R.T.

Parnaiba, 22 de janeiro de 2014.

Dr. Willmann Izac Ramos Santos

JUIZ DE DIREITO
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J OAO BAR BOSAAdvogados Associados

Jodo Barbosa Amanda Maia Jodo Antonio Roberta Marinho Assistentes juridicos
Jodo Martins Caroline Mangano Julianne Souza Roberto Costa Adriano Ribeiro
Rafaella Barbosa Cristiane Flosi Michelle Souza Taisa Silva Breno Azambuja
Joselaine Maura Cristina Ferreira Noemia Teixeira Tamires Farias Carlos Eduardo
Fernando Barbosa Evelyn Castillo Osmar Aquino Tiago Ledo Kellen Drummond
Adriana Franca Isabel Chagas Paloma Oliveira Walter Araujo Lohan Mota

Adriana Moura Jessica Correa Raphael Neves Michael Cunha

Rita Nogueira
Roberta Oliveira

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL Ci VEL DA
COMARCA DE PARNAIBA/PI.

SUMULA 474 STJ: “A indenizacdo do
seguro DPVAT, em caso de invalidez
parcial do beneficiario, sera paga

de forma proporcional ao grau de
invalidez.”

Processo n°. 0011405-89.2012.8.18.0081

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGUROS DPVAT

S/A, por meio de seus advogados que esta subscreve, vem mui
respeitosamente a presenca de V. Exceléncia, nos au tos da  ACAO
DE COBRANCA DE SEGURO DPVATpromovida por MARIANE SAMPAIO
MONTEIRO, né&o se conformando, d.m.v , com a r. sentenca de fls.,

interpor o presente RECURSO INOMINAD® que faz consubstanciado

nas raz0es anexas, requerendo seu recebimento no ef eito
devolutivo e suspensivo com regular processamento e posterior

envio ao Egrégio Tribunal de Justica deste Estado.

Por oportuno, informa que as custas referentes ao p agamento do
preparo se encontram em anexo.

Termos em que,
Pede deferimento.

Parnaiba, 29 de Janeiro de 2014.

Joao Barbosa

OAB/PI1 10.201

Herison Helder Portela Pinto

OAB/PI 5367-07






PROCESSO ORIGINARIO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA CO MARCA DE
PARNAIBA/PI.

Processo n°. 0011405-89.2012.8.18.0081

RECORRENTE:SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A

RECORRIDO: MARIANE SAMPAIO MONTEIRO

RAZOES DO RECORRENTE

EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA!

COLENDA TURMA RECURSAL,

Em que pese o conhecimento do culto Magistrado prol ator da r.
sentengca a quo de fls., esta a merecer reforma integral, eis que
incorreu em flagrante error in judicando , hdo dando a lide o

desfecho merecido, conforme se demonstrara.

BREVE SINTESE DA DEMANDA

Cuida-se de acdo de cobranca de indenizagdo de segu ro
obrigatério (DPVAT,) proposta pela ora Recorrida, e m face do
Recorrente, buscando o pagamento que afirma lhe ser devido em
razdo de acidente com veiculo automotor que sofreu em
21/09/2011

O Emitente Juiz a quo entendeu por bem julgar parcialmente
procedente o pedido inaugural, condenando a Recorre nte ao
pagamento de indenizacdo pela invalidez do Recorrid 0, nos

seguintes termos:

“JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na inicial
para condenar as partes requeridas solidariamente
ao pagamento da diferenca do seguro obrigatério
DPVAT, na importancia de R$ 8.775 00 (oito mil



setecentos e setenta e cinco reais). A correcao
atualizada monetariamente e com juros legais de
mora de 1% ao més, nos termos legais.

Por fim, acolho o pedido liminar, para que as
reclamadas depositem em juizo o valor da
condenacédo nos termos do art. 273 do CPC, devendo
a requerida depositar em juizo o valor da
condenacéo corrigido no prazo de 5 (cinco) dias a
contar da intimacdo, cujo valor dever & ficara
depositado até o transito em julgado, sob pena de
pagamento de multa cominatéria em caso de
descumprimento, no valor de R$ 500,00 (quinhentos
reais), limitada a 30 (trinta) dias, revertida em

favor do requerente, em caso de descumprimento,
com fulcro no artigo 461, 88 3° e 4° do Codigo de
Processo Ci vi |, no artigo 52, V e VI da Lei 9.

099/ 95 e enunciado 22 do FONAJE ”

Data vénia, nao houve com o habitual acerto o llustre Magistrad

a quo , pois, conforme se passa a demonstrar, esta r. dec isdo néo
guarda sintonia com as questdes de fato e de direit o ventiladas
nos autos.

PRELIMINARMENTE

NECESSIDADE DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL TECNICA PARA FINS
INDENIZATORIOS — OBEDIENCIA A SUMULA 474 DO STJ.

Conforme se observa da exordial, a natureza do pedi do do Seguro
Obrigatério DPVAT é a suposta invalidez do Recorrid 0. Desta
feita, 0 cerne da questdo que motivou a lide é a in validez do

demandante, bem como, o grau da lesdo sofrida para fins
indenizatérios. Trata-se, portanto, de matéria emin entemente
técnica, carecedora da producdo de prova pericial p ara serem
dirimidas as duvidas existentes sobre o grau e a ex tensdo da
invalidez. Dai emerge a incompeténcia dos Juizados Especiais

Civeis para apreciar esta questao.

Corroborando essa tese, tem-se que o Superior Tribunal de
Justica__ recentemente editou a Simula 474 pacificando que n 0 caso
de invalidez a indenizacdo do Seguro Obrigatério Dp vat devera
ser paga em conformidade com o grau da invalidez da vitima,
vejamos:

“Sumula 474 STJ: A indenizacdo do Seguro DPVAT,
em caso de invalidez parcial do beneficiario,
sera paga de forma proporcional ao grau de
invalidez.”



Tal sumula tem o fito de colocar fim a discussdo ac erca da

validade ou ndo da utilizagdo tabela de Normas de A cidentes
Pessoais, que, dentre suas disposi¢des, estipulou e Xpressamente
gue a mesma deverd ser utilizada para efeito de pagamento da
cobertura por invalidez contemplada na Lei 6.194/74 , de modo que
se impde a graduacao da invalidez para fins indeniz atorios.

Em continuidade, tem-se que o0 recente entendimento pacificado
prevé graus diferenciados de invalidez permanente,
classificando-a em total ou parcial, esta ultima su b-dividida em
completa e incompleta, o que de certo devera ser ob servado por
esse Nobre Magistrado.

Sendo assim, a indubitadvel a incompeténcia deste Ju izado para
julgar a presente lide, pois no caso dos autos, e cristalino que

a prova técnica sera fundamental para o correto jul gamento da
acdo, na medida em que nos casos de invalidez dever a ser
respeitado o grau da lesdo do acidentado a fim de s er paga a

indenizacao de forma proporcional.

Do entendimento doutrinario e jurisprudencial retro reportado
resta evidente que a sede judicial apropriada para o Recorrido
pleitear seu suposto direito a verba indenitaria, o riunda do
Seguro DPVAT, € uma das Varas Civeis da Justica Com um, onde a
reclamada pode defender-se tecnicamente, formulando guesitos e

nomeando assistente técnico.

Irrelevante que conste dos autos prova pretendendo atestar grau
de invalidez parcial permanente, pois essa prova pa ssaria a ter
o inaceitavel carater de verdade absoluto, eis que nao poderia
ser convenientemente impugnada pela Ré, impedida qu e esta de
contradita-la tecnicamente em sede de Juizado Espec ial Civel.

Em decorréncia, a reclamada requer que Vossa Excelé ncia se digne
de determinar a extincdo do processo sem julgamento do mérito,

na forma do artigo 51, II, da lei n.° 9.099/95.

DO DESCABIMENTO DA ANTECIPACAO DA TUTELA

O MM. Juizo originario deferiu a tutela antecipada determinando
gue a recorrente acostasse aos autos no prazo de 05 (cinco) o
comprovante do pagamento da indenizagcdo devidamente atualizado,
sob pena de multa diaria no valor de R$ 500,00 (qui nhentos
reais).

A antecipagcao da tutela tem sua previsao legal no a rt. 273 do
CPC, sendo o artigo composto de caput , dois incisos e seis
paragrafos, a seguir transcritos para facilitar a a nalise da
guestao:

“Art. 273. O juiz podera, a requerimento da
parte, antecipar, total ou parcialmente, os
efeitos da tutela pretendida no pedido inicial,
desde que, existindo prova inequivoca (grifamos),
se convenca da verossimilhanca da alegacéo e”:



| — haja fundado receio de dano irreparavel ou de
dificil reparacéo, ou

Il — figue caracterizado o abuso de direito de
defesa ou o manifesto propdésito protelatério do
réu.

§ 1° Na decisdo que antecipar a tutela, o juiz
indicara, de modo claro e preciso, as razdes do
seu convencimento.

§ 2° Nao se concedera a antecipagdo da tutela
gquando houver perigo de irreversibilidade do
provimento antecipado.

§ 3° A efetivagdo da tutela antecipada observarg,

no que couber e conforme a sua natureza, as
normas previstas nos arts. 588, 461,88 4°e 5°, e
461-A.

§ 4° A tutela antecipada podera ser revogada ou
modificada a qualquer tempo, em decisao
fundamentada.

§ 5° Concedida ou ndo a antecipagao da tutela,
prosseguira o processo até final julgamento.

8§ 6° A tutela antecipada também poderd ser
concedida quando um ou mais dos pedidos
cumulados, ou parcela  deles, mostrar-se

incontroverso.”
O regramento legal indica, em primeiro lugar, que a tutela nao
pode ser antecipada de oficio. Precisa ser requerid a pela parte.
Em seguida, o caput da norma trata da verossimilhanca da
alegacdo do autor ( fumus boni juris ), da qual exige prova
inequivoca. Além disso, a concessao exige mais um d 0s
pressupostos contidos nos incisos | e Il, o primeir o0 deles
referente ao periculum in mora (* fundado receio de dano
irreparavel ou de dificil reparacéo” ) e 0 segundo no abuso de
defesa ou manifesto propdsito protelatdrio do réu ( situacao
semelhante ao dano processual tratado no art. 17, | , do CPC,
Cuja caracterizacao € exigida rigorosamente).
Constata-se que ndo basta a presenca de apenas um d 0s
pressupostos. O do caput (fumus boni juris ) tem que ser
concomitante com um dos dois incisos (periculum in mora ) ou
abuso de defesa. A jurisprudéncia é serena e pacifi ca quanto a

iISso. Vejam-se estes exemplos:

“A decisdo de antecipar a tutela havera de
mostrar que, além de presente um dos requisitos
dos itens | e 1l do art. 273 do CPC, havia razdes
suficientes, baseadas em prova inequivoca

(grifamos), capazes de convencer da
verossimilhanca da alegacdo. O ndo atendimento a
essa exigéncia conduz a nulidade” (idem). (STJ-32

Turma, REsp 162.700-MT).



“Ainda que possivel, em casos excepcionais, 0
deferimento liminar da tutela antecipada, nao se
dispensa o preenchimento dos requisitos legais
(grifamos), assim a ‘prova inequivoca’, a
‘verossimilhanca da alegacéo’, o ‘fundado receio
de dano irreparavel, o ‘abuso de direito de
defesa ou manifesto propdsito protelatério do
réu’, ademais da verificagdo da existéncia de
‘perigo de irreversibilidade do provimento
antecipado’, tudo em despacho fundamentado de
modo claro e preciso (grifamos). O despacho que
defere liminarmente a antecipagao da tutela com
apoio, apenas, na demonstracdo do ‘fumus boni
juris’ e do ‘periculum in mora’ malfere a
disciplina do art. 273 do CPC (grifamos), a
medida que deixa de lado os rigorosos requisitos
impostos pelo legislador para a salutar inovagao

trazida pela Lei 8.952/94” (STJ-32 Turma — REsp
131.853-SC).
Com todo o respeito, 0 pedido constante na peca ves tibular nao
demonstra a prova inequivoca, ndo se detém na verificacdo da
existéncia de “perigo de irreversibilidade do provi mento
antecipado” . Além disso, ndo héa a indispensavel concomitancia de
pressupostos, o que fulmina a decisdo de nulidade, eis que

malfere a disciplina do art. 273 do CPC

Nado procede nenhum dos argumentos da parte Autoral,
principalmente porque nao discorre sequer quanto fumus bonis
iuris  eo periculumin mora

Ressalte-se quanto ao periculum in mora , que a ora Contestante é

uma empresa soélida, respeitada no meio securitario e possui
todos 0s meios para suportar uma improvavel condena cdo. Desta
forma, ndo ha qualquer perigo quanto a satisfacéo d e crédito na

hipotese de remota condenagdo.

Outrossim, quanto ao fumus bonis iuris , restard claramente
comprovada a improcedéncia do pedido Autoral no cor po da peca de
bloqueio, tendo em vista a plena validade da quitag ao outorgada
no recibo de pagamento. Assim a fumaca do bom direi to sera
discutida nos autos, ou seja, a ora Contestante uti liza-se de
principios Constitucionais, qual seja, o direito ga rantido da
ampla defesa e do contraditério, devendo V. Exa., a nalisar as
argumentacdes suscitadas para a aplicacdo da boa e esperada
Justica!!!

Assim, ndo deve a ora Contestante ser compelida a e fetuar o
pagamento antecipado, por total falta dos pressupos tos

concedentes da tutela antecipada.

Na verdade, a concessédo da tutela “ nao antecipa simplesmente a
sentenca de mérito. Antecipa, sim, a prépria execug ao dessa



sentenga, que, por si sO, ndo produziria os efeitos que irradiam

da tutela antecipada” . (Resp 112.111-PR - Inteiro teor em

anexo).

Diante da profunda consequéncia que tem o proviment 0 da tutela,

lei e a jurisprudéncia revestem de salutar precauca o as
condi¢cbes imprescindiveis a sua concessao.

No caso em voga, verifica-se que a autora, gue nao tem titulo
executivo, obteve liminarmente, o que ao credor, qu e ajuiza uma
execucado, porque ja é titular de titulo executivo, nao se
concede!

No seguro obrigatério DPVAT, o pagamento da indeniz acao exige um
procedimento, denominado “ regulagédo de sinistro ", que consiste

na apreciacdo e critica de todas as situacdes fatic as e
documentais, o0 mesmo acontecendo com 0 processo jud icial, que
deve ser precedido de fase instrutéria com ampla op ortunidade de
contraditorio.

O seguro obrigatério DPVAT ndo carrega consigo 0S p ressupostos
de liguidez e da certeza prévia . Nao se traduz em crédito
previamente liquidos e certos, incondicionados, eis que
suscetivel de muitas variantes e controvérsias, que r no que
concerne a sua propria cobertura, quer ao nexo caus al com o
acidente de transito; legitimidade do beneficiario do seguro,
guantum indenizavel etc. O seguro DPVAT néo relne os matiz es da
liquidez, certeza e exigibilidade, imprescindiveis a concessao
da tutela antecipada.

A tutela antecipada autorizada pelo comentado art. 273 do CPC
tem por escopo a satisfacdo do direito subjetivo do autor, de
modo a evitar o risco da sua inutilizacdo e, em dec orréncia, o
provimento judicial definitivo poderia restar frust rado.

Em absoluto, essa néo é a hipétese dos autos, eis q ue:

A - ndo ha prova inequivoca da verossimilhanca do direi to do
autor , posto que a postulacdo indenizatoria do seguro DP VAT é
passivel de controvérsia e do contraditério;

B — ndo h& qualquer receio de dano irreparavel ou de di ficil
reparacdo , pois, se eventualmente condenada irrecorrivelment e, a
ré tem condicéo financeira para prover sua obrigaca 0;

C — ndo ha abuso de direito de defesa , porque a pretensdo do
autor ndo encontra amparo na legislacdo aplicavel a o fato que
seria gerador da obrigacao da ré. Inexiste qualquer evidéncia de
resisténcia absurda ao direito do autor;

D — hé perigo em potencial de irreversibilidade do prov imento , 0
gue se deduz de simples analise da situacdo econdmi co-financeira

da parte Autoral.

Por isso, como ja dito, o pedido de antecipacdo da tutela ndo se
reveste dos pressupostos deferidores da sua concess ao, previstos

no art. 273 do CPC.

Acrescente-se que nao assiste razdo a parte autoral nem quanto
ao recebimento do valor postulado, conforme sera de monstrado no

curso desta contestacéo.



Por tais razbes, a ré requer que seja indeferido o pedido de

tutela antecipada, como demonstrado no REsp 112.111 —-PR, antes
comentada, haja vista que o pedido encontra-se em d esacordo com
a previsao legal pertinente e com a jurisprudéncia patria,

contraria também toda a sistematica processual.

DO MERITO RECURSAL

DA NECESSIDADE DE PROVA IDONEA A COMPROVAR A INVALIDEZ AUTORAL
LAUDO DO IML QUANTIFICANDO A LESAO

O paragrafo 5°, acrescentado ao art. 5° da lei n® 6 .194/74 pela
lei n°® 8.441/92 exige para provar a invalidez supor tada exige
laudo médico exarado pelo Instituto Médico Legal:

§ 5° - O instituto médico legal da jurisdigdo do

acidente também quantificara as lesdes fisicas ou

psiquicas permanentes para fins de seguro
previsto nesta lei, em laudo complementar, no

prazo meédio de noventa dias do evento, de acordo

com o0s percentuais da tabela das condi¢cdes gerais

de seguro de acidente suplementada, nas

restricbes e omissdes desta, pela tabela de

acidentes do trabalho e da classificacédo

internacional das doencas. ”

Compulsando-se os autos € possivel verificar que o recorrido
somente acosta aos autos relatorio de invalidez.

Tal documento, em que pese a sua unilateralidade e carater nao
oficial, em geral, data maxima vénia, sédo aceitos e m comarcas na
gual ndo ha sede do IML. Neste caso, sdo emitidas c ertidoes

constatando a inexisténcia do referido 6rgao.

Ocorre que, conforme noticiado no sitio do governo do Estado do
Piaui, na internet, na Comarca de Parnaiba ha IML.:



Portal do Governo do Estade do Piani INFORMAC AO E CIDADANIA ACESSIVEIS AD CIDADAO

Segunda, 20 de mato de 2013.

21/02/2013 13:36

IML de Parnaiba inicia operacoes dia 28

Com mvestimento de RS 277.4 milhdes ortundos do Tesoure Estadual. o IML de Parnaiba dara melhores
condigoes de traballio a politica cientifica

Vapessa Mendonca

O nove Instituto Médico Legal de Pamnaiba micia operagdes na proxima quinta-feira (28). Com mvestimento de RS 277 4 milhdes
oriundos do Tesouro Estadual, o IML de Parnaiba garantira melhores condigdes de trabalhe 2 politica cientifica na regiiio Norte do Piaui.
O prédio possui 214 metros quadrados e funcionamento 24h.

De acordo com o governador Wilsen Martms. a reforma e a melhor estruturacio do prédio garantirdo nio apenas melhores condigdes de
trabalho a peritos e médicos legistas. mas também permitird o melhor atendimento a populacio. “Estamos modernizando a nossa policia
cientifica. Entregamos o novo IVL e o Instituto de Crimimalistica de Teresima: também estamos mvestindo no interior, contratando
pessoal especializado”. disse o governador Wilson Martms.

Segundo o subsecretano estadual da Seguranca Publica. Rammindo Lette. o novo IML de Parnaiba conta com toda a estrutura necessdna
para funcionamento. incluindo duas geladeiras modernas com capacidade para 10 cadaveres. além de médicos legistas e peritos
concursados contratados.

O IML realiza exames cadavericos € exames de corpo de delito em geral (agressdes. acidentes de trénsito e acidentes de trabalho, por
exemplo), fica localizado no bairro Frer Higmo e tem funcionamento 24 horas,

Governo do Estado do Piam » Palacio de Kamak » Av, Antomino Freire, 1450, Cenire « CEP 64.001-040 » Teresina-FPI » Telefone: (86) 3221-5001
Coordenadoria de Comunicagio - COOAL (86) 2107 3313 « Aréncia da Tecnologia da Informacio do Eztado do Piaut - ATT: (36) 3216 1781
@ 2011 - Governo do Estado do Pianw. Todes os direitos rezervados.

Assim, a prova pelo meio exigido pela lei se mostra de facil
producéo pela parte recorrida, ndo sendo cabivel a utilizacdo de
laudos particulares aos quais a recorrente nao teve direito ao
contraditorio.

OS DOCUMENTOS ACOSTADOS AOS AUTOS NAO SAO CONCLUZSY a
despeito da suposta invalidez, SEQUER ATESTAM O NEX O CAUSAL E A
SE A O RECORRIDO E PORTADORA DE INVALIDEZ PERMANENE.

A parte autora deveria ter feito prova de que € por tadora de
invalidez permanente, o que nao esta comprovado nos autos, e
essa prova documental incumbe a parte autoral, ndo s6 em funcao
do que consta expressamente na lei especifica, supr a transcrita,
como em razdo de ser constitutiva do seu direito, d e
conformidade com o que estabelece o art. 333, I, do CPC.

Assim, ausente o laudo do IML, ausente a prova da i nvalidez
autoral.

DA CARENCIA PROBATORIA

DA CARENCIA PROBATORIA — AUSENCIA DO LAUDO DO IML Q UANTIFICANDO
O GRAU DE INVALIDEZ

Em que pesem as alegacdes autorais, 0 acervo probat orio carreado
pelo recorrido se mostra fragil, eis que ndo observ a os



preceitos insculpidos na legislacéo afeita ao tema, nem mesmo ao
entendimento sumular do STJ que preceitua a necessi dade de laudo
do IML quantificando a les&o invalidante para o cal culo do valor
da indenizacéo a ser pago a vitima.

NAO HA QUALQUER ELEMENTO PROBATORIO IDONEO CAPAZ DEOMPROVAR
QUE A INVALIDEZ DO AUTOR!!!

Deste modo, ndo ha contraprova habil a refutar o pa gamento
administrativo realizado ao recorrido.

A Lei n.° 6.194/74, devidamente modificada pelas Le is 8.441/92 e
11.482/07 exige que, para que o beneficiario possa ter direito
ao recebimento da indenizagcdo oriunda do Seguro Obr igatorio
DPVAT, devem ser apresentados determinados document 0S.

Com efeito, os paragrafos 4° e 5°, acrescentados ao art. 5° da

lei n°® 6.194/74 pela lei n° 8.441/92, estabelecem:

“8§ 4° - Havendo davida quanto ao nexo de causa e
efeito entre o acidente e as lesbes, em caso de
despesas meédicas suplementares e invalidez
permanente, podera ser acrescentado ao boletim de
atendimento hospitalar relatério de internamento

ou tratamento, se houver, fornecido pela rede
hospitalar e previdenciaria, mediante pedido
verbal ou escrito, pelos interessados, em
formulario préprio da entidade fornecedora”.

§ 5° - O instituto médico legal da jurisdicao do
acidente também quantificara as lesdes fisicas ou
psiquicas permanentes para fins de seguro
previsto nesta lei, em laudo complementar, no
prazo medio de noventa dias do evento, de acordo
com os percentuais da tabela das condicdes gerais

de seguro de acidente suplementada, nas
restricbes e omissdes desta, pela tabela de
acidentes do trabalho e da classificacéo
internacional das doencas.”

Ademais, o artigo 3° da Resolugdo CNSP n° 07/97, re petindo
praticamente o que dispde a lei, assim disciplina:

“A indenizacao por invalidez permanente sera paga

no prazo de 15 (quinze) dias, a contar da entrega

dos seguintes documentos:

| — Jlaudo do Instituto Médico Legal da
circunscricdo do acidente, qualificado da
extensdo das lesdes fisicas ou psiquicas da
vitima, atestando o0 estado de invalidez
permanente, de acordo com o0s percentuais da
Tabela das Condicdbes Gerais de Seguro de
Acidente, suplementadas, quando for o caso, pela



Tabela de Acidentes do Trabalho e da
Classificacao Internacional de Doencas;

Il — registro da ocorréncia expedida pela
autoridade policial competente.”

Além disso, o artigo 5° desta mesma Resolucéo acres centa que:

“Caso seja detectada falha de ordem formal em um
dos documentos mencionados nos artigos 2° e 4°,
ou a existéncia de indicios de fraude, devera a
seguradora, no prazo maximo de 15 (quinze) dias,

a contar do recebimento da documentacéo,
notificar o interessado com  “aviso de
recebimento’, solicitando o0os documentos ou
esclarecimentos necessarios a elucidacdo do

assunto.”
Neste diapasao objetivado, tem-se que o Recorrido d eve, sob pena
de extincao do feito, apresentar o Laudo do IML EM CONFORMIDADE
COM A LEI, OU SEJA, REFERIDO LAUDO DEVE guantificar as lesbes
fisicas ou psiguicas permanentes para fins de segur o DPVAT, haja
vista ser requisito expresso do art. 5°, 85°, da Le 1 6.194/74
Trata-se de “ conditio sine qua non” , 0ou seja, condicao “ sem a
qgual, ndo existe ", aplicando-se ao caso em tela seguinte forma —
“sem a apresentacdo do Laudo do IML, nas condic¢des d eterminadas
em lei, ndo had como provar ser o Recorrido portador a de
invalidez permanente ou apenas temporaria.
N&o h& de se falar em comprovacao por outros meios, através de
outros documentos, por auséncia de previséo legal p ara tal, vez
gque a Lei determina, além da apresentacdo do regist ro de
ocorréncia policial, também, o Laudo do IML quantif icando as
lesbes e deformidades, esclarecendo se referem a in validez
permanentes ou ndo, conforme art. 5°,85 da Lei 6.14 174 .
Nao se pode olvidar acerca da existéncia de requisi tos formais
para o0 ajuizamento de qualquer demanda, o0s quais sa o]
tradicionalmente denominados na praxe forense de re quisitos da
peticao inicial, estes elencados no art. 282 e 283 do Cddigo de
Processo Civil.
A lei é clara, e exige para que o beneficiario poss a ter o
direito de pleitear a indenizagé&o relativa ao segur o obrigatorio
de veiculo a apresentacao de determinados documento S.
Assim, a parte autora, ndo fez prova de que € porta dora de
invalidez permanente em grau superior ao apurado
administrativamente, o que ndo esta comprovado nos autos, e essa
prova documental incumbe a parte autoral, ndo s6 em funcdo do
gue consta expressamente na lei especifica, supra t ranscrita,
como em razdao de ser constitutiva do seu direito, d e

conformidade com o que estabelece o art. 333, I, do CPC.



DA CORRECAO MONETARIA

Assim, merece reforma, a douta sentenca quanto a de terminacao do
juizo singular no tocante a correcdo monetaria, bem como a
respeito do periodo que iniciar-se-d0 a contagem de respectivos
célculos judiciais, requer em sede de Recurso, seja suprimida e
corrigida a questéao, considerando a fundamentacao a seguir, eis

a Iimpossibilidade de compelir o réu a atualizar o v alor
principal da condenacdo, com correcdo monetaria a ¢ ontar da data

do ACIDENTEe NAO o ajuizamento da ag&o como o termo inicial.

Tal fato, caso mantido, ocasionaria 0 pagamento bis in idem.
E curiall que seja analisada questdo acerca a forma da Lei
6.899/1981, ou seja, a partir da propositura da aca 0, Senao
vejamos:

“art. 1°. (...)

82° Nos demais casos, o calculo far-se-4 a
partir do ajuizamento da acéo.”

O Superior Tribunal de Justica, através do REsp 43. 640-0-SP, 62
Turma, tendo como relator o Ministro Anselmo Santia go, retratou
0 seu entendimento sobre a correcdo monetaria confo rme ementa

que passamos a transcrever:

“Nao ofende o art. 6° da Lei de Introducdo ao
Cddigo Civili o acorddo que restringe a
incidéncia da correcdo monetaria a partir do
ajuizamento da acdo e ndo antes, por falta de
previsao legal” (STJ-62 Turma, REsp 43.640-0-SP,
rel. Ministro Anselmo Santiago, j. 21.6.94, néo
conheceram, v.u., DJU 28.11.94, p. 32.645).

Destague-se que como ja visto, a Recorrente busca c om a peca
recursal apresentada obstar que venha sofrer execug ao injusta,
abusiva ou flagrantemente ilegal.

Vale lembrar que a matéria por se tratar de norma d e ordem
publica, pode ser analisada de oficio pelo érgéo ju Igador.

No caso dos autos tal questdo ha necessidade de ser analisada de
oficio pelo Juizo “ad quem” o equivoco lancado sobr e a data da
correcdo monetaria computada desde a data do evento danoso,
pois, considerar manter a sentenca singular seria o mesmo que
afigurar-se no desvirtuamento da norma legal, no enriquecimento

sem causa da parte autoral.

Portanto, € inadmissivel a contagem da correcdo mon etaria a partir da
datado ACIDENTE requerendo neste sentido, seja reformada a senten ca
singular para que a corre¢ao monetaria seja contada a partir da data

do ajuizamento da acdo, consoante entendimento ja p acificado nas



Instancias Superiores e na jurisprudéncia dessa Egr égia Corte da
Justica.

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

No caso em tela verifica-se a ocorréncia da sucumbé ncia
reciproca.

Com simples leitura dos pedidos iniciais, se denota gue ambas
partes foram vencedores e vencidos no resultado da lide.

Veja-se o0 que diz o art. 21, caput do Cddigo de Pro cesso Civil,
in verbis:

“Art. 21. Se cada litigante for em parte
vencedor e vencido, serdo reciproca e
proporcionalmente distribuidos e compensados
entre eles os honorarios e as despesas.

Logo, impde-se o reconhecimento da sucumbéncia reci proca.

Contudo, se este ndo for o entendimento desta Colen da Turma,
resta claro ainda que sob nenhum aspecto cabe o ped ido autoral
no sentido de pleitear a descabida monta de 20% de honorarios
nesta demanda, haja vista que desta forma pretende violar

dispositivo de lei.

O recorrido requer em sua exordial o deferimento da dos
beneficios da Justica Gratuita, haja vista a Lei 1. 060/50.

Porém, o art. 11, do CPC, determina que no caso de vencedor o
beneficiario da Justica Gratuita, ou seja, no caso em tela, o
Recorrido, 0 montante de honorarios advocaticios a ser pago pelo
vencido deve respeitar o patamar maximo de 15% (qui nze por

cento). Vejamos:

“Art. 11. Os honorarios de advogados e peritos,
as custas do processo, as taxas e selos
judiciarios serdo pagos pelo vencido, quando o
beneficiario de assisténcia for vencedor na
causa.

8 1°. Os honorarios do advogado serdo arbitrados

pelo juiz até o maximo de 15% (quinze por cento)

sobre o liquido apurado na execugdo da sentenca.

().

Ressalte-se, oportunamente, o art. 20, § 3° do Cadi go de
Processo Civil, donde se depreende que o percentual maximo
permitido, em casos de “facil” instrucdo, por ser m atéria de

direito, € de 20% (vinte por cento):

“(...) 83 2 - Os honoréarios serdo fixados entre
0 minimo de dez por cento (10%) e o maximo de



vinte por cento (20%) sobre o valor da
condenacéo, atendidos: (Redacédo dada pela Lei n.°
5.925, de 1°.10.1973)

a) o grau de zelo do profissional;
b) o lugar de prestacao do servico;
C) a natureza e importancia da causa, o trabalho

realizado pelo advogado e o tempo exigido para o
seu servigo. (...)"

Ora, a demanda ndo apresentou nenhum grau de comple xidade nem
mesmo exigiu um grau de zelo demasiado pelo patrono do
Recorrido, tornando-se assim, injustificavel o pedi do de
honorarios no patamar de 20% (vinte por cento), o gue ora se

requer seja julgado totalmente improcedente!

Nao fosse isso o0 bastante, tal pleito se faz demasi adamente
severo, tendo em vista que restou comprovado que a Seguradora em
momento algum agiu com intuito protelatério, muito menos de ma-
fé, agiu apenas e tdo-somente em consonancia com a determinacao

do 6rgao que regula o convénio DPVAT.

Desta feita, na remota hipotese de provimento parci al, requer
gue o pagamento dos honorarios advocaticios sejam a rbitrados na
monta de 10% (Dez por cento), conforme supracitado.

DO PREQUESTIONAMENTO

Destarte, no caso remoto de improvimento do recurso interposto
pela Recorrente, requer seja ventilada a matéria co nstante da
Lei n.° 6.194/74 c/c artigo 6° LICC, bem como Sumul a 474, do
STJ, para fins de prequestionamento, possibilitando a eventual

interposicao de Recursos Excepcionais.

Prequestiona, também, o dispositivo pertinente a co rrecao
monetaria contido na Lei n° 6.899/1981.

CONCLUSAO
Ex Positis , aguarda-se, serenamente pela reforma in totum da d.
sentenca ora debatida, dando-se provimento ao prese nte Recurso
Inominado interposto, julgando-se extinto o feito sem
julgamento do mérito, tendo em vista a preliminares arguidas,
nos exatos termos do artigo 51, Il, da Lei n® 9.099 /95, bem como

artigo 267, inciso VI, do Codigo de Processo Civil.

Ultrapassadas as preliminares, requer a conversao d 0 julgamento
em diligéncia, para que V. Exa., ilustre relator, s e digne a:



A) EXPEDIR OFICIO AO IML - ORGAO COMPETENTE NA LEGI SLAGCAO QUE
REGE A MATERIA IN FOCU , para que sejam averiguadas e apurados 0s

percentuais de invalidez suscitado na lide, nos ter mos do art.

59 8§ 5°da Lei 6.194/74.

No mérito, diante de todo o exposto, e por tudo mai s que dos
autos consta, confia a Recorrente no alto grau de e ficiéncia
desse Egrégio Tribunal de Justica, a fim de que sej a reformada
in totum  a r. sentenca proferida pelo MM. Juiz “a quo” , dando
provimento ao presente recurso, julgando-se totalme nte
improcedente a pretensdo autoral, ante a auséncia de laudo
guantificando a lesdo do recorrido, o que impede de se aplicar a
legislacdo pertinente em sua totalidade , por ser medida de rigor

gue se impoe!

Sem a pericia do IML quantificando a lesdo experime ntada pelo
recorrido, ndo ha como se calcular a verba indenita ria devida,
porque se assim fosse, haveria afronta a Sumula 474 , do STJ.
Pugnando, ainda, em caso de manutencdo da sentenca, seja o0s
juros calculados a partir da data da citacdo valida e a correcao
monetaria da data do ajuizamento, observado do disposto no
Provimento 06/2009, deste Egrégio Tribunal de Justi ca.

Ao final, requer seja observado o disposto no art. 21, caput, do
Cddigo de Processo Civil, no tocante a sucumbéncia reciproca,
com a divisdo pro rata das custas e os honorarios a dvocaticios
sejam compensados ou seu arbitramento no percentual de 10% sobre
o valor da condenacgao, haja vista que a demanda nao apresentou
nenhum grau de dificuldade que enseje 0os honorarios do advogado

no valor maximo permitido na legislacéo.

Alternativamente, requer a aplicacdo do art. 11, do CPC, fixando
o valor dos honorarios no patamar maximo de 15% (qu inze por
cento).

Termos em que,
Espera Provimento.

Parnaiba, 29 de Janeiro de 2014.
Joao Barbosa

OAB/PI 10.201

Herison Helder Portela Pinto

OAB/PI 5367-07
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%4 Tribunal de Justica do Piaui
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Ic::owuuuac,eu DE PARNAIBA / JUIZADQ ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL - SEDE Bairro: De
atima
Guia de Recolhimanto da Justica (por usudric da jusiia)

Originado no Interior

Juizado Especial
Valor da Agao: R$ 25.770,00 Contencioso

Processo com mais de 50 fothas

cod. _ |Descricao do Servico qtd. [Selos| _ Valor (R$)
12.05.04 |Recurso de Apeiagio - No Interior - com mais de 50 folhas {Juizado Espacial) 1 0 97,99
51.15  [Custas iniciais, Processos de procedimenios ordinarios 1 0 1.334,9
56 COficiais de Justiga por difigéncia 1 0 20,85
o Contador Judicial - Por Célculo 1 0 18,36
52 [Distribuidar - Por distribuigac de processo 1 0 4,29
93 itaglo por AR 1 0 6,204
72.01 axa Judiciaria {1% do valar da agéo, méaximo R 10.000,00) 1 Q 257,708
TOTAL 1.740,33
Cedent Agéncia!Cod. doCedene |Espécie  |Quantdade Noss0 nimen;

FERMOJUP - PODER JUDICIARIO DO PIAUI 4025/359324-] RS 1 24/000000000625967-0
Nimero dodocument Canrap CPFICNR} vencameny valor docyment

49E ECT 0626450 10.540.909/0001-96 26:02/2014 1.740,33
{-) Desconi/ Abatment {-} Ouras dedugdes {+} Mora/Muta {+] Quros acréscimos (=} Vigior cobrado

Saado :

JOAD BARBOSA ADVCGADOS ASSOCIADOS (MARIANE SAMPAIO MONTEIRQ X SEGURADORALDER ) CPF/CNPJ: 07.779.688/0001-34

Aulenticugio mecinica

[ 104-0] 10493.59324 40000.200044 00062.596754 5 59860000174033

Locakde pxjamen Wenciment
PREFERENCIALMENTE NAS CASAS LOTERICAS ATE O VALOR LIMTE 26/02/2014
Cedene AgéncivCodigo cedenke
FERMOJUPI - PODER JUDICIARIO DO PIAUI {CNPJ:10.540,908/0001-96) 4025 7 3539324-0
Dt 0 docuemeniy NG goCuments E spéce doc Areie Oam process. Nosso numero
27i01/2014 49E EC7 0626450 oM N 27:01:2014 24/000000000625967-0
Uso do banca Careira Espécie Quantdade % Makr (=] Vialor documenip
SR 313 1 1.740,33 1.740,33

Texio der Rasg bilidada do Cedent {+) Descond { Abatment

APOS O VENGIMENTC, PAGAMENTO SOMENTE EM AGENCIA DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL.

{COBRAR 2% DE MULTA + 1% DE JURDS AM) -} Outas dedugtes

PARNAIBA / JUZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL - SEDE Bairro: De Fatima

Emiiida por Usugrio da Jusiica () Mora Mula

Valor da Agdo: R$ 26.770,00

Qriginade no Interior , Condenciosa . Mais de 50 folhas |, Juizado Especial . {+) Quros Acréscmos

12.05.04 { R$97,99) . 51.15{ R$1.334,96 ) . 58 { R$ 20,83 )  60{ A% 1836 ) .62 (R$4,25) ,93 ( A$6.20)

L7201 (RS 267 70:) (=} valat cobrado

Saat
JOAD BARBOSA ADVOGADOS ASSOGCIADOS (MARIANE SAMPAIO MONTEIRO X SEGURADCORALIDER) CPF/CNPJ. 07.779.698/0001-34

R

tenticagdu meciniga/Ficha de Compennaydo




Pagina Ldag
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Comprovante de Pagamento

: Bl'adeSCO | Net Empresa Boleto de Cobranca

Nome do Banco Cedente: 104 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Boleto Ne: 10493,59324 40000,200044 00062.596754 5 59860000174033
Favorecido Informado: JOAOQ BARBOSA ADV. ASSOCIADOS

Debitado da: Conta Corrente

Data: ' 29/01/2014

Vator do Pagamento R$: 1.740,33

Data do Pagamenta: 2970172014

Data de Vencimento: 2670272014

A cobranga acima foi paga através do Bradesco Net Empresa, dentro das condicdes especificadas.

O langamento consta no extrato do(a) cliente EDNAN SOARES COUTINHO ADVOGADOS ASSOCIAD Agéncia 2120 - Conta
Corrente 11680, da data de Pagamento, sob o nimero de protocolo 0012008,

. Banco Bradesco S.4,
N© de Controte: 315337675091946906 www.bradesco.com br

AUTENTICAGAD

hoRBonzh SGJIxjbId KwnkWvAT ?jzF42uM tBOBSTVZ v2u7*3rL XaJTbytH Fdi2%?bg

*peUymkG jIzkDgiQ NXRMJIG6u kKKms2Cx r4451zn@ plUMinB7 ZUDbis#Y bzvkKy@»
vryzF@sv #n2dhW4W VWXSnZys @JD*n2mQ Fig3zfbe nVp3EjJB 10495598 60000174 “

AlS Bradesco
SAC - Servigo de Apoio ao Cliente
Cancelamento, Reclamagdes e Infermacdes - 0800 704 83483
Deficiante Auditivo ou da Fala - 0800 722 o0D9g
Atendimento 24h, 7 dlas Por semana
Quvidoria -~ 0800 727 9933
Atendimanto de sequnda a sexta-feira das 8h &s 18h, exceto feriados
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Poder Judicidrio do Estado do Piaui

Tribunal de Justi¢ca do Piaui

Fundo de Reaparelhamento e Modernizagdo do judicidrio Piauiense

PIAUI

COMARCA DE PARNAIBA / JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL - SEDE Bairro: De
Fatima
Guia de Recolhimento da Justiga (por usuario da justiga)

Originade no Interior

Juizado Especial
Valor da Agéo: R$ 25.770,00 Contencioso

Processo com mais de 50 folhas

Taxa da OAB (1% do valor da causa; minimo R$ 4,70 ; méaxmo R$ 200,00;

Cedeni Agénces ! Cod. do Cedene  |Espéce | Quanidade Nps50 nimemny

ORDEM DOS ADVOGADQS DO BRASIL - SECGAD PIAUI 4025/ 374933 R$ 1 24/000000000625368-9
Nimero de decumenio Comrap CPFICHE) Vencimenio Vet decument

549 96E 0626451 05.336.854/0001-67 26/02/2014 200,00
{-) Desconk / Abalmen {-} Duras dedugies {+) Mora/ Ml {+) Quiros atréseimos 1=} Malor cobrado
Sacado

JOAD BARBOSA ADVOGADOS ASSOCIADOS (MARIANE SAMPAID MONTEIRD X SEGURADORA LIDER )

CPFCNPJ: 07.779.698/0001-34

Autenticagio meciinica
(TP I TR . | S






o+

sopaego ¢

B CATHA ECONOMICA FEDERAL
Ten

@ WINA: sorteios de sequnda-feira a sabado, Ap_g
a
o 029-496770163- -~
820/ JAN/ 2614 HORA DF 10:30: 155

LOT. 16,13162-6 TERM 024519

LOCALIDADE: TERESINA

A6, VINCULADA: 2004 g
: k-
#e COMPROVANTE_PAGANENTO LE .
E BLOQUETO CALXA Y
RQCODIGO DO CEDENTE: 374933 ;'_'-;6:
'y NOSSO NOWERO: 24030000020625965 R,
B DATA D VENCIWENTO:  26/02/2014 )
o VALOR DO PAGAHENTO: 208,00 b
¢ - ~ &
- 1049374935 39000200045 P
k 80062596820 6 59860000020000 s
i 029-496779163-3 <
T2 b Y

VIA DO CLIENTE

r
™



A RE R Ry W e R e tE—_———— —_—- mrm——

tempo, providencie copia do decumento, "

Confira s dados conlidos no recibo de oposta,
pois ele & o Onico comprovante que o habilita o
receber o prémio. C prazo pora receber a prémio &
de 90 dios, a contor da doto de opuragio do
concurso, Parg sua segurongo, adguira somente
bilhetes de lotéricas auiorizados pela CAIXA.

ESTE RECIBO E UM TITULO AQ PORTADOR. PARA
TORMA-LO PESSOAL E INTRANSFERIVEL,
ESCREVA NOQ VERSD O SEU NOME COMPLETO E
NUMERC DO CPF

SAC CAlXA: 0800 726 0101{Informocdes
reclomagdes, sugestoes e elogios)/ 0800 726 2192
{Alendimento a pessoas com deficiéncio avdifiva).

Quvidoria: 0800 725 7474 (Sitwagdes noda
solucicnados e denincios).

9B Loterias CAIXA

Acvide Otil dos dados impressos neste compravanie
¢ de 5 onos, mas & preceso lomar alguns cuidodos:
evite expor o popel a luz do sol, l&mpadas
fluorescentes, fontes de color; & umidade excessiva
e oo confalo com dleos ou oulros produtos
quiricos, Se precisar manfer o recibo por mois
tempo, pravidencie cdpia do documente.

Conlira os dodos contidos no recibo de aposia,
pois gle é o Onico comprovanie que o habilio o
receber o prémic, O prozo parg receber o privmio &
e 90 chias o ocontor de cleda ce aouroens oo



889074 - C1 / 2012-03553 / INV

J OAO BAR BOSAAdvogados Associados

Jodo Barbosa Amanda Maia Jodo Antonio Roberta Marinho Assistentes juridicos
Jodo Martins Caroline Mangano Julianne Souza Roberto Costa Adriano Ribeiro
Rafaella Barbosa Cristiane Flosi Michelle Souza Taisa Silva Breno Azambuja
Joselaine Maura Cristina Ferreira Noemia Teixeira Tamires Farias Carlos Eduardo
Fernando Barbosa Evelyn Castillo Osmar Aquino Tiago Ledo Kellen Drummond
Adriana Franca Isabel Chagas Paloma Oliveira Walter Araujo Lohan Mota

Adriana Moura Jessica Correa Raphael Neves Michael Cunha

Rita Nogueira
Roberta Oliveira

EXMO SR. DR. JUlZ DE DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL CI VEL DA
COMARCA DE PARNAIBA - SEDE/PI

SUMULA 474 STJ: “A indenizacdo do
seguro DPVAT, em caso de invalidez
parcial do beneficiario, sera paga

de forma proporcional ao grau de
invalidez.”

Processo n°. 0011405-89.2012.8.18.0081P

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGUROS
DPVAT S/A, por meio de seus advogados que esta subscreve, vem

mui respeitosamente a presenca de V. Exceléncia, nos a utos da
ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVATpromovida por MARIANE
SAMPAIO MONTEIRO, tendo em vista o deferimento da tutela

antecipada na r. sentencga, requerer a juntada de gu ia no valor

de R$ 11.934,06 (onze mil novecentos e trinta e qua tro reais e

seis centavos), de modo a comprovar deposito do val or da

condenacéo, devidamente atualizado.

Por oportuno, a seguradora ré, em razdo da
interposicdo de recurso inominado, requer que O num erario,
seja mantido a disposicdo deste MM. Juizo até o efe tivo
transito em julgado da condenacao.

Termos em que,
Pede deferimento.
Parnaiba, 30 de janeiro de 2014.
Joéo Barbosa
OAB/RJ 10.201
Herison Helder Portela Pinto

OAB/PI 5367-07

Rua Séo José n° 90 grupo 810 a 812 Centro Rio dealkCep: 20010-020
PABX: 21-3265-5600 FAX: 21-3265-5622/3265-5628
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI

GUIA DE DEPOSITO JUDICIAL VIA BOLETO DE COBRANGA
Autor: MARIANE SAMPAIO MONTEIRO
Réu: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIO
PARNAIBA - JUIZ. ESPC. CIVEL PARNAIB
Processo: 114058920128180081 - ID 081220000000385496
Guia com num. Conta Judicial disponivel no dia seguinte ao
pgto em www.bb.com.br>Governo>Judiciario>Guia Dep. Judicia
Texto de Responsabilidade do Depositante: CUMPRIMENTO DE TUT
ELA ANTECIPADA - PASTA 2012-03553

CEDENTE : BANCO DO BRASIL S/A RECIBO DE SACADO
Nomé do Cllente Data de Vencimento Valor Cobrado

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIO Contra Apresentacio 11.934,06

Agéncia / Codigo do Cedente Nosso Nimero

2234 / 99747159-X 16107880044958707 | L _




0/01/2014 - BANCQ"o WHRASIL
481212329

COMPROVANTE DE PAGAMENTO DE 1TTULOS

BANCO DO BRASIL S,A,
A01500000901610768600044958707 182400000001 193406
NOSSO NUMERD 16107880044958707
CONVENIO @1610768
SISTEMA DJO - DEPoSLTO JUDICIA

AGENCIA/COD, CEDENTE 2234/99747159

DATA DO PAGAMENTO 30/01/2014
VALOR DO DOCUMENTO 11,934, 06

VALOR COBRADO 11,934,06
DADOS CHEQUE: @@1 237 3119 860,089,990 @0a.347

NR . AUTENT ICACAO 6,909,018, 481, 06E ,CD3
LEIA NO VERSO COMO CONSERVAR ESTE DOCUMENTO,
ENTRE OUTRAS INFORMACOES,




Diretor de

2 Juntads de Certiddo 31/01/2014 D943 Secretariz

JULIO CESAR MENDES BEZERRA 82}

Observagdo: Certifico_para os fins de direito, que o Recurso Inominado evento 20, foi apresentado tempestivaments, com o prepars suficiente.




23/09/2019 online (2).html

R.hoje
Acolho o recurso inominado de evento retro.
Intime-se a parte requerente/recorrida para, querendo no prazo legal, apresente contrarrazdes.

Cumpra-se.
Parnaiba, 03 de fevereiro de 2014.

Dr. Raimundo José de Macau Furtado
Juiz de Direito

file:///C:/Users/ESC/Documents/01 - DPVAT/2019 - DPVAT/09 - SETEMBRO 2019/INSERIDOS E COBRADOS/Nova pasta/2012-03553 - MARIA...  1/1



ADVOCACIA ESPECIALIZADA

LENNON ARAVIO RODRIGUES
ADVOGADO OAB-PI n.° 7141

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL
DA COMARCA DE PARNAIBA - ESTADO DO PIAUI.

Processon? 0011405-89.2012.818.0081

Acao de Cobranga

Recorrente: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.

Recorrido: MARIANE SAMPAIO MONTEIRO

MARIANE SAMPAIO MONTEIRO ja legal e processualmente qualificada nos
autos da ACAO DE COBRANCA - Processo acima referenciado - em tramite
perante a esse sédulo Juizo, feito este promovido contra a SEGURADORA LiDER
DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A. por seu advogado que esta
subscreve, vem com supero acatamento, perante Vossa Exceléncia, em tempo habil,
ao teor do artigo 42, da lei n? 9.099/95, requerer a juntada de suas CONTRA-
RAZOES DE RECURSO, para conhecimento da Egrégia Superior Instancia do
Estado do Piaui.

Nestes termos pede e espera deferimento.

Parnaiba-PI, 04 de fevereiro de 2014.

LENNON ARAUJO RODRIGUES
ADVOGADO-0OAB-PI-7141

Avenida Deputado Pinheiro Machado, n.2 920, Bairro Pindorama, Parnaiba - PI, CEP: 64204-010.
lennon-araujo@hotmail.com - (86) 3322-5349 e (86) 9435-4651.



https://projudi.tjpi.jus.br/projudi/listagens/DadosProcesso?numeroProcesso=114058920128180081

ADVOCACIA ESPECIALIZADA

LENNON ARAVIO RODRIGUES
ADVOGADO OAB-PI n.° 7141

CONTRA-RAZOES AO RECURSO INOMINADO

Processon? 0011405-89.2012.818.0081

Acao de Cobranca

Recorrente: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.

Recorrido: MARIANE SAMPAIO MONTEIRO

EGREGIA TURMA RECURSAL, EMERITOS JULGADORES

O recurso interposto pela recorrente tem como objetivo Unico a
procrastinacdo do feito, pois nao trouxe nada de novo para os autos, e nao tem
conddo de modificar em nada a r. sentenca a quo, esta exarada embasada nas
provas colhidas ao longo da demanda, na evidéncia dos fatos e no proprio direito
expresso, foi proferida atendendo aos principios que regem os Juizados Especiais,
de acordo com a melhor legislacdo e jurisprudéncias sobre a matéria e,
principalmente, alcancando a tdao almejada justica, merecendo por isso, integral
confirmacao dessa Egrégia Turma.

“DE MERITIS”

Em sede de preliminar as recorrentes alegam prescricao, incompeténcia dos
Juizados Especiais Civeis para apreciar matéria que careca de produc¢ao de prova
pericial técnica, bem auséncia de prova valida da alegada invalidez total e
permanente.

No caso em deslinde nao assiste razdo aos recorrentes eis que no bojo dos
autos constam documentos comprobatoérios das lesdes sofridas pela recorrida, e,
que fizeram parte integrante do processo administrativo ‘que ensejou a
indenizacdo a menor quitado pelas reclamadas.

Portanto nao deve prosperar a alegacdo das reclamadas por serem de plano
insubsistentes.

DOCUMENTOS EXIGIDOS PARA PAGAMENTO DA INDENIZACAO

Para o recebimento da indenizacao por invalidez permanente prevista no
Seguro DPVAT ao postulante devera apresentar documentos capazes de
demonstrar o ato, o dano dele resultante e sua qualidade de beneficiario.

Avenida Deputado Pinheiro Machado, n.2 920, Bairro Pindorama, Parnaiba - PI, CEP: 64204-010.
lennon-araujo@hotmail.com - (86) 3322-5349 e (86) 9435-4651.
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ADVOCACIA ESPECIALIZADA

LENNON ARAVIO RODRIGUES
ADVOGADO OAB-PI n.° 7141

Essa a exigéncia do art. 52, § 12, da Lei n? 6.194/74:

Art. 52. O pagamento da indenizacdo sera efetuado
mediante simples prova do acidente e do dano
decorrente, independentemente da existéncia de
culpa, haja ou nao resseguro, abolida qualquer
franquia de responsabilidade do segurado.

§ 12. A indenizacao referida neste artigo sera paga com
base no valor da época da liqiiida¢do do sinistro, em
cheque nominal aos beneficiarios, descontavel no dia e
na praca da sucursal que fizer a liquidacao, no prazo
de trinta dias da entrega dos seguintes documentos:

a) certiddo de oObito, registro da ocorréncia no orgio
policial competente e a prova de qualidade de
beneficiarios no caso de morte;

b) prova das despesas efetuadas pela vitima com o seu
atendimento por hospital, ambulatério ou médico-
assistente e registro da ocorréncia no 6rgiao policial
competente - no caso de danos pessoais.

Seguindo orientacao da seguradora a postulante encaminhou dentre os
documentos exigidos pela lei, prontuarios médicos, fichas de atendimento e tudo o
mais que foi exigido para a elucidacdao do sinistro, bem como seus documentos
pessoais, autorizacdo de pagamento, etc...

Conclui-se, portanto que:

A recorrida esta amparada pelo direito conforme preceitua a lei n®
6.194/74;

Os documentos necessarios para a comprovacao dos fatos foram
devidamente entregues a requerida;

Portanto, ndo ha que se falar em falta de documento imprescindivel ao
exame da questdo, vez que o recorrido, administrativamente apresentou todos os
documentos exigidos para a elucidacao do sinistro, sendo as recorrentes
detentoras de todos os documentos que fazem parte do referido processo, mesmo
assim, encontram-se acostados aos autos documentos, que afastam os argumentos
das recorrentes.

DA NAO OCORRENCIA DA PRESCRICAO

Ab initio, consigna o requerente que ndo se operou o prazo prescricional,
pois o evento que ensejou a indenizacdo ora pleiteada ocorreu em 15 de julho de
2011 e a presente acdo foi ajuizada em 30 de abril de 2013, portanto dentro do
prazo estabelecido no art. 206, paragrafo 3¢, inciso IX do Cédigo Civil.
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Ora, o pagamento da indenizagdo por parte da seguradora nao se faz
imediatamente, a vista da simples comunicagdo do sinistro, mas é precedido de um
procedimento administrativo denominado regulac¢do de sinistro.

O procedimento tem inicio com a comunicag¢do do sinistro a seguradora,
seguindo-se o exame dos fatos e das circunstancias relacionadas ao sinistro e
concluindo-se com a deliberacao da seguradora, pelo pagamento ou pela negativa
de cobertura do sinistro.

Efetivado o pagamento, da-se a extincdo natural da obrigacdo; ja se nao for
efetivado o pagamento, ressalvadas as hipoteses de exclusdo de cobertura, estara
caracterizado o inadimplemento da obrigacao da seguradora, que implica violacao
do direito do segurado e faz nascer sua pretensao de exigir em juizo o pagamento.

O simples fato de o segurado tomar conhecimento do sinistro nao configura
violacdo do seu direito a percepcdo da indenizacao; esse fato apenas enseja a
comunicacdo a seguradora para abertura do procedimento administrativo
denominado regula¢do do sinistro, mas nao faz surgir a pretensao, pois ainda ndo
tera havido viola¢do do direito do segurado.

Nos tribunais estaduais a jurisprudéncia ja vem se adequando aos arts. 189
e 206 do Codigo Civil, decidindo em sentido diverso ao do Enunciado n° 229 da
Stimula do ST]J.

Exemplo dessa tendéncia é a decisdo do Orgdo Especial do Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro no Incidente de Uniformizacdao de
Jurisprudéncia n°® 8/2006, que reconhece como termo inicial a data em que o
segurado tomou ciéncia da recusa de pagamento por parte da seguradora.

Em suma, embora o direito a indenizacao decorra do sinistro, o pagamento
so se tornara exigivel por efeito da conclusdao do procedimento de regulacao do
sinistro. Ora, na medida em que nao pode haver inadimplemento de uma
contraprestacdo ainda nao exigivel, ndo é possivel caracterizar-se violacao de
direito do segurado enquanto essa exigibilidade nao ocorrer, quando da conclusao
da regulagdo do sinistro; em conseqiiéncia, ndo se pode falar em pretensdo antes
de concluido esse procedimento administrativo.

Assim, em relacdo a pretensdo do beneficidrio de haver a indenizacao,
conta-se o prazo de prescricao a partir da recusa da seguradora em efetivar o
pagamento correspondente.

Eo que deflui com clareza do art. 206, § 3°, IX, do Cddigo Civil, pelo qual
prescreve em trés anos " a pretensdo do beneficidrio contra o segurador, e a do

terceiro prejudicado, no caso de seguro de responsabilidade civil obrigatorio ",
contado o prazo, nos seguros em geral, "da ciéncia do fato gerador da pretensao."

O fato que faz nascer a pretensao do beneficiario a indenizacao é a negativa
de cobertura (total ou parcial).
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Efetivamente, ndo se pode contar o prazo prescricional da data do sinistro
nem do momento em que o segurado comunica a ocorréncia a seguradora porque
a contagem s0 se inicia a partir da existéncia de uma pretensao acionavel e esta sé
nasce quando o segurado toma conhecimento de que foi "violado o direito" a
indenizacao. Na data do sinistro e na data da comunica¢do administrativa ainda
nao houve violacdo e, portanto, ndo nasceu a pretensdao que investe o titular do
direito do poder de exigir a prestagdo em juizo.

Em suma, a luz dos arts. 189 e 206 do Cédigo Civil, e dos fundamentos que
orientaram a opg¢ao legislativa do novo Cédigo, o prazo prescricional conta-se da
data em que, terminado o procedimento de regulacdo do sinistro, o beneficiario
tomar ciéncia da recusa de pagamento por parte da seguradora.

Portanto diante de todo o exposto, restou sobejamente demonstrada a nao
ocorréncia da prescricdo, tendo em vista que o recorrente tomou conhecimento do
pagamento parcial da indeniza¢do pela recorrida somente em 15 de julho de 2011,
conforme demonstram os documentos anexos a presente acao que foi ajuizada em
30 de abril de 2013, portanto a prescri¢do sé se operaria em 14 de julho de 2014.

INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI 11.482/07. SEGURO DPVAT. REDUCAO
PARA R$ 13.500,00

Entendemos que a Lei 11.482/08, originaria da medida proviséria 340/07,
que reduziu a indenizacio do seguro DPVAT para R$ 13.500,00 (treze mil e
quinhentos reais), é, a nosso ver, inconstitucional. E, como Lei inconstitucional ndao
produz nenhum efeito na esfera juridica, prevalecendo a indenizacdo prevista na
Lei 6.194/74, consistente em 40 salarios vigentes na época da liquidacdo do
sinistro, ou seja, na data do transito em julgado da sentenca condenatdria que
resultar favoravel ao recorrido.

0 art. 82 dessa nova Lei, que alterou o art. 32, da Lei 6.194/07, a qual dispoe
sobre o seguro obrigatério DPVAT, é inconstitucional, como se demonstrara a
seguir.

Antes, porém, de adentrarmos na matéria que trata da
inconstitucionalidade da Lei, cumpre discorrer sobre a possibilidade do controle
da constitucionalidade, em ac¢do individual, realizado por meio do Juiz ou do
Tribunal.

Todo ato legislativo ou normativo que contrariar a Lei Fundamental de
organizacdo do Estado deve ser declarado inconstitucional.

A Constituicao Federal delimita o poder do Estado, assegurando o respeito
ndo sé aos direitos individuais (normas materiais) como ao processo legislativo
(normas formais), cujas leis ndo podem ser elaboradas em desacordo com a
constituicao, sobretudo quando para violar o direito adquirido (art.5, XXXVI, CF),
nos casos de acidentes ocorridos antes da vigéncia da nova Lei, a dignidade da
pessoa humana (art.19, Ill, CF), o recebimento a justa indenizagdo por ato ilicito
(art.5, X, CF) e o processo legislativo (art.62, caput, CF).
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Inconstitucionalidade é, assim, a incompatibilidade entre um ato legislativo
ou administrativo e a Constituicao Federal.

No caso presente, temos que a Lei 11.482 /07, no que diz respeito ao seu art.
89, apresenta vicio de inconstitucionalidade desde sua origem, ou seja, na formacao
do processo legislativo, uma vez que a medida provisdéria que a originou (MP
340/06) ndo preenche os pressupostos de relevancia e urgéncia preconizados pelo
art.629, caput, da Constituicdo Federal.

As recorrentes tentam de todas as formas esquivar-se do pagamento da
diferenca que tem direito o recorrido.

Neste sentido, assim decidiu com brilhantismo o Excelentissimo Juiz de
Direito da Comarca de Jua-MT, Dr. Douglas Bernardes Romdo, no Processo n®
135/2007 e, 20/05/200/, in verbis:

“Tribunal de Justica do Mato Grosso Processo Civel n® 135/2007 - Comarca Juard Cédigo
23497 Indenizacdo Securitdria - Seguro DPVAT Requerente: Maria Aparecida da Silva
Requerido: Generali do Brasil Companhia Nacional de Seqguros Sentenca com resolucdo de
mérito propria - ndo padronizdvel proferida fora de audiéncia Folhas: Sentenca com
resolugdo de mérito Autos 23497-2007/135 Requerente: Maria Aparecida da Silva
Requeridos: Generali do Brasil Companhia Nacional de Sequros 1. Dispensado o relatério (art.
38, Lei 9.099/95). 2. Das preliminares

Improcede a preliminar de caréncia da agdo, pois o principio do amplo acesso a justica (art.
59 inc. XXXV, CF/88) ndo requer, como condi¢do da acdo, a pretensdo resistida. A pretensdo
(Anspruch), para ser exercida, ante a teoria abstrativista da ac¢cdo (Wach), nao requer
verificacdo de resisténcia ou ndo. Por outro lado, eventual resisténcia a pretensdo ndo é
condigdo suspensiva (art. 128, CC), para o exercicio da actio, pois, do contrdrio, estar-se-ia
condicionando o préprio acesso a justica, norma de eficdcia imediata que ndo permite
hermenéutica restritiva. Por outro lado, o instituto da condi¢cdo suspensiva (art. 128, CC)
regula a eficdcia de direitos materiais e ndo de direitos ptiblicos subjetivos abstratos, como é
a actio. Ressalte-se também que o principio da actio nata, como condicdo de procedibilidade,
refere-se a ciéncia inequivoca do titular da pretensdo, para se averiguar o nascimento ou ndo
da pretensdo, mas ndo se refere a ciéncia inequivoca do sujeito juridico em face do qual se
dirige a pretensdo. Pondere-se, ainda, que o esgotamento de vias administrativas, jd o diz
vetusta doutrina e jurisprudéncia (Sumula 213, TFR), ndo é condigcdo para o exercicio do
acesso a justiga. 3. Da causa madura A matéria prescinde de instrugdo oral, pelo que possivel
a aplicagdo do art. 330, inc. I, CPC, considerando-se satisfeitos os elementos probatdrios
exigidos pela Lei 6.194/74. 4. Da dispensa de quitagdo do seguro O art. 7° Lei 8.441/92, deve
ser compreendido sob a teoria da responsabilidade social, decunho objetivista, ao invés de ser
analisada sob a ética do contrato de seguro regulado pelos arts. 757 a 802, todos do CC, pelo
qual a ndo realizagdo do prémio implica em impossibilidade da indenizagdo (art. 763, CC).
Porém, os principios da responsabilidade social objetiva eliminam a estrita correlagdo de
contraprestagées, permitindo, sob o principio do solidarismo e da justica, a indenizagdo,
mesmo sem realizacdo do prémio. Acompanho, portanto, a jurisprudéncia do STJ], Resp.
579891/SP, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, 32 T, j. 10.08.04, DJU 08.11.04, p. 226;
STJ, Resp 68.146/SP, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, 32 T. D] 17.08.98. Acompanho,
ainda, a Simula 257, ST]. 5. Da indexagdo pelo saldrio minimo A Lei 6.205/75 ndo revogou o
art. 3% Lei 6.194/74, pois o que ela veda é que o saldrio minimo constitua-se como indice de
correcdo monetdria, ndo como valor de indenizagdo, conforme se depreende da exegese do
art. 2% Lei 6.205/75, que menciona que o saldrio minimo serd substituido por outro indice de
corre¢cdo monetdria. Por outro lado, o art. 7% inc. IV, CF/88, em sua expressdo ‘vedada sua
vinculagdo’ significa que a percepg¢do do saldrio ndo deve ser livre e independente, ndo
estando atrelada a qualquer outra condi¢do que ndo a do trabalho realizado. Acompanho,
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portanto, a jurisprudéncia do ST], REsp 153209/RS, Rel. Min. Carlos Alberto Direito, j.
22.08.01, D] 02.02.04. Neste Acdrddo, veja-se o voto do Min. Aldir Passarinho Jiunior:
“Portanto, neste caso, ndo me parece que seja a aplicar quarenta saldrios minimos como um
indexador, mas, sim, como base de indenizacdo legal. Ele é o prdprio valor da indenizagdo e
ndo um valor de correcdo da indenizagdo. Por essas circunstdncias particulares da espécie,
parece-me que ele ndo estaria na restricdo da Constitui¢do Federal; ele é o valor-base da
indenizagdo; assim foi contratado e cobrado com base naquela estipulacdo.” Veja-se, também,
STF, ADPF-MC 95/DF, Rel. Min. Eros Grau, Tribunal Pleno, d.j. 31.08.06, Dje 013, D] 11.05.07,

pp 47:

EMENTA: ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL. MEDIDA CAUTELAR.
ARTIGO 3° DA LEI FEDERAL N, 6.194. SEGURO OBRIGATORIO. PRECEITO QUE DISCIPLINA 0S
VALORES PAGOS EM RAZAO DE DANOS PESSOAIS CAUSADOS POR VEICULOS AUTOMOTORES DE
VIA TERRESTRE, OU POR SUA CARGA, A PESSOAS TRANSPORTADAS OU NAO. FIXACAO DOS
VALORES EM SALARIOS MINIMOS. VIOLACAO DO DISPOSTO NO ARTIGO 7% INCISO IV, DA
CONSTITUICAO DO BRASIL. FUMUS BONI IURIS E PERICULUM IN MORA NAO CARACTERIZADOS.
MEDIDA CAUTELAR INDEFERIDA. 1. O artigo 3° da Lei federal n. 6.194 vincula ao saldrio
minimo as indenizag¢des pagas em decorréncia de morte, invalidez permanentes e despesas de
assisténcia médica e suplementares resultantes de acidentes causados por veiculos
automotores de via terrestre. 2. O Tribunal dividiu-se quanto a caracteriza¢do do fumus boni
iuris e do periculum in mora: i) votos majoritdrios que entenderam ausentes o fumus boni
iuris e o periculum in mora, eis que o artigo 7% inciso 1V, da Constituicdo do Brasil ndo
vedaria a utilizagdo do saldrio minimo como pardmetro quantificador de indenizagdo e a Lei
n. 6.194 teria sido inserida no ordenamento juridico em 1.974, respectivamente; ii) votos
vencidos, incluindo o do Relator, no sentido de que o fumus oni iuris estaria configurado na
impossibilidade de vinculagdo do saldrio minimo para fins remuneratdrios, indenizatérios -
embora em situagdes excepcionais esta Corte tenha manifestado entendimento diverso - e o
periculum in mora evidenciado pela existéncia de intimeras decisées judiciais que, aplicando
o0 texto normativo impugnado, impondo as entidades seguradoras obrigacédes pecunidrias. 3.
Medida cautelar indeferida, contra o voto do Relator, que determinava a suspensdo do
tramite dos processos em curso que respeitem a aplicagdo do artigo 32 da Lei n. 6.194, de 19
de dezembro de 1.974, até o julgamento final do feito. Neste sentido, mutatis mutandis, veja-se
Segunda Turma Recursal, Recurso Civel - Classe I - n2 142/05, Rel. Dr. Nelson Dorigati, d.j.
14.06.05: “DPVAT. FALTA DE PAGAMENTO DO PREMIO. SINISTRO OCORRIDO ANTES DA
VIGENCIA DA LEI N° 8.441/92. INDENIZACAO. POSSIBILIDADE. VALOR DA INDENIZACAO.
RECURSO IMPROVIDO. A indenizag¢do pode ser cobrada mesmo tendo ocorrido o acidente
previamente a modificacdo da Lei 6.194/74 pela Lei 8.441/92 e antes da formagdo do
consdércio de seguradoras. A vitima ndo é obrigada a demonstrar que o seguro fora pago ou
mesmo juntar o DUT do causador do dano. A dispensa da apresentacdo do DUT para o
recebimento da indenizagdo precede a vigéncia da Lei 8.441/92, sendo dispensdvel a prova do
pagamento do prémio de seguro do veiculo em acidente ocorrido sob a égide da Lei 6.194/74,
por ndo conter tal exigéncia. Ndo pode ser exigida a apresentacdo do comprovante de
pagamento do prémio do seguro, mesmo no caso de acidentes automobilisticos ocorridos na
vigéncia da Lei 6.194,/74. E pacifica a jurisprudéncia sequndo a qual o art. 3° da Lei 6.194/74
ndo foi revogado, porquanto, ao adotar o saldrio-minimo como padrdo para fixar a
indenizagdo devida, ndo o tem como fator de corregdo monetdria. Quanto as instrugcdes e
circulares do Cnsp e Susep, incide o En. 107, Fonagje, verbis: Enunciado 107 - Nas indenizag¢édes
por morte o valor devido do seguro obrigatério é de quarenta saldrios minimos, ndo sendo
possivel modificd-lo por Resolucdo do CNSP e/ou Susep (aprovado no XIX Encontro -
Aracaju/SE).

6. Da inconstitucionalidade incidenter tantum da alteracdo da Lei 6.194/74, pela Lei
11.482/07 e MP 340/06 Sabe-se que a Lei 11.482/07, alterou o art. 3% Lei 6.194/74, reduzindo
o valor de indenizagdo, consolidando a MP 340/06. Porém, referida alteracdo apresenta-se
inconstitucional, ante o principio da vedagdo do retrocesso. A doutrina juridica do ambiente
pOs-positivista procura consolidar o principio da vedacdo de retrocesso, pelo qual, em sintese
apertada, se o ordenamento juridico atingir determinado patamar de avanco em direitos
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fundamentais, ndo se torna compativel com a Constituicdo a supressdo, por ato legislativo ou
decisdo judicial, do patamar atingido até entdo, tampouco a diminuicdo de concregdo ja
estabelecida. referido principio encontra-se fundado nas seguintes premissas: a)
Constitucionalismo pdés-positivista: pelo qual, resguardando-se as matizes diferenciais de
suas diversas tendéncias tedricas, incumbe a Constituicdo albergar o complexo axioldgico
compartilhado pelos variegados setores sociais, na circunstdncia histérica do pos
modernismo, intensificando o debate sobre direitos fundamentais e sobre o valor justica.
Neste contexto, a premissa da completude e coeréncia interna do sistema, elementos proprios
da época positivista, é substituida pela nog¢do de Constituicdo como um complexo aberto de
regras e principios ; b) Cardter ainda dirigente da Constituicdo de 1988: embora
encontrando-se sob contra-argumentag¢do oriunda da polémica tese da “morte da
Constituicdo”, langada por Canotilho, a refletir o contexto sécio-econémico do neoliberalismo,
o dirigismo constitucional ainda pode ser sustentado pela existéncia de normas
programadticas, definindo direitos prestacionais, imposicdes constitucionais e isonomizacdo,
seja pela regulamentacdo de direitos das minorias, seja pelo instituicdo da agdo afirmativa ;
c) Centralidade e preponderdncia dos direitos fundamentais: através do art. 52 § 2% e art. 60,
§ 42 ambos da CF/88, os direitos fundamentais assumem uma centralidade no sistema ; Na
jurisprudéncia, o principio da proibicdo do retrocesso recebe, por ora, timidas apreciagées.
Em voto vencido na Adin. 2.065-DF, o Min. Sepiilveda Pertence adota o principio: “(...) Certo,
quando, jd vigente a Constituicdo, se editou lei integrativa necessdria a plenitude da eficdcia,
pode subsequentemente o legislador, no dmbito de sua liberdade de conformagdo, ditar outra
disciplina legal igualmente integrativa de preceito constitucional programdtico ou de eficdcia
limitada; mas nédo pode retroceder - sem violar a Constituicdo - ao momento anterior de
paralisia de sua efetividade pela auséncia de complementacdo legislativa ordindria
reclamada para implementacdo efetiva de uma norma constitucional. Vale enfatizar a
esclarecer o ponto. Ao contrdrio do que supéem as informacées governamentais, com o
admitir, em tese, a inconstitucionalidade da regra legal que a revogue, ndo se pretende
emprestar hierarquia constitucional a primeira lei integradora do preceito da Constituicdo,
de eficdcia limitada. Pode, é 6bvio, o legislador ordindrio substitui-la por outra, de igual
fungdo complementadora da Lei Fundamental; o que ndo pode é substituir a regulamentagdo
integradora precedente - pré ou pés constitucional - pelo retorno ao vazio normativo que
faria retroceder a regra incompleta da Constitui¢do a sua quase impoténcia origindria.”
Também, em voto vencido, na Adi 3.105-DF, o Min. Ceslo de Mello tangencia o principio da
proibicdo do retrocesso. Ressalte-se haver dois Acorddos dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judicidria do Mato Grosso do Sul; autos 2003.60.84.002388-1 e 2003.60.84.002458-7,
Relator de ambos o Juiz Renato Toniasso, julgado em 26.04.04, disponiveis em www.cjf.gov.br,
o tema recebeu tratamento jurisprudencial. A responsabilidade indenitdria pelo DPVAT
configura direito fundamental. De um lado, porque corresponde ao principio do solidarismo
(art. 3% inc. I, CF/88). De outro lado, porque referida indenizagdo corresponde a direito
individual homogéneo, o que o eleva a categoria constitucional (art. 127, CF/88), conforme
precedentes. Veja-se, a titulo de exemplo, ST], Resp 797963/GO, 32 T., Rel. Mina. Nancy
Andrighi, dj. 07.02.08, D] 05.03.08; p. 1: PROCESSO CIVIL. LEGITIMIDADE ATIVA DO
MINISTERIO PUBLICO. SEGURO OBRIGATORIO DE DANOS PESSOAIS - DPVAT. DIREITO
INDIVIDUAL HOMOGENEQ. LEGITIMIDADE E INTERESSE PROCESSUAIS CONFIGURADOS. - O
Ministério Publico tem legitimidade processual extraordindria para, em substituicdo as
vitimas de acidentes, pleitear o ressarcimento de indenizacdes devidas pelo sistema do Seguro
Obrigatério de Danos Pessoais - DPVAT, mas pagas a menor. - A alegada origem comum a
violar direitos pertencentes a um niimero determinado de pessoas, ligadas por esta
circunstdncia de fato, revela o cardter homogéneo dos interesses individuais em jogo.
Inteligéncia do art. 81, CDC. - Os interesses individuais homogéneos sdo considerados
relevantes por si mesmos, sendo desnecessdria a comprovagdo desta relevdncia. Precedentes.
- Pedido, ademais, cumulado com o de ressarcimento de danos morais coletivos, figura que,
em cogni¢do sumdria ndo exauriente, revela a pretensdo a tutela de direito difuso em relagdo
a qual o Ministério Piiblico tem notérios interesse e legitimidade processual. Recurso Especial
conhecido e provido. A densidade axiolégico-normativa da responsabilidade indenitdria pelo
DPVAT é relevante ao ponto de prescindir de pagamento do prémio do seguro (Stumula 237,
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ST], poder ser cobrada mesmo tendo ocorrido o acidente antes da modificacdo da Lei
6.194/74 e Lei 8.441/92 e até previamente a formagdo do consorcio de seguradoras. Neste
sentido, ST], 621962/R], 42 T., Rel. Min. César Asfor Rocha, d.j. 08.06.04, D] 04.10.04, p. 325:
ACAO DE COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT).
FALTA DE PAGAMENTO DO PREMIO. SINISTRO OCORRIDO ANTES DA VIGENCIA DA LEI N,
8.441/92. VITIMA PROPRIETARIA DO VEICULO. INDENIZACAO. POSSIBILIDADE. "A falta de
pagamento do prémio do seguro obrigatorio de Danos Pessoais Causados por Veiculos
Automotores de Vias Terrestres (DPVAT) ndo é motivo para a recusa do pagamento da
indenizagdo". Verbete n. 257 da Stimula do STJ]. A indenizacdo devida a pessoa vitimada,
decorrente do chamado Seguro Obrigatorio de Danos Pessoais causados por Veiculos
Automotores de Vias Terrestres (DPVAT), pode ser cobrada mesmo tendo ocorrido o acidente
previamente a modificagdo da Lei 6.194/74 pela Lei 8.441/92 e antes da formagdo do
consércio de seguradoras. Precedentes. O fato de a vitima ser o dono do veiculo ndo
inviabiliza o pagamento da indenizag¢do. Recurso conhecido e provido. Portanto, a redacdao
dada ao art. 3% Lei 6.194/74, pela Lei 11.482/07 e pela MP 340/06, ofende ao principio da
vedacdo de retrocesso, por pertencer a responsabilidade indenitdria mediante DPVAT um
direito fundamental. 7. Dispositivo Do exposto: a) Declaro a inconstitucionalidade incidenter
tantum da redacdo dada ao art. 3% Lei 6.194/74, pela Lei 11.482/07 e pela MP 340/06; b)
Condeno a requerida ao pagamento relativo ao DPVAT, nos termos do art. 72, Lei 8.441/92, no

montante de 40 (quarenta) quarenta saldrios mlmmos conforme o art. 3%, inc. IV, alinea ‘a’,

e a 0 0
d) luros de mora fixados em 1% ao més (art. 406 c/c art. 407, ambos do CC. c/cart. 161l CTN),

contados a partir da citacdo (art. 405, CC); e) Apds o trdnsito em julgado, arquive-se. Juara,
20.05.08.

Douglas Bernardes Romdo Juiz de Direito”.

DA OFENSA AO PRINCIiPIO CONSTITUCIONAL DA DIGNIDADE DA PESSOA
HUMANA

Na contramdo da protecdo da dignidade da pessoa humana, a Lei
11.945/2009 promove um verdadeiro parcelamento do corpo humano,
quantificando-o aos pedagos.

Os operadores do direito, notadamente aqueles que litigam na &area do
Seguro Obrigatoério estdo familiarizados - e escandalizados - com a forma pela qual
a Seguradora Lider conduz um acordo naqueles “mutirdes” de Seguro DPVAT. Uma
debilidade na clavicula, é um valor, pouco importando a extensao da debilidade
acarretou em sua vida profissional. Enfim, trata-se de um leildo, em que pecas de
carne humana sao quantificados.

Ora, refoge a qualquer senso de dignidade a imposicao o tabelamento
do corpo humano como se cada parte tivesse um valor. A dignidade da pessoa
humana ndo pode ser rebaixada a uma compra de acougue, em que se atribui um
valor a uma alcatra ou a um contra-filé.

A dignidade da pessoa humana ndo pode ser rebaixada a ponto de se
permitir que a lei - influenciada pelos lobbies das seguradoras - promove o
loteamento do corpo humano, de forma mecanica, ausente de qualquer juizo de
humanidade e dignidade, de forma fria, a ponto de comparar-nos a meros bovinos.
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Felizmente, setores do ordenamento juridico ndo estdo alheios e insensiveis
a esta questdo: as Turmas Recursais civeis do Estado do Maranhdo langaram o
enunciado n? 26, que merece ser transcrita, dado o seu valor:

26 - Ndo se aplicard a tabela anexa da Lei n®
11945/2009 porque infringe o principio da dignidade
da pessoa humana, fundamento bdsico do estado de
direito da Repiblica Federativa do Brasil. (Aprovado
em reunido do dia 31/08/09). (destaque nosso)

Desta forma, necessario que os tribunais tomem consciéncia do que esta em
jogo: de efetividade ao principio cardeal da Constituicdo da Republica ou ceder aos
grupos econdmicos de pressao e reduzir o ser humano a um mero pedaco de carne,
quantificado de acordo com a parte de seu precioso (?) corpo, enfim, “[..]ser
desumano, isto é, contrario a dignidade da pessoa humana, tudo aquilo que puder
reduzir a pessoa (o sujeito de direitos) a condi¢do de objeto.”

Assim ja tem se manifestado o Egrégio Tribunal de Justica do nosso Estado
do Piaui em recentes decisoes, senao vejamos:

201100010071909 Des. Francisco Antonio Paes Landim Filho

Classe:
Julgamento:

Orgao:

Ementa:

Apelagdo Civel
28/11/2012
3a. Camara Especializada Civel

PROCESSO CIVIL. APELAGAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT.
PRELIMINARES DE AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR DA AUTORA E ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM
AFASTADAS. RECONHECIMENTO DO DIREITO DA AUTORA AO RECEBIMENTO DO SEGURO OBRIGATORIO -
DPVAT NO VALOR FIXADO PELA LEI N¢ 6.194/74. TERMO INICIAL DA CORRECAO MONETARIA. DATA DO
SINISTRO. JUROS DE MORA INCIDENTES A PARTIR DA CITAGAO. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. 1. 0
requerimento de encaminhamento do recurso de apelacdo civel, formulado pelo recorrente ao juiz da causa,
para que a apelacdo seja encaminhada a Turma Recursal, que é o 6rgao revisional das decisdes dos juizados
especiais, e ndo ao Tribunal de Justica, trata-se, como se sabe, de mera irregularidade processual, que nao
sofre nenhuma sancao, porquanto pertencente ao grupo das irregularidades processuais sem consequéncia
(V. CINTRA/GRINOVER/DINAMARCO, Teoria Geral do Processo, 2012, p. 377), até porque, a luz do art. 514,
111, do CPC, o que deve constar na peticdo do recurso é o “pedido de nova decisdo”, ndo se constituindo em
seu requisito o requerimento da parte para que o recurso seja encaminhado a esse ou aquele tribunal. 2.
Além disso, na dic¢do do art. 250, primeira parte, do CPC, “o erro de forma do processo acarreta unicamente
a anulacido dos atos que ndo possam ser aproveitados”, determinando, porém, o paragrafo Unico deste
dispositivo, “o aproveitamento dos atos praticados, desde que ndo resulte prejuizo a defesa”: Art. 250 - O
erro de forma do processo acarreta unicamente a anulagdo dos atos que ndo possam ser aproveitados,
devendo praticar-se os que forem necessarios, a fim de se observarem, quanto possivel, as prescricdes legais.
Parégrafo tnico - Dar-se-a o aproveitamento dos atos praticados, desde que nao resulte prejuizo a defesa. 3.
Ndo ha que se falar em prejuizo a parte recorrida nas situagdes em que, inobstante a ocorréncia de
irregularidade processual, o recurso esteja sendo processado e julgado pelo Tribunal competente. 4. Como é
corrente na doutrina, o exame do interesse de agir passa pela verificagio de duas circunstancias: i)
necessidade da tutela judicial, e ii) via processual adequada. 5. Além da necessidade da provocagio da tutela
jurisdicional, deve haver a adequacdo do provimento. De acordo com HUMBERTO THEODORO JUNIOR, o
interesse processual: “a um sé tempo, havera de traduzir-se numa relacdo de necessidade e também numa
relagdo de adequagdo do provimento postulado, diante do conflito de direito material trazido a solugio
judicial”. (V. Curso de Direito Processual Civil, 1997, p.56). 6. Na medida em que o esposo da Autora, ora
Apelada, faleceu vitima de um acidente de transito, conforme documentos de fls. 09/10, resta patente o seu
interesse processual no pleito da indenizag¢do do seguro obrigatério DPVAT, independentemente de prévio
requerimento na vida administrativa. 7. Isto porque o acesso ao Poder Judicidrio ndo pode ser condicionado
a prévia solicitacdo administrativa de pagamento da indenizagdo securitaria, sob pena de ofensa ao artigo 5°,
XXXV, da Constituicdo Federal (“a lei ndo excluird da apreciagdo do Poder Judiciario lesdo ou ameaca a
direito”). 8. Nao ha necessidade do segurado pleitear a indeniza¢do administrativamente para, somente
apos, ingressar com a demanda judicialmente, sendo mera faculdade sua a prévia requisicdo, pela via
administrativa, do pagamento da indenizac¢io, ndo sendo tal requisi¢cio requisito de admissibilidade para a
propositura da demanda judicial. 9. Outrossim, hd a adequacdo do provimento pleiteado, vez que a Autora
valeu-se do meio processual apto a defesa dos seus direitos em juizo. 10. A seguradora EDR - Servigos
Técnicos de Seguros Ltda possui legitimidade para figurar no polo passivo da demanda, pois, por forca do
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art. 79, caput, da Lei n? 6.194/74, qualquer seguradora integrante do consércio respondera pelo pagamento
da indenizag¢do decorrente do seguro obrigatério DPVAT. 11. O Superior Tribunal de Justi¢a, em diversas
oportunidades, j4 se pronunciou sobre a responsabilidade solidaria entre as seguradoras integrantes do
consoércio, decidindo que “a jurisprudéncia é sélida em afirmar que as seguradoras integrantes do consércio
do Seguro DPVAT sao solidariamente responsaveis pelo pagamento das indenizagdes securitarias, podendo
o beneficiario cobrar o que é devido de qualquer uma delas.” (STJ, Recurso Especial n® 1108715/PR, Quarta
Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, Julgamento em 15/05/2012). 12. H4 que se reconhecer o direito da
Autora, ora Apelada, ao recebimento do seguro obrigatério DPVAT, no valor fixado pela Lei n® 6.194/74. 13.
Isto porque, no presente caso, haja vista que o acidente ocorreu em 28 de junho de 1991, a lei aplicavel ao
presente caso é a vigente na data do acidente, ou seja, a Lei n? 6.194/74, ndo havendo como aplicar as
disposicoes da Lei 11.482/2007, haja vista que entrou em vigor ap6és a ocorréncia do acidente
automobilistico e, portanto, somente pode regular os fatos posteriores a sua vigéncia, em razdo da regra do
“tempus regit actum” (Precedentes do TJSP e TJPR). 14. O art. 32, “a”, da Lei 6.194/74, vigente a época do
fato, estabelecia que, no caso de morte do segurado, a indenizacdo decorrente do seguro DPVAT seria de 40
(quarenta) vezes o valor do salario minimo vigente. 15. Nao ha ébice a fixagdo da indeniza¢do em salarios
minimos, pois, nos casos de seguro obrigatério DPVAT, o critério para fixacdo do valor da indenizagdo em
salarios minimos serve, tdo somente, para quantificar o valor devido, razdo pela qual é perfeitamente
possivel a referida vinculagdo, ndo ferindo, deste modo, o art. 72, IV, da Constituicdo Federal. (Precedentes
do TJPI). 16. Isto posto, com relagdo ao valor do quantum indenizatério, verifico que se mostra correta a
decisdo de primeiro grau em atender a pretensdo da Autora, ora Apelada, condenando a EDR - Servicos
Técnicos de Seguros Ltda, ora Apelante, ao pagamento da indenizagdo securitaria no valor previsto na Lei n®
6.194/74, art. 32, “a”, qual seja, 40 (quarenta) salarios minimos, vigentes a data do sinistro. 17. Nas a¢des em
que se pretende o recebimento da indenizagdo decorrente do seguro DPVAT, por se tratar se um ilicito
contratual, os juros de mora devem incidir a partir da citagdo. 18. A corre¢do monetaria, no entanto, no caso
de indenizagio de seguro DPVAT, deve “ser atualizada monetariamente a partir da data em que ocorrera o
fato gerador do direito ao recebimento da indenizagdo securitaria advinda de acidente de transito, ou seja, a
partir da data da ocorréncia do sinistro (..), e ndo da data em que o apelado promovera a agdo visando a
complementacio da indenizagio que lhe fora destinada ou da data do pagamento parcial. E que a obrigacio
se tornara exigivel no momento em que se verificara seu fato gerador, devendo a partir de entdo ser
atualizada de forma a ser preservada sua atualidade.” (TJDFT, Apelagio Civel 20080111077868, 12 Turma
Civel, Rel. Des. Teofilo Caetano, Julgado em 13/06/2012). 19. Apelagdo Civel conhecida e improvida.

Acordam os componentes da Egrégia 32 Cimara Especializada Civel, do Tribunal de Justica do Estado,
a unanimidade, em conhecer da Apelacio, porquanto preenchidos os requisitos de admissibilidade,
para, rejeitando as preliminares suscitadas, no mérito, negar-lhe provimento, mantendo in totum a
Decisdo:  sentenca recorrida, para condenar a Apelante no pagamento do montante de 40 (quarenta) salarios
minimos, vigentes na data do 6bito do segurado, corrigido monetariamente, a partir da data em que
ocorreu o sinistro, e acrescido de juros de mora, a partir da citacdo na presente Acdo de Cobranca,
além dos honorarios advocaticios, no importe de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagao.

Egrégia Turma Recursal, diante da situacdo trazida a lume pelos
recorrentes, espera o recorrido que sejam rechacados por este colegiado, negando
provimento ao recurso impetrado, mantendo-se inc6lume a sentenca de 12 grau e
como via de consequéncia seja condenada as recorrentes ao pagamento de custas
processuais e honorarios advocaticios, por ser de DIREITO e INTEIRA JUSTICA.

Termos em que pede e espera deferimento.

Parnaiba(PI), 04 de fevereiro de 2014.

LENNON ARAUJO RODRIGUES
Advogado - OAB-PI-7141

Avenida Deputado Pinheiro Machado, n.2 920, Bairro Pindorama, Parnaiba - PI, CEP: 64204-010.
lennon-araujo@hotmail.com - (86) 3322-5349 e (86) 9435-4651.




Diretor de
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Observagdo: Certifico.para os fins de dirsito,que s conira razdes evento 27, apresentads so Recurso Inominado events 20 foram tempestivas. Por ato ordinatdrio, fago remessa dos presentes autos & Turma Recursal.

28 Juntads de Certidéio 10/02/2014 0520 JULIO CESAR MENDES BEZERRA




Tribomal de Justi¢n - P)
PODER JUDICIARIOQ
2° TURMA RECURSAL CiVEL E CRIMINAL DO ESTADO DO PIAU{
(Juizados Especiais)
Rua Gov. Tibério Nunes, 309, bairro Cabral
Teresina-PI

CERTIDAO DE INCLUSAO DE PROCESSO EM PAUTA

CERTIFICO, para os devidos fins, que o presente recurso foi incluido na pauta de

julgamento n® 10/2015, de 20 de novembro de 2015, as 08:30h (oito horas e trinta minutos), pa Sala
de Audiéncias do Tribunal do Juri, localizada no 5° andar do Férum Civel e Criminal Joaguim de

Sousa Neto, endere¢o Rua Governador Tibério Nunes, s/n, Bairro Cabral, nesta capital.

CERTIFICO ainda, que a referida pauta de julgamento foi publicada em 17.11.20153,
no Diario da Justica n® 7.869, de 18.11.2015.

O referido é verdade e dou fé.
Teresina, 18.11.2015.
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO PIAUI
PODER JUDICIARIO DA UNIAO

2* TURMA RECURSAL DE TERESINA

RUA Governador Tibério Nunes, 309, Cabral - Teresina

CERTIDAO

Certifico, para os devidos fins que, o Dra. Elvira Maria Osorio Pitombeira Meneses Carvalho, Juiza de Direito
Titular da 2* Vara de Familia da Comarca de Teresina/PI, participou como Juiza de Direito Relatora da 2*
TRCC em substitui¢do ao Dr. Rodrigo Alaggio Ribeiro, julgando os processos de sua relatoria na sessao
realizada em 20.11.2015.

O referido ¢é verdade e dou fé.
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO PIAUI
PODER JUDICIARIO DA UNIAO

2* TURMA RECURSAL DE TERESINA

RUA Governador Tibério Nunes, 309, Cabral - Teresina

CERTIDAO DE INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO VIRTUAL

Certifico e dou fé que, nesta data, foi encaminhada para o Didrio de Justiga, a Pauta de
Julgamento n° 13/2017, de 27 de novembro de 2017, as 9h (nove horas), nos moldes da Resolu¢do n° 88,
publicada em 18.10.2017, no Diério da Justica n® 8309, de 17.10.2017, ficando as partes e seus advogados
devidamente intimados para, no caso de interesse em realizar sustentacdo oral, solicitar a retirada do
processo da pauta virtual, no prazo de 48 (quarenta e oito horas) antecedentes a data e hora designada,
para o julgamento do feito na primeira Sessdo Presencial que se seguir.
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUIT

SEGUNDA TURMA RECURSAL CIVEL, CRIMINAL E DE DIREITO PUBLICO

37. RECURSO N° 0011405-89.2012.818.0081 - INOMINADO (REF. ACAO N°
0011405-89.2012.818.0081 - ACAO DE COBRANCA c/ PEDIDO DE
ANTECIPACAO DE TUTELA, DO JECC DA COMARCA DE PARNAIBA/PI)

JUIZ - RELATOR: DR. EDISON ROGERIO LEITAO RODRIGUES

RECORRENTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.
ADVOGADO (A) : HERISON HELDER PORTELA PINTO OAB-PI N.° 5367
RECORRIDO (A) : MARIANE SAMPAIO MONTEIRO

ADVOGADO (A) : LENNON ARAUJO RODRIGUES OAB-PI N.° 7141

EMENTA

RECURSO INOMINADO. COBRANCA DE SEGURO DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE.
INEXISTENCIA DE COMPROVACAO DO GRAU DE INVALIDEZ. INCOMPETENCIA DE
JUIZADO. NECESSIDADE DA REALIZACAO DE PERICIA A AFASTAR A
COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL PARA APRECIAR A PRESENTE
DEMANDA. PRECEDENTE N° 07 DA TURMA DE UNIFORMIZACAO DOS JUIZADOS
ESPECIAIS CIVEIS, CRIMINAIS E DE DIREITO PUBLICO. EXTINCAO SEM
RESOLUCAO DE MERITO.

ACORDAO

Stmula do Julgamento: “Acordam os componentes desta

Turma Recursal Civel, Criminal e de Direito Publico, por
unanimidade de votos, em conhecer do recurso, frente a tais
fundamentos, acolhendo a preliminar de 1incompeténcia do Juizado
Especial em razdo da complexidade da causa, tendo em vista a
necessidade de prova pericial para quantificar o grau de invalidez
do autor recorrente, prejudicada a linha de mérito, pelo que, com
fundamento no artigo 51, II, da Lei 9.099/95, extingo o processo,
sem resolucdo de mérito. Sem imposicdo de dénus de sucumbéncia”.

Participaram do Julgamento os Excelentissimos Juizes: Dr.
Edison Rogério Leitdo Rodrigues (relator), Dra. Haydée Lima de
Castelo Branco (membro) e Dra. Eliana Marcia Nunes de Carvalho
(membro) .

Segunda Turma Recursal Civel, Criminal e de Direito Publico
de Teresina, 27 de novembro de 2017.

Dr. Edison Rogério Leitdo Rodrigues
Juiz Relator



RELATORIO

Visa o recurso a reforma total da sentenca (evento n° 15), que julgou procedente o pedido inicial
para condenar as partes requeridas solidariamente ao pagamento da diferenca do seguro obrigatdrio
DPVAT, na importancia de R$ 8.775,00 (oito mil setecentos e setenta e cinco reais). A corre¢ao
atualizada monetariamente e com juros legais de mora de 1% ao més, nos termos legais.

O recorrente interp0s recurso inominado (evento n° 20) requerendo em sintese a reforma da
sentenca para julgar improcedente o pedido inicial.

Contrarrazdes da parte recorrida apresentadas (evento n° 27).

E o sucinto relatorio.
VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do recurso.

Trata-se de cobranga do seguro DPVAT, por conta de invalidez permanente alegada pelo
recorrido/autor, ao fundamento de que foi vitima de acidente de trafego.

Revelam os autos, a saciedade, que a parte autora/recorrida viu-se envolvida em acidente
automobilistico. E fato. Revelam os autos que em razdo deste acidente, teve lesdes com sequelas. E
fato. Desta forma, também ¢ fato que as indenizagdes do seguro obrigatério (DPVAT), para os casos
em que do acidente resulta invalidez permanente, devem ser quantificadas proporcionalmente ao
grau de invalidez, até o limite méximo indenizavel.

Era entendimento dessa colenda Turma, que a limitacdo da indenizagdo securitéria, pelo grau de
invalidez s6 deveria acontecer para os sinistros ocorridos apos 15-12-2008, ou seja, somente apds a
edicdo da Lei n® 11.945/2009, e desde a vigéncia da MP 451, que assim legislou.

Entretanto, com a edi¢ao da Sumula 474 do STJ, passou-se a adotar seu comando, de forma que
toda invalidez permanente coberta pelo seguro DPVAT devera ser quantificada de acordo com o
grau da lesdo (percentual da invalidez), independente da Lei que vigorava na época do sinistro
ocorrido.

Assim, pelo contido na exordial o autor/recorrido ingressou com a agdo cobrando indenizagdao do
seguro DPVAT em razdo de acidente do qual resultou "fratura consolidada, discreta edema residual,
cicatrizes de feridas contusas e cirurgicas da perna lesionada”, conforme Laudo do IML (evento n°
01.3).

Entretanto, observo que referido relatorio ndao quantificou as lesdes sofridas pela parte
autora/recorrida, registrando apenas “deformidade na perna e coxa direita”, de forma que, concessa
vénia, ndo poderia a decisdo judicial simplesmente estabelecer o percentual de 100%, eis que a
norma ¢ clara ao dispor que a indenizagdo por invalidez permanente sera de até R$ 13.500,00, de
acordo com grau de lesdo softrido.

Assim, insta salientar que o mérito da questdo trazida em juizo ¢ o valor da indenizacdo que lhe ¢
devida, e ndo a discussdo quanto a obrigatoriedade do pagamento, isso porque, ao realizar o
pagamento no ambito administrativo a propria seguradora ja reconheceu a incapacidade parcial e
permanente do recorrente.



Entretanto, o que se questiona €: qual o percentual da lesdo sofrida pelo autor? Haja vista que dos
relatorios médicos ndo chega a nenhum denominador. Nessas condi¢des, tenho que somente através
de pericia técnica a ser realizada em agdo ordinaria perante a Justica Comum ¢ que se podera aferir
esse grau para estabelecer, desta forma, o quantum indenizatdrio. Assim, a nogdo de gradagdo deve
ser aplicada ao se fixar o valor da indenizagdo em casos de invalidez, observando-se a tabela em
que estabelece os valores devidos em fun¢do do grau de invalidez que cada lesdo causa a uma
pessoa.

Assim, se o relatoério médico reconhece a incapacidade permanente da parte autora, mas ndo
quantifica a lesdo sofrida, ao entendimento deste Juizo o laudo pericial ndo se presta para aferigdo
da indenizagdo, de forma que, diante do principio natural da amplitude da prova, tal devera ocorrer
ndo em autos perante o juizado especial, mas sim, em ac¢do perante a Justiga comum, de forma que o
entendimento deste juiz relator ¢ de que o Juizado Especial ¢ incompetente para dizer do direito a
que se funda a questao.

A situagdo citada acima j& ¢ matéria pacificada nas Turmas Recursais, constando no Precedente n°
07 da Turma de Uniformizac¢ao dos Juizados Especiais Civeis, Criminais e de Direito Publico que
assim dispde:

PRECEDENTE N° 07 - Nos processos em que se discute a indeniza¢cdo do seguro DPVAT,
necessario se faz que o laudo médico juntado aos autos do processo informe o percentual da
invalidez, sob pena de necessidade de pericia técnica para apurar o referido grau, excluindo,
desta forma, a competéncia dos Juizados Especiais Civeis para a analise dos presentes casos.
(Aprovado a unanimidade).

EX POSITIS, frente a tais fundamentos, acolho a preliminar de incompeténcia do Juizado Especial
em razdo da complexidade da causa, tendo em vista a necessidade de prova pericial para quantificar
o grau de invalidez do autor/ recorrente, prejudicada a linha de mérito, pelo que, com fundamento
no artigo 51, II, da Lei 9.099/95, extingo o processo, sem resolu¢ao de mérito.

Sem imposi¢do de 6nus de sucumbéncia.
Teresina, 27 de novembro de 2017.

Dr. Edison Rogério Leitio Rodrigues

Juiz Relator



| ~ 'i Documento assinado eletronicamente por Edison Rogério Leitdo Rodrigues, Juiz(a) de
3@'- L‘ﬁ Direito, em 27/11/2017, as 12:52, conforme art. 1°, III, "b", da Lei 11.419/2006.

assinatura
i eletrdnica

| pu 'i Documento assinado eletronicamente por Haydée Lima de Castelo Branco, Juiz(a) de
;:'rel. L‘ﬁ Direito, em 27/11/2017, as 14:53, conforme art. 1°, III, "b", da Lei 11.419/2006.

assinatura
* eletrdinica

| ~ 'i Documento assinado eletronicamente por Eliana Marcia Nunes de Carvalho, Juiz(a) de
3@'- L‘ﬁ Direito, em 28/11/2017, as 08:28, conforme art. 1°, III, "b", da Lei 11.419/2006.

assinatura
i eletrdnica

- A autenticidade do documento pode ser conferida no site http://sei.tjpi.jus.br/verificar.php
informando o codigo verificador 0312432 e o codigo CRC A7TEAD6B4.



http://sei.tjpi.jus.br/verificar.php
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A secretaria para os devidos fins.

Dr. Edison Rogério Leitio Rodrigues

Juiz Relator
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO PIAUI
PODER JUDICIARIO DA UNIAO

2* TURMA RECURSAL DE TERESINA

RUA Governador Tibério Nunes, 309, Cabral - Teresina

CERTIDAO DE TRANSITO EM JULGADO

CERTIFICO, para os devidos fins que, até a presente
data, nd&o houve oposicdo/interposicdo de recurso, sobre sumula de
julgamento inserida nos autos. Por tais razdes, faco a devolucdo dos
autos ao JECC de origem.

O referido é verdade. Dou fé.

Teresina, 14 de marco de 2018.

Jeanny Helal Sobral

Servidora
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI

JUIZADO ESPECIAL CiVEL E CRIMINAL DE PARNAIBA - SEDE
Av. S8o Sebastifio, 1733, Fatima - 64.202-020 — Parnaiba/PI
E-mail: jecc.phb@tjpi.jus.br - Fone: (86) 3322-3273

Processo n.°

DESPACHO
Rh.
Com o retorno dos autos da Turma Recursal, deve a secretaria adotar as seguintes providéncias:

a) na hipoétese de haver crédito a ser apurado em favor de qualquer das partes:
a.1) existindo depdsito judicial para pagamento da divida fixada na sentenca
ou no acérdado, expega(m)-se Alvara(s) em favor do(s) beneficiario(s),
notificando-o(s) para recebimento no prazo de 15 (quinze) dias;

a.2) caso contrario, intimem-se as partes dando conta do regresso do
processo e cientificando do prazo de 15 (quinze) dias para dar movimento ao
feito, sob pena de arquivamento.

Em ambos os casos, decorrido o prazo sem qualquer manifestacéo, arquive-se.

b) sendo a hipétese de improcedéncia e inexistindo demanda a ser apurada por meio de
execucgao, proceda-se com o arquivamento dos autos.

Cumpra-se.
Parnaiba, 20 de margo de 2018.

MAX PAULO SOARES DE ALCANTARA
JUIZ DE DIREITO
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CERTIDAO

Certifico, que serdo encaminhadas intimacdes aos advogados das partes para
conhecimento do retorno dos autos da TR, e manifestagao sobre o despacho
evento 67, no prazo de 15 dias. Dou fé.

Em 17.04.2018

Julio Bezerra

Diretor Secretaria
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JOAQO BARBOSA

——ADVOGADOS ASSOCIADOS——

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DO UNICO JEC DA COMARCA DE PARNAIBA/PI

Processo: 114058920128180081

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, previamente qualificada nos autos do
processo em epigrafe, neste ato, representada por seus advogados que esta subscreve, nos autos da ACAO DE
COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove MARIANE SAMPAIO MONTEIRO, em tramite perante este
Douto Juizo e Respectivo Cartério, vem, mui respeitosamente, a presenca de V. Exa., informar para ao final
requerer o que segue:

Inicialmente, como se verifica no evento 21, o Réu depositou a titulo de garantia, tutela antecipada na

monta de RS 11.934,06 (onze mil novecentos e trinta reais e quatro reais e seis centavos):

I:‘ 2 Juntads de Outros Tipos de Documentos 30/01.2014 16:50 Advogado HERISON HELDER PORTELA PINTO l;‘
Arquives: Petigén Ass.: HERISON HELDER: PORTELA, PINTO Data inclusio: 30001/2014 16:50 GUIL DEPOSITO_TUTELA, ANTECIPADA pot
d " Petigdo Ass.: HERISON HELDER PORTELA PINTC Data inclusio: 30i01/2014 16:50 FETICAD _JUNTADA _COMPROYWACAD TUTELA_ANTECIPADA - MARIANE 5AMPAIC MONTERC pof

Com o julgamento do recurso interposto pelo Réu, a turma acordou por unanimidade de votos, conhecer
do recurso, acolhendo a preliminar de incompeténcia do juizado, em razdo da complexidade da causa,
extinguindo o processo sem resolucdo de mérito:

extingo © proeces!
de sucumbéncia”.

Juizes: Dr.
: ]—_ll ia '-1

ana Marcia

Criminal = de Direito

Rua S3o José, 90 Grupos 810/812, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br



Assim, EXISTE NUMERARIO A SER RESTITUIDO EM FAVOR DA PARTE RE e seus acréscimos legais, referente
a devolugdo da garantia do juizo, tendo em vista a extingdo do processo.

Desta forma, pretende a Ré que seja expedido OFICIO DE TRANSFERENCIA DIRETA em favor da
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A., CNPJ/MF: 09.248.608/0001-04, autorizando ao
Banco depositante a efetuar transferéncia na conta-corrente n? 644000-2, Agéncia: 1912-7, do BANCO DO
BRASIL S/A, na importancia de RS 11.934,06 (onze mil novecentos e trinta e quatro e seis centavos), visto saldo

disponivel em favor do Réu.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

PARNAIBA, 15 de maio de 2018.

JOAO BARBOSA
OAB/PI1 10201

EDNAN SOARES COUTINHO ADVOGADOS
1841-0AB/PI

Rua S3o José, 90 Grupos 810/812, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI

JUIZADO ESPECIAL CiVEL E CRIMINAL DE PARNAIBA - SEDE
Av. S8o Sebastifio, 1733, Fatima - 64.202-020 — Parnaiba/PI
E-mail: jecc.phb@tjpi.jus.br - Fone: (86) 3322-3273

Processo n.°

DESPACHO
Rh.
Considerado o transito em julgado do acorddo que reformou in tofum a sentengca de 1° Grau,
declarando ao final a incompeténcia dos Juizados Especiais para julgamento da presente causa, e
o depdsito voluntario realizado pela empresa requerida, determino a notificagdo do Banco do Brasil
para que proceda o estorno da quantia depositada (evento 21) para a conta indicada no movimento
75.
Apos, arquive-se.
Parnaiba, 19 de Junho de 2018.
Max Paulo Soares de Alcantara
JUIZ DE DIREITO
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)bservagdao: Em cumprimento ao despacho evento 73, expeco oficio ao Banco do Brasil S.A, para proceder o estorno da guantia depositada evento 21, em faver da Requerids,confirmando o cumprimento em 10 dias.

JULIO CESAR MENDES BEZERRA
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI .

JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL DE PARNAIBA - SEDE
Avenida 18 de Outubro, s/n, Bairro Planalto, CEP 64209-060, Parnaiba/PI
E-mail: jecc.phb@tjpi.jus.br - Fone: (86) 3322-3273

Parnaiba, PI, 06 de julho de 2018.

Oficio n® 201/2018 - SEC

ILMO. SR.
GERENTE DO BANCO DO BRASIL S.A
PRACA DA GRACA, n° 340

NESTA CIDADE.

lImo. Sr.

Determino a V. Sa, que proceda ao estorno da quantia de R$ 11.934,06 (onze mil,
novecentos ftrinta e quatro reais e seis centavos), ID n° 081220000000385496, em favor da SEGURADORA
LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, CNPJ n° 09.248.608/0001-04, conta corrente n°
644000-2, agéncia 1912-7, do Banco do Brasil S.A, devendo apresentar a este juizo comprovante do
cumprimento no prazo de 10 dias, tudo de conformidade com a decisao proferida nos autos da Agéo promovida
por MARIANE SAMPAIO MONTEIRO, Processo numero 0011405-89.2012.818.0081 e documentos, anexos por
copias.

Atenciosamente,

DR. MAX PAULO SOARES DE ALCANTARA

Juiz de Direito
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889074 C1/2012-03553/ INVALIDEZ

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA COMARCA DE PARNAIBA/PI

Processo: 0011405-89.2012.8.18.0081

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, previamente
qualificada nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada por seus advogados que
esta subscrevem, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que |lhe promove
MARIANE SAMPAIO MONTEIRO, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartério,
vem respeitosamente, a presenca de V. Exa., requerer que as publicacdes sejam realizadas,
EXCLUSIVAMENTE, em nome do patrono HERISON HELDER PORTELA PINTO, OAB/PI 5367, e
que todas as intimagOes sejam encaminhadas ao escritdrio de seu patrono, sito na Rua S3o José,
n? 90, Grupo 810/812, Centro, Rio de Janeiro-RJ, CEP: 20010-020 e sob pena de nulidade das
mesmas.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

PARNAIBA, 30 de julho de 2018.
JOAO BARBOSA

OAB/PI1 10201

EDNAN SOARES COUTINHO
1841/PI
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Observagédo: Processo arquivado por ato ordinatdrio.
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JOAO BARBOSA

——ADVOGADOS ASSOCIADOS——

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DO UNICO JEC DA COMARCA DE PARNAIBA/PI

Processo: 114058920128180081

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, previamente qualificada nos autos do
processo em epigrafe, neste ato, representada por seus advogados que esta subscreve, nos autos da ACAO DE
COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove MARIANE SAMPAIO MONTEIRO, em tramite perante este
Douto Juizo e Respectivo Cartdrio, vem, mui respeitosamente, a presenca de V. Exa., requerer o
DESARQUIVAMENTO DOS AUTOS, para:

Inicialmente, como se verifica, consta a expedicdo do oficio ao Banco do Brasil para que realize a
transferéncia dos valores em favor da seguradora Ré, contudo sem o comprovante de transferéncia, até o
momento.

Assim, vem a Ré requerer a V. Exa., seja determinado que o banco depositante junte aos autos o
respectivo comprovante da transferéncia realizada através de TED da quantia expedida mediante oficio,
possibilitando ao patrono da Ré realizar prestacdo de contas com maior clareza e transparéncia, informando o
saldo liquido e a data exata da transferéncia realizada.

Nestes Termos,
Pede Deferimento.

Parnaiba, 22 de agosto de 2018.
JOAO BARBOSA

OAB/AC 3988

DIEGO PAULI
OAB/AC 4550

Rua S3o José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br



ZZ BANCO DO BRASIL

OFICIO AG BB 0023 — 2018/201
Parnaiba(PT), 01 de agosto de 2018

Processo N° :0011405-89.2012.818.0081

Requerente :Mariane Sampaio Monteiro
Executado(s) :Seguradora Lider dos Consorcios DPVAT
Assunto :Oficio 201/2018 - SEC

Meritissimo(a) Juiz(a),

Conforme solicitagao contida no Oficio epigrafado, informamos que estamos enviando em anexo o
comprovante de estorno.

Colocamo-nos a disposigdo de Vossa Exceléncia para os eventuais esclarecimentos/informacoes
porventura necessarios.

Respeitosamente,

Agéncia Parnaiba

Juizado Especial Civel e Criminal de Parnaiba - SEDE
Av. 19 de outubro, 3495

Bairro Planalto Conselheiro Alberto Silva

CEP: 64209-060

Parnaiba (PI) Reodids om  96.09.1%
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Agendamento de Resgate Justica Estadual

Numero de Protocolo 00000000037566248
Processo 114058920128180081
Numero do Alvara OFICTIO 201/2018

Data do Alvara : 06/07/2018
Data do Levantamento : 31/07/2018
Beneficiario : SEGURADORA LIDER DO CONSO
CPF/CNPJ : 09.248.608/0001-04
Agéncia do Resgate : 0023 PARNAIBA

DADOS DO RESGATE

Valor do Capital ¢ RS 8.746,94
Valor dos Rendimentos: RS 3.187,12
Valor Bruto Resgate : RS 11.934,06
Valor do IR : RS 0,00
Valor Liguido Resgate: R$ 11.934,06
DADOS DO CREDITO

Finalidade : Resgate Centralizado
INFORMACOES ADICIONAIS

Conta Resgatada H 4200134410387

Autenticacao Eletronica: 826C7629E570DD42
Valores sujeitos a alteragoes até o efetivo
processamento do resgate.

Acesse seus comprovantes diretamente no site
www.bb.com.br, no menu Judiciario > Servigos
Exclusivos > Depdésito Judicial > Comprovantes.
Clientes BB também podem acessar no Autoatendi-
mento Pessoa Fisica e Gerenciador Financeiro.
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Observagéo: Intime o reguerido, por seu patrono, dos termes do oficie evento §9. Prazo para manifestacdc S dias.
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CERTIDAO

Certifico, que decorreu o prazo de 5 dias, sem nenhuma manifesta¢ao da parte requerida.
Processo arquivado por ato ordinatorio. Dou fé.

Parnaiba, 22.10.2018

Julio Bezerra

Diretor de Secretaria

file:///C:/Users/ESC/Documents/01 - DPVAT/2019 - DPVAT/09 - SETEMBRO 2019/INSERIDOS E COBRADOS/Nova pasta/2012-03553 - MARIA...  1/1



DJOP0127
F3206763
CONTA JUDICIAL
TRIBUNAL
COMARCA

ORGa0

PROCESSO

REU

AUTOR
DEPOSITANTE
SALDO DE CAPIT

SALDO PROJETADO P/HOJE

PCL.

29072016
31082016
30092016
31102016
30112016
30122016
31012017
24022017
31032017
28042017
31052017
30062017
31072017
31082017
29092017
31102017
30112017
29122017
31012018
28022018
29032018
30042018
30052018
29062018
31072018

31082018
28092018

SISBB -~ Sistema de Informacoes Banco do Brasil

Depositos Judicials Ouro

Extrato de Processo - Uso Cliente - Justica Estadual

: 4200134410387

¢ TRIBUNAL DE JUSTICA PI

: PARNATIBA F.G.C,

: JUIZ. ESPC, CIVEL PARNAIB NTZ,AGAOQ
: 114058920128180081

SEGURADORA LIDER DOS CONS CPF/CNPJ
MARTANE SAMPAIO MONTEIRQ CPF/CNPJ

16/10/2018

11:44:04

Outros

- ——————

————

: RITO SUMARISSIMO

¢ 9248608000104

: 3360844394

: 11.934,06
: 0,00

AL 3.187,12 VALOR
4.389,16 BLOQUEIO
AGE. NR.EVT DESCRICAQ VALOR
0023 RENDIMENTOS M 94,96 C
0023 RENDIMENTOS M 108,19 C
0023 RENDIMENTOS M 95,69 C
0023 RENDIMENTOS M 96,43 ¢
0023 RENDIMENTOS M 94,40 C
0023 RENDIMENTOS M 101,20 ¢
0023 RENDIMENTOS M 99,81 C
0023 RENDIMENTOS M 79,80 C
0023 RENDIMENTOS M 97,90 C
0023 RENDIMENTOS M 76,39 C
0023 RENDIMENTOS M 87,51 ¢
0023 RENDIMENTOS M 84,82 C
0023 RENDIMENTOS M 86,67 C
0023 RENDIMENTOS M 85,38 ¢
0023 RENDIMENTOS M 78,02 C
0023 RENDIMENTOS M 73,61 €
0023 RENDIMENTOS M 67,31 ¢
0023 RENDIMENTOS M 67,53 C
0023 RENDIMENTOS M 63,47 C
0023 RENDIMENTOS M 63,36 C
0023 RENDIMENTOS M 61,89 C
0023 RENDIMENTOS M 59,61 C
0023 RENDIMENTOS M 59,88 C
0023 RENDIMENTOS M 59,97 C
0023 RENDIMENTOS M 16,11 ©
0023 RENDIMENTOS P 44,22 ¢
0023 RESGATE, VALO 3,187,12 D
0023 RESGATE, VALO 8,746,94 D
0023 RENDIMENTOS M 16,15 ¢©
0023 RENDIMENTOS M 16,20 ¢

*A* ATENCAO **+

SALDO PROJETADO PARA DATA 16,10,2018

*** EXTRATO PARA SIMPLES CONFERENCIA *#+#

14.373,29
14.481,48
14.577,17
14.673,60
14.768,00
14.869,20
14.969,01
15.048,81
15.146,71
15,223,10
15.310,61
15.395,43
15.482,10
15.567,48
15.645,50
15,719,11
15.786,42
15,853,95
15,917,42
15,980,78
16.042,67
16.102,28
16.162,16
16,222,13

4.348,40
4.364,55

4.380,75
4.389,16

B e N ——
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DJOP0127
F3206763

------------ Extrato de Processo - Uso Cliente - Justica Estadual
4200134410387
TRIBUNAL DE JUSTICA PI

CONTA JUDICIAL
TRIBUNAL
COMARCA

ORGAao

PROCESSO

REU

AUTOR
DEPOSITANTE

SISBB - Sistema de Informacoes Banco do Brasil

SALDO DE CAPITAL

SALDO PROJETADO P/HOJE

Depositos Judiciais Ouro

PARNAIBA

JUIZ. ESPC. CIVEL PARNAIB
114058920128180081

SEGURADORA LIDER DOS CONS
MARIANE SAMPAIO MONTEIRO

3.187,12
4.389,16

F.G.C.
NTZ .ACAO

CPF/CNPJ
CPF/CNPJ

VALOR
BLOQUEIO

16/10/2018
11:44:04

Outros

RITO SUMARISSIMO

9248608000104

3360844394

11.934,06
0,00
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SALDO ANT.

APLICACAO

RENDIMENTOS
RENDIMENTOS
RENDIMENTOS
RENDIMENTOS
RENDIMENTOS
RENDIMENTOS
RENDIMENTOS
RENDIMENTOS
RENDIMENTOS
RENDIMENTOS
RENDIMENTOS
RENDIMENTOS
RENDIMENTOS
RENDIMENTOS
RENDIMENTOS
RENDIMENTOS
RENDIMENTOS
RENDIMENTOS
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RENDIMENTOS
RENDIMENTOS
RENDIMENTOS
RENDIMENTOS
RENDIMENTOS
RENDIMENTOS
RENDIMENTOS
RENDIMENTOS
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*** EXTRATO PARA SIMPLES CONFERENCIA ***

0,00
11.934,06
11.936,30
12.002,58
12.066,14
12.131,89
12.199,93
12.266,61
12.340,77
12.410,13
12.482,88
12.558,33
12.627,37
12.703,71
12.778,50
12.844,62
12.925,33
13.003,93
13.084,06
13.172,95
13.269,21
13.360,65
13.453,11
13.544,73
13.630,23
13.728,88
13.816,15
13.898,50
13.997,91
14.086,55
14.178,66
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Agendamento de Resgate Justiga Estadual

B T ——

Numero de Protocolo : 00000000037566248
Processo : 114058920128180081

Numero do Alvara : OFICIO 201/2018

Data do Alvaré : 06/07/2018

Pata do Levantamento : 31/07/2018

Beneficiario : SEGURADORA LIDER DO CONSO
CPF/CNPJ : 09.248.608/0001-04
Agéncia do Resgate : 0023 PARNAIBA

e

DADOS DO RESGATE

Valor do Capital t RS B8.746,94
Valor dos Rendimentos: RS 3.187,12
Valor Bruto Resgate : RS 11.934,06
Valor do IR : RS 0,00
Valor Liquido Resgate: RS 11.934,06
DADOS DO CREDITO

Finalidade : Resgate Centralizado
INFORMACOES ADICIONATIS

Conta Resgatada H 4200134410387

Autenticagdo Eletronica: B26C7629E570DD42
Valores sujeitos a alteragoes até o efetivo
processamento do resgate.

Acesse seus comprovantes diretamente no site
www.bb.com.br, no menu Judicidrio > Servigos
Exclusivos > Depésito Judicial > Comprovantes.
Clientes BB também podem acessar no Autoatendi-
mento Pessoa Fisica e Gerenciador Financeiro.




889074- C1/ 2012-03553/ INVALIDEZ

JOAO BARBOSA

ADVOGADOS ASSOCIADOS ——

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DO UNICO JEC DA COMARCA DE PARNAIBA/PI

Processo: 114058920128180081

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, previamente qualificada nos autos do
processo em epigrafe, neste ato, representada por seus advogados que esta subscrevem, nos autos da ACAO DE
COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove MARIANE SAMPAIO MONTEIRO, em tramite perante este
Douto Juizo e Respectivo Cartério, vem, mui respeitosamente, a presenca de V. Exa., informar para ao final
requerer o que segue:

Consoante se verifica no estrato anexo, fora transferida a monta da garantia em favor do Réu, contudo,
testou a correcdo bancaria:

DJOPOD127 SISBE - Sistema de Informaceoes Banco do Brasil 16/10/2018
F3206763 Depositos Judiciails Ouro 11:44:04
-mm—m———————= Extrato de Processc - Usoc Cliente - Just iga Estadual --—=-cemmmm———-
CONTA JUDICIAL r 4200134410387

TRIBUNAL t TRIBUNAL DE JUSTICA PRI

COMARCA RNAIBA F.G.C, : Outros

ORG&E0 : JUIZ. ESPC, CIVEL PARNAIB NTZ.ACRO : RITO SUMARISSIMO
PROCESS0O : 114058920128180081

REU : SEGURADORA LIDER DOS CONE CPF/CNPJ : 9248608000104
AUTOR 1 MARIANE SAMPAIO MONTEIRO CPF/CNPJ : 3360844 194
DEPOSITANTE

SALDO DE CAPITAL : 3,187,132 VALOR : 11.934,06

SALDO PROJETADC P/HOJE : 4,389,116 BLOQUEIO : 0,00

Desta forma, com fulcro no art. 906, paragrafo Unico do CPC, requer a Ré que Vossa Exceléncia se digne
determinar a expedigdo de OFiCIO DE TRANSFERENCIA DIRETA de todo o montante do valor depositado, com
seus acréscimos legais, em favor da SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A., CNPJ/MF:
09.248.608/0001-04, autorizando ao Banco depositante a efetuar transferéncia direta na conta corrente n2
644000-2, Agéncia: 1912-7, BANCO DO BRASIL S.A.

Requer ainda, seja determinado que o banco depositante junte aos autos o respectivo comprovante da
transferéncia realizada através de TED da quantia expedida mediante oficio, possibilitando ao patrono da Ré

Rua S3o José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br



realizar prestacao de contas com maior clareza e transparéncia, informando o saldo liquido e a data exata da
transferéncia realizada.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

PARNAIBA, 19 de outubro de 2018.
JOAO BARBOSA

OAB/P1 10201

EDNAN SOARES COUTINHO
1841 - OAB/PI

Rua S3o José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI ]
JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL DE PARNAIBA - SEDE
Avenida Dezenove de Outubro, 3495, Bairro Alberto Silva, CEP 64209-060

E-mail- jecc.phb@tjpi.jus.br - Fone: (86) 3322-3273

Processo n.° 0011405-89.2012.818.0081

DESPACHO

Rh.
Expecga-se oficio ao BANCO DO BRASIL para que apresente o extrato da conta judicial n°
4200134410387, com informacgdes a este juizo no prazo de quinze dias.
Cumpra-se.
Parnaiba, 13 de setembro de 2019.
Max Paulo Soares de Alcantara

JUIZ DE DIREITO
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