Tribunal de Justica do Piaui
PJe - Processo Judicial Eletrénico

Numero: 0000050-31.2012.8.18.0098

Classe: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL

16/06/2021

Orgéao julgador: 12 Vara da Comarca de Esperantina

Ultima distribuicéo : 27/11/2020

Valor da causa: R$ 14.504,00

Assuntos: Seguros Maritimos

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? SIM

Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO

Partes

Procurador/Terceiro vinculado

RAIMUNDO ALVES DE SOUSA (AUTOR)

FRANCISCO JOSE GOMES DA SILVA (ADVOGADO)

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S.A. (REU)

EDNAN SOARES COUTINHO (ADVOGADO)

Documentos

Id. Data da
Assinatura

Documento

Tipo

1517129 10/06/2021 17:35 | Certidao Transito em Julgado

Certiddo Transito em Julgado

1;;129 14/04/2021 15:23 |Intimagao Intimagéo

1;471(6)9 18/02/2021 21:00|Acoérdao ACORDAO SEGUNDO GRAU
1;171?9 18/02/2021 21:00 |Ementa Ementa

1;47129 18/02/2021 21:00|Voto do Magistrado Voto

1;47129 18/02/2021 21:00 |Relatorio Relatério

1;;189 18/02/2021 21:00 | Peticéo Inicial Peticdo Inicial

1;229 02/02/2021 09:53 | Certidéo de julgamento

CERTIDAO DE JULGAMENTO

17469 17/07/2020 10:22|PROCURACOES OU SUBSTABELECIMENTOS

PROCURACOES OU

267 SUBSTABELECIMENTOS
13329 17/07/2020 10:17 | Petic&o Peticéo
1%129 17/07/2020 10:17 888125 PETICAO_INTERLOCUTORIA 01 Peticdo
1;2129 29/04/2020 09:14 | Intimacgéao Intimacgéo
1;;129 12/02/2020 22:01 | Despacho Despacho

1;26139 11/09/2019 16:34 |[Embargos de Declaracéo

OUTRAS PECAS

17469|11/09/2019 16:34 (888125 EMBARGOS_DE_DECLARACAO_ACORDA

OUTRAS PECAS

262 O _ZalNSTANCIA 0T

1;;1(759 10/09/2019 12:27 | Acorddo ACORDAO SEGUNDO GRAU
15229 10/09/2019 12:27 |Ementa Ementa

1;;189 10/09/2019 12:27 |Relatério Relatério
17469(10/09/2019 12:27 |Voto do Magistrado Voto

260




1;45129 05/09/2019 15:29 | Certiddo de julgamento CARTA
1;;129 27/03/2019 09:16 |[MANIFESTACAO MANIFESTAGAO
1;@29 27/03/2019 09:16 | APELAGAO N° 0704624-49.2018.8.18.0000 MANIFESTAGCAO
1;&5129 13/03/2019 14:45|Notificac&o Notificag&o
1%29 13/03/2019 14:45 | Intimacao Intimag&o
15239 01/02/2019 14:14 | Decisdo Decis&o
1;399 26/07/2018 11:31 | Peticao Inicial Peticéo Inicial
1;239 26/07/2018 11:31|0000050-31.2012.8.18.0098 PARTE 1 OUTRAS PECAS
17469 26/07/2018 11:31|0000050-31.2012.8.18.0098 PARTE 2 OUTRAS PECAS
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250
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0000050-31.2012.8.18.0098 PARTE 3
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI
COORDENADORIA JUDICIARIA CIVEL E CAMARAS REUNIDAS - SEJU

APELACAO CIVEL (198): 0704624-49.2018.8.18.0000
Desembargador HAROLDO OLIVEIRA REHEM

APELANTE: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA
Advogado do(a) APELANTE: FRANCISCO JOSE GOMES DA SILVA - PI5234-A

APELADO: SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA

Advogado do(a) APELADO: EDNAN SOARES COUTINHO - PI1841-A
CERTIDAO DE TRANSITO_

CERTIFICO, para os devidos fins, que a Decisédo de ID n°® 3391293 transitou em julgado no dia
18 de maio de 2021. Remeto, em consequéncia, os presentes autos eletrdnicos de APELACAO
ao Juizo de Origem da 12 Instancia por meio do Sistema Eletrénico de Informacgdes - SEI e/ou
Processo Judicial Eletrénico - PJe. O referido é verdade e dou fé.

COOJUD-CIVEL, em Teresina, 10 de junho de 2021

- Assinado eletronicamente por: THISSIANE MARLA ALVES CAVALCANTE - 10/06/2021 17:38:49 Num. 17469275 - Pég. 1
qF i http://tjpi.pje.jus.br:80/1g/Processo/ConsultaDocumentollistView.seam?x=21061017354100000000016482416
Numero do documento: 21061017354100000000016482416




PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI
COORDENADORIA JUDICIARIA CIVEL E CAMARAS REUNIDAS - SEJU

APELACAO CIVEL (198): 0704624-49.2018.8.18.0000
Desembargador HAROLDO OLIVEIRA REHEM

APELANTE: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA

Advogado do(a) APELANTE: FRANCISCO JOSE GOMES DA SILVA - PI5234-A

APELADO: SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA

Advogado do(a) APELADO: EDNAN SOARES COUTINHO - P11841-A

INTIMACAO

Trata-se de INTIMACAO da(s) parte(s) REQUERENTE(S) E REQUERIDA(S), via SISTEMA, para
ciéncia e manifestagéo, se for o caso, do(a) despacho/decisédo/ac6rdéo de ID n°® 3391293 .

COOJUD-CIVEL, em Teresina, 14 de abril de 2021

P Assinado eletronicamente por: MARCIA MARIA CRONEMBERGER CHAVES - 10/06/2021 17:38:49 Num. 17469274 - Pég. 1
http://tjpi.pje.jus.br:80/1g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=21041415234700000000016482415
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI

ORGAO JULGADOR : 12 Camara Especializada Civel

APELACAO CIVEL (198) N° 0704624-49.2018.8.18.0000
APELANTE: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA

Advogado(s) do reclamante: FRANCISCO JOSE GOMES DA SILVA

APELADO: SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA

Advogado(s) do reclamado: HERISON HELDER PORTELA PINTO, JOAO ALVES BARBOSA FILHO, EDNAN SOARES
COUTINHO

RELATOR(A): Desembargador HAROLDO OLIVEIRA REHEM

EMENTA

EMENTA

EMBARGOS~DEC,LARATORIOS NA APELACAO CIVEL. ERRO MATERIAL E
CONTRADICAOQO. VICIOS EXISTENTES. ERRO MATERIAL RECONHECIDO. JUROS
DE MORA QUE DEVE SER APLICADO A PARTIR DA CITACAO E NAO DO
EVENTO DANO. SUMULA 426 DO E. STJ. POSSIBILIDADE DE REFORMA POR
VIA DOS ACLARATORIOS. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

RELATORIO

APELACAO CIVEL (198) -0704624-49.2018.8.18.0000
Origem:
APELANTE: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA

Advogado do(a) APELANTE: FRANCISCO JOSE GOMES DA SILVA - PI15234-A

= Sy Assinado eletronicamente por: HAROLDO OLIVEIRA REHEM - 10/06/2021 17:38:49 Num. 17469270 - Pég. 1
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APELADO: SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA
Advogado do(a) APELADO: EDNAN SOARES COUTINHO - PI1841-A

RELATOR(A): Desembargador HAROLDO OLIVEIRA REHEM

Vistos etc.

Cuida-se de Embargos Declaratérios interpostos pela SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, contra o acérdao prolatado nos autos do
Recurso de Apelacéao interposto por RAIMUNDO ALVES DE SOUSA, nos autos da
ACAO DE COBRANGCA DE SEGURO DPVAT (Processo n° 0000050-
31.2012.8.18.0098, Vara Unica da Comarca de Joaquim Pires-PI).

Vale aqui citar a ementa do Acérdao impugnado:

“CIVIL E PROCESSUAL CIVIL — APELACAO CIVEL — ACAO DE COBRANCA DE
SEGURO OBRIGATORIO DPVAT - COMPLEMENTAQAO- INVALIDEZ
PERMANENTE- PERDA DE 60% DA VISAO DIREITA E 70% DA AUDICAO
ESQUERDA - PAGAMENTO ARBITRADO NO PERCENTUAL LEGAL DE FORMA
PROPORCIONAL — COMPLEMENTACAO DEVIDAREFORMA DA SENTENCA —
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.”

O Embargante alega erro material quando da fixacado do valor da condenacao, haja
vista que quando do fundamento do Acordao impugnado, entendeu restar comprovado
nos autos, que a seguradora pagou administrativamente ao embargado o valor de
cinco mil e quatrocentos reais (R$ 5.400,00), e quando do calculo, a fim de fixar o
valor devido subtraiu apenas quatro mil e quinhentos reais (R$ 4.500). Assim o valor
devido ao embargado é de um mil e doze reais e cinquenta centavos (R$1.012,50)
e nao, mil novecentos e doze reais e cinquenta centavos (R$ 1.912,50), como resta
fixado no acorddo vergastado. Assim, requer o reconhecimento do erro material e a
reforma do acord&o no respetivo ponto.

Aduz ainda que o c. Superior Tribunal de Justica ja sumulou o entendimento de que os
juros de mora, diante da natureza contratual do seguro DPVAT e da iliquidez da
obrigacao, ja que eventual valor devido somente é estabelecido por sentenca, devem
ser contados a partir da citagdo e ndo da data do evento danoso, como fixou o acérdao
impugnado.

Por fim, requereu a reforma do acérdao reconhecendo o erro material e a contradicédo
firmada quando do julgamento do recurso de Apelacao.

Devidamente intimada, a parte agravada deixou transcorrer o prazo legal sem
manifestacdo, conforme certiddo acostada aos autos.

E o relatério.

TR Assinado eletronicamente por: HAROLDO OLIVEIRA REHEM - 10/06/2021 17:38:49 Num. 17469270 - Pég. 2
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VOTO DO RELATOR

O DESEMBARGADOR HAROLDO OLIVEIRA REHEM (votando): Senhores
julgadores, CONHECO dos Aclaratorios, haja vista que o mesmo € tempestivos e
atendeu a todos os demais requisitos de admissibilidade recursal.

Observa-se que com os Embargos Declaratérios, pretende a parte embargante a
atribuicdo de efeito infringente do acérdéo ora atacado, embasando-se, para isso, nos
fundamentos de que houve erro material e contradicao.

Fixados os limites do recurso, declara-se, de pronto, que a irresignacdo merece
prosperar.

Registre-se que o recurso de Embargos de Declaracao € o instrumento processual
destinado a suprir a omissdao, eliminar a contradicao, aclarar a obscuridade e/ou
sanar erro material contido na deciséo, a fim de que este pronunciamento judicial
tenha a devida e necessaria fundamentacao, nos termos do art. 93, IX, da
Constituicado Federal.

O art. 1.022, do Cddigo de Processo Civil, prevé as quatro hipéteses de cabimento
dos embargos declaratérios, cuidando-se de recurso de fundamentacao vinculada,
restrito a situagcées em que evidente a ocorréncia de obscuridade, contradicao,

omissao e/ou erro material.

Pois bem. No acordéo prolatado constata-se o erro material suscitado haja vista
gue colacionado aos autos ha comprovacao de pagamento feito
administrativamente pela seguradora e reconhecido pelo embargado no valor de
cinco mil e quatrocentos reais (R$ 5.400,00). Assim quando da realiza¢cdo dos
calculos, a fim de se constatar o valor devido, deveria ter sido subtraido o valor
jd pago no valor de cinco mil e quatrocentos reais (R$ 5.400,00) e ndo quatro mil
e quinhentos (R$ 4.500,00). Restado assim, evidente o erro material, que ha de
ser reformado, nesta oportunidade de julgamento dos Aclaratérios.

Quanto do momento para a fixacdo do dano moral, ha de se reconhecer que 0s juros
de mora devem se dar a partir da citacdo, nos termos da Sumula 426 do STJ, senao
vejamos:

“Os juros de mora na indenizacdo do seguro DPVAT fluem a partir da citagdo.”
Neste sentido é a jurisprudéncia, litteris:

“APELAGCAO CIVEL. COBRANGA DE SEGURO. DPVAT. SEGURADORA QUE
ALEGA INADIMPLENCIA. SUMULA 257 DO STJ. NATUREZA DE OBRIGACAO
LEGAL. FUNCAO SOCIAL DO SEGURO. PREMIO DEVIDO. JUROS DE MORA QUE
INCIDEM DESDE A CITACAO. SUMULA 426 DO STJ. REFORMA PARCIAL DA
SENTENCA. 1. Cuida-se de acédo pela qual alegou a autora que faz jus a indenizagéo
a titulo de seguro DPVAT, relativa ao falecimento de seu genitor, na data de
04/07/2015, em virtude de acidente automobilistico. Disse que, embora, a época do
sinistro, a moto fosse de sua propriedade, era 0 seu genitor quem detinha a posse do
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bem, vez que tinha 18 anos e sequer possuia carteira de habilitacdo. Diante da
pretensao resistida pela ré, que, embora tenha pagado aos seus irmaos as respectivas
cotas partes administrativamente, deixou de paga-la, requereu o pagamento de sua
cota-parte. 2. A sentenca julgou procedentes os pedidos, condenando a ré ao
pagamento do valor de R$ 4.500,00, corrigidos e com juros contados a partir do evento
danoso. 3. (..) 7. Veja-se, ainda, que o seguro obrigatério de veiculo automotor
(DPVAT)é modalidade de responsabilidade civil objetiva introduzida pela Lei n°
6194/74, que tem por finalidade garantir indenizag&o, ainda que minima, as vitimas e
aos familiares das pessoas envolvidas em acidentes de transito, sobressaindo, desta
forma, sua natureza social. 8. Nessa toada, o DPVAT possui natureza juridica de
obrigacao legal e ndo contratual, ao que a imposicao da restricdo ao pagamento por
inadimpléncia se apresenta indevida. 9. Quanto aos juros, devem se dar a partir da
citacdo, nos termos da Sumula 426 do STJ, devendo ser acolhido o apelo neste
ponto. 10. Da-se parcial provimento ao recurso, para determinar que o termo a quo
dos juros de mora seja a data da citagdo. 11. PARCIAL PROVIMENTO DO
RECURSO."(TJ-RJ - APL: 00429067420178190205, Relator: Des(a). MONICA
MARIA COSTA DI PIERO, Data de Julgamento: 01/10/2020, OITAVA CAMARA
CIVEL, Data de Publicacdo: 05/10/2020)

Diante do exposto, CONHECO dos Aclaratorios, e DOU-LHE PROVIMENTO a fim
de reconhecer o erro material, para fixar a condenagdo no montante de mil e
doze reais e cinquenta centavos( R$ 1.012,50), bem como reformar o julgado a
fim de fixar aincidéncia dos juros de mora a partir da citacao.

E o voto.

/

Teresina, 18/02/2021
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EMENTA

EMBARGOS DECLARATORIOS NA APELACAO CIVEL. ERRO MATERIAL E
CONTRADICAO. VICIOS EXISTENTES. ERRO MATERIAL RECONHECIDO. JUROS
DE MORA QUE DEVE SER APLICADO A PARTIR DA CITACAO E NAO DO
EVENTO DANO. SUMULA 426 DO E. STJ. POSSIBILIDADE DE REFORMA POR
VIA DOS ACLARATORIOS. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

.--'.:‘EH' *E'J.i.' Assinado eletronicamente por: HAROLDO OLIVEIRA REHEM - 10/06/2021 17:38:49 Num. 17469271 - P4g. 1
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VOTO DO RELATOR

O DESEMBARGADOR HAROLDO OLIVEIRA REHEM (votando): Senhores
julgadores, CONHECO dos Aclaratorios, haja vista que o mesmo € tempestivos e
atendeu a todos os demais requisitos de admissibilidade recursal.

Observa-se que com os Embargos Declaratérios, pretende a parte embargante a
atribuicdo de efeito infringente do acérdéo ora atacado, embasando-se, para isso, nos
fundamentos de que houve erro material e contradicao.

Fixados os limites do recurso, declara-se, de pronto, que a irresignacdo merece
prosperar.

Registre-se que o recurso de Embargos de Declaracdo € o instrumento processual
destinado a suprir a omissdao, eliminar a contradicado, aclarar a obscuridade e/ou
sanar erro material contido na deciséo, a fim de que este pronunciamento judicial
tenha a devida e necessaria fundamentacao, nos termos do art. 93, IX, da
Constituicado Federal.

O art. 1.022, do Cdédigo de Processo Civil, prevé as quatro hipéteses de cabimento
dos embargos declaratérios, cuidando-se de recurso de fundamentacao vinculada,
restrito a situagcdes em que evidente a ocorréncia de obscuridade, contradicao,

omissao e/ou erro material.

Pois bem. No acordao prolatado constata-se o erro material suscitado haja vista
gue colacionado aos autos ha comprovacao de pagamento feito
administrativamente pela seguradora e reconhecido pelo embargado no valor de
cinco mil e quatrocentos reais (R$ 5.400,00). Assim quando da realizacdo dos
calculos, a fim de se constatar o valor devido, deveria ter sido subtraido o valor
jd pago no valor de cinco mil e quatrocentos reais (R$ 5.400,00) e ndo quatro mil
e quinhentos (R$ 4.500,00). Restado assim, evidente o erro material, que hé de
ser reformado, nesta oportunidade de julgamento dos Aclaratérios.

Quanto do momento para a fixacdo do dano moral, ha de se reconhecer que 0s juros
de mora devem se dar a partir da citacdo, nos termos da Sumula 426 do STJ, senao
vejamos:

“Os juros de mora na indenizacdo do seguro DPVAT fluem a partir da citagdo.”
Neste sentido é a jurisprudéncia, litteris:

“APELAGCAO CIVEL. COBRANGCA DE SEGURO. DPVAT. SEGURADORA QUE
ALEGA INADIMPLENCIA. SUMULA 257 DO STJ. NATUREZA DE OBRIGAGCAO
LEGAL. FUNCAO SOCIAL DO SEGURO. PREMIO DEVIDO. JUROS DE MORA QUE
INCIDEM DESDE A CITAQAO SUMULA 426 DO STJ. REFORMA PARCIAL DA
SENTENCA. 1. Cuida-se de acédo pela qual alegou a autora que faz jus a indenizagéo
a titulo de seguro DPVAT, relativa ao falecimento de seu genitor, na data de
04/07/2015, em virtude de acidente automobilistico. Disse que, embora, a época do
sinistro, a moto fosse de sua propriedade, era 0 seu genitor quem detinha a posse do
bem, vez que tinha 18 anos e sequer possuia carteira de habilitacdo. Diante da
pretensao resistida pela ré, que, embora tenha pagado aos seus irmaos as respectivas
cotas partes administrativamente, deixou de paga-la, requereu o pagamento de sua
cota-parte. 2. A sentenca julgou procedentes os pedidos, condenando a ré ao
pagamento do valor de R$ 4.500,00, corrigidos e com juros contados a partir do evento
danoso. 3. (..) 7. Veja-se, ainda, que o seguro obrigatério de veiculo automotor
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(DPVAT)é modalidade de responsabilidade civil objetiva introduzida pela Lei n°
6194/74, que tem por finalidade garantir indenizacéo, ainda que minima, as vitimas e
aos familiares das pessoas envolvidas em acidentes de transito, sobressaindo, desta
forma, sua natureza social. 8. Nessa toada, o DPVAT possui natureza juridica de
obrigacéo legal e ndo contratual, ao que a imposicdo da restricdo ao pagamento por
inadimpléncia se apresenta indevida. 9. Quanto aos juros, devem se dar a partir da
citacdo, nos termos da Sumula 426 do STJ, devendo ser acolhido o apelo neste
ponto. 10. Da-se parcial provimento ao recurso, para determinar que o termo a quo
dos juros de mora seja a data da citagcdo. 11. PARCIAL PROVIMENTO DO
RECURSO.”(TJ-RJ - APL: 00429067420178190205, Relator: Des(a). MONICA
MARIA COSTA DI PIERO, Data de Julgamento: 01/10/2020, OITAVA CAMARA
CIVEL, Data de Publicac&o: 05/10/2020)

Diante do exposto, CONHECO dos Aclaratérios, e DOU-LHE PROVIMENTO a fim
de reconhecer o erro material, para fixar a condenacdo no montante de mil e
doze reais e cinquenta centavos( R$ 1.012,50), bem como reformar o julgado a
fim de fixar aincidéncia dos juros de mora a partir da citagao.

E o voto.

/
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APELACAO CIVEL (198) -0704624-49.2018.8.18.0000
Origem:
APELANTE: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA

Advogado do(a) APELANTE: FRANCISCO JOSE GOMES DA SILVA - PI15234-A
APELADO: SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA
Advogado do(a) APELADO: EDNAN SOARES COUTINHO - PI1841-A

RELATOR(A): Desembargador HAROLDO OLIVEIRA REHEM

Vistos etc.

Cuida-se de Embargos Declaratérios interpostos pela SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, contra o acérdao prolatado nos autos do
Recurso de Apelacgao interposto por RAIMUNDO ALVES DE SOUSA, nos autos da
ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT (Processo n° 0000050-
31.2012.8.18.0098, Vara Unica da Comarca de Joaquim Pires-PI).

Vale aqui citar a ementa do Acordao impugnado:

“CIVIL E PROCESSUAL CIVIL — APELAGAO CIVEL — AGAO DE COBRANGA DE
SEGURO OBRIGATORIO DPVAT — COMPLEMENTAGAO- INVALIDEZ
PERMANENTE- PERDA DE 60% DA VISAO DIREITA E 70% DA AUDICAO
ESQUERDA — PAGAMENTO ARBITRADO NO PERCENTUAL LEGAL DE FORMA
PROPORCIONAL — COMPLEMENTACAO DEVIDAREFORMA DA SENTENCA —
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.”

O Embargante alega erro material quando da fixacdo do valor da condenacéo, haja
vista que quando do fundamento do Ac6rdao impugnado, entendeu restar comprovado
nos autos, que a seguradora pagou administrativamente ao embargado o valor de
cinco mil e quatrocentos reais (R$ 5.400,00), e quando do célculo, a fim de fixar o
valor devido subtraiu apenas quatro mil e quinhentos reais (R$ 4.500). Assim o valor
devido ao embargado é de um mil e doze reais e cinquenta centavos (R$1.012,50)
e ndo, mil novecentos e doze reais e cinquenta centavos (R$ 1.912,50), como resta
fixado no acordao vergastado. Assim, requer o reconhecimento do erro material e a
reforma do acoérdao no respetivo ponto.

Aduz ainda que o c. Superior Tribunal de Justica jA sumulou o entendimento de que os
juros de mora, diante da natureza contratual do seguro DPVAT e da iliquidez da
obrigacao, ja que eventual valor devido somente é estabelecido por sentenca, devem
ser contados a partir da citacdo e nao da data do evento danoso, como fixou o acérdao
impugnado.

Por fim, requereu a reforma do acoérdéao reconhecendo o erro material e a contradicédo
firmada quando do julgamento do recurso de Apelacao.

Devidamente intimada, a parte agravada deixou transcorrer o prazo legal sem
manifestacdo, conforme certiddo acostada aos autos.

E o relatério.
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EMENTA

EMBARGOS DECLARATORIOS NA APELAGCAO CIVEL. ERRO MATERIAL E
CONTRADIGCAO. VICIOS EXISTENTES. ERRO MATERIAL RECONHECIDO. JUROS
DE MORA QUE DEVE SER APLICADO A PARTIR DA CITAGAO E NAO DO
EVENTO DANO. SUMULA 426 DO E. STJ. POSSIBILIDADE DE REFORMA POR
VIA DOS ACLARATORIOS. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.
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PODER JUDICIARIO
Tribunal de Justica do Estado do Piaui
#

59. 0704624-49.2018.8.18.0000 — Embargos de Declaragdo na Apelagdo Civel
Embargante: SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT S.A.
Advogado: Ednan Soares Coutinho (OAB/PI n° 1.841)

E Embargado: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA
Advogado: Francisco José Gomes da Silva (OAB/PI n° 5.234)

Relator: Des. Haroldo Oliveira Rehem

CERTIDAO

CERTIFICO que, nesta data, na Sesséo Virtual Ordinaria da Egrégia 12 Camara Especializada Civel, presidida pelo Exmo. Senhor
Desembargador FERNANDO CARVALHO MENDES (em exercicio) foi JULGADO o processo em epigrafe.

DECISAO: “Acordam os componentes da egrégia 12 Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica do Estado do Piaui, &
unanimidade, CONHECER dos Aclaratérios, e DAR-LHE PROVIMENTO a fim de reconhecer o erro material, para fixar a condenagéo no
montante de mil e doze reais e cinquenta centavos( R$ 1.012,50), bem como reformar o julgado a fim de fixar a incidéncia dos juros de
mora a partir da citagao.

Participaram os Excelentissimos Senhores Desembargadores Fernando Carvalho Mendes, Haroldo Oliveira Rehem. e Dra. Haidée Lima
de Castelo Branco - Juiza Titular da 32 Vara dos Feitos da Fazenda Publica, Convocada pela Portaria da Presidéncia N° 272/2021 —
PJPI/TIPI/Presidéncia/SEJU/COOJUDPLE de 22.01.2021 para substituir o Exmo. Sr. Des. Raimundo Eufrasio Alves Filho, que se encontra
de licenga médica para tratamento de saude.

Impedimento/suspei¢do: ndo houve

Presente a Exma. Sra. Procuradora de Justi¢a, Dra. Raquel de Nazaré Pinto Costa Normando

. O referido é verdade e dou fé.

SALA DAS SESSOES VIRTUAIS DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO PIAUI, em Teresina, 22 a 29 de janeiro de 2021

Bela. Elisa Pereira Leal de Oliveira

Secretéria da 12 Camara Especializada Civel

" LY
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HABILITACAO EXCLUSIVA DA DR2 EDNAN SOARES COUTINHO, OAB/PI 1841
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HABILITACAO.
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888125- C1/ 2012-03498/ INVALIDEZ

JOAQ BARBOSA

EXMO. SR. DR. DESEMBARGADOR HAROLDO OLIVEIRA REHEM DA 12 CAMARA ESPECIALIZADA CiVEL DO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI

Processo: 0704624-49.2018.8.18.0000

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, previamente qualificada
nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada por seus advogados que esta subscrevem, nos
autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove RAIMUNDO ALVES DE SOUSA, em tramite
perante este Douto Juizo e Respectivo Cartdrio, vem respeitosamente, a presenga de V. Exa., requerer que seja
determinada a juntada do substabelecimento para o fim de regularizar a representag¢do processual da Ré.

Por fim, requer que as publica¢cdes sejam realizadas, EXCLUSIVAMENTE, em nome do patrono EDNAN SOARES
COUTINHO, 1841/PI, e que todas as intimag¢des sejam encaminhadas ao escritério de seus patronos, sito na Rua
Sd0 José, n2 90, Grupo 810/812, Centro, Rio de Janeiro-RJ, CEP: 20010-020 e sob pena de nulidade das mesmas.

Nestes Termos,
Pede Deferimento.

JOAQUIM PIRES, 16/07/2020.

JOAO BARBOSA
OAB/PI1 10201

EDNAN SOARES COUTINHO
1841 - OAB/PI

Rua Sdo José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br
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SUBSTABELECIMENTO

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/PI 10201, JOAO PAULO
RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/ RJ sob o n2 144.819; JOSELAINE MAURA DE SOUZA
FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/ RJ sob o n2 140.522; FERNANDO DE FREITAS BARBOSA,
brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/ RJ sob o n.2 152.629 substabelecem, com reserva de iguais, na pessoa do
advogado EDNAN SOARES COUTINHO, inscrito na 1841/PIl, com escritério na Rua S3o José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ

— CEP: 20010-020 www.joaobarbosaadvass.com.br, os poderes que lhes foram conferidos por SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, nos autos de Agao de Cobranga de Seguro DPVAT, que lhe move RAIMUNDO ALVES

DE SOUSA, em curso perante a UNICA VARA CiVEL da comarca de JOAQUIM PIRES, nos autos do Processo n2
00000503120128180098.

Rio de Janeiro, 16 de julho de 2020.

JOAO ALVES BARBOSA FILHO - OAB/PI 10201
FERNANDO DE FREITAS BARBOSA - OAB RJ 152.629
JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO- OAB RJ 140.522

JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS - OAB RJ 144.819

Rua Sdo José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI
COORDENADORIA JUDICIARIA CIVEL E CAMARAS REUNIDAS - SEJU

APELACAO CIVEL (198): 0704624-49.2018.8.18.0000
Desembargador HAROLDO OLIVEIRA REHEM

APELANTE: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA

Advogado do(a) APELANTE: FRANCISCO JOSE GOMES DA SILVA - PI5234-A

APELADO: SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA

Advogados do(a) APELADO: HERISON HELDER PORTELA PINTO - PI5367-A, JOAO ALVES
BARBOSA FILHO - PE4246-A

INTIMACAO

Trata-se de INTIMACAO da(s) parte(s) REQUERENTE(S), via SISTEMA, para ciéncia e
manifestacéo, se for o caso, do(a) despacho/decisdo/acdrdao de ID n°® 1251120.

COOJUD-CIVEL, em Teresina, 29 de abril de 2020
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poder judiciério
tribunal de justica do estado do pi aui
GABI NETE DO Desenbar gador HAROLDO OLI VEI RA REHEM

PROCESSO N°: 0704624-49.2018.8.18.0000
CLASSE: APELACAO CIVEL (198)
ASSUNTO(S): [Seguro]

APELANTE: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA

APELADO: SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA
DESPACHO
Vistos etc.

Cuida-se de Embargos Declaratérios que visam imprimir efeito modificativo ao Acoérdao de ID
847611, p. 1/7, provocando, consequentemente, a intimagdo da parte adversa para, caso assim
o deseje, manifestar-se no prazo de cinco (05) dias, consoante imposi¢ao do § 2°, do art. 1.023,
do CPC.

Transcorrido o prazo legal sem manifestagéo, certifique-se.
Apés, voltem-me conclusos os autos.

Cumpra-se.

Teresina (PI), 12 de fevereiro de 2020.
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Haroldo Rehem

Relator
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Embargos de Declaracao
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888125- C1/ 2012-03498/ INVALIDEZ

JOAQ BARBOSA

EXMO. SR. DR. DESEMBARGADOR HAROLDO OLIVEIRA REHEM DA 12 CAMARA ESPECIALIZADA CiVEL DO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI

APELAGAO CiVEL N° 0704624-49.2018.8.18.0000

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, ja devidamente
qualificadas nos autos do processo em epigrafe, por meio de seus advogados que esta subscreve, vem a
presenca de V. Exceléncia, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT promovida por RAIMUNDO
ALVES DE SOUSA, nos termos do artigo 1024, 1l do CPC/15, opor

EMBARGOS DE DECLARACAO

Ante os fundamentos a seguir:

DO ERRO MATERIAL NO VALOR ARBITRADO

Sem adentrar ao mérito da decisdo, informa a V. Exa. que constou na parte dispositiva desta o seguinte:

“Acordam os componentes da Egrégia 12 Camara Especializada Civel do Tribunal de
Justica do Estado do Piaui, a unanimidade, CONHECER do recurso, e DAR-LHE
PROVIMENTO a fim de reconhecer o direito do apelante a complementacgao de seguro
DPVAT no valor de (1.912,50) mil, novecentos e doze reais e cinquenta centavos
fazendo incidir corregdo monetaria e juros moratdrios desde o evento danoso, qual
seja, 15/12/2007.” (gn)

Ocorre a d. decisdo ndo pode prosperar, eis que considerando os termos do d. decisum, fica inteligivel que na
verdade pretendia o julgador, tendo em vista que constou como valor da condena¢do RS 1.912,50 (mil,
novecentos e doze reais e cinquenta centavos).

Considerando que houve erro de digitagdo ao expressar o valor do pagamento administrativo o qual é
incontroverso nos autos no valor de R$5.400,00 (cinco mil e quatrocentos reais) e ndo R$4.500,00 (quatro
mil e quinhentos como constou do voto do i. Desembargador Relator.

Nessa esteira temos que ao realizar a aritmética utilizando o valor equivocado fatalmente resultou em valor
diferente do que a parte embargada faz juz, vejamos:

Rua Sédo José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br
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“[...] Nesta senda, observando que o autor sofreu lesGes que ocasionaram uma
deformidade permanente de 60% da visdo esquerda e 70% da audi¢éio esquerda do
autor, percebe-se que o valor da indenizacdo corresponderia ao montante de RS
6.412,50 (seis mil, quatrocentos e doze reais e cinquenta centavos) e s for pago ao
apelante o valor de RS 4.500,00 (quatro mil e quinhentos reais). Assim cabivel a
complementacéo do DPVAT, no valor de RS 1.912,50 (mil, novecentos e doze reais e
cinquenta centavos). [...]” (gn)

Vejamos trecho do relatério do i. Relator no qual reconhece o pagamento administrativo:

“No caso em andlise, a parte autora alega ter sofrido acidente de trénsito, do qual
restou com lesdo parcial permanente. Para fazer a prova desse fato, colacionou
documento apresentado pela prdpria segurado atestando sua invalidez permanente,
ainda que parcial, quando, inclusive, efetivou o pagamento de RS5.400,00, a titulo de
indenizagdo.” (gn)

Assim, consoante a aritmética abaixo verifica-se que o valor correto seria R$1.012,50 e n3o RS 1.912,50 como
constou da v. Decisdo:

R$6.412,50 — R$5.400,00 = R$1.012,50

Assim, data vénia, esta parte da decisdo, nestes termos, restou conflitante com a cadeia de raciocinio
expressada, fazendo crer que apenas por falha material constou quantia equivocada, ensejando, portanto, que
possam ser admitidos como pertinentes e oportunos os presentes embargos de declaragdo.

Sdo essas as razGes pelas quais a embargante confia, espera destarte, se digne Vossa Exceléncia de receber os

presentes Embargos de Declaragdo, deles conhecendo, para afinal, julgando-os procedentes, corrigir o erro
material se assim o entender, ou, explicitar sobre os fundamentos expendidos, aclarando o julgado.

DA CONTRADICAO QUANTO A APLICACAO DOS JUROS

Com a mais a respeitosa vénia, assim o fazendo, afigura-se a v. decisdo contraditéria em pontos essenciais,
justificando o cabimento dos presentes Embargos de Declaragdo, a fim de que essa V. Exa. decida-os e confira os
efeitos integrativos ao respeitdvel decisum.

Vejamos trecho do dispositivo do julgado:

“[...] CONHECER do recurso, e DAR-LHE PROVIMENTO a fim de reconhecer o direito do
apelante a complementagdo de seguro DPVAT no valor de (1.912,50) mil, novecentos e
doze reais e cinquenta centavos fazendo incidir corre¢Go monetdria e juros
moratorios desde o evento danoso, qual seja, 15/12/2007. Condenando o
recorrido ainda nas custas processuais e honordrios advocaticios no que arbitro em
10% do valor da condenagdo .” [...]” (gn)

No v. Decisum a E. Camara entendeu por aplicar sobre o valor da condenagdo juros de mora a partir do evento
danoso, ocorre que tal decisdo esta em confronto com a Lei e a jurisprudéncia vigente.

O Colendo Superior Tribunal de Justica ja sumulou o entendimento de que os juros de mora, diante da natureza
contratual do seguro DPVAT e da iliquidez da obrigacdo, ja que eventual valor devido somente é estabelecido
por sentenca, devem ser contados a partir da cita¢do. In verbis:

Rua Sédo José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
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“Sumula 426. Os juros de mora na indenizagdo do seguro DPVAT fluem a
partir da citacdo”

Neste ponto, requer seja verificada a omissdo informada e observado os ditames legais previstos para a matéria
in foco conforme estabelece o enunciado da sumula 426 do Superior Tribunal de Justica, os juros moratoérios
sobre o valor da indenizagdo incidem a partir da citagdo.

DO PREQUESTIONAMENTO

Destarte, no caso remoto de provimento dos presentes embargos de declaracdo, requer seja ventilada a
matéria constante da Sumula 426 do Colendo Superior Tribunal de Justica, para fins de prequestionamento,
possibilitando a eventual interposi¢ao de Recursos Excepcionais.

A Embargante informa que pelo fato dos presentes Embargos terem efeitos infringentes, requer que seja feita a
devida intimagdo da parte Embargada, para que esta venha responder as presentes alegacgées.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

JOAQUIM PIRES, 11 de setembro de 2019.

JOAO BARBOSA
OAB/PI 10201

EDNAN SOARES COUTINHO
1841 - OAB/PI

Rua Sédo José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI

ORGAO JULGADOR : 12 Camara Especializada Civel

APELACAO CIVEL (198) N° 0704624-49.2018.8.18.0000
APELANTE: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA

Advogado(s) do reclamante: FRANCISCO JOSE GOMES DA SILVA

APELADO: SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA

Advogado(s) do reclamado: HERISON HELDER PORTELA PINTO, JOAO ALVES BARBOSA FILHO

RELATOR(A): Desembargador HAROLDO OLIVEIRA REHEM

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL — APELACAO CIVEL — ACAO DE COBRANCA DE SEGURO
OBRIGATORIO DPVAT — COMPLEMENTACAO- INVALIDEZ PERMANENTE- PERDA DE 60%
DA VISAO DIREITA E 70% DA AUDICAO ESQUERDA — PAGAMENTO ARBITRADO NO
PERCENTUAL LEGAL DE FORMA PROPORCIONAL — COMPLEMENTACAO DEVIDA-
REFORMA DA SENTENCA — RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

RELATORIO

APELAGAO CIVEL (198) -0704624-49.2018.8.18.0000
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Origem:
APELANTE: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA

Advogado do(a) APELANTE: FRANCISCO JOSE GOMES DA SILVA - PI5234-A
APELADO: SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA

Advogados do(a) APELADO: HERISON HELDER PORTELA PINTO - PI5367-A, JOAO ALVES BARBOSA FILHO -
PI110201-A

RELATOR(A): Desembargador HAROLDO OLIVEIRA REHEM

Trata-se de Apelacé&o Civel interposta por RAIMUNDO ALVES DE SOUSA, respectivamente, contra sentenca exarada
nos autos da A¢do de Cobranga de Seguro Obrigatdrio (DPVAT) advindo de Acidente de Transito (Processo n°
0000050-31.2012.8.18.0098, Vara Unica da Comarca de Joaquim Pires-Pl).

Ingressou o autor, com esta agdo alegando, em sintese, ter sido vitima de acidente de transito em 15.12.2007, que
ocasionou uma deformidade permanente de 60% da visdo direita e 70% da audicdo esquerda, configurando-se invalidez
parcial permanente, tendo requerido administrativamente o seguro e recebido da seguradora o valor de R$ 5.400,00
(cinco mil e quatrocentos reais), contudo entende que deveria receber 80% do valor fixado por Lei a titulo de invalidez
permanente, oportunidade em que também pugnou pela incidéncia sobre o valor de quarenta salarios-minimos que a
época da interposicéo da acéo correspondia & R$ 24.880,00 (vinte e quatro mil, oitocentos e oitenta reais).

Aduz ainda a inconstitucionalidade do art. 8°, da lei 11.482/08, que reduziu a indenizacéo do seguro DPVAT para R$
13.500,00 (treze mil e quinhentos), devendo prevalecer a indenizacéo prevista na Lei 6.194/74, que prevé indenizacédo
no valor de 40 (quarenta) salarios-minimos vigentes na época da liquidagéo do sinistro, ou seja, na data do transito em
julgado da sentenca condenatoria que resultar favoravel ao autor.

Na sentenca, o MM. Juiz julgou improcedente a ac¢éo, por entender que com a manifestacéo da constitucionalidade do
art. 8° da lei 11.482/08 pelo e STF, resta superada a fundamentacdo do autor, estando prejudicado o direito a
complementacao de indenizagéo.

Inconformado com a referida sentenca, o autor apresentou recurso de apelagdo, oportunidade em que alega que o
pedido de pagamento da diferenca do seguro DPVAT, pleiteado pelo apelante independe da validade, ou
constitucionalidade da Lei n°® 11.482/07, bem como, que ficou caracterizado que a invalidez do apelante é em
decorréncia de perda funcional de 70% (setenta por cento), em razdo de acidente automobilistico.

Intimado, a ré apresentou suas contrarrazdes, requerendo o improvimento do recurso, mantendo-se, assim, a sentenga
vergastada em todos 0s seus termos.

Instado, o Ministério Publico Superior se manifestou pela inexisténcia de interesse publico a justificar sua intervengao.
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E o relatério.

VOTO

VOTO DO RELATOR

O DESEMBARGADOR HAROLDO OLIVEIRA REHEM (Votando): Eminentes julgadores, o
cerne dos recursos consiste na discussao acerca da existéncia do direito de
complementacao a indenizacao de seguro DPVAT recebido pelo apelante.

A apelacgéo civel merece ser conhecida, uma vez que 0 recurso se encontra com seus
pressupostos das suas admissibilidades.

Inicialmente vale registrar que o apelante ajuizou acdo de cobranca pughando pela
complementacdo da indenizacdo percebida a titulo de seguro DPVAT, oportunidade em que
guestionou a inconstitucionalidade do art. 8° da lei 11.482/08, que fixa o montante a ser
indenizado.

Ocorre que superado a constitucionalidade do artigo supracitado, haja vista ja ter o e. STF se
manifestando em definitivo sobre a matéria, h4 de ser verificado ainda assim a existéncia do
direito pleiteado a titulo de complementacdo de indenizac¢do, tendo como valor limite a
indenizagdo prevista em lei 11.482/08, no valor de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).
Logo o d. Magistrado a quo deixou de se manifestar sobre o direito questionado pelo apelante.
Devendo nesta oportunidade de recurso ser a alegagéo do autor analisada.

Registre-se que o seguro DPVAT tem por objetivo indenizar as vitimas de acidentes quanto aos
danos pessoais causados por veiculos automotores de via terrestre, em razao de morte, invalidez
permanente e despesas de assisténcia médica e suplementares. Seu pagamento € obrigatério,
pois criado pela Lei n° 6.194/74, e incumbe as empresas seguradoras conveniadas, que
respondem objetivamente, cabendo ao segurado/vitima tdo somente a prova do acidente e do
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dano decorrente, independentemente da existéncia de culpa, conforme disp&e art. 5° do referido
normativo.

O art. 2° da Lei 6.194, de 1974, prevé a obrigatoriedade do seguro para os “danos pessoais
causados por veiculos automotores de via terrestre, ou por sua carga, a pessoas transportadas
ou nao".

Vislumbra-se que a responsabilidade da Seguradora pelo pagamento do seguro DPVAT decorre
de imposicéo legal e prescinde de relacao juridica existente entre a vitima e a seguradora. Até
mesmo a falta de pagamento do prémio do seguro ndo impede o recebimento da indenizagdo
pela vitima. Sobre o assunto, o Colendo Superior Tribunal de Justica editou a Sumula 257, verbis:

“A falta de pagamento do prémio do seguro obrigatdrio de Danos Pessoais Causados por
Veiculos Automotores de Vias Terrestres (DPVAT) ndo é motivo para a recusa do pagamento da
indenizagéo.”

Para a percepcao da indenizacdo do Seguro Obrigatorio previsto na Lei 6.194/74, é necesséria a
efetiva comprovacédo da invalidez permanente, total ou parcial, do segurado. Tal comprovacao é
de responsabilidade da parte autora, podendo se utilizar, para tanto, de laudo médico particular
ou oficial.

No caso em analise, a parte autora alega ter sofrido acidente de transito, do qual restou com
lesdo parcial permanente. Para fazer a prova desse fato, colacionou documento apresentado pela
propria segurado atestando sua invalidez permanente, ainda que parcial, quando, inclusive,
efetivou o pagamento de R$ 5.400,00, a titulo de indenizacgéo.

Verifico ainda no mesmo documento, que tal enfermidade diz respeito a perda de 60% da visédo
esquerda e 70% da audi¢do esquerda do autor/apelante.

Portanto, restou comprovado nos autos que a parte recorrente sofreu um acidente de transito, e
gue, em consequéncia deste acontecimento, ficou com enfermidade incuravel e deformidade
permanente, cabendo nesta oportunidade apenas verificar o direito a complementacédo da
indenizacdo paga pela apelada.

Superado este segundo momento, configurada a lesao, necessario se verificar o que prevé a Lei
para situacdes como a ora em analise.

A Lein. 6.194/74 dispde em seu art. 39, inc. |, 81° acerca da classificagdo da invalidez como total
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ou parcial, subdividindo-se esta em completa ou incompleta, conforme a extensdo da perda
anatémica ou funcional. Determina, também, que deverd ser realizado o enquadramento da leséo
em um dos segmentos da tabela anexa a Lei, para fins de estabelecimento do percentual da
perda suportada.

A graduacao da invalidez da vitima de acidente de transito foi introduzida pela Medida Proviséria
n.° 451/2008, posteriormente convertida na Lei n.° 11.945/2009, que atualmente regula a matéria
e modificou os angitos artigos da Lei 6.194/74.

Pois bem, verificando-se a tabela inserida na lei 6.194, acima mencionada, ha de se constatar
gue o apelante possui razdo em suas fundamentagfes sendo vejamos:

Danos Corporais Segmentares
(Parciais)

Outras Repercussdes em
Orgéos e Estruturas Corporais
Perda auditiva total bilateral
(surdez completa) ou da
fonacdo (mudez completa) ou
da visdo de um olho. 50

Percentuais das Perdas

Perda completa da mobilidade
de um segmento da coluna 25
vertebral exceto o sacral

Perda integral (retirada

cirtrgica) do baco 10

A referida tabela assim assevera: “Perda auditiva total bilateral (surdez completa) ou da fonacgéo
(mudez completa) ou da visdo de um olho- 50%.”

Nesta senda, observando que o autor sofreu lesdes que ocasionaram uma deformidade
permanente de 60% da visdo esquerda e 70% da audic8o esquerda do autor, percebe-se que
o valor da indenizacdo corresponderia ao montante de R$ 6.412,50 (seis mil, quatrocentos e doze
reais e cinquenta centavos) e so6 for pago ao apelante o valor de R$ 4.500,00 (quatro mil e
quinhentos reais). Assim cabivel a complementacdo do DPVAT, no valor de R$ 1.912,50 (mil,
novecentos e doze reais e cinquenta centavos).

Decidindo em casos analogos, trago entendimentos do e. STJ, verbis:

“AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. SEGURO DPVAT. INVALIDEZ
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PERMANENTE. PAGAMENTO PROPORCIONAL AO GRAU DA LESAO. SUMULA 474 DO STJ.
FATO OCORRIDO ANTES DA MEDIDA PROVISORIA N. 451/08.

APLICABILIDADE.

1. "A indenizacdo do sequro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiario, sera
paga de forma proporcional ao grau da invalidez". Simulan. 474 do STJ.

2. A quantificacdo do grau de invalidez para a fixagdo do valor da indenizacdo do seguro DPVAT
€ aplicavel mesmo aos fatos ocorridos antes da vigéncia da Medida Provisoria n. 451/2008, ja que
esta tdo-somente regulamentou situagdo ja prevista pela Lei n. 6.194/1974.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1320756/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
julgado em 23/09/2014, DJe 30/09/2014)"

Apés tais ponderacgdes, atenho-me ao inicio de incidéncia da correcdo monetaria do referido
pagamento.

Para decidir tal questao, devem ser observadas as seguintes Sumulas do c. Superior Tribunal de
Justica:

“Sumula 43 — Incide correcdo monetaria sobre divida por ato ilicito a partir da data do efetivo
prejuizo.

Sumula 54 — Os juros moratoérios fluem a partir do evento danoso, em caso de responsabilidade
extracontratual.”

Portanto, a incidéncia da correcdo monetéaria e dos juros moratorios, deve ser desde o evento
danoso, acidente automobilistico, qual seja, 15/12/2007.

Condeno o apelado ao pagamento das custas processuais e 0s honorarios advocaticios no
percentual de 10% (dez por cento) do valor total da condenacéo.

Diante do exposto, CONHECO do recurso, e DOU-LHE PROVIMENTO a fim de reconhecer o
direito do apelante a complementacéo de seguro DPVAT no valor de (1.912,50) mil, novecentos e
doze reais e cinquenta centavos fazendo incidir corre¢cdo monetéria e juros moratoérios desde o
evento danoso, qual seja, 15/12/2007. Condenando o recorrido ainda nas custas processuais e
honorarios advocaticios no que arbitro em 10% do valor da condenacao.
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E o voto.

Teresina, 09/09/2019
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EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL — APELACAO CIVEL — ACAO DE COBRANCA DE SEGURO
OBRIGATORIO DPVAT — COMPLEMENTACAO- INVALIDEZ PERMANENTE- PERDA DE 60%
DA VISAO DIREITA E 70% DA AUDICAO ESQUERDA — PAGAMENTO ARBITRADO NO
PERCENTUAL LEGAL DE FORMA PROPORCIONAL — COMPLEMENTAGCAO DEVIDA-
REFORMA DA SENTENCA — RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.
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APELACAO CIVEL (198) -0704624-49.2018.8.18.0000
Origem:
APELANTE: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA

Advogado do(a) APELANTE: FRANCISCO JOSE GOMES DA SILVA - PI15234-A
APELADO: SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA

Advogados do(a) APELADO: HERISON HELDER PORTELA PINTO - PI5367-A, JOAO ALVES BARBOSA FILHO -
PI110201-A

RELATOR(A): Desembargador HAROLDO OLIVEIRA REHEM

Trata-se de Apelacédo Civel interposta por RAIMUNDO ALVES DE SOUSA, respectivamente, contra sentenca exarada
nos autos da A¢ao de Cobranga de Seguro Obrigatdrio (DPVAT) advindo de Acidente de Transito (Processo n°
0000050-31.2012.8.18.0098, Vara Unica da Comarca de Joaquim Pires-PI).

Ingressou o autor, com esta agao alegando, em sintese, ter sido vitima de acidente de transito em 15.12.2007, que
ocasionou uma deformidade permanente de 60% da vis&o direita e 70% da audi¢io esquerda, configurando-se invalidez
parcial permanente, tendo requerido administrativamente o seguro e recebido da seguradora o valor de R$ 5.400,00
(cinco mil e quatrocentos reais), contudo entende que deveria receber 80% do valor fixado por Lei a titulo de invalidez
permanente, oportunidade em que também pugnou pela incidéncia sobre o valor de quarenta salarios-minimos que a
época da interposicéo da acéo correspondia & R$ 24.880,00 (vinte e quatro mil, oitocentos e oitenta reais).

Aduz ainda a inconstitucionalidade do art. 8°, da lei 11.482/08, que reduziu a indenizagdo do seguro DPVAT para R$
13.500,00 (treze mil e quinhentos), devendo prevalecer a indenizacéo prevista na Lei 6.194/74, que prevé indenizacdo
no valor de 40 (quarenta) salarios-minimos vigentes na época da liquida¢éo do sinistro, ou seja, na data do transito em
julgado da sentenga condenat6ria que resultar favoravel ao autor.

Na sentenca, o MM. Juiz julgou improcedente a agéo, por entender que com a manifestacdo da constitucionalidade do
art. 8° da lei 11.482/08 pelo e STF, resta superada a fundamentacgdo do autor, estando prejudicado o direito a
complementacao de indenizagéo.

Inconformado com a referida sentenga, o autor apresentou recurso de apelacgdo, oportunidade em que alega que o
pedido de pagamento da diferenca do seguro DPVAT, pleiteado pelo apelante independe da validade, ou
constitucionalidade da Lei n® 11.482/07, bem como, que ficou caracterizado que a invalidez do apelante é em
decorréncia de perda funcional de 70% (setenta por cento), em razdo de acidente automobilistico.

Intimado, a ré apresentou suas contrarrazdes, requerendo o improvimento do recurso, mantendo-se, assim, a sentenga
vergastada em todos os seus termos.
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Instado, o Ministério Pablico Superior se manifestou pela inexisténcia de interesse publico a justificar sua intervencao.

E o relatério.
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VOTO DO RELATOR

O DESEMBARGADOR HAROLDO OLIVEIRA REHEM (Votando): Eminentes julgadores, o
cerne dos recursos consiste na discussdo acerca da existéncia do direito de
complementacdo a indenizacao de seguro DPVAT recebido pelo apelante.

A apelacdo civel merece ser conhecida, uma vez que 0 recurso se encontra com seus
pressupostos das suas admissibilidades.

Inicialmente vale registrar que o apelante ajuizou acdo de cobranca pugnando pela
complementac¢éo da indenizagéo percebida a titulo de seguro DPVAT, oportunidade em que
guestionou a inconstitucionalidade do art. 8° da lei 11.482/08, que fixa o montante a ser
indenizado.

Ocorre que superado a constitucionalidade do artigo supracitado, haja vista ja ter o e. STF se
manifestando em definitivo sobre a matéria, ha de ser verificado ainda assim a existéncia do
direito pleiteado a titulo de complementacdo de indenizacdo, tendo como valor limite a
indenizagdo prevista em lei 11.482/08, no valor de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).
Logo o d. Magistrado a quo deixou de se manifestar sobre o direito questionado pelo apelante.
Devendo nesta oportunidade de recurso ser a alegacéo do autor analisada.

Registre-se que o seguro DPVAT tem por objetivo indenizar as vitimas de acidentes quanto aos
danos pessoais causados por veiculos automotores de via terrestre, em razao de morte, invalidez
permanente e despesas de assisténcia médica e suplementares. Seu pagamento é obrigatério,
pois criado pela Lei n° 6.194/74, e incumbe as empresas seguradoras conveniadas, que
respondem objetivamente, cabendo ao segurado/vitima tdo somente a prova do acidente e do
dano decorrente, independentemente da existéncia de culpa, conforme dispde art. 5° do referido
normativo.

O art. 2° da Lei 6.194, de 1974, prevé a obrigatoriedade do seguro para os “danos pessoais
causados por veiculos automotores de via terrestre, ou por sua carga, a pessoas transportadas
ou nao".

Vislumbra-se que a responsabilidade da Seguradora pelo pagamento do seguro DPVAT decorre
de imposicédo legal e prescinde de relacao juridica existente entre a vitima e a seguradora. Até
mesmo a falta de pagamento do prémio do seguro ndo impede o recebimento da indenizagéo
pela vitima. Sobre o assunto, o Colendo Superior Tribunal de Justica editou a Simula 257, verbis:

“A falta de pagamento do prémio do seguro obrigatério de Danos Pessoais Causados por
Veiculos Automotores de Vias Terrestres (DPVAT) ndo é motivo para a recusa do pagamento da
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indenizag&o.”

Para a percepcao da indenizacdo do Seguro Obrigatorio previsto na Lei 6.194/74, é necesséria a
efetiva comprovacédo da invalidez permanente, total ou parcial, do segurado. Tal comprovacao é
de responsabilidade da parte autora, podendo se utilizar, para tanto, de laudo médico particular
ou oficial.

No caso em analise, a parte autora alega ter sofrido acidente de transito, do qual restou com
lesdo parcial permanente. Para fazer a prova desse fato, colacionou documento apresentado pela
propria segurado atestando sua invalidez permanente, ainda que parcial, quando, inclusive,
efetivou o pagamento de R$ 5.400,00, a titulo de indenizacgéo.

Verifico ainda no mesmo documento, que tal enfermidade diz respeito a perda de 60% da visédo
esquerda e 70% da audi¢do esquerda do autor/apelante.

Portanto, restou comprovado nos autos que a parte recorrente sofreu um acidente de transito, e
gue, em consequéncia deste acontecimento, ficou com enfermidade incuravel e deformidade
permanente, cabendo nesta oportunidade apenas verificar o direito a complementagédo da
indenizacdo paga pela apelada.

Superado este segundo momento, configurada a lesao, necessario se verificar o que prevé a Lei
para situacdes como a ora em analise.

A Lein. 6.194/74 dispde em seu art. 3°, inc. I, 81° acerca da classifica¢@o da invalidez como total
ou parcial, subdividindo-se esta em completa ou incompleta, conforme a extensdo da perda
anatdémica ou funcional. Determina, também, que devera ser realizado o enquadramento da lesédo
em um dos segmentos da tabela anexa a Lei, para fins de estabelecimento do percentual da
perda suportada.

A graduacao da invalidez da vitima de acidente de transito foi introduzida pela Medida Proviséria
n.° 451/2008, posteriormente convertida na Lei n.° 11.945/2009, que atualmente regula a matéria
e modificou os angitos artigos da Lei 6.194/74.

Pois bem, verificando-se a tabela inserida na lei 6.194, acima mencionada, ha de se constatar
gue o apelante possui razdo em suas fundamentagfes sendo vejamos:
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Danos Corporais Segmentares
(Parciais)

Outras Repercussdes em
Orgaos e Estruturas Corporais
Perda auditiva total bilateral
(surdez completa) ou da
fonacdo (mudez completa) ou
da visdo de um olho. 50

Percentuais das Perdas

Perda completa da mobilidade
de um segmento da coluna 25
vertebral exceto o sacral

Perda integral (retirada

cirdrgica) do baco 10

A referida tabela assim assevera: “Perda auditiva total bilateral (surdez completa) ou da fonacéo
(mudez completa) ou da visdo de um olho- 50%.”

Nesta senda, observando que o autor sofreu lesdes que ocasionaram uma deformidade
permanente de 60% da visdo esquerda e 70% da audicdo esquerda do autor, percebe-se que
o valor da indenizagdo corresponderia ao montante de R$ 6.412,50 (seis mil, quatrocentos e doze
reais e cinquenta centavos) e so6 for pago ao apelante o valor de R$ 4.500,00 (quatro mil e
quinhentos reais). Assim cabivel a complementagdo do DPVAT, no valor de R$ 1.912,50 (mil,
novecentos e doze reais e cinquenta centavos).

Decidindo em casos analogos, trago entendimentos do e. STJ, verbis:

“AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. SEGURO DPVAT. INVALIDEZ
PERMANENTE. PAGAMENTO PROPORCIONAL AO GRAU DA LESAO. SUMULA 474 DO STJ.
FATO OCORRIDO ANTES DA MEDIDA PROVISORIA N. 451/08.

APLICABILIDADE.

1. "A indenizacdo do sequro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiario, sera
paga de forma proporcional ao grau da invalidez". SUmula n. 474 do STJ.

2. A quantificacdo do grau de invalidez para a fixa¢do do valor da indeniza¢@o do seguro DPVAT
é aplicavel mesmo aos fatos ocorridos antes da vigéncia da Medida Provisoria n. 451/2008, ja que
esta tdo-somente regulamentou situacdo ja prevista pela Lei n. 6.194/1974.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1320756/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
julgado em 23/09/2014, DJe 30/09/2014)"
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Apés tais ponderacgdes, atenho-me ao inicio de incidéncia da correcdo monetaria do referido
pagamento.

Para decidir tal questao, devem ser observadas as seguintes Sumulas do c. Superior Tribunal de
Justica:

“Sumula 43 — Incide correcdo monetaria sobre divida por ato ilicito a partir da data do efetivo
prejuizo.

Sumula 54 — Os juros moratoérios fluem a partir do evento danoso, em caso de responsabilidade
extracontratual.”

Portanto, a incidéncia da correcdo monetéaria e dos juros moratorios, deve ser desde o evento
danoso, acidente automobilistico, qual seja, 15/12/2007.

Condeno o apelado ao pagamento das custas processuais e 0s honorarios advocaticios no
percentual de 10% (dez por cento) do valor total da condenacéo.

Diante do exposto, CONHECO do recurso, e DOU-LHE PROVIMENTO a fim de reconhecer o
direito do apelante a complementacéo de seguro DPVAT no valor de (1.912,50) mil, novecentos e
doze reais e cinquenta centavos fazendo incidir corre¢gdo monetéaria e juros moratorios desde o
evento danoso, qual seja, 15/12/2007. Condenando o recorrido ainda nas custas processuais e
honorarios advocaticios no que arbitro em 10% do valor da condenacéo.

E o voto.

:'l:.:.:l-'r. -
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PODER JUDICIARIO
Tribunal de Justica do Estado do Piaui
12 Camara Especializada Civel
Tribunal de Justica do Piaui, Praca Edgard Nogueira, s/n, Cabral, TERESINA - PI - CEP: 64000-920 - Fone:( )

0  704624-49.2018.8.18.0000 - Apelagéo Civel
Origem: Joaquim Pires / Vara Unica
Apelante: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA
Advogado: Francisco José Gomes da Silva (OAB/PI n° 5.234-A)
Apelada: SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT S. A.
Advogados: Herison Helder Portela Pinto (OAB/PI n° 5.367-A) e Jodo Alves Barbosa Filho (OAB/PI n° 10.201-A)

Re ator: Des. Haroldo Oliveira Rehem.

CERTIDAO

CERTIFICO que, nesta data, na sesséo ordinaria da Egrégia 12 CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL, presidida

pelo Exmo. Sr. Des. Raimundo Eufrasio Alves Filho, foi proferida a sequinte decisédo: “Acordam os componentes

da Egrégia 12 Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica do Estado do Piaui, a unanimidade, , CONHE

CER do recurso, e DAR-LHE PROVIMENTO a fim de reconhecer o direito do apelante a complementacédo de

seqguro DPVAT no valor de (1.912.50) mil, novecentos e doze reais e cinquenta centavos fazendo incidir correcao

monetéria e juros moratorios desde o0 evento danoso, qual seja, 15/12/2007. Condenando o recorrido ainda nas

custas processuais e honorarios advocaticios no que arbitro em 10% do valor da condenag&o .” Participaram os

Excelentissimos Senhores: Des. Raimundo Eufrasio Alves Filho (Presidente), Des. Fernando Carvalho Mendes (Membro) Des. Haroldo Oliveira
Rehem (Membro). Impedido: Nao houve. Presente a Exma. Sra. Dra. Raquel de Nazaré Pinto Costa Normando - Procuradora de Justiga. O referido é

verdade; dou fé.///IIIT

SALA DAS SESSOES DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PIAUI, em Teresina, 27 de agosto de 2019.

Bela. Elisa Pereira Leal de Oliveira.

Secretaria 12 Camara Especializada Civel
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Manifestag@o do MP em anexo.

Assinado eletronicamente por: ROSANGELA DE FATIMA LOUREIRO MENDES - 10/06/2021 17:38:49 Num. 17469254 - Pég. 1
i i http://tjpi.pje.jus.br:80/1g/Processo/ConsultaDocumentollistView.seam?x=19032709165300000000016482395
Numero do documento: 19032709165300000000016482395




MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI

PROCURADORIA-GERAL DE JUSTICA
14° Procuradoria de Justica

APELACAO N° 0704624-49.2018.8.18.0000

ORIGEM: JOAQUIM PIRES

APELANTE: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA

APELADO: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A
RELATOR: DES. HAROLDO OLIVEIRA REHEM

1* CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL

Nobre Relator,

Trata-se de RECURSO DE APELACAO, interposto por
RAIMUNDO ALVES DE SOUSA, processualmente qualificado, contra
decisao de n°® 96484 pgs. 48/57 proferida pelo MM. Juiz de Direito da Vara
Unica da Comarca de Joaquim Pires/Pl, que extinguiu o feito com resolucao do
mérito, julgando improcedentes os pedidos da inicial nos autos da Ag¢ao de
Cobranca com pedido de antecipacio de tutela interposta em face da
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A.

Da andlise dos autos, verifica-se que a questdo debatida na
demanda origindria ndo se insere nas hipdteses previstas no art. 178, incisos I a
III, do Novo Cédigo de Processo Civil, posto que ndo hd na lide interesse de
incapaz ou menor a ser resguardado.
Assim, o Ministério Publico Superior devolve os autos sem
exarar manifestagdao, ante a auséncia de interesse publico que justifique sua
intervencao.

Teresina, 27 de margo de 2019.

Rosangela de Fatima Loureiro Mendes
Procuradora de Justica

Apelagao n°® 0704624-49.2018.8.18.0000
1

Rosangela de Fatima Loureiro Mendes
Procuradora de Justica
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI

PROCURADORIA-GERAL DE JUSTICA
14° Procuradoria de Justica

Apelagao n°® 0704624-49.2018.8.18.0000
2

Rosangela de Fatima Loureiro Mendes
Procuradora de Justica
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI
COORDENADORIA JUDICIARIA CIVEL E CAMARAS REUNIDAS - SEJU

APELACAO CIVEL (198): 0704624-49.2018.8.18.0000
Desembargador HAROLDO OLIVEIRA REHEM

APELANTE: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA

Advogado do(a) APELANTE: FRANCISCO JOSE GOMES DA SILVA - PI5234

APELADO: SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA

Advogados do(a) APELADO: HERISON HELDER PORTELA PINTO - P15367, JOAO ALVES
BARBOSA FILHO - PE04246

NOTIFICACAO

NOTIFICACAO da PROCURADORIA-GERAL DE JUSTICA (PGJ), via SISTEMA, para ciéncia e
manifestacao, se for o caso, da decisdo/despacho/acérdao de ID n°® 323273.

COOJUD-CIVEL, em Teresina, 13 de margo de 2019
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PIAUI

COORDENADORIA JUDICIARIA CIVEL E CAMARAS REUNIDAS - SEJU

APELACAO CIVEL (198): 0704624-49.2018.8.18.0000

Desembargador HAROLDO OLIVEIRA REHEM

APELANTE: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA

Advogado do(a) APELANTE: FRANCISCO JOSE GOMES DA SILVA - PI5234
APELADO: SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA

Advogados do(a) APELADO: HERISON HELDER PORTELA PINTO - P15367, JOAO ALVES
BARBOSA FILHO - PE04246

INTIMACAO

Trata-se de INTIMACAO da(s) parte(s) REQUERIDA(S), via SISTEMA, para ciéncia e
manifestacao, se for o caso, do(a) despacho/decisédo/acérdéo de ID n°® 323273.

COOJUD-CIVEL, em Teresina, 13 de marco de 2019
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poder judiciério
tribunal de justica do estado do pi aui
GABI NETE DO Desenbar gador HAROLDO OLI VEI RA REHEM

PROCESSO N°: 0704624-49.2018.8.18.0000
CLASSE: APELACAO CIVEL (198)
ASSUNTO(S): [Seguro]

APELANTE: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA

APELADO: SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA

DECISAO MONOCRATICA

EMENTA

APELACAO CIVEL. RECEBIMENTO DE RECURSO. DUPLO EFEITO.

Vistos etc.,

Recebo esta apelagéo nos seus efeitos devolutivo e suspensivo, uma vez
que as matérias previstas no § 1°, incisos | a IV, do art. 1012, do CPC, ndo se encontram

contidas na sentenca, que é objeto do recurso.

Encaminhem-se os autos a d. Procuradoria de Justi¢a a fim de, se assim
o desejar, neles intervir na qualidade de custos legis, no prazo de trinta (30) dias, conforme art.
178, do Cadigo de Processo Civil.

Cumpra-se.

Teresina (PI), 24 de janeiro de 2019
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AUTOS DO PROCESSO EM ANEXO

L "
! :'ﬂl_'llh].i.' Assinado eletronicamente por: RODRIGO ROCHA PINHEIRO - 10/06/2021 17:38:49 Num. 17469247 - Pég. 1
http://tjpi.pje.jus.br:80/1g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=18072611310600000000016482388
Numero do documento: 18072611310600000000016482388




ADVOCACIA « CONSULTORIA

Causa Civeis, Trabalhistas, Administrativas... w 2. MCIU
Dr. Francisca José Gunes da Silva
OAB/PT n° 523%/07 HA- 0&

Exmo. Sr. Dr. Juiz de Direito da Comarca de Joaquim Pires-PI.

REGEBIMENTO
Em gl _de__Fauidiziilde 202

An
%3

 Nopeliaas

RAIMUNDO ALVES DE SOUSA, brasileiro, portador do RG.
n° 267.673, SSP-PI e CPF n° 226.980.603-44, residente e domiciliado na
Localidade Bairro Sao José, municipio de Joaquim Pires-PI, vém
respeitosamente, a presenca de V. Exa., por intermédio de seu advogado in fine
assinado, com endereco profissional na Av. Governador Chagas Rodrigues n’
853, Centro, nesta cidade, para propor, com fulcro no artigo 3° da Lei
6.194 /74 e demais disposicoes aplicaveis a matéria a presente

ACAO DE COBRANCA C/PEDIDO DE ANTECIPACAO DE TUTELA

em face da SEGURADORA LiDER DE CONSORCIOS DPVAT,
pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ n® 09.248.608/0001-04,
com endereco para notificacées na Rua Senador Dantas n® 74, 5° andar — Rio
de Janeiro — RJ, pelas razoes de fato e de Direito a seguir articuladas:

Avenida Governador Chagas Rodrigues, 853, Centro
Cep.: 64.200-490 - Pamnaiba-PI
Foneffax: 3322 4469 - Cel. 9926-8747
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""“*""‘" ADVOCACIA - GONSULTO

y g : Causa Civeis, Trabalhistas, Administrativas. Cm1. 2. O“CIO
= J ‘ = DPr. Francisea José Games da Silva
M "
Y OAB/PI n® 5234/07 M. 7

PRELIMINARMENTE, salienta-se que o requerente, nos termos da lei n°.
1.060/50, declara que nao possui condigées financeiras de arcar com as
custas processuais, sem prejuizo do proprio sustento e de sua familia. Requer
e faz jus, portanto, ao beneficio da GRATUIDADE DE JUSTICA.

“A simples declaracao de miserabilidade juridica por
parte do interessado é suficiente para a comprovacdo
deste estado, nos termos do art. 4°, § 1° da lei
1.060/50.” (STF-RE 205.029-RS - DJU de 07.03.97)”

DOS FATOS

O requerente foi vitima de acidente de transito ocorrido em 15
de dezembro de 2007, conforme demonstra a copia da Certidao de Ocorréncia
n® 0060/2008, anexo, portanto o mesmo ¢ beneficiario da indenizacao por
danos pessoais cobertos pelo seguro DPVAT, que compreende invalidez,
prevista no artigo 3° da Lei n°® 6194/74, conforme comprovam 0s documentos

inclusos.

Que a requerente, em virtude do acidente de transito, sofreu
lesées, e teve de invalidez permanente no percentual de 700% do membro
atingido, conforme Relatorio Médico anexo.

Que a requerente, Administrativamente requereu junto a
seguradora ré, o pagamento da indenizacdo do Seguro DPVAT, que tem direito
e lhe é garantido por lei, apresentou toda a documentacao exigida pela
seguradora, tendo o pagamento sido disponibilizado pagamento parcial da
indenizacao.

Acontece Exceléncia que o autor recebeu apenas a
importancia de R$ 5.400,00 ( cinco mil e quatrocentos reais ) valor este inferior
ao valor fixado pela Lei 6.194/74, razao pela qual € proposta a presente acao,
para pleitear a diferenca existente entre o valor recebido e o devido. Vejamos.

II. DO DIREITO

Avenida Governador Chagas Rodrigues, 853, Centro
Cep.: 64.200-490 - Parnaiba-P|
Fone/fax: 3322 4469 — Cel. 9926-8747

Assinado eletronicamente por: RODRIGO ROCHA PINHEIRO - 10/06/2021 17:38:49

i http://tjpi.pje.jus.br:80/1g/Processo/ConsultaDocumentollistView.seam?x=18072611310600000000016482389
Numero do documento: 18072611310600000000016482389

Num. 17469248 - Pag. 2




""""""* ADVOCACIA -« CDNSULTOR!A

Causa Civeis, Trabalhistas, Administrativas.

Dr. Frarncisca fose Gomes da Sitva
OAB/PT n° 5139/07

S

A indenizacdo por invalidez no seguro DPVAT

O Seguro DPVAT tem como um de seus escopos, dentre
outros, fornecer uma indenizacao em dinheiro aqueles que experimentaram
danos pessoais oriundos de acidente de transito. Alias, essa cobertura por
invalidez permanente esta expressa no ja citado art. 3° da Lei n® 6.194/74.

Por seu turno, o art. 4° do mesmo diploma nos indica a
quem deve ser paga tal indenizacao:

Art. 4° A indenizacdo no caso de morte sera paga, na
constdncia do casamento, ao conjuge sobrevivente; na
sua falta, aos herdeiros legais. Nos demais casos, o
pagamento serd feito diretamente a vitima na forma
que dispuser o Conselho Nacional de Seguros Privados.

A situacdo da postulante se subsume perfeitamente a
segunda parte do dispositivo, pois foi vitima de acidente automobilistico, sendo
indiscutivel, entao na qualidade de beneficiario do seguro em comento. Assim,
fixado este entendimento, resta agora determinarmos qual o correto valor a que
tem direito.

A Lei n°® 6.194/74, mais uma vez esclarece a esse respeito:

“Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no artigo
2° (seguro obrigatorio) compreendem as indenizacoes por
morte, invalidez permanente e despesas de assisténcia
médica e suplementar, nos valores que se seguen, por pessoa
vitimada: a) 40 (quarenta) vezes o valor do salario minimo
vigente no pais - no caso de invalidez” - grifo e destaque
Nnosso,

Resta patente, entdo, que a indenizacdo por invalidez
permanente no Seguro DPVAT, segundo dispbe o art. 5° § 5° da Lei n°
6.194/74, far-se ia mediante a aplicacao de “percentuais da tabela das

Avenida Governador Chagas Rodrigues, 853, Centro
Cep.: 64.200-490 - Parnaiba-PI
Fone/fax: 3322 4469 — Cel. 9926-8747
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/ \ / \ Causa Civeis, Trabalhistas, Administrativas...
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& GAB/PI n° 5234/07

LA Ea— s S A

condicées gerais de seguro de acidente suplementada, nas restricées e omissoes
desta, pela tabela de acidentes do trabalho e da classifica¢do internacional das
doencas”. Esses percentuais seriam aplicados sobre os 40 (quarenta) salarios
minimos e obteriamos o valor devido.

Documentos exigidos paga pagamento da indenizacao

Para o recebimento da indenizacao por invalidez permanente
prevista no Seguro DPVAT ao postulante devera apresentar documentos
capazes de demonstrar o fato, o dano dele resultante e sua qualidade de
beneficiario.

Essa a exigéncia do art. 5°, § 1°, da Lei n® 6.194/74:

Art. 5°. O pagamento da indenizagdo sera efetuado
mediante simples prova do acidente e do dano
decorrente, independentemente da existéncia de culpa,
haja ou nao resseguro, abolida qualquer franquia de
responsabilidade do segurado.

§ 1°. A indenizacao referida neste artigo sera paga com
base no valor da época da ligiiidacao do sinistro, em
cheque nominal aos beneficidrios, descontavel no dia e
na praca da sucursal que fizer a ligiiidacdo, no prazo
de trinta dias da entrega dos seguintes documentos:

a) certidao de ébito, registro da ocorréncia no o6rgao
policial competente e a prova de qualidade de
beneficiarios no caso de morte;

b) b) prova das despesas efetuadas pela vitima com o
seu atendimento por hospital, ambulatorio ou
médico-assistente e registro da ocorréncia no orgao

policial competente - no caso de danos pessoais.

Avenida Governador Chagas Rodrigues, 853, Centro
Cep.: 64.200-490 - Pamaiba-F| \
Fone/fax: 3322 4460 — Cel. 9926-8747 @w
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ADVOCACIA ¢ CONSULTO

Causa Civeis, Trabalhistas, Administrativas...
Dy. Francisea Jooi Gees da Silva
OAB/PT n° 5234/07

Além desses documentos, para a comprovacao da invalidez
permanente é exigida também a apresentacdo de laudo do Instituto Médico
Legal da circunscricao do acidente.

Seguindo orientagio da seguradora o postulante encaminhou
dentre os documentos exigidos pela lei, prontuarios meédicos, fichas de
atendimento e tudo o mais que foi exigido para a elucidacao do sinistro, bem
como seus documentos pessoais, autorizacao de pagamento, etc...

Conclui-se, portanto que:

O autor esta amparado pelo direito conforme preceitua a lei
n°® 6.194/74;

Os documentos necessarios a comprovacdo dos fatos foram
devidamente entregues a requerida;

INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI 11.482/07. SEGURO DPVAT. REDUCAO
PARA R$ 13.500,00

Entendemos que a Lei 11.482/08, originaria da medida
provisoria 340/07, que reduziu a indenizacao do seguro DPVAT para R$
13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), €, a Nosso vcr, inconstitucional. E,
como Lei inconstitucional nao produz nenhum efeito na esfera juridica,
prevalecendo a indenizacdo prevista na Lei 6.194/74, consistente em 40
salarios vigentes na época da liquidacao do sinistro, ou seja, na data do
transito em julgado da sentenca condenatoria que resultar favoravel ao autor.

O art. 8 dessa nova Lei, que alterou o art. 3°, da Lei
6.194/07, a qual dispde sobre o seguro obrigatorio DPVAT, é inconstitucional,
como se demonstrara a seguir.

Antes, porém, de adentrarmos na matéria que trata da

inconstitucionalidade da Lei, cumpre discorrer sobre a possibilidade do

Avenida Governador Chagas Rodrigues, 853, Centro
Cep.: 64.200-490 - Pamaiba-P!
Foneffax: 3322 4469 — Cel. 9926-8747
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ADVOCACIA ¢« CONSULTORIA

\_\ Causa Civeis, Trabalhistas, Administrativas... —
=4 Dr. Francisca Jooé Gomes da Sitva CAt. 2* OFICIO
OAB/PT n° 623%/07 D ¢

controle da constitucionalidade, em acio individual, realizado por meio do J%
ou do Tribunal.

FL3.

Todo ato legislativo ou normativo que contrariar a Lei
Fundamental de organizaciao do Estado deve ser declarado inconstitucional.

A Constituicdo Federal delimita o poder do Estado,
assegurando o respeito ndo s6 aos direitos individuais (normas materiais) como
ao processo legislativo (normas formais), cujas leis nao podem ser elaboradas
em desacordo com a constituicdo, sobretudo quando para violar o direito
adquirido (art.5, XXXVI, CF), nos casos de acidentes ocoridos antes da vigéncia
da nova Lei, a dignidade da pessoa humana (art.1°, 1lI, CF), o recebimento a
justa indenizacdo por ato ilicito (art.5, X, CF) e¢ o processo legislativo (art.62,
caput, CF).

Inconstitucionalidade &, assim, a incompatibilidade entre um
ato legislativo ou administrativo e a Constituicao Federal.

No caso presente, temos que a Lei 11.482/07, no que diz
respeito ao seu art. 8°, apresenta vicio de inconstitucionalidade desde sua
origem, ou seja, na formacao do processo legislativo, uma vez que a medida
proviséria que a originou (MP 340/06) nao preenche os pressupostos de
relevancia e urgéncia preconizados pelo art.62°, caput, da Constituicao
Federal.

Neste sentido, assim decidiu com brilhantismo o
Excelentissimo Juiz de Direito da Comarca de Jua-MT, Dr. Douglas Bernardes
Romao, no Processo n°® 135/2007 e, 20/05/200/, in verbis:

“Tribunal de Justica do Mato Grosso

Processo Civel n® 135/2007 - Comarca Juara

Codigo 23497

Indenizacdo Securitaria — Seguro DPVAT

Requerente: Maria Aparecida da Silva

Requerido: Generali do Brasil Companhia Nacional de Seguros
Sentenca com resolugdo de mérito prépria — ndo padronizdvel
proferida fora de audiéncia
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Folhas: Sentenca com resolucdo de mérito Autos 23497-
2007/135 Requerente: Maria

Aparecida da Silva Requeridos: Generali do Brasil Companhia
Nacional de Seguros

1. Dispensado o relatério (art. 38, Lei 9.099/95).

2. Das preliminares

Improcede a preliminar de caréncia da ag3o, pois o principio do
amplo acesso a justica (art. 59, inc. XXXV, CF/88) nido requer,
como condicdo da acdo, a pretensdo resistida. A pretensdo
(Anspruch), para ser exercida, ante a teoria abstrativista da
acdo (Wach), nao requer verificagao de resisténcia ou ndo. Por
outro lado, eventual resisténcia a pretensdo ndo é condigdo
suspensiva (art. 128, CC), para o exercicio da actio, pois, do
contrdrio, estar-se-ia condicionando o préprio acesso a justiga,
norma de eficacia imediata que n3o permite hermenéutica
restritiva. Por outro lado, o instituto da condi¢cdo suspensiva
(art. 128, CC) regula a eficacia de direitos materiais e ndo de
direitos publicos subjetivos abstratos, como é a actio. Ressalte-
se também que o principio da actio nata, como condigdao de
procedibilidade, refere-se a ciéncia inequivoca do titular da
pretensdo, para se averiguar o nascimento ou ndo da
pretensdo, mas ndo se refere & ciéncia inequivoca do sujeito
juridico em face do qual se dirige a pretensio. Pondere-se,
ainda, que o esgotamento de vias administrativas, ja o diz
vetusta doutrina e jurisprudéncia (Sumula 213, TFR), nao é
condicdo para o exercicio do acesso a justica.

3. Da causa madura

A matéria prescinde de instrucdo oral, pelo que possivel a
aplicacdo do art. 330, inc. I, CPC, considerando-se satisfeitos os
elementos probatdrios exigidos pela Lei 6.194/74.

4. Da dispensa de quitagdo do seguro

O art. 7°, Lei 8.441/92, deve ser compreendido sob a teoria da
responsabilidade social, decunho objetivista, ao invés de ser
analisada sob a otica do contrato de seguro regulado pelos arts.
757 a 802, todos do CC, pelo qual a ndo realizacdo do prémio
implica em impossibilidade da indenizacdo (art. 763, CC).
Porém, os principios da responsabilidade social objetiva
eliminam a estrita correlacdo de contraprestagoes, permitindo,
sob o principio do solidarismo e da justica, a indenizacdo,
mesmo sem realizacio do prémio. Acompanho, portanto, a
jurisprudéncia do STJ, Resp. 579891/SP, Rel. Min. Carlos
Alberto Menezes Direito, 32 T, j. 10.08.04, DJU 08.11.04, p.
226; STJ, Resp 68.146/SP, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes
Direito, 32 T. D] 17.08.98. Acompanho, ainda, a Sumula 257,
STI.

5. Da indexacdo pelo saldrio minimo

A Lei 6.205/75 n3o revogou o art. 3% Lei 6.194/74, pois o que
ela veda é que o saldrio minimo constitua-se como indice de
correcdo monetaria, ndo como valor de indenizacdo, conforme
se depreende da exegese do art. 2° Lei 6.205/75, que
menciona que o saldrio minimo serd substituide por outro
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indice de correcdo monetdria. Por outro lado, o art. 7° inc. IV,
CF/88, em sua expressdo 'vedada sua vinculacdo’ significa que
a percepcio do saldrio ndo deve ser livre e independente, ndo
estando atrelada a qualquer outra condicdo que n3o a do
trabalho realizado. Acompanho, portanto, a jurisprudéncia do
STJ, REsp 153209/RS, Rel. Min. Carlos Alberto Direito, ].
22.08.01, DJ 02.02.04. Neste Acorddo, veja-se o voto do Min.
Aldir Passarinho Junior: "Portanto, neste caso, nio me parece
gue seja a aplicar quarenta saldrios minimos como um
mdexador, mas, sim, como base de indenizacdo legal. Ele é o
préprio valor da indenizacdo e ndo um valor de corregao da
indenizacdo. Por essas circunstincias particulares da espécie,
parece-me que ele ndo estaria na restricio da Constituicdo
Federal; ele é o valor-base da indenizacao; assim foi contratado
e cobrado com base naquela estipulacdo.” Veja-se, também,
STF, ADPF-MC 95/DF, Rel. Min. Eros Grau, Tribunal Pleno, d.j.
31.08.06, DJe 013, DJ 11.05.07, pp 47:

EMENTA: ARGUICAO DE DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO
FUNDAMENTAL. MEDIDA CAUTELAR. ARTIGO 3° DA LEI
FEDERAL N. 6.194. SEGURO OBRIGATORIO. PRECEITO QUE
DISCIPLINA OS VALORES PI_IGOS EM RAZAO DE DANOS
PESSOAIS CAUSADOS POR VEICULOS AUTOMOTORES DE VIA
TERRESTRE, OU POR SUA CARGA, A PESSOAS TRANSPORTADAS
OU NAO. FIXACAO DOS VALORES EM SALARIOS MINIMOS.
VIOLACAO DO DISPOSTO NO ARTIGO 7° INCISO 1V, DA
CONSTITUICAO DO BRASIL. FUMUS BONI IURIS E PERICULUM
IN MORA NAO CARACTERIZADOS. MEDIDA CAUTELAR
INDEFERIDA. 1. O artigo 3° da Lei federal n. 6.194 vincula ao
saldrio minimo as indenizacdes pagas em decorréncia de morte,
invalidez permanentes e despesas de assisténcia médica e
suplementares resultantes de acidentes causados por veiculos
automotores de via terrestre. 2. O Tribunal dividiu-se quanto a
caracterizacio do fumus boni iuris e do periculum in mora: i)
votos majoritdrios que entenderam ausentes o fumus boni iuris
e o periculum in mora, eis que o artigo 7° inciso IV, da
Const:tutgao do Brasil n3o vedaria a utilizacdo do salario
minimo como pardmetro quantificador de indenizacio e a Lei n.
6.194 teria sido inserida no ordenamento juridico em 1.974,
respectivamente; ii) votos vencidos, incluindo o do Relator, no
sentido de que o fumus oni iuris estaria configurado na
impossibilidade de vinculagdo do saldrio minimo para fins
remuneratérios, indenizatérios - embora em situacoes
excepcionais esta Corte tenha manifestado entendimento
diverso - e o periculum in mora evidenciado pela existéncia de
intimeras decisoes judiciais que, aplicando o texto normativo
impugnado, impondo as entidades seguradoras obrigacoes
pecunidgrias. 3. Medida cautelar indeferida, contra o volto do
Relator, que determinava a suspensao do tramite dos processas
em curso que respeitem a aplicacdo do artigo 3° da Lei n.
6.194, de 19 de dezembro de 1.974, até o julgamento final do
A

Avenida Governador Chagas Rodrigues, 853, Centro
Cep.: 64.200-490 - Parnaiba-PI
Fonelfax: 3322 4469 — Cel. 9926-8747

Assinado eletronicamente por: RODRIGO ROCHA PINHEIRO - 10/06/2021 17:38:49

i i http://tjpi.pje.jus.br:80/1g/Processo/ConsultaDocumentollistView.seam?x=18072611310600000000016482389
Numero do documento: 18072611310600000000016482389

Num. 17469248 - Pag. 8




S

ADVOCACIA ¢ CONSULTO —
CART. 2* OFICIO

Causa Civeis, Trabalhistas, Administrativas...

Dy. Francisce Jood Gomes da Sitva
OAB/PJ n° 5234/07

Recursal, Recurso Civel — Classe I — n°® 142/05, Rel. Dr. Nelson
Dorigati, d.j. 14.06.05: "DPVAT. FALTA DE PAGAMENTO DO
PREMIO. SINISTRO OCORRIDO ANTES DA VIGENCIA DA LEI N°
8.441/92. INDENIZACAO. POSSIBILIDADE. VALOR DA
INDENIZACAO. RECURSO IMPROVIDO. A indenizacdo pode ser
cobrada mesmo tendo ocorrido o acidente previamente a
modificacdo da Lei 6.194/74 pela Lei 8.441/92 e antes da
formacdo do consércio de seguradoras. A vitima nao é obrigada
a demonstrar que o seguro fora pago ou mesmo juntar o DUT
do causador do dano. A dispensa da apresentac¢do do DUT para
o recebimento da indenizacio precede a vigéncia da Lei
8.441/92, sendo dispensavel a prova do pagamento do prémio
de seguro do veiculo em acidente ocorrido sob a égide da Lei
6.194/74, por ndo conter tal exigéncia. N3o pode ser exigida a
apresentacio do comprovante de pagamento do prémio do
segure, mesmo no caso de acidentes automaobilisticos ocorridos
na vigéncia da Lei 6.194/74. E pacifica a jurisprudéncia
segundo a qual o art. 3° da Lei 6.194/74 nao foi revogado,
porquanto, ao adotar o saldrio-minimo como padr3o para fixar
a indenizagdo devida, ndo o tem como fator de corregio
monetdria. Quanto as instrucdes e circulares do Cnsp e Susep,
incide o En. 107, Fonaje, verbis: Enunciado 107 - Nas
indenizacdes por morte o valor devido do seguro obrigatoério é
de quarenta saldrios minimos, ndo sendo possivel modifica-lo
por Resolugdo do CNSP e/ou Susep (aprovado no XIX Encontro
- Aracaju/SE).

6. Da inconstitucionalidade incidenter tantum da alteracio da
Lei 6.194/74, pela Lei 11.482/07 e MP 340/06 Sabe-se que a
Lei 11.482/07, alterou o art. 3% Lei 6.194/74, reduzindo o
valor de indenizacdo, consolidando a MP 340/06. Porém,
referida alteracdo apresenta-se inconstitucional, ante o
principio da vedacdo do retrocesso. A doutrina juridica do
ambiente pods-positivista procura consolidar o principio da
vedacdo de retrocesso, pelo qual, em sintese apertada, se o
ordenamento juridico atingir determinado patamar de avanco
em direitos fundamentais, ndo se torna compativel com a
Constituicdo a supressdo, por ato legislativo ou decisdo judicial,
do patamar atingido até entdo, tampouco a diminuicdo de
concre¢daoc ja estabelecida. referido principio encontra-se
fundado nas seguintes premissas: a) Constitucionalismo pos-
positivista: pelo qual, resguardando-se as matizes diferenciais
de suas diversas tendéncias tedricas, incumbe a Constituicdo
albergar o complexo axiolégico compartilhado pelos variegados
setores sociais, na circunstancia histérica do pés modernismo,
intensificando o debate sobre direitos fundamentais e sobre o
valor justica. Neste contexto, a premissa da completude e
coeréncia interna do sistema, elementos préprios da época
positivista, é substituida pela nogdao de Constituicdo como um
complexo aberto de regras e principios ; b) Carater ainda
dirigente da Constituicdo de 1988: embora encontrando-se sob
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contra-argumentacido oriunda da polémica tese da “martem
Constituicdo”, lancada por Canotilho, a refletir o contexto socio-

econémico do neoliberalismo, o dirigismo constitucional ainda
pode ser sustentado pela existéncia de normas programa3ticas,
definindo direitos prestacionais, imposicoes constitucionais e
isonomizacdo, seja pela regulamentacdo de direitos das
minorias, seja pelo instituicdo da acdo afirmativa ; c)
Centralidade e preponderancia dos direitos fundamentais:
através do art. 5°, § 29 e art. 60, § 4°, ambos da CF/88, os
direitos fundamentais assumem uma centralidade no sistema ;
Na jurisprudéncia, o principio da proibicdo do retrocesso
recebe, por ora, timidas apreciacdes. Em voto vencido na Adin.
2.065-DF, o Min. Sepulveda Pertence adota o principio: “(...)
Certo, quando, ja vigente a Constituicdo, se editou lei
integrativa necessaria a plenitude da eficacia, pode
subsequentemente o legislador, no 4mbito de sua liberdade de
conformacgéo, ditar outra disciplina legal igualmente integrativa
de preceito constitucional programdatico ou de eficicia limitada;
mas nado pode retroceder - sem violar a Constituicdo - ao
momento anterior de paralisia de sua efetividade pela auséncia
de complementacio legislativa ordindria reclamada para
implementacdo efetiva de uma norma constitucional. Vale
enfatizar a esclarecer o ponto. Ao contrario do que supéem as
informacées governamentais, com o admitir, em tese, a
inconstitucionalidade da regra legal que a revogue, ndo se
pretende emprestar hierarquia constitucional a primeira lei
integradora do preceito da Constituicdo, de eficacia limitada.
Pode, é 6bvio, o legislador ordindrio substitui-la por outra, de
igual funcdo complementadora da Lei Fundamental; o que nao
pode é substituir a regulamentacao integradora precedente -
pré ou pés constitucional — pelo retorno ao vazio normativo que
faria retroceder a regra incompleta da Constituicdo a sua quase
impoténcia origindria.” Também, em voto vencido, na Adi
3.105-DF, o Min. Ceslo de Mello tangencia o principio da
proibicdo do retrocesso. Ressalte-se haver dois Acdérddos dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria do Mato Grosso
do Sul; autos 2003.60.84.002388-1 e 2003.60.84.002458-7,
Relator de ambos o Juiz Renato Toniasso, julgado em 26.04.04,
disponiveis em www.cjf.gov.br, o tema recebeu tratamento
jurisprudencial. A responsabilidade indenitiria pelo DPVAT
configura direito fundamental. De um lado, porque corresponde
ao principio do solidarismo (art. 3° inc. I, CF/88). De outro
lado, porque referida indenizacdo corresponde a direito
individual homogéneo, o que o eleva a categoria constitucional
(art. 127, CF/88), conforme precedentes. Veja-se, a titulo de
exemplo, STJ], Resp 797963/GO, 32 T. Rel. Mina. Nancy
Andrighi, d.j. 07.02.08, DJ 05.03.08; p. 1: PROCESSO CIVIL.
LEGITIMIDADE ATIVA DO MINISTERIO PUBLICO. SEGURO
OBRIGATORIO DE DANOS PESSOAIS - DPVAT. DIREITO
INDIVIDUAL HOMOGENEO. LEGITIMIDADE E INTERESSE
PROCESSUAIS CONFIGURADOS. - O Ministério Puablico tem
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legitimidade processual extraordinaria para, em substituicdo as
vitimas de acidentes, pleitear o ressarcimento de indenizacbes
devidas pelo sistema do Seguro Obrigatério de Danos Pessoais
- DPVAT, mas pagas a menor. - A a!egada origem comum a
violar direitos pertencentes a um numero determinado de
pessoas, ligadas por esta circunsténcia de fato, revela o cardter
homogéneo dos interesses individuais em jogo. Inteligéncia do
art. 81, CDC. - Os interesses individuais homogéneos sdo
considerados relevantes por si mesmos, sendo desnecessdria a
comprovacdo desta relevincia. Precedentes. - Pedido, ademais,
cumulado com o de ressarcimento de danos morais coletivos,
figura que, em cognicdo sumdria ndo exauriente, revela a
pretensdo a tutela de direito difuso em relagio a qual o
Ministério PUblico tem notérios interesse e Ilegitimidade
processual. Recurso Especial conhecido e provido. A densidade
axiolégico-normativa da responsabilidade indenitaria pelo
DPVAT é relevante ao ponto de prescindir de pagamento do
prémio do seguro (Sumula 237, STJ, poder ser cobrada mesmo
tendo acorrido o acidente antes da modificagdo da Lei 6.194/74
e Lei 8.441/92 e até previamente & formagao do consdrcio de
seguradoras. Neste sentido, STJ, 621962/RJ, 42 T., Rel. Min.
César Asfor Rocha, d.j. 08.06.04, D] 04.10.04, p. 325: ACAO DE
COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). FALTA DE
PAGAMENTO DO PREMIO. SINISTRO OCORRIDO ANTES DA
VIG:ENCIA DA LEI N. 8.441/92. VITIMA PROPRIETARIA DO
VEICULO. INDENIZACA"O POSSIBILIDADE. "A falta de
pagamento do prémio do seguro obrigatério de Danos Pessoais
Causados por Veiculos Automotores de Vias Terrestres ( DPVAT)
nio é motivo para a recusa do pagamento da indenizagdo".
Verbete n. 257 da Sumula do ST). A indenizacdo devida a
pessoa vitimada, decorrente do chamado Seguro Obrigatorio de
Danos Pessoais causados por Veiculos Automotores de Vias
Terrestres (DPVAT), pode ser cobrada
mesmo tendo ocorrido o acidente previamente & modificagdo da
Lei 6.194/74 pela Lei
8.441/92 e antes da formagdo do consércio de seguradoras.
Precedentes. O fato de a vitima ser o dono do veiculo nao
inviabiliza o pagamento da indenizacdo. Recurso conhecido e
provido. Portanto, a redacdo dada ao art. 3°, Lei 6.194/74, pela
Lei 11.482/07 e pela MP 340/06, ofende ao principio da
vedacdo de retrocesso, por pertencer a responsabilidade
indenitdria mediante DPVAT um direito fundamental.
7. Dispositivo
Do exposto:
a) Declaro a inconstitucionalidade incidenter tantum da redagio
dada ao art. 3°, Lei 6.194/74, pela Lei 11.482/07 e pela MP
340/06;
b) Condeno a requerida ao pagamento relativo ao DPVAT, nos
termos do art. 7°, Lei 8.441/92, no montante de 40 (quarenta)
quarenta saldrios minimos, conforme o art. 3%, inc. IV, alinea
‘a’, Lei 6.194/74;
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c) Corregdo monetédria desde a propositura da acdo (art. 1°. §
29, 1 ei 6.899/81);

d) Juros de mora fixados em 1% ao més (art. 406 c/c art. 407,
ambos do CC, c/c art. 161, CTN), contados a partir da citacdo
(art. 405, CC);

e) Apos o transito em julgado, arquive-se,

Juara, 20.05.08.

Douglas Bernardes Roma&o Juiz de Direito”.

III - DA AFRONTA AO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA DIGNIDADE DA
PESSOA HUMANA
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Na contramao da protecéao da dignidade da pessoa humana,
a Lei 11.945/2009 promove um verdadeiro parcelamento do corpo humano,

guantificando-o aos pedacos.

Os operadores do direito, notadamente aqueles gue litigam
na area do Seguro Obrigatorio estao familiarizados - e escandalizados — com a
forma pela qual a Seguradora Lider conduz um acordo naqueles “mutiroes” de
Seguro DPVAT. Uma debilidade na clavicula, é um valor, pouco importando a
extensao da debilidade acarretou em sua vida profissional. Enfim, trata-se de

um leilao, em que pecas de carne humana sao quantificados.

Ora, refoge a qualquer senso de dignidade a imposicdo o

tabelamento do corpo humano como se cada parte tivesse um wvalor. A
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dignidade da pessoa humana nao pode ser rebaixada a uma compra de

acougue, em que se atribui um valor a uma alcatra ou a um contra-filé.
* ?

A dignidade da pessoa humana nao pode ser rebaixada a
ponto de se permitir que a lei — influenciada pelos lobbies das seguradoras -
promove o loteamento do corpo humano, de forma mecanica, ausente de
qualquer juizo de humanidade e dignidade, de forma fria, a ponto de comparar-

nos a meros bovinos.

Felizmente, setores do ordenamento juridico nao estao
alheios e insensiveis a esta questao: as Turmas Recursais civeis do Estado do
Maranhao lancaram o enunciado n® 26, que merece ser transcrita, dado o seu

valor:

26 - Nao se aplicara a tabela anexa da Lei n®. 11945/2009

porque infringe o principio da dignidade da pessoa

humana, fundamento basico do estado de direito da

Republica Federativa do Brasil. (Aprovado em reunido do

dia 31/08/09). (destaque nosso)

Desta forma, necessario que os tribunais tomem consciéncia
do que esta em jogo: de efetividade ao principio cardeal da Constituicao da
Republica ou ceder aos grupos economicos de pressao e reduzir o ser humano
a um mero pedaco de carne, quantificado de acordo com a parte de seu
precioso (?) corpo, enfim, “[...]ser desumano, isto é, contrario a dignidade da
pessoa humana, tudo aquilo que puder reduzir a pessoa (o0 sujeito de direitos) a

condi¢do de objeto.”

IV - DA ANTECIPACAO DE TUTELA

Avenida Governador Chagas Rodrigues, 853, Centro
Cep.: 64.200-490 - Pamaiba-PI
Fone/fax: 3322 4469 — Cel. 9926-8747
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ADVOCACIA « CONSULTO

Causa Civeis, Trabalhistas, Administrativas...
Dr. Francisca Jasé Games da Situa
OAB/PJ n° 5234/07

—

Cadi. 2¢ OFrcpe,
e

FLs.

A indenizacao do seguro DPVAT ¢ de cunho social, devendo o

valor amenizar as sequielas oriundas do sinistro.

No que se refere a antecipagao de tutela, enfatizamos que é
perfeitamente cabivel em sede de Juizados Especiais. Neste sentido:

“E compativel com o rito estabelecido pelo Lei n°
9.099/95 a tutela antecipada a que alude o Art. 173 do
CPC” ({ Enunciado n° 6, da Reunido realizada com os
juizes das Varas Civeis e dos Juizados Especiais do Rio
de janeiro, Dez 1995. Marisa ferreira dos Santos, Des.
TRF3® Reg. E ex-coordenadora dos Juizados Especiais
federais de SP e MS, in sinopses juridicas, Ed. Saraiva,
2004, p 99.

Art. 273 do CPC: O juiz poderad, a requerimento da parte,
antecipar, total ou parcialmente, os efeitos da tutela
pretendida no pedido inicial, desde que, existindo prova
inequivoca se convenca da verossimilhanca da alegacao
e:

I - haja fundado receio de dano irreparadvel ou de dificil
reparacao;

ou

II - fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou o
manifesto proposito protelatério do réu.

Verifica-se Exceléncia, que a situacdo do autor atende
perfeitamente a todos os requisitos esperados para a concessdo da medida
antecipatoéria, pelo que se busca, antes da decisao de mérito em si.

Considerando que a propria seguradora reconheceu a
invalidez do autor, somado ao fato dos documentos anexado a inicial
demonstrarem o direito do autor, verifica-se que o requerente se enquadra na
hipotese do artigo supra, tendo assim a receber a indenizacao do seguro
DPVAT.

Avenida Governador Chagas Rodrigues, 853, Centro

Cep.: 64.200-490 - Parnaiba-P|
Fone/fax: 3322 4469 ~ Cel, 9926-8747
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ADVOCACIA « CONSULTORIA

Causa Civeis, Trabalhistas, Administrativas...
Dy. Francisca Jasé Games da Sitva | CART. 2° OF{CIO
OAB/PJ wn° 523%/07

Vale ressaltar, que o Poder Judiciario em inumeras decisoes
em acoes idénticas a presente acao, vem reconhecendo o direito das vitimas de
acidente de transito, que receberam valores a menor do que prevé a lei n°
6.194/74, no pagamento da diferenca entre o valor pago e o que efetivamente
tem direito.

As seguradoras ao serem condenadas, utilizam-se de todos
os recursos cabiveis desdobrando-se a lide por varios anos. Portanto cabivel a

antecipacao da tutela.

Ressalta-se ainda, que todas as companhias seguradoras
conhecem, ja de longa data, o entendimento jurisprudencial firme, pacifico e
reiterado dos Tribunais do pais, com suporte nas decisdes do colendo Superior
Tribunal de Justica.

Apesar disso, continuam a sustentar as mesmas teses em
todos os processos decorrentes do DPVAT, tanto nas contestacées quanto nos
recursos. Atravancam cada vez mais o Judiciario com apelagoes cujo resultado
negativo sabem de antemao. Agem com intuito claramente protelatorio,
retardando a entrega da prestacao jurisdicional ao beneficiario, ou seja, o
pagamento, com prejuizos a este e também aos litigantes em geral, que por
forca dos recursos procrastinatorios nestes casos, terao a solucao de suas lides

retardadas.
IV - DOS PEDIDOS

Ante o exposto, e mais do que dos autos se consta requer a

Vossa Exceléncia:

1 - julgar procedente a presente acdo, para condenar a

requerida no pagamento da diferenca entre o valor pago, ou seja, R$ 5.400,00,
e o valor equivalente a indenizacao do Seguro DPVAT, no valor equivalente a
80% de 40 ( quarenta ) salarios minimos, hoje, R$ 24.880,00 ( vinte e quatro
mil, oitocentos e oitenta reais, que equivale a R$ 19.904,00 ( dezenove mil,
novecntos e quatro reaiss ), que descontado o valor pago pela seguradora, resta
Avenida Governadoer Chagas Rodrigues, 853, Centro

Cep.: 64.200-490 - Parnaiba-Pl
Fone/fax: 3322 4469 — Cel. 9926-8747
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ADVOCACIA « CONSULTORIA

Causa Civeis, Trabalhistas, Administrativas... v —
N > 5 Y L] e,
Dr. Francivea Jose Games dex Silva Cai. 2 OFTCIK)
OAB/PT n° 65234/07

ks FLS.

ao requerente, a importancia de R$ 14.504,00 ( guatorze mil, quinhentos eﬁ.‘\{.&
quatro reais ), devidamente corrigidos monetariamente a partir do ajuizamento

da acao e juros a partir da citacdo, bem como seja antecipada a tutela nos
termos do art. 273 do CPC, devendo a requerida depositar em juizo o valor

da condenacdo corrigido no prazo de 15 ( quinze ) dias a contar da
intimacdo, cujo valor deveri ficar a depositado em conta judicial a
disposicao deste juizo até o transito em julgado, sob pena de pagamento

de multa cominatéria em caso de descumprimento.

2 - A citacao da Requerida, por correio no endereco ja
declinado, a teor inciso I do artigo 221 do CPC, para que, querendo, oferecer
defesa e produzir prova, sob pena de confissao e revelia;

3 - A condenacao da requerida ao pagamento dos honorarios
advocaticios a base de 20% sobre o valor da condenacao, bem como ao
pagamento das custas ¢ demais encargos processuais, acrescidos de juros e
correcao monetaria.

4 — Requer finalmente os beneficios da Justica Gratuita,
eis que se declara ser pessoa pobre na forma da Lei, portanto, nio reiine
condicdes financeiras de arcar com despesas do processo judicial, sem
prejuizo do seu proprio sustento e de sua familia.

Protesta provar o alegado por todos os meios de provas em
direito admitidos.

Da-se a presente causa o valor de R$ 14.504,00
( quatorze mil, quinhentos e quatro reais ).

Termos em que
Pede deferimento.

Parnaiba, 31 de janejro de 2012.

Avenida (doyérnador Chagas Rodrigues. 853, Centro
Cep.: 64.200-490 - Parnaiba-P|
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ADVOCACIA E CONSULTORIA

Causas Civeis, Trabalhistas, Administrativas...
Dy, Francisca José Ganmes da Silva
OAB/PT n° 5234/07

— e | CART. 2* OFICIO

F‘L&_;fﬁ;_

PROCURAGCAO AD-JUDICIA

OUTORGANTE(S): RAIMUNDO ALVES bE ‘SOUSA, brasileifd pbr’éador do RG n° 267.673
SSP/Pl e CPF n°® 226.980.603-44, remdente e dormcmado na localidade Bairro Sédo José,

Joaquim Pires-Pl. :

S _e‘

- S—

OUTORGADQ: Dr. FRANCISCO JGSE GOMES DA SILVA brasﬂelro casado, advogado,
inscrito na OAB-PI sob o n°® 5234 .‘com Escrltono na cidade d& Parnalba Estado do Piaui, na
Avenida Chagas Rodrigues n° 853/ Centl:o nes?a cidade.
4 "o
PODERES: Para o foro em-gera}jgfem éﬁdmo'os
em qualquer Juizo, Instancia’ou Trlbunal em*atodo
nos termos do art. 38, do CPC ¢ art/ 5° e seu%%arégrafos:
a outorgante for autora ou’ reu podendo requecer e as gfeceber e dar quitacdo, firmar
compromissos, fazer acordos, demstu’ tran31g|r interpor _dos' os! recursos permitides em
direito em todas as mstanc:las varias de agoﬂs embargar agravar produzir e requerer provas
e justificagao, fazer as- dediaragoes da iel representa-la em! qualsquer reparticdes publicas
federais, estaduais ou rnunlc:pa«isa autarqylas e lnstltujgoes’ paraestatals bancos, instituicdes
financeiras, seguir e acompanhar process%g. nessas reparﬁi@qes seja de que natureza forem,
contratar e substabelecer com ou sem reserva'de: poderes 4 :

itos, nas clausulas Ad-Judlcla et Extra,
cedlmento .civel e criminal ou trabalhista,
%@ _ei n°'8.906/94-EAOAB, em que

B
% ‘

- e P S - B e . e e Rt A P 55— e e i e s St
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ADVOCACIA E CONSULTORIA
Causas Civeis, Trabalhistas, Administrativas...
Dy. Francisce José Gomes da Sitva
OAB/PT n° 65234/07

g e LA SO ETO) '

267.673 SSP/PI e CPF n" 226. 9&0 603 44 residente e dom’f' I‘iadb \na Iocalldade Bairro Sao
Josg, Joaquim Pires-Pl. Declaro, pag;n%%os dev:dos flnsﬁe direitos que é pessoa pobre na forma
da lei e ndo tem condigdes fmancewas de,- arcar com despesas processuais, sem prejuizo do
seu proprio sustento e de sua fam:lla nogﬁgen‘nos da Leu%‘n‘i 1%60]50
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VALIDA EM TODO O TERRITORIO NACIONAL
267.673 DATADE 16/03/06

EXPEDIGAD

RATMUNDO ALVES DE SOUSA

FILIACAD

MARIA LUCL DE SOUSA

GABRIEL ALVES DE SOUSA

NATURALIDADE DATA DE NASGIMENTO
JOAQUIM PIRES-PI 20/05/1953
£OG oRIGEM

CERT.CASAM. 594 L 3 F 110V

&XP JOAQUIM PIRES PT 13/11/03

226.980.603-41"
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e ' { CART. 2° OFICTO |

1.8,

ESTADO DO PIAUI
SECRETARIA DE SEGURANCA PUBLICA
DELEGACIA DE POLICIA DE JOAQUIM PIRES - PL

Telefone 3360-1115

OCORRENCIA N° 060/01/2008

Natureza Lesdo Corporal
(Acidente de Transito)

Aos dois dias do més de janeiro de dois mil ¢ oito 02/01/2008,
compareceu nesta D.P o Sr. Raimundo Alves de Sousa, Natural de Joaquim
Pires- PI, filho de Gabriel Alves de Sousa ¢ Maria Luci de Sousa, 54 anos
casado RG. 267673 — SSP/PI. lavrador e residente na localidade Bairro Sdo
José, deste municipio, para comunicar que por volta das 06:00 horas no dia
15/12/2007, na estrada PI 113 Esperantina a Joaquim Pires, quando
trafegava na sua MOTO HONDA C 100 BIZ ES, ANO 2004, PLACA
LVX8623 (PI), CHASSI 9C2HA07104R032158, no sentido direcional
Sul/Norte, abalroou num porco, em consegqiiéncia caindo e sofrendo lesdo
corporal na cabega de natureza grave e brago direito e dois dedos esquerdo
e danos materiais na citada moto desmaiando e s6 acordando no outro dia
no Hospital Santa Edvirgens em Parnaiba — PI. T)T\/\

‘‘‘‘‘

fra 4.‘5"‘ Meﬂg, R

ﬁ?_y W

Francisco Pereira Veras, CAP. PM.
Mat. 11109 — X.
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1 Cali. 2* OFICIO
. PSS9
: FENASEG , ) e W
’CONVEPHO DO SEGURO QUESTIONARIO DE AVALIACAO  securRaDORA CONAPP Eiz
, DE DPVAT DE IN VALIDEZ PERMANENTE CODIGO

01.NOME DO ACIDENTADO ,u//'/////rz"’/?{/ el DE SO 54
IDADE__ 3<% NATURALIDADE /47 &I ¢ ACIONALIDADE X742 SEXO7*% COR 477

PROFISSAO (AL P00 RESIDENCIAF . /.4 3 N®
BAIRRO 307 D¢t CIDADE_JOL2¢ 7 ) )27 P/2¢(d ESTADO 2

02. DATADO ACIDENTE /.5 | /2. [/ 6’? DATA DO ATENDIMENTO MEDICO_ /5 / /2 | < .

03. DIAGNOSTICO DEFINIDOQ DAS LESOES DIRETAMENTE PRODUZIDAS PELO ACIDENTE E ( ESPECIFICAR
COM PRECISAO ANATOMICA A SUA LOCALIUZACAOQ).
Tl

04 _LESOES PI PRFE‘(IQTEN'I'LS NAO RELACIONADAS COM O ACIDENTE

zﬁfﬂi— &

05. TIPO DE TRATAMENTO INSTITUIDO COM RESPECTIVAS DATAS . B B o
FRLTHE LTS OIS CE (PP D28 X T E - S5O

06. DESCRICAQ DO(S) ATO(S) CIRURGICO(S)COM RESPECTIVA(S)DATA(S)
L -
vl

L3

07.HOUVE COMPLICACOES INTERCORRENTES? 2~/ DESCREVA B

08.DATA DA INTERNACAQ /2 , /2 | £~/
DATA DA ALTAHOSPITALAR / # [ /2 | 2O A
DATA DAALTADEFINITIVA 2 &/ | &/ | Zo%
09.HOSPITAL ONDE FOI PRESTADA A ASSISTENCIA M EDICA
VAR 2l ) ik

10.NOME E ESPECIALIDADE DO MEDICO ASSISTENTE

Dy 2805610 BP0/ E7 25 77T
1L TIPO E PER[ODO DE DURACAO DO TRATAMENTO FISIOTERAPICO

1

J2DESCICAO DAS SEQUELAS DE CARATER PERMANENTE, PORVENTURA EXISTENTES (EM CASO DE

AMPUTACAO DE MAQ QU PE, ESPECIFICAR COM PRECISAQ ANATOMICA A SUA LOCALIZACAO E INDICA-LA

NO GRAFICO DO VERSO, RUBRICANDO O NiVEL ASSINALADO).CE £ LGS, T T, ELL e S

WELTL, PERDHE DE T 6O /158 PoiE /o0 PCepl P& 7 26 a9,y
i P/

13.REDUCAO PERCENTUAL DA CAPACIDADE FUNCIONAL DO MEMBRO OU ORGAQ ATINGIDO.(OU GRAU DE
INCAPACIDA.DE FUNCIONAL(MINIMO, MEDIO QU MAXIMO) ). £ €/ C /804720 - 6% -/
SO DIPEZR BOK F DUPCH BoCrEe s S 7

ATENCAO: DATILOGRAFAR ESTE QUESTIONARIO. SE POSSIVEL OU PREENCHE-LO EM LETRAS DE FORMA (OU BEM LEGIVEL). A
ASSINATURA DO MEDICO DEVERA TER FIRMA RECONHECIDA
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» Sequradora Lideridos
Consdorcios do Seguro DPvAT

PREZADO(A) SENHOR (A)

INFORMAMOS QuUE ESfAMBS DISPDNIBIL!ZANDD 0 PAGAMENTD pa
INDENIZACAQ DO SEGUROD OBRIGATDRIOD DPVAT NO vALOR DE RS
‘******‘5.400.00 CUJDS paDOS DISCRIMINAMOS A ‘SEGUIR:

SINISTRO N. - 2008/262072-01
VITIMA - RAIMUNDO ALVES DE sousa
FAVORECIDD /

AENEFICIARIO - RAIMUNDO ALVES pg sousa
GARANTIA - INVALIDEZ

PROCURADOR - {
SEGURADORA - mam SEGURADORA' S . A,

0 VALOR ACIMA MENC IONADO ESTARA DISPONIVEL Na CONTA
CORRENTE (000000542530"8) AGENCIA (01522-9) pg BANCO
(237) A PARTIR DE 04/02/2009.

EM CASO DE DUVIDAS L1GAR PARA CENTRAL pDE ATENDIMENTO
DPVAT, TEL. 0800.221204 , DE SEGUNDA A SEXTA-FEIRA DAS
8H AS 20H E aps SABADOS DAS gH AS 15H.

SEGURADORA LIDER DOS CONsORCIOS DO SEGURO DPvAT

XD
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(__‘ Seguradora Lider dos
Consarcios do Seguro. DPVAT

PREZADO(A) SENHOR(A)

IMFORMAMOS QUE CONSTA DE NOSSOS REGISTROS A ABERTURA DO~
PEDIDO DE INDENIZACAO DO SEGURO DPVAT ABAIXO DETALHADO:

SINISTRO N. 2008/262072
DATA ACID. 15/12/2007 -
VITIMA RAIMUNDO ALVES DE SOUSA

BENEFICIARIO - RAIMUNDO ALVES DE SOUSA

GARANTIA INVALIDEZ .
SEGURADORA MBEM SEGURADORA S.A.
PROCURADOR SEM PROCURADOR CADASTRADO )

PARA ACOMPANHAR 0O ANDAMENTO DO PROCESSO, ACESSE QO SITE'
DPVAT. WWW.DPVATSEGURO.COM.BR OU LIGUE PARA A CENTRAL DE
ATENDIMENTO DPVAT PELO TELEFONE 0800-0221204 (DE 2A. A
GA. FEIRA DAS BH AS 20H E ADS SABADOS DAS 9H AS 15H).
PARA FAZER A CONSULTA, TEMHA EM MAOS O NUMERO DO
SINISTRO E DO CPF DO BENEFICIARIO. AO DIGITAR QUALQUER
UM DESSES NUMEROS NO SITE DPVAT, IGNORE BARRAS, PONTOS
E TRACOS. .

QUTRAS INFORMACOES IMPORTANTES SOBRE O SEU PEDIDO DE
INDENIZACAO:

0 PRAZD PARA RECEBIMENTO DA INDENIZACAO E DE ATE 30
DIAS. DURANTE A ANALISE DO PEDIDO, PODEM SER
SOLICITADOS DOCUMENTOS OU INFORMACOES COMPLEMENTARES.
QUANDO ISSO OCORRE, ‘0 FRAZO DE 30.DIAS E INTERROMPIDO,
VOLTANDO A SER CONTADO DEPOIS QUE TUDO ESTIVER
DEVIDAMENTE ESCLARECIDO.

0S VALDRES DE IMDENIZACAO DO SEGURO -DPVAT ATUALMENTE EM

VIGOR SAD:

MORTE . ' R$ 13.500,00
INVALIDEZ PERMANENTE ATE R$ 13.500,00
DESPESAS MEDICO-HOSPITALARES (DAMS) ATE R$ 2.700,00
ATENCAD:

VOCE . NAO PRECISA RECORRER A INTERMEDIARIDS, PARA
SOLICITAR OU KECEEER A INDENIZACAJ DO StGURO DPVAT.
ACOMPANHE O PROCESSO DO INICIO AO FIM E CUIDE VOCE
MESMO DO RECEBIMENTO DA INDENIZACAO.

kY

-

“

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT

wrHED
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PobER JUDICIARIO DO ESTADO DO PlAUI
COMARCA DE Joaauim PIRES/PI

REF. PROCESSO N°_ (0000060-3). B0t Q- Le. OOFF

TERMO DE REGISTRO
Aos (4 dias do més de [é’;l/(’ﬂqltﬁ/ do ano
de A_procedi o registro dos presentes auggs, no livro n°__de Registro de
Feitg R as folhas___sob o n° Do que para constar, EU

Secretario da Vara Unica, o digitei e Subscrevi.
O referido é verdade e dou fé.

X { Secretér@ara Unica

TERMO DE CONCLUSAO

Nesta data fago a conclusio dos presentes autos ao Juiz de Direito
desta Comarca.

Joaquim Pires-P1, O} / QY202

%tSecre%dia Vara Unica

-y Assinado eletronicamente por: RODRIGO ROCHA PINHEIRO - 10/06/2021 17:38:49 Num. 17469248 - Pég 25
qF i http://tjpi.pje.jus.br:80/1g/Processo/ConsultaDocumentollistView.seam?x=18072611310600000000016482389 '
Numero do documento: 18072611310600000000016482389




PODER JUDICIARIO - ESTADO DO PIAUI s
COMARCA DE JOAQUIM PIRES

Ref. Proc. n® 0000050-31.2012.8.18.0098
(Acdo de Cobranga - Seguro DPVAT)

DESPACHO

Defiro o pedido de justiga gratuita.

Cite-se o(a) ré(u), para contestar, no prazo de 15 dias,
consignando-se no mandado que, ndo sendo contestada a agdo, se
presumirdo como verdadeiros os fatos articulados pelo(a) autor(a) (CPC,
art. 285 e 319).

Intimagbes e expedientes necessarios.

12d margb

Joaquim Pires)

ST
Juiz de Direito

RECEBIMENTO

DATA
Nesta data, recebi os presentes autos do Gabinete do MM. Juiz de
Direito, para fins de cumprimento do ato processual.
Joaquim Pires, [ [2012.

Secretario da Vara Unica
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI
COMARCA DE JOAQUIM PIRES/PI

Rua BARRO DO RIO Branco, 522, CeENTRo — cEP: 64.170-000
FONE.: (86).3360-1472

CERTIDAO

Processo n° 0000050-31.2012.8.18.0098

Certifico haver nesta data, expedido Carta de
Citagdo/AR, ao Representante Legal da SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT, para contestar

a agdo dentro do prazo legal.

O referido é verdade e dou f&.

Joaquim Pires-PI, 07/05/2012.

Antonio I\ﬁs‘s*fﬁgfé'gf E":% Carvalho

{\ Secretario da Vara Unica
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PODER Jummﬁmo nﬁgﬁ;suno@no Piaui

ncA DE Joﬁdunm PmEsIPI
SECRETARIA@DA“VARA Unica

.....

Rua BaRAo Do Rio Branco, 522, CENTRO — CEP: 64.170-000
FONE.: (86).3360-1472

CARTA DE CITAGAO/AR

Tipo: Acdo de Cobranga c/c Pedido de Antecipagéo de Tutela

Nimero: 0000050-31.2012.8.18.0098

Autor: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA

_— SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
OBRIGATORIO - DPVAT

Joaguim Pires-PI, 07 de maio de 2012.

Tim®(a). Sr.(a). Representante Legal SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT

A presente, extraida da acdo em epigrafe, assinada
pelo Secretdrio da Vara Unica, por determinagdo do Dr. STEFAN
OLIVEIRA LADISLAU, Juiz de Direito desta Comarca, tem comoc
finalidade a CITRAGAO de V.Sa., para contestar, no prazo de 15
dias, consignando-se no mandado gue, ndc sendo contestada a
acdo, se presumirdo como verdadeiros os fatos articulados pela

autora (CPC, art. 285 e 319). Tudo conforme petigdo inicial e
despacho que segue em anexo, para fins de cumprimento de ato
processual.

Atenciosamente,

Antdnio %ss;as Leai ’de Carvalho

flsecretario da Vara Unica.

Ilmo. Sr.

Dr. Representante Legal da SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO
SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT

Rua Senador Dantas, n® 74, 5° andar - Centro

Rio de Janeiro — RJ CEP: 20.031-201
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PREENCHER COM LETRA DE FORMA AR

i DESTINATARIO DO OBJETO /| DESTINATAIRE
|

NOME OU RAZAQ SOCIAL DO DESTIMATABIA AM AR ==

;, Ilmo. Sr. e
! pr. Representante Legal da SEGURADORA LIDER DOS CON

I GATORIO - DPVAT
| SEGURO OBRI 274, 5% andar - Centro

Rua Senador Dantas, n -
io de Janeiro — RJ CEP: 20.031-201 -
Rio e e N e SO I I N
.. UECLARAGAO DE CONTEUDO (SUJEITO A VERIFICAGAQ) | DISCRIMINACION MNATUREZA DO ENVIO | NATURE DE L'ENVOI
: [ PRIORITARIA ! PRIORITAIRE
|
| [ lems
.
1 [] SEGURADO / VALEUR DECLARE
ASSINATURA DO RECEBEDOR / SIGNATURE DU RECEETEUR DATADE RECEBIMENTO CARIMBO DE ENTREGA
DATE DE LIVRATION DESTINO

NOME LEGIVEL DO RECEBEDOR / NOM LISIBLE DU R

Elaine SIVoe -

N° DOCUMENTO DE IDENTIFICAGAO DO [*'.2. ZU R w\r oo EMPREGmo :
RECEBEDOR / ORGAO EXPEDIDOR s:s {\]
p 'm ik ) j.

(948 9
ENDEREGO PARA DEVOLUGAO NO VERSO | ADRESSE DE RETOUR DANS LE\r.g:zs "
75240203-0 FC0463/ 16

14x1B6mm |

JUNTADA

Mesta data, faco a juntada do
GQue agdianle se QE‘]‘J’-’ Do que para

Escﬂvécfmm@retariaﬁme%
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['\ 2. §88125 - C9999 / 2012-03498 /K

A~ L3
JOAO BARBOSA Advogados Associados \ & e 5
Jodo Barbosa Fldvia Nonato Gabrielle Souza Cristina Ferreira
Henrique A, F, Motta Evelyn Castillo Nicole Riente Vivian S. de Aratijo
Fabio Jodo Sojto Osmar Aquino Patricia Diogo Augusto Acquarone
Jodo Paulo Martins Rafael Bandeira Graziela Cruz Wagner Rodrigues
Joselaine Maura Figueiredo Fernanda Sitveira Jonatd T, Branddo Lima Amanda Mendes
Marcelo Céco Fldvia Seixas Roberta Marinho
Fernando Barbosa Natdlia Quirino Amanda Silva
Alessandra Modolo Cecilia Chequer Tiago Stoler

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA VARA UNICA DA CCMARCA DE JOAQUIM PIRES / PI.

Processo N° 00000503120128180098

SEGURADORA LIiDER Dos CONSC.LRCIOS DE SEGURO DPVAT S/a, empresa
seguradora com sede i Rua Senador Dantas n.* 74, 5° andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ, inscrita
ne CNBJ/MF sob o n.° 08.248.608/0001 -04, nos autos da A¢AO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, gue
lhe promove RAIMUNDO ALVES DE SOUSA, em trdmite perante este Douto Juizao e Respective
Cartério, vem, mui respeitosamente, i bPresenga de V. Exa. apresentar sua

CONTESTAGEKO

Consoante as razdes de fato e de direito que passa a expor:

DOS FATOS ALEGADOS NA PECA VESTIBULAR

Alega o autor em sua pega vestibular que em 15/12/2007 foi vitima de acidente automobilisticao,
restando permanentemente invélido, porém, deixa de apontar e/ou fazer provas do seu grau de
comprometimento, ou mesmo Seu percentual equivalente em relag¢do 3 tabela legal de indenizagio
Para invalidez!

Informa que de posse de todos os documentos necessirios i regulagio do sinistre, a autora
realizou o pedido administrative junto a Convénio DPVAT, referente ao valor da indenizacio
correspondente ag Seguro Obrigatério de Veiculos - DovaT, Gue apds a devida andlise da
documentagio apresentada foi efetuado o pagamento da wverba indenitaria no importe de RS
5.400,00 (Cinco mil € quatrocentos reais) wvalor este correspondente ao percentual da invalidez
PARCIAL e permanente do Autor.

Desta forma, ndo ha que ser acolhido o wvalor alegado pela autora, ditos como COrretos, para
apreciagdo do teto indenizdvel, J& que fora Pagoe quantia referente 3 porcentagem lesiocnada
apurada no casc da ora autora.

Entendendo a autora, equivocadamente, que faz jus a COMPLEMENTAGAD da indenizacio securitiria,

baseando-se, bara tanto, gque independente do grau de invalidez a indenizagdo devers sempre

corresponder ac wvalor miximo estipulado na Lei 6.194/74, com a redacdo dada pela Lei n°.

11.482/07, nao atentando-se ao disposto no art. 5%, § 5° desta Lei, que exige quantificacio

informada no Laudo do IML, e, ainda, que a lei diz que o valor deve variar entre nenhum a o

valor miximo indenizdvel, no momento em que foi utilizada a palavra ATE na referida Lei,

PRELIMINARMENTE
——— VR

DO DESCABIMENTO DA ANTECIPACAO DA TUTELA

A antecipagdo da tutela tem sua previsio legal no art. 273 do CPC, com as alteracdes
introduzidas pela lei n° 10.444/01, vigente a partir de 08.08.2002. Referido artigo compde-se
do caput, dois incisos e seis pardgrafos, a sequir transcritos para facilitar a andlise ds
questdo:

"Art. 273, 0 quiz poderd, a requerimento da barte, antecipar, total ou parcialmente, os
efeitos da tutela pretendida no pedido inicial, desde que, existindo prova inequivoca
(grifamos), sge convenga da verossimilhanga da alegagdo e”:

I - haja fundado receio de dano irreparédvel ou de dificil reparagio, ou

@.
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| CAKT. 2° GFICIC |
. = B

i. !

) II - fique earacterizado o abuso de direito de defesa ou o manifesto propésito protelaté%
do réu,

§ 1° Na decisio que antecipar a tutela, o juiz indicari, de modo claro e preciso, as razdes
do seu convencimento.

§ 2° N3o se conceders a antecipa¢do da tutela quando houver perigo de irreversibilidade do
Provimento antecipado.

§ 3° A efetivacio da tutela antecipada cbservard, ne que couber e conforme a sua natureza, as
normas previstas nos arts. 588, 461,55 4° e 5°, e 461-a.

§ 4° A tutela antecipada poderi ser revogada ou modificada a qualquer tempc, em decisio
fundamentada.

§ 5° Concedida ou nio a antecipagdo da tutela, Prosseguird o processo até final julgamento,

§ 6° A tutela antecipada também poderd ser concedida quando um ou mais dos pedidos cumulados,
Ou parcela deles, mostrar-se incontroverso.”

O regramento legal, indica, em primeiro lugar, que a tutela ndo pode ser antecipada de
oficio. Precisa ger requerida pela parte. Em Seguida, o caput da norma trata da
verossimilhanga da alegagdo do autor (fumus boni juris), da qual exige prova inequivoca. Além
disso, a concessdo exige mais um dosg Pressupostos contidos nos incisos I e II, o primeiro
deles referente ao periculum in mora (“fundado receic de dano irrepardvel ou de diffcil
reparagdo”) e o segundo no abuso de defesa ou manifesto propésito Protelatério do réu
(situagdo semelhante a0 dano processual tratado no art. 17, I, deo cpC, cuja caracterizacio &

Constata-se gque n3o basta 8 presenga de apenas um dos Pressupostos. O do caput (fumus boni
juris) tem dque ser concomitante com um dos deis incisos (periculum in mora) ou abuso de
defesa. A jurisprudéneia & serena e pacifica quanto a isso. Vejam-se estes exemplos:

"A degis3o de antecipar a tutela havers de mostrar que, além de
Presente um dos requisitos dos itens I e II do art. 273 do CPC, havia

razdes suficientes, baseadas em prova ineguivoca lgrifamos), capazes
de convencer da verossimilhanga da alegacio. 0 n3o atendimento a essa
exigénecia conduz 3 nulidade” (idem). (STJ-3* Turma, REsp 162,700-MT) .

“Ainda gque possivel, em casos excepcionais, o deferimento liminar da
tutela antecipada, ndo se dispensa o preenchimento dos requisitog
legais (grifamos), assim a ‘Prova inequivoca’, a ‘verossimilhanga da
alegacio’, o ‘fundado receio de dano irrepardvel, o ‘abusoc de direito
de defesa ou manifesto propdsito protelatéric do réu’, ademais da
verificagdo da existéncia de ‘perigo de irreversibilidade do
Provimento antecipado’, tudoc em despacho fundamentado de medo claro e
precisc (grifamos). © despacho que defere liminarmente a antecipagio
da tutela com apoio, apenas, na demonstracgdc do fumus boni juris’' e
do ‘periculum in mora’ malfere a disciplina do art. 273 do cCeC
(grifamos), 3 medida que deixa de lado os rigorosos reguisitos
impostos pelo legislador para a salutar inovacio trazida pela Lei
8.952/94" (STJ-3* Turma - REsp 131.853-5C ),

“l. O instituteo da antecipagdo da tutela (art. 273, CPC) deve ser
homenageado pelo juiz quando os Pressupostos essenciais exigidos para
4 sua concessido se tornarem bresentes, mesmo que a parte requerida
seja a Fazenda Pdblica.

2. Prova inequivoca & agquela a respeito da qual nfo mais se admite
qualquer discussio (grifamos) .

3. Simples alegacio feita POr contribuinte de que recolheu
contribuigdes previdencidrias, conforme DARF's apresentadas, nao se
constitui prova inequivoca enquanto nao existir pronunciamento
administrativo fiscal reconhecendo a liguidez e a certeza dos valores
lancados ou pronunciamento judicial.

4. A simples demora na solugdo da demanda ndo pode, de modo genérico,
ger considerada como caracterizagdo da existéncia de fundado receio de
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danoc irreparivel on de diffcil reparacdo, salvo em situacde
eXcepciocnalissimas,

5. A execugio da tutela antecipada hi de se fazer com base nos mesmos
principios legais reguladores para a execugdio proviséria; nidoc se
transfere o dominio do bem.

6. Tutela antecipada concedida para compensar contribuicdes
Previdenciirias que se revoga, face i auséncia dos pressupostos
fundamentais bara que possa Drosperar,

7. Recurso providor.

(8TJ - 1* Turma - Resp 113.368-pPr - Inteiro teor em anexo) .

Com todo o respeito, o pedido constante na pega vestibular nio demonstra a prova inequivoca,
ndoc se detém na verificacio da existéncia de “perigec de irreversibilidade do provimento
antecipade”. Alén disso, nio hi a indispensdvel concomitincia de Pressupostos, o que fulmina
a decisdo de nulidade, eig que malfere s disciplina do art. 273 do cpcC.

Permissa mixima venia, ndc procede nenhum dos argumentos da barte Autoral, principalmente
borque ndo discorre Sequer quanto fumus bonig iuris e o periculum in mora.

Ressalte-se gquanto ao periculum in mora, que a ora Contestante & uma empresa s6lida,
respeitada no meio Securitdrio e possui todos os meigs bpara suportar uma improvavel
condenagdo. Desta forma, nido hi qualgquer perigo quanto a satisfacgio de crédito na hipétese de
remota condenacic,

Outrossim, quanto ao fumus bonig iuris, restars claramente comprovada a improcedéneia do
pedido Autoral no corpo da pega de blogueio, tendo em vista a plena validade qa quitagdo
outorgada no recibo de bagamento. Assim a fumaga do bom direito sera discutida nos autos, ou
seja, a ora Contestante utiliza-se de principios Constitucionais, qual seja, o direitg
garantido da ampla defesa e do contraditério, devendo V.Exa., analisar as argumentacdes
suscitadas para a aplicagdo da boa e esperada Justigal!!

Agsim, nido deve a ora Contestante ser compelida a efetuar o pPagamento antecipado, por toctal
falta dos Pressupostos concedentes da tutela antecipada,

Data wvenia, na hipétese de acolhimento da antecipacio da tutela fundada em argumentos
improcedentes, como vistg, O que ndo se admite nem mesmo em processo executivo, no qual o
devedor de cbrigagio liquida e certa, constante do titulo executivo, tem o direito de indicar
o bem a ger penhorado, e a constricio sé recai sobre dinheiro em situagdes muito especiaisg,

Na wverdade, a concessdo da tutela “n3o antecipa simplesmente a sentenga de mérito. Antecipa,
sim, a propria execucdo dessa sentenga, gue, por si 86, ndo produziria os efeitos gque
irradiam da tutela antecipada” . (Resp 112.111-pR - Inteiro teor em anexo) .

Diante da profunda conseqiéncia gque tem o provimento da tutela, lei e a jurisprudéncia
revestem de salutar pPrecaucdo as condicdes imprescindiveis & Sua concesgdo. Observe-se que o
RESp 112.111-PR trata de uma acgdo em que a sentenga j& tinha sido proferida, confirmando as
tutelas concedidas, baseadas no que, aliis, o Min. Relator votou pelo ndo provimento do
recurso. O voto de vista contrariou fundamentalmente © voto do Min. Relator, e o REsp veio a
ser julgado pProcedente, “porgue nioc hi relagdo de continéneia entre a tutela antecipada e a
sentenga de mérito”...“de outro modo, a parte ndo teria recurso relativamente 3 rtutela
antecipada” . "Subsistente a tutela antecipada, deve ela Ser cassada nos termos da
jurisprudéncia da Turma*, econclui o voto de vista vencedor.

No caso, verifica-ge que a autora, que ndo tem titulo executivo, obteve liminarmente, o que
a0 credor, que ajuiza uma execugdo, porque jad & titular de titulo executivo, ndo se concede!

@.
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CAKT. 2° OFICIO |

No seguroc obrigatério DPVAT, o pagamento da indenizagio exige um procedimento, denominada
“regulacio de sinistro”, que consiste na apreciacgdo e critica de todas as situacdes faticas e
documentais, o mesmo acontecendo com o processo judicial, gque deve ser Precedido de fase
instrutdria com ampla oportunidade de contraditério. '

O seguro obrigatério DPVAT ndo carrega consigo os pressupostos de liquidez e da certeza
prévia. N&o se traduz em crédito previamente liquidos e certos, incondicionados, eig que
suscetivel de muitas variantes € controvérsias, gquer no que concerne a4 gua prépria cobertura,
quer ao nexo causal com o acidente de trinsito; legitimidade do beneficiirio do seguro,
quantum indenizdvel etec. o0 segurc DPVAT n3o reiine os matizes da liguidez, certeza e
exigibilidade, imprescindiveis 3 concessio da tutela antecipada.

A tutela antecipada autorizada pelo comentado art. 273 do CPC tem por €8copo a satisfacgdo do
direito subjetivo do autor, de modo a evitar o risco da sua inutilizagdo e, em decorréneia, o
provimento judicial definitivo poderia restar frustrado.

Em absoluto, essa nio & a hip&tese dos autos, eis que:

a8 - ndo hd prova inequivoca da verossimilhanga do direito do autor, posto gque a postulacio
indenizatéria do segurc DPVAT é passivel de controvérsia e do contraditdrio;

b - n3oc ha qualguer receic de dano irrepardvel ou de dificil reparacio, pois, se
eventualmente condenada irrecorrivelmente, a ré tem condigdo financeira para prover sua
ocbrigacio;

¢ - ndo hd abusoc de direito de defesa, porque a pretensdo do autor ndc encontra amparoc na

legislagio aplicdvel ao fato gue seria gerador da obrigacic da reé. Inexiste qualguer
evidéncia de resisténcia absurda ao direito do autor;

d - h&, isto sim, perigo em potencial de irreversibilidade do provimento, o gue se deduz de
simples anilise da situacgdo econdmico-financeira da parte Autoral,

Por isso, como j& dito, o pedido de antecipagdo da tutela ndo se reveste dos pressupcstos
deferidores da sua concessdo, previstos no art. 273 do CPC,

Acrescente-se que ndo assiste razdc & parte autoral nem quanto ao recebimente do valor
postulado, conforme sera demonstrado no curso desta contestacgdo.

Por tais razdes, a ré requer que seja indeferido o pedido de tutela antecipada, como
demonstrado no REsp 112.111-PR, antes comentada, haja vista que o pedido encontra-se em
desacordo com a previsdo legal pertinente e com a jurisprudénecia patria, contraria também
toda a sistemitica processual.

DA AUSENCIA DE PROVA VALIDA DA ALEGADA INVALIDEZ TOTAL E PERMANENTE

Subsiste &bice intransponivel ao Suposto direito Autoral devendo acarretar a extingdo do feito
sem julgamento do mérito, conforme estabelece o artigo 267, inciso IV da Lei Adjetiva Civil.
Em andlise ao presente feito, verifica-se com extrema facilidade que o Autor alega que restou
invilide permanentemente, haja vista as lesdes sofridas.

Acontece Exa., que o médico perito que realizou o Exame de Corpo Delito apresentado pelo
Autor, NAO APRESENTOU QUANTIFICAGAC DA INVALIDEZ SOFRIDA, apenas ratificou o fato do Autor ter
sofrido INVALIDADE PERMANENTE, MAS NEO TOTALMENTE! | |

Logo, ndo se vislumbra que a invalidez é TOTAL, ou seja, existe uma intengio deliberada de
alterar a realidade dos fatosl!1

Atente Exceléncia, que ndo se pode atribuir a indenizag8o maxima para o sinistrado qus, por
exemplo, sofra mera fratura, e de igual forma 8e proceda para aqguele que infelizmente venha a
ter membros inteiros amputados! ! Q
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Merece destague a data da feitura do laudo apresentado, sendo necessario observar o dispg
no §5°, do art. 5° da Lei 8.441/92, que modificou a Lei 6.194/74, sendo vejamos:

YArt 5° (...}

§ 5° 0 instituto médico legal da Jurisdigdo do acidente também
QUANTIFICARA as lesdes fisicas ou psigquicas permanentes para fins de
Seguro previsto nesta lei, em laudo complementar, No PRAZO MEDIO DE
NOVENTA DIAS DO EVENTO, de acorde com os Percentuais da tabela das
condigbes gerais de seguro de acidente suplementada, nas restrigfes e
omissées desta, pela tabela de acidentes do trabalhe e da
classificagcdo internacional das doengas.” (g.n.)

Ora Exa., ainda que o laude juntade pelo Autor seja produzido por é&rgio competente,
oficialmente revestido, portanto, de fé publica, se o mesmo foi produzido apds 50 (noventa)
dias do evento, NAO TEM QUALQUER VALIDADE PARA A PRESENTE DEMANDAI ! !

Assim, a Ré pede escusa para transcrever decisd3o da 5' Cémara Civel do Estado do Ric Grande do
Sul, na Apelacdo Civel n° 70011496577, tendo como Relator o Desembargador UMBERTO GUASPART
SUDBRACK, gue nos leciona:

"De acordo com a sistemdtica adotada pelo sistema Processual
brasileiro, oriunda do Direiteo Romano (¢semper necessitas probandi
incumbit i11i qui agitg, Digesto XXII, 3.2), a brova incumbe a gquem
afirma a existéncia de um fato, cabendo ac demandante demonstrar, em
Juizo, a existéncia do fato por ele descrito na inicial. N3o
comprovada, de forma inequivoca, a segilela bermanente causadora da
alegada invalidez, gque dificulta a atividade normal do autor,
improcedente & a agdo, pois esta Prova é requisito para a indenizacdo
bostulada. Apenas a pericia elaborada por médico particular, sem
qualguer outro elemento de conviegdo, ndo possibilita seja alcangada
indenizagdo por Seguro DPVAT. Apelo desprovido, por maioria.”

Ademais, tal entendimento mais uma vez se fez bresente sobre a Egrégia 5° Camara Civel do
Estado do Ric Grande do Sul, vez que, em decisio proferida na Apelagdc Civel n® 70008585523,
que também teve como Relator o0 aclaradoe Desembargador UMBERTO GUASPARI SUDBRACK, pode se
observar que:

“"Ndo comprovada, de forma ineguivoeca, a seglela permanente, causadora
da invalidez, que dificulta a atividade normal do autor, improcedente
€ a agdo, pois esta prova € requisito para a indenizagdo postulada.
Apelo desprovido,”

Cumpre ressaltar, ainda, gquanto a necessidade de quantificagidc do grau de invalidez
@presentada pelo Autor, entendimento da Juiza Relatora da 4° Turma de Recursos de Cricidama/sc,
Juiza GABRIELA GORINI MARTIGNAGO CORAL, no que tange casc indiscutivelmente andlogo ao
bresente, sendo vejamos:

"Vistog em despacho.

Segundo o art., 5°, § 5°, da Lei 6.194/74, o Instituto Médico Legal
quantificard as lesdes permanentes para fins de seguro DPVAT, tendo
como base os percentuais fixados na tabela de condigdesa gerais de
geguro, a qual é elaborada pela SUSEP (Circular n. 29/1991); Are. 5° a
bagamento da indenizagdo serd efetuade mediante gimples prova do
acidente e do dano decorrente, independentemente da existéncia de
culpa, haja ou ndo regseguro, abolida qualquer franquia de
responsabilidade do segurado.

§ 5° 0 instituto médico legal da Jjurisdigdo do acidente também
quantificard as lesdes fisicas ou psiguicas permanentes para fins de
Seguro previsto nesta lei, em laudo complementar, no prazo médie de
noventa dias do evento, de acorde com 08 percentuais da tabela das
condigdes gerais de geguro de acidente suplementada, naa restrigdes e
omigsSes desta, pela tabela de acidentes do trabalho e da
clagsificagdo internacional das doengas

OCORRE QUE O EXAME DE CORPO DE DELITO, JUNTADC PELA PARTE AUTORA, NAQ
E_CONCLUSIVO QUANTO AQO PERCENTUAL DE INVALIDEZ SOFRIDO, EM OUTRAS
PALAVRAS, NAO QUANTIFICA AS LESOES, CONFORME ORDENA 0© DISPOSITIVO

ACIMA CITADO.

Sendo assim, intime-se a parte reguerente para, no prazo de 30 dias,
trazer aos autos, documente (parecer médico) que demonstre o grau de
invalidez sofrido pelo demandante, de forma guantificada, fotografias,

%J.
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case possivel, bem como a documentacéio hospitalar referente
ginistro.

I.-SE.

Criciima, 07 de dezembro de 2006.
Gabriela Gorini Martignago Coral
Juiza Relatora.” (g.n.).

Ora Exceléncia, os fatos suscitados pela Ré na pPresente pega estdic em perfeita consondncia com
o entendimento da Ilustre Juiza, comprovando mais uma vez que o Autor carece de embasamento
para propor a demanda!

Vistos os fatos, nio havendo meios v&lidos em Lei para comprovar todo alegado, deve a demanda
ser extinta sem resolugdo do mérito em perfeita consondncia com © disposto no artigo 267,
ineise IV do Cédigo de Processo Civil,

CARENCIA DE ACE\O - FALTA DE DOCUMENTO IMPRESCINDIVEL AQ
EXAME DA QUESTAO (LAUDO DE EXAME DE CORPO DE DELITO - IML).

Constata-ge, Pela sintese dos fatos narrados na exordial, que a barte autoral pretende que o
Seguro DPVAT a indenize por invalidez permanente que teria resultado de um acidente
automobilistico,

A RE DEMONSTRARA A SEGUIR QUE A PARTE AUTORAL CARECE DR AGRO POR NEO TER FEITO A COMPROVAGEQD
DOCUMENTAL DA SUA PRETENSZO.

Com efeito, os paragrafos 4° e 5o, dcrescentados ao art. 5° da lei ne 6.194/74 pela lei n°
8.441/92, estabelecem:

"§ 4° - Havendo divida quanto ao nexo de causa e efeito entre o acidente e as
lesdes, em caso de despesas médicas suplementares e invalidez bermanente, poders
Ser acrescentado ao boletim de atendimento hospitalar relatério de internamento oy
tratamento, se houver, fornecido pela rede hospitalar e brevidenciiria, mediante
pedido verbal ou escrito, pelos interessados, em formuldrio préprio da entidade
fornecedora”.

§ 5° - O instituto médico legal da Jjurisdigdo do acidente também quantificard as
lesdes fisicas ou psiguicas permanentes para fins de seguro previsto nesta lei, em
lauds complementar, no brazo médio de noventa dias do evento, de acordo com os
bercentuais da tabela das condigdes gerais de Seguro de acidente suplementada, nas
restrigées e omissdes desta, pela tabela de acidentes do trabalho e da
classificagcdo internacicnal das doengas.”

Ademais, o artigo 3° da Resolugdo CNSP n° 07/97, repetinde praticamente o que dispde a lei,
assim diseiplina:

"A Indenizacdo por invalidez permanente serd paga no prazo de 15 (quinze) dias, a
contar da entrega dos seguintes documentos:

I - laudo do Instituto Médico Legal da circunscrigdo do acidente, qualificado da
extensdo das lesdes fisicas ou psiguicas da vitima, atestando o estads de
invalidez pPermanente, de acordo com os Percentuais da Tabela das Condigdes Gerais
de Seguro de Acidente, suplementadas, quando for o caso, pela Tabela de Acidentes
do Trabalho e da Classificacdo Internacional de Doencas;

II - registro da ocorréncia expedida pela autoridade policial competente, *

Além disso, o artigo 5° desta mesma Resolugdo acrescenta que

"Caso seja detectada falha de ordem formal em um dos documentos mencionades nos
artigos 2° e 4°, ou a existéncia de indicics de fraude, deversd a seguradora, no
prazo miximo de 15 (quinze) dias, a contar do recebimento da documentacdo,
notificar o interessado com “aviso de recebimento’, solieitando 08 documentos ou
esclarecimentos necessérios a elucidag¢do do assunto.”
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CANT, 2° 0!-"?{?}()]
§ |
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4

Constata-se que ndc hz nos autos o Laudo do Institute Médico Legal certificando, com a j
exatidio que a 1lei determina, o percentual de invalidez do autor e gqual o grau de redugdo
funcional que porventura atingiu o mesmo, elementos imprescindiveis para que possa ser fixada

a4 indenizagio correspondente, de acordo com a tabela especifica, como previsto na lei e nas
normas disciplinadoras. Tais normas, alids, sdo editadas mercé da previsio legal do artigo 12
da lei n® §.194/74, neste ponto ndo alterada pela lei n° B.441/92,

Essa prova documental incumbe i parte autoral, nio s6 em funcdo do que consta expressamente na
lei especifica, supra transecrita, come em razio de ser conatitutiva do seu direito, de
conformidade com o que estabelece o art. 313, I, do CPC.

Trata-se de documento indispensivel & instrugdo da peticdo inicial (CPC, art. 283). pPor isso,
cabe ser aplicada ao caso a regra do art. 284 do mesmo codex, motive pelo qual a ré requer:

a) que seja determinado que o autor emende ou complete a inicial no Prazo de 10 (dez)
dias; e

b) que, se isto nioc for cumprido a contento, que a petigio seja indeferida, extinguindo-
S§e 0 processc na forma do art. 267, I, do cpC,

DO GRAVE EQUIVOCO NARRADO NA EXORDIAL -

DA IMPOSSIEILIDADE JURIDICA DO PEDIDO

Subsiste 6&bice intransponivel ao suposto direito Autoral, devendo ser a4 presente demanda
julgada extinta sem julgamento do mérito, em perfeita consondncia com o disposto no artigo
295, inciso III combinado com o artigo 267, inciso IV e VI da Lei Adjetiva Civil.

Verifica-se diante de simples conta aritmética, que a parte Autoral tenta levar a erro o
atento Jufzo, pois percebeu a indenizag3o do seguro DPVAT de acordo com o grau da invalidez
Suportada.

Equivoca-se a parte Autoral quando tenta fazer crer que faz jus ao recebimento de diferenca
de indenizagio, msem provar gue houve gravame ou extensio nas lesdes apresentadas.

Portanto, o Autor deliberadamente altera a verdade dos fatos, no intuite de beneficiar-se
economicamente as expensas da R& e sob o manto do Poder Judicidrio, pois 0O SINISTRC EM TELA
JA FORA LIQUIDADO administrativamente, nio havendo se falar em complementagdoc da verba
indenizatéria.

Portanto, n3o hd qualguer valor a ser indenizado aoc autor em relagio ao sinistro noticiado
nos autos, sob pena de incorrer em bagamento bis in idem.

Desta forma, requer a Ré a extingiio do feito sem julgamento do mérito, conforme estabelece o
artigo 267, do Cédex Processual Patrio.

EXTINGAO DO FEITO - CARENCIA DE AcCEO

FALTA DE INTERESSE DE AGIR

Conforme aduzido acima, o autor Jja recebeu o pagamento da indenizagdo relativa ac sinistro em
questdo, em valor proporcional a les3c gofrida e © grau de invalidez apurado pelo perito
administrativo, ndoc havendo 708 autos nenhuma prova que houve extensio e Ou gravame nas
lesBes sofridas para assim, requerer pleitear eventual diferenca a ser paga.

A Ré ressalta ainda, due a parte Autoral outorgou & época da ligquidagdc do sinistro, plena,
rasa, geral, irrevogivel e irretrativel quitagdo para mais nada reclamar guanto ao sinistro
noticiade.

De fato, para gue fossem afastados os efeitos extintivos da gquitagdo, teria o subscritor do
referido recibo de haver suscitado a ocorréncia de simulagdo, dolo ou coagdoc, o gue & mais
importante, por meio da competente agdc anulatéria do ato juridico pretensamente inguinado do
Bsuposto vicio de consentimento.

Isto porgue, comc de notério saber, as nulidades a que se refere o art. 171 do Novo cédigo
Civil ndc tém efeito antes de declaradas por sentenca e nio se pronunciam de oficic (conforme
art. 168 do mesmo cddigo), somente podendo ser alegadas por aqueles que a aproveitam, e
estando sujeita a manifestacdo do Juizo a um requerimento prévio e expresso dos eventuais
interessados. Nzo obstante, o Autor nio formulou pedido algum de anulacdo do ato juridico
liberatério, cuja validade & PRESUMIDA e somente poderia ser desconstituida por SENTENGA |
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Desta feita, haja vista que, ao decidir a 1lide, & vedado ao Juiz proferir sentenga de
natureza diversa da pedida pelo Autor (ref. &rc. 460, do Cédigo de Processo Civil), bem como
que nenhum pedido foi expressamente feito no sentido de que a quitagdo fosse declarada nula
em virtude de um defeito ou vicio de consentimento, infere-se queé o ato juridico liberatério
deve ser, por conseguinte, tido como inteiramente valido, o que conduz & decretagio da
extingdo do presente feito por carénecia do direito de agdo.

f

E, como a quitagio permanece védlida em todos 08 seus termos, o devedor estd exonerado de toda
€ qualquer responsabilidade pela obrigagdo contraida pelas partes! Afinal, a eficédcia da
quitagdo e os seus efeitos juridicos liberatérios constituem uma presungio juris tantum, que,
4 luz do acima €Xposto, somente poderia ser afastada mediante prova irretorquivel da
ocorréncia de vicio de consentimento.

Assim, alids, preceitua o nosso Cédigo Comercial, no seu artigo 435, verbis:

"Art. 435. Passando-se quitacdo geral a uma administragio, nio hi
lugar a reclamagdio alguma contra esta; salvo provando-se erro de
conta, dolo ou fraude," (n.g.)

Neste sentido, leciona o eminente civilista CARVALHO SANTOS?:

“(...) & preciso dar & transagdo toda extensic que comportar, por
isso que, visando as partes com ela comprar a sua trangiiilidade, nio
8& concebe que o litigio nio ficasse definitivamente ultimado. Nem se
compreenderia, muito MeNnos, gque a pretexto algum, pudesse uma das
Partes fazé-lo reviver, mesmo um simples detalhe, perturbandeo o
So88ego gue a cutra tinha Procuradc assegurar Por meio da transacdo.”
(g.n.)

Por sua wvez, a Jurisprudéncia também J& se manifestou a esse respeito, tendo o Egrégio

Supremo Tribunal Federal decidido que:
“se as partes desavindas, por meio de documentos hébeis, delimitaram
08 interesses em controvérsia e firmaram documento de transagdo, esse
ato juridico complexo envolve-se bara as partes e para todas as
questfes versadas com a forga de coisa Julgada, s& rescindivel por
dolo, wvioléncia ou erro essencial, conforme o artige 1.030, do Cédigo
Civil. E também, se na transacdo as partes nio tornaram exXpresso que
excluiam dela uma dada questdo, esta guestdo ndo pode a vir a ser
questionada em jufzo, primeiro porque obrigada pelos efeitos de coisa
julgada da transagdo (artigo 1.030, do CC) e segundo por efeito do
principio da indivigibilidade da transacdo ({art. 1.026, do CC)" (RE
n® 93.861-3/RJ- 1* Turma, DJU 18/12/81 - Rel. Min. Clévis Ramalhete) .

Desta maneira, resta evidente gue o Autor ndo possui interesse de agir, pois j4 transigiu
relativamente ao wvalor das verbas indenizatérias devidas, nada havendo requerido ou alegado
quanto & ocorréncia de um vicio do consentimento, de sorte que o feito deve ser julgado
extinto gem julgamento de mérito, o gue se requer com fundamento nos arts. 3° e 267, inciso
VI, do Cédigo de Processo Civil,

DO MERITO

EXTINGAO DO FEITO COM JULGAMENTO DO MERITO - QUITACKO OUTORGADA DE PROPRIO PUNHO - TRANSACEO DA
VERBA INDENIZATORIA

E incontroverso n& presente demanda que & barte Autoral recebeu efetivamente na esfera
administrativa o pagamento da indenizagdo oriunda do Seguro CObrigatério DPVAT, referente aoc
sinistro em tela.

E usual quando do pagamento da indenizagdio em &mbito administrativo, que o beneficidrio da
verba indenizatéria assine documento de quitagdo, onde se 1é& que:

"... com o pagamento efetuado dou, plena, rasa, geral, irrevogdvel e
irretratdvel quitagdo para mais nada reclamar gquanto ae sinistro
noticiado.”

Com © procedimento adotado quando do pagamento da indenizagdo, temos caracterizado o ato
juridico perfeitg e acabado, dando-se quitag3o geral e irrestrita a Seguradora reguladora do
sinistro, ou seja, a ora ré.

E de corrente sabenga que para que fossem afastados os efeitos da quitagdo, a parte Autoral
deveria desconstitui-la através da propositura da correspondente acio anulatéria, discorrendo
05 fatos e fundamentos juridicos para inguinar a quitagdoc outorgada de préprio punho pela

. “Cddigo Civil Brasileiro Interpretado”, nota ao art. 1.027- nag alterado substancialmente pelo Novo
Codigo Civil,
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beneficidria, Dbor suposto vicio de consentimento, dolo ou coagdo, o gue de fato nio ocorreu, em
perfeita consonancia com © artigo 849 da Lei 10.406/02, denominado Novo Cédigo Civil, que
estabelece, in verbis:
"Art. 849, A transagdo s6 se anula bor dolo, coagdo, ou erro essencial
quanto 4 pessoa ou coisa controversa.”

Ademais, as nulidades a que se refere o art. 171 do Novo C6digo Civil nio tém efeito antes de
declaradas por sentenca e ndoc se pronunciam de oficio (conforme art. 168 do mesmo Cédex]) ,
somente podendo ser alegadas por aqueles que a aproveitam, e estando sujeita a manifestacdo do
Juizo a um requerimento prévio e expresso dos eventuais interessados.

Néo obstante, a parte Autoral ndo formulou pedido algum de anulagido do ato juridico
liberatério, cuja validade & FRESUMIDA e socmente poderia ser desconstituida Dor SENTENCA.

E de mais a mais, no podendo o M.M. Juizo decidir a causa de maneira diversa da requerida pela
barte Autoral conforme estabelece o artigo 460 da Lei Adjetiva Civil, temos que o ato juridico
liberatérioc da obrigacio deve Ser, por conseguinte, tideo como inteiramente vdlido, o gque conduz
& total improcedéncia dos pedidos,

Restando a quitacdo wvdlida em todos os seus termos, os devedores est3o exonerados de toda e
qualguer responsabilidade pela obrigagdo contraida pelas partes. Afinal, a eficdcia da quitacio
€ 08 seus efeitos juridicos liberatérios constituem uma presun¢dc juris tantum, gque, a luz do
acima exposto, somente poderia ser afastada mediante prova irretorquivel da ocorréncia de vicio
de consentimento, conforme amplamente demonstrado nesta pega de bloqueio.

Assim, alids, conforme inteligéneia do Novel Cédigo Civil, ne seu artigo 840, temos que:

"Art. 840. E licito aos interessados prevenirem ou terminarem o litigio
mediante concessdes miituas. *

Corroborando com a tese ora sSustentada, a melhor Jurisprudéncia j& se manifestou favoravelmente
4 esse respeito, tendo o Egrégio Supremo Tribunal Federal decidido que:

"se as partes desavindas, pPor meio de documentog hdbeis, delimitaram os
interesses em controvérsia e firmaram documento de transacdo, esse ato
Jjuridico complexo envolve-se para as partes e bara teodas as guestdes
versadas com a forgca de coisa julgada, g6 rescindivel por dolo,
violéncia ou erro esgsencial, conforme o artigo 1,030, do Cédigo Civil.
E também, se na transacdo as partes nio tornaram expresso que excluiam
dela uma dada questdo, esta guestde nao pode a vir a ser guestionada em
juizo, primeiro borgue obrigada pelos efeitos de coisa julgada da
transagdo (artigo 1.030, do €c) e segundo por efeito do principio da
indivisibilidade da transagdo (art. 1.026, do CC)” (RE n° 93.861-3/RJ-
1% Turma, DJU 18/12/81 - Rel. Min. Clévis Ramalhete).

E plenc de logicidade que a ora ré nada fez para constranger a parte Autoral a celebrar acordo
e efetivamente receber o quantum indenizatério na esfera administrativa,

Ademais, temos que a parte Autoral poderia, e quig¢a deveria ressalvar no referido recibo sua
intencio de quitagdo somente quanto ao valor efetivamente recebido, o que por certe ndo
ocorreu.

Desta forma, certo & que & ora ré limitou-se a disponibilizar-lhe o valor que era o devido e,
uma  vez gque este foli aceito pela beneficifria legal, efetuou de pPronte o pagamento da
importéncia convencionada.

Desta forma, o pedido constante na exordial é manifestamente improcedente, haja vista a
transacdo realizada em &mbito administrativo quanto ao valor da verba indenizatdria oriunda do
Seguroc DPVAT, nio podendo a seu bel prazer pleitear suposta diferenga indenizatéria sem
qualguer embasamento legal junto a Seguradora ré.

Subsistindo &bice intransponivel ao suposto direito Autoral, deve o feito deve ser julgado
extinto com resolugdo de mérito, o que se requer com fundamento nos arts. 3° € 269, inciso I,
do Cédigo de Processo Civil.

DA PLENA VIGENCIA DA LEI 11.482/07

- DO VALOR INDENIZAVEL -

Cumpre salientar que na data de 31 de Maio de 2007, entrou em vigor a Lei 11.482/07, que
alterou a Lei 6.194/74 e a Lei 8.441/92,

Em geu art. §°, encontra-se especificado os novos valores a serem adotados, no que tange &
indenizagHo oriunda do Seguro Obrigatério DPVAT, Vejamos:

Art. 8° 0s arts. 32, 42 52 ¢ 717 da Lei n® 6.194, de 19 de dezembro de
1574, passam a vigorar com as geguintes alteragdes:

"art. 3° 0s danos Pessgoais cobertos pelo Seguro estabelecido no art. 2°
compreendem as indenizagdes bor morte, invalidez permanente e despesas

N
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de assigténcia médica e suplementares, nos valores gque ge seguem, por
bessca vitimada:

I - RS 13.500,00 (treze mil e gquinhentos) - no caso de morte;

II - ATE R$ 13.500,00 (treze mil € quinhentos reais) - no case de
invalidez permanente; e

III - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso i
vitima - no case de despesas de assisténeis médica e suplementares
devidamente comprovadas(...)."

Assim, se faz claro, que o valor devido no caso de invalidez permanente, parcial ou total, & de
ATE R$ 13.500,00 (Treze mil e quinhentos reais) .

Ressalte-se que o valor da indenizacio para invalidez & pago a wvitima a partir do momento em
que estd determinado o carater definitivo da invalidez e, ainda assim, proporcionalmente ao
percentual da incapacidade de gue o Autor & portador, devidamente comprovado através de
rigorosa pericia médica.

Ora Exa., se o Legislador quisesse asseverar que o valor de indenizagio devido no casoc de
invalidez permanente fosse de exatamente R$ 13.500,00 (Treze mil e quinhentos reais), o teria
feito expressamente, explanando tal feito na letra da lei

Reitera incansavelmente a Ré que, ao se abster de tal ato, mostra-ge limpidamente que o valor
de indenizagdo devido & abstrato, que flutua no campo entre nenhum e R$ 13.500,00 (Treze mil e
quinhentos reais),

Destaque-se, por oportuno, entendimento exprimide pelo DEPARTAMENTO NACIONAL DE TRANSITO?,
acerca da matéria em tela. Vejamos ;

”“1.1. Coberturas

0 Seguro DPVAT oferece trés coberturas:

® MORTE decorrente de acidente envolvendo veiculos automotores de
via terrestre ou cargas transportadas por esses veicules,

® INVALIDEZ PERMANENTE TOTAL OU PARCIAL decorrente de acidente
envolvendo veiculos automotores de via terrestre ou cargas
trangportadas por esges veiculos. 0 valor da indenizacio & calculado
com base no percentual de invalidez permanente enquadrado na tabela de
Normags de Acidentes Pesgoais. Para esse efeito, leva-ge em congsideracdo
© laudo médico emitido ao fim do tratamento e, conforme a necessidade,

© laudo pericial. (g.m.)

¢ DESPESAS DE ASSISTENCIA MEDICA E SUPLEMENTARES (DAMS) decorrentes
de tratamento realizado, sob orientacio médica, por motive de acidente
envolvendo veiculos automotores de via terrestre ou POr cargas
transportadas por esses veiculos. A cobertura de DAMS brevé o reembolso
de despesas devidamente comprovadas.” (g.n.).

Portanto, resta claro que a indenizagdoc foi bPaga com base no GRAU de invalidez sofrida pela
vitima, devendo a demanda ser julgada extinta com resolugdo do mérito, nos termos do art. 269,
I do CPC, haja vista que ndo consta nenhum documento nos autos que possa comprovar que a
invalidez da parte autora, seja correspondente ao peércentual de 100 % (cem por cento) .

DA CARENCIA PROBATGRIA

DA FALTA DE IMPUGNACAO A QUANTIFICACAO DA INVALIDEZ EM SEDE ADMINISTRATIVA

Constata-se, pela sintese dos fatos narrados na exordial, que a parte autoral Dretende que o
Seguroc DPVAT a indenize de forma complementar pelas lesdes sofridas,

Entretanto, verifica-se que os documentos acostados aocs autos, ndc refutam em momento algum o
percentual da invalidez mensurado pela parte ré. Sendo assim, ndo apresenta qualquer
documentagido com fim probatério acerca da sua suposta necegsidade de complementagio da verba
indenitédria. a flagrante auséncia nog autos da documentagio que fundamenta o pleito autoral
afronta o disposto no art. 5°, § 5°, da Lei 6.194/74.

2 hrm://www.dcnarran.Qov.bl'/dnvat.htm# 1 .2.%20Va[0res”:;20de%20indcnizacﬁo
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Neste sentido, reitera a Ré, gue a parte autora ndo faz jus 3 qualguer complementacdo
referente a indenizagio de Segurc DPVAT, acrescentando a ré seu entendimento sobre o trecho do
dispositivo legal j& citado (art. 5°, §5° da lei 11.482/07), donde se depreende que o laudo
pericial sers apresentado para fing de indicar o grau da invalidez e neste sentido a autora

pela wia administratiwva, assim, a autora nio faz brova nesta lide contriria ao que diz
respeito a graduagdo apurada na época do pagamento administrativo, a fim de respaldar o
supcsto direito que faria jus a complementacio.

Por outro lado, a Legislagdo é clara ao dispor que em casosg de invalidez permanente, o

Ora, Ilustre julgador, basta apenas conferir os documentos adunados pela parte autoral que,
logo se concluirs pela improcedéncia do pedido iniecial, haja vista ndc haver nos autos
qualquer documento que comprove gue se tratar o caso em tela de invalidez em grau total, para
que assim, pudesse ter respaldo no requerimento de complementacdo.

Ademais, o caso vertente ndo poderd jamais ser eguiparade para casos que resultam na morte da
vitima, em cascs de vitimas que resultam aleij&es, isto &, em casos de invalidez permanente en
grau total, sendo certo que o caso em tela se trata de invalidez em grau leve, conforme
confesso pela prépria autora na exordial que afirma sofrer de “debilidade permanente” .

Assim sendo, n3o ha como se considerar e equipar tal debilidade como perda anatdmica e
funcional completa dos membros afetados, €, POr conseguinte, ndoc hi como se acolher a
Pretensdo de complementagioc pleiteada pela parte autoral, pois se configuraria em
desvirtuamento da norma legal que determinou pagamento até RS 13.500,00 (treze mil e
guinhentos reais) e nao integral a qualquer grau de invalidesz.

E acasoc fosse o entendimento do juizo sentenciante, estar-ge-ia caindo no vazia, jé& qgue a lei
diz que a indenizagdo poders variar, devendo ser analisades Cas0 a caso, como fora realizado
pela seguradora que efetuou o pagamento pela via administrativa.

Resta evidenciado nos autos, gue, a autora requer complementacdc do seguro DPVAT, sgem,
contudo, fazer prova contriria de que sua invalidez corresponde ao grau maximo (100%), ndo
havendo na 1lide nenhum prova que possa contraditar o grau de invalidez apurado pelo perito
indicado pela ré na via administrativa.

Assim sendo, nfc hi como  se acolher a pretensio autoral, ante a ausénecia de que houve
modificacdo ou extensdo diversa das lesdes sofridas e alegadas como invalidez total.

Essa prova documental incumbe & parte autora, nado s6 em funcdo do que consta expressamente na
lei especifica, Supra transcrita, como em razdo de ser constitutiva do seu direito, de
conformidade com o que estabelece o art, 333, I, do CPC.

Pelo exposto, a ré requer que, em razfo da auséncia de provas, a presente demanda seja julgada
extinta com resclugio de mérito, na forma do art. 2689, inciso I, da Lei Adjetiva Civil.

DA LEI N° 11.5945/2009

ESTABELECIMENTO DE PERCENTUAIS INDENIZATGRIOS
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O ponto crucial bosta a exame perante este Tribunal se traduz no questionamento gquant
valor da indenizagdo devida as vitimas de acidente automobilistico coberto pelo seguro
obrigatério - DPVAT, nos casos de invalidez permanente.

Mister destacar ao ilustre Magistrado a edicio da Medida Provisdria n°® 451/08, atualmente
convertida na Lei n® 11.945/2009, em vigéncia desde 15 de dezembro de 2008, que alterocu o
texto dos arts. 3° g 5° da Lei n® 6.194/74 em seu arc. 31, assim como anexou tabela 4 aludida
Lei, estabelecendo percentuais indenizatérios aos danos corporais, subdividindo-os em totais e

parciais.

A Lei n® 11,945/2009 tem o fito de colocar fim & discuss3oc acerca da validade ou nidoc da
utilizagdo tabela de Normas de Acidentes Pessoais, que, dentre suas disposigdes, estipulou
expressamente gQue a mesma deverd ser utilizada para efeito de pagamento da cobertura por
invalidez contemplada na Ledi 6.194/74, de modo que se impde o acolhimento da presente tese.

Em continuidade, tem-se a aludida Lei prevé graus diferenciados de invalidez permanente,
classificando-a em total ou parcial, esta dltima sub-dividida em completa e incompleta, o que
de certo deverd ser cbservads Por esse Nobre Magistrado.

Para melhor visualizacio da questdo, seguem dispositivos da referida Lei:

"Art. 31. Os arts. 3o e 50 da Lei no 6§.194, de 19 de dezembro de 1874,
Passam a vigorar com as seguintes alteracdes:

"Art. 3o 0s danos bessoais cobertos pelo Seguro estabelecido no art.
20 desta Lei compreendem as indenizagdes por morte, por invalidez
permanente, total ou parcial, e por despesas de assisténcia médica e
suplementares, nos valores e conforme as regras que se seguem, por
pPessoa vitimada:

§lo No caso da cobertura de que trata o inciso II, deverdo gser
enquadradas na  tabela anexa a4 _esta Lei as lesdes diretamente
decorrentes de acidente € gue ndo sejam suscetiveis de amenizacdo
broporcionada por qualgquer medida teraputica, elassificando-gse a
invalidez permanente como total ou parcial, subdividindo-se a invalidez
permanente parcial em completa e incompleta, conforme a extensdo das
Perdas anatémicas ou funcionais, observado o disposto abaixo:

I - guando se tratar de invalidez permanente parcial completa, a perda
anatémica ou funcional sers diretamente enguadrada em um dos segmentos
orgénicos ou Corporais previstos na tabela anexa, ceorrespondendo a
indenizagdo ao valor resultante da aplicagdo do percentual ali
estabelecido ao valor miximo da cobertura; e

II - guando se tratar de invalidez permanente parcial incompleta, sers
efetuado o enguadramento da perda anatémica ou funcional na forma
prevista na alfinea "a”, procedendo-se, em  seguida, 4 redugdo
proporcional da indenizagcdo que corresponderd a setenta e cinco por
cento para as perdas de Trepercussdo intensa, cinglenta por cento para
as de média repercussdo, vinte e cinco Por ceénto para as de leve
repercussdo, adotando-se ainda o percentual de dez por cento, nos casos
de seglelas residuais.”

Diante do ora esposado, nos acidentes automobilisticos ocorridos apds a edigdc da Medida
Provisdria antes referida, atualmente convertida em Lei, tem-ge qué para a liquidagiio do
sinistro, em casos de invalidez permanente, total ou parcial, aplicar-se-4& a regra do art, 3°,
com a sua nova redagdo, inclusive os percentuals schbre o valor méximo da indenizacdo em vigor,
conforme o local, o tipo e a gravidade da perda ou redugdo de funcionalidade contidos na

tabela anexa & Lei.

Confortando a exposigdo feita, Segue aresto pertinente & matéria, consocante o Egrégio Tribunal
de Justiga do Estado do Rio Grande do Sul/RS.

"EMENTA: APELACAO CIVEL. SEGUROS. ACZO DE COBRANGCA. COBERTURA DO
RISCO DE INVALIDEZ PERMANENTE, NEGATIVA POR PARTE DA SEGURADORA .
INDENIZACAO DEVIDA. PRELIMINAR SUSCITADA REJEITADA, © objeto principal
do seguro é a cobertura do risce contratado, ou seja, o evento futuro
e incerto gque boderd gerar o dever de indenizar por parte do
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gegurador, Outrc elemento essencial desta espécie contratual & a2 Doa-

ré, caracterizada pela sinceridade e lealdade nas informagdes
brestadas pelo Segurade ao garantidor do risco pactuado, cuja
contraprestagdo daquele & o bagamento do seguro. No caso em concreto,
deverd ser utilizada a tabela prevista no anexo da Medida Provisoria
n.° 451/2008, que alterou as disposicses concernentes ao DPVAT, onde
ficou especificado gueé para a perda integral (retirada cirdrgica) do
baco, o percentual corresponderd a 10%. 5. No entanto, como o valor da

Segurado, o percentual de berda deveri ser considerado em dobro. 6.
Assim, o segurado faz Jjus a indenizagdo securitaria correspondente a
20% do capital segurado, corrigido monetariamente pelo IGP-M desde a
data do evento dancso e acrescido de juros de mora de 1% ao més a
contar da citacdo. Rejeitada a preliminar suscitada e, no mérito,
negado provimento ao apelo da ré e dado parcial provimento ao recurse
da autora.” (Apelagdo Civel N=© 70028492932, (Quinta Cdmara Civel,
Tribunal de Justiga do RS, Relator: Jorge Luiz Lopes do Cante, Julgado
em 15/04/2008)

Perceba Nobre Julgador que hi que se levar em consideragdo que & completamente desproporcional
aplicar o mesmo wvalor de indenizagdo securitdria para casos diferentes, eisg que tal
entendimento fere completamente o Principio da Isonomia, eis que a rLei Maior trata
desigualmente og desiguais com o fito de torni-los iguais de fato,

Portanto, resta claro gque o pedido de indenizagdo por invalidez em sua integralidade &
totalmente descabido, pelo gue & Seguradora Re roga a este Nobre Magistrado pela improcedéncia
total dos pedidos da autora, posto que © sinistro em tela j4 se encontra ligquidado e o wvalor
Ppago obedeceu as regras da legiglagdo, segundo o disposto no art. 59, § 5° da lei 11.845/20009.

Caso V. Exa., assim ndo entenda, requer sejam observados os ditames €Xpostos na Lei n°
11.945/2009, e, acaso sobrevenha condenagdo, gque seja utilizada a tabela anexa a Lei 11.945/09
para fins de gquantificacio da indenizacio de acordes €om o grau e extensio da lesio acometida
no membro do Autor,

- DO CORRETO PAGAMENTO ADMINISTRATIVO -

DO VALOR INDENIZAVEL REFERENTE AC SEGURO OBRIGATORIO PARA DANOS
PESSOAIS CAUSADOS POR VEIcuLos AUTOMOTORES DE VIAS TERRESTRES (DPVAT) PARA 0S CAS0S DE
INVALIDEZ PERMANENTE

No caso sob exame, do que se depreende das lesdes sofridas pela parte autora, houve perda
parcial do membro afetado, estando comprovada a situagdo de invalidez parcial, hipétese
indubitavelmente coberta pelo seéguroc e cujo valor da indenizagdo foi quitada na wvia
administrativa em respeito os percentuais estabelecidos nas condigfes gerais e especiais do
seguro DPVAT.

No que se refere ao valor quitado administrativamente na quantia de R$ 5.400,00 (Cinco mil e
quatrocentos reais) & certo que teve como pardmetro aa diretrizes da Resolugdo CNSP 01/75,
principalmente a instrugdo constante do art. 8, b.2 a seguir transcrita:

"8.b.2 - No caso de berda parcial, ficando reduzidas as fungdes do membro ou
o6rgdo lesado, mas ndo abolidas por completo, a indenizagdo serd calculada
pela aplicagdo da Percentagem de redugdo funcional apregentada pelo membro
ou drgdo atingido, & Percentagem prevista na Tabela bPara a perda total do
membro, &érgdo ou parte atingida.” (n.g.)

Importante consignar que a Circular SUSEFP n®. 29/91 que aprovou normas para o segurc de
acidentes pessoais (embora derrogada pela Circular SUSEP n°. 302/05) TEVE MANTIDA A VIGENCIA
INTEGRAL DA TABELA PARA CALCULO Da INDENIZACAQ EM CASO DE INVALIDEZ PERMANENTE, tabela esta que
determina o percentual maximo de 40% {quarenta por cento) PARR AS PERDAS SOFRIDAS PELO AUTOR

A Resoluc8o CNSP n° 154/06 disciplina a f&rmula de cédlculo para as situagdes que ensejam
indenizagdo por invalidez permanente da segquinte forma:

Art. 13. A sgociedade seguradora efetuara o pagamento das
indenizagdes a seguir especificadas, POr pessoa vitimada: [...]

II - em caso de invalidez permanente, desde que esteja terminado o
tratamento e seja definitive o cardter da invalidez, a quantia que
8€ apurar, tomando-se por base o percentual da incapacidade de que
for portadora a vitima, de acordo com a tabela constante das
normas de acidentes pessoais, tendo como indenizagdo maxima a

-
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importincia segurada prevista nas normas vigentes, na data da
liquidagdo do sinistro;

Ora, como se pode verificar da determinagdo constante nas normas infralegais do Conselho
Nacional de Sequros Privados, remete-se o cdleculo do gquantum indenizatério, quando este
decorrer de invalidez permanente, 3 “TABELA CONSTANTE DAS NORMAS DE ACIDENTES PESSOAIS", ou
seja, &quela tabela Bupramencionada, expedida pela SUSEP no bojo da Circular n-. 25/91.

De toda forma, no caso do autor, este ndo teve perda total do membro indicado - O QUE CONFIGURA
APENAS A PERDA PARCIAL, como se vé da indicagdo exata no laudo pericial, cuja perda de fungio
NAO restou eaclarecida no dito exame.

Sendo assim, deve-ge aplicar os percentuais apurados administrativamente por auséncia de contra
Prova nesseg autos.

No caso concreto, a sistemitica de cdlculo nestas hipéteses ao arrimeo do gque preceitua a
Circular SUSEP n®°. 302/05, vejamos:

Segdo IIT
Da Cobertura de Invalidez Permanente por Acidente Art.

11. A cobertura de invalidez permanente por acidente garante o
Pagamento de uma indenizagdo relativa & perda, 3 redugio ou a
impoténcia funcional definitiva, total ou parcial, de um membro ocu
6rgdo por lesdo fisica, causada por acidente pessocal coberto.

Art. 12. Apds conclusio do tratamento, ou esgotados os recursos
terapéuticos disponiveis para recuperagdo, e constatada e avaliada
a invalidez permanente quande da alta médica definitiva, a
sociedade seguradora deve pagar uma indenizagdo, de acordo com os
percentuais estabelecidos nas condigdes gerais e/ou especiais do
Beguro.

§ 1° Nio ficando abolidas por completo as funcdes do membro ou
érgdo lesado, a indenizag¢ic por berda parcial é calculada pela
aplicagdo, & bercentagem prevista no plano para sua perda total,

do grau de redugde funcional apresentado.

§ 2° Na falta de indicagdo exata do grau de redugdo funcional
apresentado, e sendo o referido grau classificado apenas como
miximo, médio ou minimo, a indenizagdo sera calculada, na basge das
percentagens de 75%, 50% e 25%, respectivamente.

Assim, considerando que o8 danos pesscais cobertos pelo segurc DEVAT comportam indenizagdes por
invalidez permanente fixadas eém moeda corrente, e este hi de ser calculado em conformidade com
© que preceitua a Resolugdo CNSP n®° 154/06 e/c Circular SUSEP n°. 302/05, ou seja, o guantum
debeatur no caso em tela & o resultado a aplicagdo de 40% sobre 0 _percentual Maximo permitida
por lei: RS 13.500,00 estipulados no art. 3%, I, da Lei n°®. 11.482/07, conforme lei vigente ac
tempo do acidente, ao qual originou o pagamento da indenizac8c no patamar de RS 5.400,00 {Cinco
mil e quatrocentos reais).

E visto que tal quantia j& foi liquidada administrativamente, & certo que ndo hd se falar em
complementagdo da wverba indenizatéria, primeiro devido a auséneia de contra provas dos
percentuais da invalidez do recorrido demonstrande ter ocorrido algum gravame ou extensdo nas
les8es apuradas & época do pagamento realizado, bem como diante da omigsd3o do exame pericial
junto aos autos quanto aos reais percentuais da vitima, e por fim, em razio da comprovada
legitimidade do pagamento administrativo realizado, em conformidade com as diretrizes expressas
nas Resolugdes supramencionadas.

Por tais fundamentos, espera seja reconhecida a invalidez parcial da parte autora, bem como a legitimidade do pagamento realizado em sede
administrativa, eis que o valor da indenizagdo paga a titulo de seguro DPVAT teve como parimetro os percentuais de invalidez apurado par

perito de confianga da Seguradora, em total obediéncia as regras e diretrizes expressas na Resoluedio 01/75 expedida pelo Canselho Nacional

@.

-38: 248 - Pag. 43
Assinado eletronicamente por: RODRIGO ROCHA PINHEIRO - 10/06/2021 17:38:49 Num. 17469 g

: http://tjpi.pje.jus.br:80/1g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=18072611310600000000016482389




Processo Civil.

DOS JUROS E DA CORRECAO MONETARIA

Com relagdoc aocs juros moratdérios, bem como a Corregdo monetdria, em casc de eventual
condenag3o, o gque definitivamente ndo espera, & curial que seja analisada guestio acerca da

data de inicio da contagem dos respectives.

Consocante o disposto no artigo 219 da Lei Processual Civil vigente, gue, ao dispor constituir
em mora o devedor a partir da citagdo v&lida, entende a Contestante que o dies a quo para o
coémputo dos juros moratorios deve ser a data de sua citagdo para responder os termos da

presente agdo, como pode se ver no art. 405 do Cédigo Civil, sendo vejamos:

"Art. 405 Contam-se os juros de mora desde a citagdo inicial.~

Até porgue estamos tratando de responsabilidade contratual tendo em vista gque as partes
celebraram contrato de Segurc, e ndo extracontratual, sendo inaplicivel & espécie o Enunciado

n.° 54, da Stmula do Egrégio Superior Tribunal de Justiga.

Com relagdo 3 correcio monetdria, & curial que seja analisada questdc acerca a forma da Lei

§.899/1981, ou seja, a partir da propositura da agdo, sendo vejamos:

‘art. 1° . (...) §2° Nos demais casocs, o cdlculo far-se-4 a partir do

ajuizamento da agdo.”

O Superior Tribunal de Justica, através do REsp 43.640-0-SP, 6* Turma, tendo como relator o
Ministro Anselmo Santiago, retratou o seu entendimento sobre a correcdio monetiria conforme

ementa gue passamos 2 transcrever:

"Ndo ofende o art. 6° da Lei de Introdugdo ao C5digo Civil o acdrdio
gue restringe a incidéncia da corregdo monetdria a partir
ajuizamento da a¢do e ndo antes, por falta de previsdo legal” (STJ-6°

Turma, REsp 43.640-0-SP, rel. Ministro Anselmo Santiago, 7.
ndo conheceram, v.u., DJU 28.11.94, p. 32.645),

Portando, na remcta hipétese de condenagdo da Ré, requer-se que o8 juros moratérios sejam
computados a partir da citagdo valida, conforme disposto no art. 405 do Codigo Civil, que se
incida corregdio monetdria a partir do ajuizamento da agdo, tendo em vista o esposado no L £
do art. 1° da Lei 6.899/81 e os honordrios compensados na forma do §3°, do art. 20 do Cédigo

Processual Civil, face aos argumentos suscitados na presente pega de blogueio,

DOS HONORARIOS apvocaricIos

de Seguros Privados, conforme fundamentagdio exposta, por isso requer a improcedéncia da agdo, na forma do art. 269, | do Codigo

Resta claro ainda gque sob nenhum aspecto cabe o pedido autoral ne sentido de pleitear a
descabida monta de 20% de honorédrios nesta demanda, haja vista que desta forma pretende viclar

dispositivo de lei.

Porém, o mesmo dispositivo legal determina que no casc de vencedor o beneficidrio da Justiga
Gratuita, ou seja, no caso em tela, o montante de honorarios advocaticios a ser pago pelo

vencido deve respeitar o patamar maximo de 15% (quinze por cento). Vejamos:

“"Art. 11. Os honorédrios de advogados e peritos, as custas do processo,

as taxas e wgelos judicidrios serdo pagos pelo vencido,
beneficiirio de assisténcia for vencedor na causa.

quando o

§ 1°. Os honordrios do advogado serdo arbitrados pelo juiz até o miximo

de 15% (guinze por cento) sobre o ligquido apurado na execugdo da

gentencga.
| R

Ressalte-se, oportunamente, o art. 20, § 3° do Cédigo de Processo Civil, donde se depreende que
© percentual mdximo permitido, em casos de “facil" instrucdo, por ser matédria de direito, é& de

20% (vinte por cento):

“(...) § 3% - 0s honordrics serdo Fixados entre o minimo de dez por cento
(108) e o mdximo de wvinte bor cento (20%) sobre o valor da ceondenagdo,

atendidos: (Redagdo dada pela Lei n.® 5,925, de 1°.10.1873)
a) o grau de zelo do profissional;
b) © lugar de prestagdo do servigo;

c) a natureza e importéncia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o

tempo exigido para o seu servigco. (...)*
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Ora, a demanda nio apresentou nenhum grau de complexidade nem mesmo exigiu um grau de zelo
demasiado pelo patrono do Autor, tornando-ge assim, injustificédvel o pedido de honoririos no
patamar de 20% (vinte por cento), o gque ora se requer seja julgado tctalmente improcedente!

Ndo fosse isso o bastante, tal pleito se faz demasiadamente severo, tendo em vista gque restou
comprovado que a Seguradora em momento algum agiu com intuito protelatdrio, muito menocs de ma-
fé, agiu apenas e tdo-somente em consondncia com a determinagioc do 8rgdo gue regula o convénio
DEVAT.

Desta feita, na remota hipétese de condenagio das Rés, requerem que o pagamento dos honoririos
advocaticios sejam arbitrados na monta de 10% (Dez por cento), conforme supracitado.

CONCLUSAOD

Ex Positis, requer a Ré o acolhiments das preliminares suscitadas, sendo a presente demanda
julgada extinta conforme breconiza o artigo 267, da Lei Adjetiva Civil.

Espera a Ré a total improcedéncia da agdo, tendo amplamente demonstrado o total descabimento de
complementar-se a indenizagdo j& efetivamente paga, pelo gue requer seja a demanda ao final
julgada TOTALMENTE IMPROCEDENTE, com julgamento de mérito, nos exatos termos do artige 269, I,
do Cédigo de Processo Civil,

Nio sendo este o entendimento, por tudo mais Que nos autos consta, requer, ainda, que V. Exa.
se digne a EXPEDIR OFICIO AQO IML - O6RGAD COMPETENTE NA LEGISLACAO QUE REGE A MATERIA IN FOCU,
para que sejam averiguadas e apurados os percentuais de invalidez suscitado na lide, nos
termos do art. 5° , § 5° da Lei 11.945/09.

Caso ndc seja o entendimento do ilustre julgador, requer seja realizada pericia médica
Jjudicial no autor, requerendo desde j4 seja arbitrado os honorérios periciais em quantia n3o
superior a dois saldrios minimos, a ser custeada pela parte autora, ou, sucessivamente, pela
parte sucumbente, tendo em vista que & prova constitutiva dos fatos alegados na exordial do
autor.

Nio sendo este o entendimento do julgador, requer, por fim, merecem os juros moratdrios serem
calculados a partir da citagdo valida, a corregdo monetdria a partir do ajuizamento da demanda.

Frotesta, ainda, por tode o género de provas admitido em direito, especialmente documental
suplementar e depoimento pessoal do autor, sob pena de confissdo.

Para fins do expresso no artigoe 38, inciso I, do Cédigo de Processe Civil, fornece-se =1
enderego da Rua Barroso, n® 646, Centro / Norte, Teresina/PI, tel:; (86) 3222-44768 e fax: (8a6)
3221-8382,

Por derradeiro, requer, ainda, a peticionante seja observado o nome do advogado, Dxz. Herison
/Helder Portela 'P-:I;-nbgﬁ OAB/PI 5357-0;&! para efeito de intimagdes futuras, scb pena de nulidade
‘das mesmas. :

Nestes Termos,
Pede Deferimento.

Joaquim Pires/PI, 30 de maio de 2012.

Jodo Barbosa Henrique A F Motta Fabio Jodo Soito
OAB/RJ 134,307 OAB/RJ 113,815 ORB/RJ 114.089

Herison Helder Portela Pinto
OAB/PI 5367-07

Rua Sdo José n° 90 grupo 810 a 812 Centro Rio de Janeiro/RJ Cep: 20010-020
PABX: 21-3265-5600 FAX: 21-3265-5622/3265-5628

corporativof@joaobarbosaadvass.com br
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i

CART. 7* OFICIO|

ma_ %G|

QUESITOS DA RE:

1) A wvitima j4 foi submetida aos tratamentos médicos capazes de minimizar ¢ danc? &

acometida de invalide:z permanente?

2) Em caso de invalidez permanente, esta & decorrente do acidente narrado pela parte

Autora na petigdo inicial ou oriunda de circunstincia anterior?

3) Restando constatada a invalidez bermanente, esta caracteriza-se come TOTAL ou
PARCIAL?
4) En sendo comprovada a invalidez permanente PARCIAL, & completa ou incompleta? Qual

© grau apresentado?

5) Considerando-se o grau de invalidez permanente parcial identificado, e
quantia paga administrativamente, a titule indenizatério, pela Segurador:
autora?

ré

8td correta a
a

6) Sendo negativa a resposta ac item “e”, qual seria o correto valer da indenizagio do

sequro DEVAT?

7) Queira o Sr. Perito informar se a vitima teve algum tipo de incapacidade laborativa
ou funcional. Caso positivo, em que grau (total ou parcial), intensidade (tempordria ou

bermanente) e periodo.

8) Queira o Sr. Perito informar, em relacio a intensidade da incapacidade (temporaria ou

bermanente), em que documento médico foi fundamentado seus periodos de duracio.

8) Queira o Sr. Perito informar se das referidas lesSes decorreu alguma invalidez ou
incapacidade para o Autor e, em caso positivo, qual o seu respectivo grau de extensdo,

DE ACORDO COM O DISPOSTO NA TABELA CONTIDA NA RESOLUCAC N.° 1/75, DE 03/10/7s,

EXPEDIDA

PELO CONSELHO NACIONAL DE SEGUROS PRIVADOS - CNSP, bem ainda se a mesma €& definitiva ou

meramente proviséria;

10) Na hipétese de redugdc permanente da capacidade laborativa do Autor, queira o S8r.
Perito informar, de maneira fundamentada (inclusive com a apresentagdo das tabelas
médicas de incapacidade utilizadas como referéncia), o grau (percentual) de extensdo que

entendem por bem lhe atribuir.

11) Queira o Sr. Perito informar se o tempo de incapacidade laborativa do Autor foi
lancada em sua Carteira Profissional (CTPS), ou se existe alguma outra prova oficial da

existéncia da mesma.

12) Queira o Sr. Perito esclarecer tedo e qualquer outro elemento necessdrio ao
da causa.
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? | Tabela

4 e

9 - -~ 17 ~

s +———-: Para Calculo da Indenizacao em

-

" caso de Invalidez Fermanente

)

L

& J 1%) sobre

= INVALIDEZ 5

[ PERMANENTE DISCRIMINAGAO Importancia

= segurada

-

. ] Perda total da vis3o de ambos os olhos 100

= Perda total do uso de ambos os membros superiares 100

] Perda tolal do uso de ambos os membraos infericres 100

= Perta ioAal do uso de amibes 23 mios 100

] ToTAL Perda total do uso de um membro superior & um memora inferiar 100
Perda total do uso de uma das maos e de um dos pés 100

= Perda tolal do uso de ambos os pés 100

" Alienagdo mental total incurdvel 100

] Perda total da vis3o de um oiho 30

= Perda tolal da visdo de um olho, quands o Segurada [& ndio tiver a cutra vista 7o

n Surdez total incurdvel de amibos os ouvidos 40

i PARCIAL Surdez total incurdvel de um dos ouvidos 20

-] DIVERSAS Mudez incuravel 50
Fralura no consalidada do maxilar inferior 20

5 Imaobilidade do segmento cervical da coluna vertebral 20

n Imobilidade do segmento téraco-lombo-sacro da coluna ves tebral 25

- Perda total do use de um dos membros superiares 70
Perda tolal do uso de uma das maos 0

] Frawra nio consolidada de um dos Umeros 50

: Fralura nao consolldads de um dos segmentos radic-uinares 30

L.} Anquilose (otal de um dos ombros 25
Anguilose total de um dos cotovelos 25

B PARCIAL Anquilose total de um dos punhos 20

= MEMBROS Perda total do uso de um das polegares, inclusive o metacarpiano 25

= SUPEAIDAES Perda total do uso de um dos polegares, exclusive o metacarpiano 18
Perda total do usa da falange distal do polegar

] Perda total do uso de um dos dedes Indicadores 15
Perda total do uso de um dos cedos minimos cu um dos dedos médios 12

5 Perda total do uso de um dos dedos anulares g

" Perda total do uso de quatquer falange, excluidas as do polcgar:

- indenizacdo equivalente a 1/3 do valor do dedo respectivo —_—

L] Perda tolal do uso de um dos membros inferiores A

- Peraa to1al o use de um dos pis h=(v)

= Fratura ndo consolidada de um femur 50
Fratura ndo consolidada de um dos segmentos tibios peroneiros 25

=] Fralura nio consolidada da rétula -20

= Fratura ndo consolidaga de ym pé 20

¥ Anquilose total de um dos joelhas 20 |

- Anquilose (olal do um dos tornozelos 20

> PARGIAL Anquilese total de um quadel ; 20

» Perda parcial de um dos pés, isto &, parda oe todos os dedos

= MEMBROS € de uma parte 6o mesmo pé 25

" INFERIORES Amputacdo do 1% (primaira) dedo 10

b Ampulacao de gualquer outro deda 3

? Perda total do uso de uma falange do 1* dedn, indenizagdo equivalente
a 1/2; e dos demais dedos equivaiente a 1/3 do respectiva deda

g Encurtamento de um dos memboros inferiores:

- = de S (cinco) centimelros ou mais is

e * O 4 |quatra) centimetros 10
= de 3 (tréds) centimetros 6

3 = Menos da 3 (trés) centimetros sem Indenizagao

¢

s
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: A PL. 1
Seguradora Lider dos Consdrcios do Seguro DPVAT 5 L = wespapsn

Tel 21 3861-4600 wwveseguradoralider.corm.br 2
R.Senador Dantas 74, §” andar .
Centrd Rio de Janeira CEP 20031-205 Seguradora Lider - DPVAT

PROCURACAD

Pelo presente instrumento pértr'cu!ar de procuragio, SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO
SEGURO DPVAT S.A., empresa com sede na Rua Senador Dantas , n° 74 — 50 andar — Centro — RJ,
inscrita no CNPJ/MF sob on° 09.248.508/0001~04, neste ata representada na forma de seu Estatuto
Sociaf por seu Diretor Juridico, MARCELO DAVOLJ LOPES, brasileiro, casado, advogado, inscrito na
Ordem dos Advogados do Brasil, Seccdo de Sao Paulo, sob o ntimero 143.370, inscrito no CPFE/MF sob
o nimero 132.870.808-06, e por seu Diretor de Relages Institucionais JOSE MARCIO BARBOSA
NORTON, brasileiro, casado, economista, portador da cédula de identidade RG n° 836.366 expedida
pela 8SP/MG, inscrito no CPFIMF sob ne° 174.562.157-15, nomeia e constitui seus bastantes
procuradores, Drs. JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/PE
sob o n° 4.248; HENRIQUE ALBERTO FARIA MOTTA, brasileiro, casado, advogado, inscrito na
OAB!RJ sob o n“’ 113.815; FABIO JOAO DA SILVA sQiTo, brasileiro; solteiro, advogado, inscrito na
OAB/RJ sob o n° 114.0&_!9; todos integrantes da sociedade de advogados denominada JOAO BARBOSA
ADVOGADOS ASSOCIADOS, com escritério nesta Capital do Estado do Rio de Janeiro, na Rua Sao
José, 90, 4° e g° anaares, Centro, CEP 20.610.020, a0s quais, independentemente de ordem ou
nomeagzo, confere plenos poderes para o foro em geral, com a clausula Ad Judicia, em qualquer Juizo,
Insténcia ou Tribunal, podendo propor contra guem de: direito as ac¢ées e recursos competentes e
defender a Outorgante nos cont%érios. usando' de todos os recursos legais, podendo firmar
compromisso, transigir, desistir, acordar, discordar, assinar termos, receber e dar quitacéo, conciliar nos
termos dos artigos 447 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, nomear prepostos para representa-la
judicialmente, bem como praticar todos os demais atos necessarios e em direilo admitidos para o fiel
cumprimento do presente mandafc, incllusive substabelecer, tudo com o fim especifico de promover a
defesa dos interesses da Outorgante. |

Rio de Janeiro, 01 de fevereiro de 2008 j‘rl‘./ ‘9«;_,
: : 5 A 1} -
L ‘,::‘ . 7 {-;-'r'f-
T .\f\@ \\ A
JOSE MARCIO BAR éSA NORTON

I
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SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A. :
(em organizagio) CARY. 2* OFICIO

{
1
f

ATA DA REUNIAO DO CONSELHO DE ADMINISTRACAO iti‘l__.&.__ _éj |
realizada em 10 de Outubro de 2007. B

1. DATA. HORA E LOCAL:

sone|
. » »
ar Ll (AR XD

Aos 10 (dez) dias do més de outubro de 2007, as 16:00 horas, na sede social da C.omnhia,'na )
Cidade do Rio de Janeiro, RJ. seos .: .
2.PRESENCA: W .

Presentes os conselheiros Srs. Casimiro Blanco Goémez, Gilberto Duarte de *Abreu Filho, «,
Idacelmo Mendes Vieira, Juvéncio Cavalcante Braga, Lauro Magno Agrizzi, L'J;II.Z Tavarc}%::.
Pereira Filho, Emerson Bemardes da Silva, Tadashi Komamura, Luiz Augustp, Nomessp,,,,
Gustavo Pimenta Germano Santos, Miguel Junqueira Pereira, Micio Novaes des ﬁi_t{qquerque.. ‘

Cavalcanti, Jilio Cezar Alves de Oliveira, Luiz Eduardo Fidalgo e Mauro César Batista: ,
Secretario: André Leal Faoro

3. ORDEM DO DIA:

(i) Eleig@io do Presidente e Vice-Presidente do Conselho de Administragao;

(ii) Eleigdo da Diretoria da Companhia; e

(iii) Convocagio de Assembléia Geral Extraordindria para elei¢io de 6 (seis) membros do
Conselho de Administragdo da Companhia, se necessério.

|
(i) Por estarem exercendo cargos equivalentes no Grupo de Trabalho de R'eestmturac,:ﬁo d_os
Convénios do Seguro DPVAT, foram eleitos por unanimidade os Sts. Luiz Tavares Pereira

Filho para presidente e o Sr. Casimiro Blanco Gémez para vice-presidente deste Conselho |
~ de Administrag¢Zo; i

4. DELIBERACOES TOMADAS:

(ii) Foram eleitos por unanimidade os Srs. RICARDO DE SA ACATAUASSU XAVIER,
brasileiro, casado, engenheiro, titular do documento de identidade’ no. 03.89-1.764-7,;:
expedido pelo SSP/IFP, inscrito no CPF/MF sob o no. 728.150.517—?3, resndgnte el
domiciliado na Cidade do Rio de Janeiro, Estado do Rio de Janeiro para d1r§:tqr—pres1dente
da Companhia; o Sr. JOSE MARCIO BARBOSA NORTON, brasileiro, casado,
economista, titular do documento de identidade no. 836.366, expedido pelo SSP{MG,
inscrito no CPF/MF sob o no. 174.562.157-15, residente e domiciliado na Cidade do Rio de
Janeiro, Estado do Rio de Janeiro, MARCELO DAVOLI LOPES, brasileiro, casado,
advogado, titular do documento de identidade no. 019842307-X, expedido pela SSI.’/SP,-
inscrito no CPF/MF sob o no. 132.870.808-06, residente e domiciliado na Cidade do R:.IO. d@
Janeiro, Estado do Rio de Janeiro ¢ REGINA MARIA RANGEL FARIAS, b:_-asnlelra;,
solteira, engenheira, titular do documento de identidade no. 04.834.066-5, expedfdo pelq
IFP/RJ, inscrita no CPE/MF sob o no. 901.089.907-10, residente e domiciliada na Cidade do
Rio de Janeiro, Estado do Rio de Janeiro, para diretores da Companhia. NJ\)

(iii) Deliberou-se, por fim, por unanimidade convocar assembléia geral extraordindria, caso
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CARG. 2* OF

Cio
|

—-,! ] 1
- l i Lﬁ.m__,g.’;_‘%,,.f-!
;:S:]g;da pela Supenntengiéncia de Seguros Privados - SUSEP, para'o dia 7 de I\L:)vembrozdgL
s para eventual ratificaciio da eleigdo de membros do Conselho de Administragio da
om'panh:a. 0for§1da na Assembléia realizada no dia 10 de outubro de 2007, tendo em vista a
possivel exigéncia de prévia publicagdo de declaragio de propésito,

5. VALIDADE DAS DELIBERACOES

(i) Declaram os mfembros do Conselho de Administragfio abaixo assinados que estdo cientes de

que: Os atos aqui praticados estio condicionados a homologagdo pela Superintentifncia® s *,
Seguros Privados — SUSEP de sua elei¢io na Assembléia de Constituicio da Segyadora Lider *
dos Conséreios do Seguro DPVAT S.A. para integrar o presente Conselho de Admit‘iistrag!?ic;," '

bem como a homologagio pela SUSEP desta reuniso. v b
6. ENCERRAMENTO: e
Nada a mais a ser tratado, encerrou-se a reunido ¢ lavrou-se a presente ata. | o
Rio de Janeiro, 10 de outubro de 2007 S . o
L g% ) A (\PY\-,\ oA ppie
Luiz Tdvarés Pereira Filho André Leal Faoro
Presidente do Conselho Secretario

o

% x
Casimiro Blanco Gémez i

£ Gilberto Duarte de Abreu Filho

~—""dacelmfio Mendes Vidira

|

() Juvénéio Cavalcante Braga

Laur(}fofagﬁ:) Adrizzi N\JJ
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Continuacfio da Ata da 1° Reunis
0 do Conselho de Administragéio da Segurador.
a Lider dos.—. -
Conséreios DPVAT S.A. realizada em 10 de outubro de 2%07;&1 e (E} 1 S‘}U
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Luiz Tav. eira Filho
R e
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/ guel Junqheira Pereira ™ ‘

Mucio Novaes de Albuquerque Cavalcanti

= L

A

Jalis Ce liveira

e ]

=
// Luiz EdW
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Continuago da Ata da 1? Reunio do Conselho de Administrago da Seguradora Lider dos

Consércios DPVAT S.A. realizada em 10 de outubro de 2007 . —
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Seguradora Lidar - DPVAT

SUBSTABELECIMENTO

Na qualidade de Procurador da Seguradora: ACE SEGURADORA SIA; ALIANGA DO BRASIL SEGUROS
S/A; AMERICAN LIFE COMPANHIA DE SEGUROS; ATLANTICA CIA DE SEGUROS; AUSTRAL
SEGURADORA S/A; AZUL COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS BANESTES SEGUROS S/A: BCS
SEGUROS S/A; BRADESCO AUTO/RE COMPANHIA DE SEGUROS; BRADESCO VIDA E PREVIDENGIA
S/A;- BRASIL VEICULOS CIA. DE SEGUROS; BVA SEGUROS S/A: CAIXA SEGURADORA S/A;
CAPEMISA SEGURADORA DE VIDA E PREVIDENCIA S/A: CENTAURO VIDA E PREVIDENCIA S/A;
CESCEBRASIL SEGUROS DE GARANTIAS E CREDITOS S/A; CHARTIS SEGUROS BRASIL S/A;
CHUBB DO BRASIL GIA DE SEGUROS; CIA DE SEGS MINAS BRASIL; CIA DE SEGUROS ALIANGA DA
BAHIA; CIA DE SEGUROS ALIANGA DO BRASIL; CIA DE SEGUROS PREVIDENCIA DO SUL: GiA
EXCELSIOR DE SEGUROS; CIA MUTUAL DE SEGUROS; COMPANHIA BRASILEIRA DE SEGUROS E
PREVIDENCIA; CONAPP CIA NACIONAL DE SEGUROS; CONFIANGA COMPANHIA DE SEGUROS;
DAYPREV VIDA E PREVIDENCIA S/A; FATOR SEGURADORA S/A; FEDERAL DE SEGUROS S/A;
FEDERAL VIDA E PREVIDENCIA SIA; GENERALI BRASIL SEGUROS S/A; GENTE SEGURADORA S/A;
ICATU SEGUROS S/A; ITAU SEGUROS DE AUTO E RESIDENCIA SIA; ITAU SEGUROS S/A; ITAU VIDA |
E PREVIDENCIA S/A; J, MALUCELLI SEGURADORA DE CREDITO S/A; J. MALUCELLI SEGURADORA
S/A; JAVA NORDESTE SEGUROS S/A; MAPFRE NOSSA CAIXA VIDA E PREVIDENCIA S/A; MAPFRE
' SEGURADORA DE GARANTIAS E CREDITOS S/A; MAPFRE VERA CRUZ SEGURADORA sm MA#FRE
VERA CRUZ VIDA E PREVIDENCIA S/A: MARES MAPFRE RISCOS ESPECIAIS SEGURADORA S/A;
MARITlMA SEGUROS S/A; MBM SEGURADORA S/A; MITSUI SUM!TOMO SEGUROS SIA MONGERAL
AEGON SEGUROS E PREVIDENCIA SIA; NOBRE SEGURADORA Do BRASIL SIA: PANAMERICANA DE
' '_'.SEGUROS SIA; PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS; PORTO SEGURO VIDA E PREVIDENCIA
SIA; PQ SEGUROS S!A. PREVIMAx PREVIDENGIA PRIVADA E SEGURADORA S/A; RURAL
: SEGURADORA SIA; SABEMI SEGURADORA SIA; SAFRA SEGUROS GERAIS SIA; SAFRA VIDA E
PREVIDENCIA sm SANTANDER SEGUROS S/A; SINAF PREVIDENCIAL CIA DE SEGUROS; SUL
' AMERICA CIA DE. SEGUROS GERAIS TOKIO MARINE BRASIL SEGURADORA S/A; TOKIO MARINE
SEGURADORA SIA UBF‘ SEGUROS SIA USEBENS SEGUROS S.’A, VANGUARDA CIA DE SEGUROS
GERAIS erA SEGURADORA SfA zumcn BRASIL SEGUROS SIA; ZURICH VIDA E PREVIDENCJA
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o

; SIA;‘doravante denominada QOutorgante. conforme instrumento de mandado anexgﬁfubstabele com

reservas de iquais, na Pessoa dos Drs. JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado advogado

, FABIO UDAO DA SILVA soiTO, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/RJ

. N.° 114,089, com escritério na Rua S3o José, 90, grupos 810/812, Cenlro, Rio de Janeiro. Os poderes que
me foram conferidps Para a plena defesa dos inleresses da Outorgante ‘nas agoes que tém por cbjeto o
.Seguro Obrigatério de Danos Pesscafs Causados pﬁ'r Velculos Auto-motores de Via Terrestre — DPVAT,
ficando, desde Jja, vedado receber, dar-quTtagéo e levantar élvarés de pagamento, em nome de
qualquer Pessoa fisica, devendo tado e qualquer levantamento, judiaiaf ou em Instituigdes Financeiras, ser
Iiberado _rnediante Documento de Ordem de Crédito (DOC) ou Transferéncia Eletronica Disponlvel (TED),
onde a OUTORGANTE figure, em conjunto ou isoladamente, como beneficiria do crédito, devendo a
remessa dos recur;sos, em qualquer caso, ser feita através de depésito bam;ario, com idenlificagdo do
depci’sftan:g, no Banco do Brasil, Ageéncia 1769-8, Conta ne 644000-2, em nome de SEGURADORA LIDER
DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A, CNPJ/MF n® b9.248.608/0001-04, nos eslritos ditames da
Portaria SUSEP pe 2.797, de 04/12/2007.

Rio de Janeiro, 24 de janeiro de 2011
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CARTA DE PREPOSTO

SEGURADORA LIDER DOS CONSOGRCIOS DO SEGURO DPVAT, com sede 3 Rua
Senador Dantas, 74,5° andar, Centrc, Rio de Janeiro - RJ, inscrita
noe CNPJ/MF sob o n° 09.248.608/0001-04 - pelo presente instrumento
€ na melhor forma de direito, nomeia e constitui como PREPOSTO (&) :
FRANCISCO NOYLSON A. FERREIRA NORONHA, inscrite sob o} CPF
n°025.310.423—85, JOSE RONALDO DA COSTA CABRAL, inscrito sob o CPF
n°008.022.683-31, THIAGO RIBEIRO EUSTORGIO PAES LANDIM, inscrito sob o
CPF n“937.?44.003—34, LAECIO ARAGAO DA SILVA, inscrito no CPF n°.
049.511.323-92, JUAREZ BELMIRO DA SILVA, inscrito sob CPFn°
273.271.243—68, IRAPUAN DINAJAR JleIOR, CPF n° 217.413.603-15
INACIO RIBEIRO EUSTGRGIO PAES  LANDIM, inscrito sob CpF
n°973.405.703—06, ANA PAULA DO NASCIMENTO SILVEIRA DE AZEVEDO,
portador(a) de RG n°. 1.194917 SSP-PI, FRANCISCO REINALDO DE SOUSA
FILHO, portador do RG n°. 2.578-463 SSP-PI, GLIMARIO RIBEIRO DE
ALMEIDA inscrito sob o CPF n°008.696.703-79, VIRGINIA AGUIAR DE
ARAUJO inscrita scb o CPF de n° 893.859.693-15, GIULIA GABRIELLE
DOS SANTOS inscrita sob o CPF de n° 038.018.773-6 1,MORGANA LEAL
NASCIMENTO inscrita sob © CPF n°® 039.841.703-27 e WELLINGTON DAS
NEVES SOARES inscrito sob o CPF n° 946.380.123-53 - podendo os
mesSmMOs responderem nesta qualidade a todos os termos do Processo
n°503120128180098- em que € Parte Autora o(a) Sr(a) .RAIMUNDO ALVES
DE SOUSA que tramita pelo(a) VARA CIVEL DA COMARCA DE JOAQUIM PIRES
- Estado do Piaui.

Rio de Janeiro (RJ), 30 de Maio de 2012.

Msoﬁ

OAB/RJ sob o n.*1l14.089
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SUBSTABELECIMENTO

FABIO JOAO SOITO, brasileiro, advogado, inscrito na OAB/RJ
sob o n.°114.089, substabelece, com reserva de iguais, na
pessoa dos advogados: Dra. Ednan Soares Coutinho, brasileira,
inscrita na OAB/PI sob o n.° 1841, Dr.Herison Helder Portela
Pinto, brasileiro, inscrito na OAB/PI sob o n°. 5367 e Dra.
Ana Luiza Abreu Pinto Bezerra, brasileira, inscrita na OAR/PI
sob © n°.7330 e Dra.Teresinha de Lizieux Carvalho dos Santos,
brasileira, solteira, inscrita na ORB/PI, sob o n® 7794, Dr.
Alessandro Magno de Santiago Ferreira, brasileiro, inscrito
na OAB/PI sob o n°.2961, Dr*.Layla da Costa Soares,
brasileira, inscrita na OAB/PI sob o n° 7990, Dr.Rommel
Eugenio Carvalho Area Leido, brasileiro, inscrito na OAB/PI
sob © n°5479, Dr. Lucas Barbosa de Carvalho, inscrito na
OAB/PI sob o n° 7994 e Dr°. Natalia Barbosa de Carvalho,
inscrita na OAB/Pi sob o n° 6202 - os poderes que lhe foram
conferidos por SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT, nos autos da Ac¢3o de Cobranga de Seguro DPVAT gue lhe
move RAIMUNDO ALVES DE SOUSA em curso perante o Vara Civel da
Comarca de Joaquim Pires - Estado do Piaui - nos autos do
Processo 1n.°503120128180098.

Contudo - para que se produza os efeitos legais - o nome a
ser registrado na capa dos autos do processo em epigrafe é
do advogado - Dr. Herison Helder Portela Pinto (oaB/PI
n°. 5367) - com endereco profissional situado na Rua
Barroso, 646/N, Centro, Teresina (PI), CEP 64000-130 -
devendo este ser comunicado de eventuais intimagdes de praxe
(inclusive publicag¢des oficiais) - sob pena de nulidade
(art. 39, inciso I e art. 236, §1°, ambos do CPC).

Rio de Janeiro (RJ), 30 de Maio de 2012

\FE%D%SO\I%

OAB/RJ sob o n.°114.089
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SUBSTABELECIMENTO

JOAQC ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado,
inscrito na OAB/PE sob o n.° 4.246, HENRIQUE ALBERTQ FARIA
MOTTA, brasileiro, casado, advogado, inscritc na OAB/RJ sob
© n.° 113.815 e FABIO JOAO SOITO, brasileiro, solteiro,
advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n.° 114.089,
substabelecem, com reserva de iguais, nas pessoas dos
Advogados PEDRO HENRIQUE |BANDEIRA SOouUsa, brasileiro,
solteiro, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n.°® 155.834,
JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado,
inscrito na OAB/RJ sob o n.-° 114.819, JOSELAINE MAURA DE
SOUZA FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada, inscrito na
OAB/RJ sob o n.° 140.522 € MARCELO RIBEIRO coco,
brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o
n.° 99.771, os poderes que lhe foram conferidos pelas
Sociedades Seguradoras integrantes dos Consércios do Seguro
DPVAT, para o foro em geral, com a cliusula Ad Jjudicia, em
qualquer Juizo, Instancia ou Tribunal, usando de tocdos os
Tecursos legais para defesa dos interesses das Outorgantes,
em especial os poderes para substabelecer e nomear

Prepostoes.

Rio de Janeiro, 26 de Novembro de 2010.
Jodo Barbosa Henri ..: . Motta Fabio J;;gzggito
OAB/PE 4.246 OAB/RJ 113.815 OAB/RJ 114.089

| CARTORIO]
| [Pauis el

13 EGEDORIA GERAL DA JUSTIGH - R
E - ket
S ol

: ]

TIHFLRDGOS

%ul

- 'sesg[éé'&d}" : '?fi’"-?f'g}}i’
NI icio oe prag-

: -30: . 17469249 - Pag. 2
r Assinado eletronicamente por: RODRIGO ROCHA PINHEIRO - 10/06/2021 17:38:49 Num g

T http://tjpi.pje.jus.br:80/1g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=18072611310600000000016482390
4 Ntmero do documento: 18072611310600000000016482390




JR——

B
Fﬁi 7 OFICIO|
\pms_ 2K
: SUBSTABELECIMENTO |

JOAC PAULO RIBEIROD MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado,
inscrito na OAB/RJT sob o Ne 144.819, JOSELAINE MAURA DE SoQuza
FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada inscrita na ORH/RJ sob o
N® 140.522, NICOLE VIANNA RIENTE, brasileira, solteirs advogada
inserita na OAB/RJ sob o N° 162.543 e FERNADO DE FREITAS BARBOSA,
brasileiro, casado, advogade inserito na OAB/RJ sob o H°® 152.629
substabelecem, com reserva de iguais, na pessca dos advecados EDNAN
SOARES COUTINHO, inscrito na OCAB/PI sob o n.- 1841/8f, HERISON
HELDER PORTELA PINTO, inscrito na OAB/PI sSOb © n.* 5367-07 e ROMMEL
EUGENIO CARVALHO A. LERO, inscrito na OAB/PI sob o n." 5479/07,
ambos com escritérioc A Rua Barroso, n 645, Centro / Norte,
Teresina/PI, os poderes que lhe foram conferidos por SEGURADORA
LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT 5.A, nos autos ds Acdo de
Cobran¢a de Segurc DPVAT que lhe move RAIMUNDO ALVES DE Sousa, =m
CUrso perante a VARA CIVEL DA COMARCA DE JOAQUIM PIRES/PI nos autos
do Processo n. 503120128180098.

Rio de Janeiro, 28 de Maio de 2012.

JORO PAULO RIBEIRO MARTINS JOSELAINE MAURA DE S. FIGUEIREDO
OAB/RJ 144.B19 OAB/RJ 140,522
NICOLE VIANNA RIENTE FERNANDO DE FREITAS BARBOSA
OAB/RJ 162,543 OAB/RJ 152.6:9
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SECRETARIA DA VARA UNICA |

PODER JUDICIARIO - ESTADO DO PIAUFS & 3
COMARCA DE JOAQUIM PIRES :
A0 fpi%\

Processo n® 0000050-31.2012.8.18.0098

DESPACHO

Designo a audiéncia de conciliacio para o dia 2. / 08/2013
as 09 : 20 horas.

Expedientes ne e"ilssé jos..

\
efan Oliveira Ladislau
Juiz de Direitq o
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RUA BARAC DO RIo BRANCO, 522, CENTRO — CEP: 64.170-000
FONE.: (86).3360-1204

CERTIDAO

Processo n° 0000050-31.2012-98.2012.8.18.0098

Certifico haver nesta data, EXPEDIDOo Mandado
de Intimacdo ao autor e entregue ao Oficial de Justica, para o seu
devido e fiel cumprimento, conforme nota de ciéncia exarada

abaixo.
O referido é verdade e dou fe.

Joaquim Pires-Pl, 16/07/2013.

EUCLIDES MATOS'SILVA NETO

v, k Secretario da Vara Unica

Recebi o Mandado de Intimagéo de que trata a Certiddo supra.
EM: (7? /_o# 2013

. Saa_-_{éu F—I-'J'-(r_—ﬁ!—’-::‘

Oficial de Justica

3= Assina-dlo gle‘tronicamente por: RODRIGO ROCHA PINHEIRO - 10/06/2021 17:38:49
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Rua BARAO DO RIO BRANCO, 522, CENTRO — CEP: 684.170-000
FONE.. (86).3360-1204

CERTIDAO

Processo n° 0000050-31.2012.8.18.0098

Certifico haver nesta data, expedido Carta
Precatéria ao Réu, citando-o para apresentar defesa no prazo legal.

O referido é verdade e dou fé.

Joaquim Pires-Pl, 16/07/2013.

EUCLIDES MATOS gL\/A NETO
q LSecretario da Vara Unica
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 PODER JUDICIARIO Do ESTADO po Piaui
COMARCA DE JOAQUIM PIRES/PI
SECRETARIA DA VARA UNICA

Rua BARAO DO RIO BRANCO, 522, CENTRO — CEP: 64.170-000
Fone/Fax: (86)3360-1204

xxxxx
ssssssssssss

Joaquim Pires-Pl, 16 de julho de 2013

Oficio n°s1g£/2013

Processo n° 0000050-31.2012.8.18.0098

Acdo ~ DE COBRANGA C/PEDIDO DE ANTECIPACAQO DE TUTELA
AUTOR: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA

REU: SEGURADORA DE CONSORCIO DPVAT

Assunto: CARTA PRECATORIA PARA CUMPRIMENTO

Senhor(a) Juiz(a),

Pelo presente, extraido da Agao DE COBRANCA C/PEDIDO
DE ANTECIPACAO DE TUTELA em epigrafe e de ordem do MM°. Juiz de Direito
desta Comarca, Dr. Stefan Oliveira Ladislau, ENCAMINHO a Vossa Exceléncia em
anexo CARTA PRECATORIA, para cumprimento, depois de Vossa Exceléncia exarar
o respeitavel “CUMPRA-SE", para fins de cumprimento do ato processual.

Na oportunidade, desejo a Vossa Exceléncia protestos de
alto apreco e distinta consideragao.

Atenciosamente,

EUCLIDES MATOS SILWA NETO

Y k Secretario da Vara Unica

Exmo(a). Sr(a).

DR. (A) JUIZ (A) DE DI EITO DA COMARCA DO RIO DEJANEIRO - RJ
AV. ERASMO BRAGA N° 115 COMPLEMENTO 325D/-I

BAIRRO CASTELO CEP 200 20-903

RIO DE JANEIRO - RJ
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Poder Judiciario do Estado do Piaui
~ Comarca de Joaquim Pires/P1 \
Rua Bardo do Rio Branco, 522, 64170-u00 — Tel(86)3360-1472

 CARTA PRECATORIA DE INTIMACAO ECITACAO |
Prazo para cumprimento — 30 dias

Deprecante : Juizo de Dircito da Comarca c_ic_.iOAQL.ilM PIRES Pl '

| Deprecado : Juizo de Direito da Comarca do RIO DE JANEIRO -RJ B ‘ ’
| Processo n° 0000050-31.2012.8.18.0098 N -
Aciio:  ACAO DE COBRANGA C/PEDIDO DE ANTECIPACAO DE TUTELA
Parte(s) AUTOR(s): RAIMUNDO ALVES DE SOUSA ‘
Parte(s) REU(S):  SEGURADORA DE CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT |
. L [ ]
(justica gratuita)
| FINALIDADE |
‘ CITACAO do REU. SEGURADORA LIDER DE CONSORCIOS DO ‘
SEGURO DPVAT, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ N°09.248.608/0001-04
.com enderego na Rua Senador Dantas n°74, 5° andar — RIQ DE JANEIRO-RJ para apresentar J

contestacdo na audiéncia, INTIMANDO-O seu representante que a mesma foi designada para o
dia vinte ¢ um (21) de agosto de 2013 as 09:20 horas, sito a Rua Bardo do Rio Branco n? 522
centro JOAQUIM PIRES ~ PI, tudo conforme copias do petigdo inicial, despacho ¢ scntenca
anterior que seguem em anexo , 0s quais fazendo parte integrante desta.

| ENCERRAMENTO:

Assim, pelo que dos autos consta, expediu-sec a presente, pela qual depreca a

‘ Vossa [xceléncia que, apos exarar o seu respeitdyel “CUMPRA-SE”, se digne determinar as

diligéncias para o seu integral cumprimento, com o\g 'C estard prestando relevantes servigos a

Justica. Dado e passado nesta cigyde e [Comarca de Jodquim Pires, Estado do Piaui; aos dezesscis

(16) dias do més de julho do apb fle dojs mil e treze (20 3), Bu, P ~—Secretario da
‘Varul.lnica o digitei e subgcr I

tefa?: de Olivei

uiz de Dire

| Seguem anexas: copia da petigao VirnEiul_,_Em_cm-m;ao [ dc_s_?ncho
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PREENCHER COM LETRA DE FORMaA

Exmo(a). Sr(a).

DR. (A) JUIZ (A) DE DIREITO

DA COMARCA DO RIO
SXfREF?g Sl\g%g?&%/x N* 115" COMPLEMENTO 3a50y 0RO - RY
RIO DE JANEIRO - Ry CEP 200 20-903

20 JUL) 201

£ | oaTa DEAeckR "<
] IMENTG [, = ODE
DATE i d g
ATION 1o # UNIDADE DE%E;?&%A
/ . BOREM-DEBESTINA TN

T Al
JUNTALRAM

43, §300 @ et fadn .

us 00 gue, para

ﬁli_lw‘l\ r'n: "‘ [&LD_ELL;-

Eerdvasfiveinr Je vt
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{ MANDADO DE INTIMACAO

nsio AGAO DE COBRANGA -

 Namero: 0000050-31.2012.8.18.0098 -

ATTOR 3 ‘RAH\MDQALLESDE SOUsA

| Réw SEGURADORA LIDER DE CONSORCIOS DPVAT |

O Exmo. Sr. Dr. Stefan Oliveira Ladislau, MM®. Juiz de Direito desta
Comarca de Joaquim Pires Piaui, por nomeagao legal, e na forma da lei, etc.

Manda ao oficial de Justica designado que, em cumprimento ao
presente, assinado por sua ordem pelo Secretario da vara, extraido do processo
em epigrafe, INTIME o SR: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA, brasileiro, portador,
do RG N° 267.673, SSP-PI, e CPF N° 226.080.603-44 , residente e domiciliado na
localidade Bairro Sao José, municipio de Joaquim Pires - P|, PARA COMPARECER
A AUDIENCIA DESIGNADA PARA O DIA 21 DE AGOSTO DE 2013 as
09h20, NO FOrum de JOAQUIM PIRES sito a Rua Bardo do Rio Branco, n°® 522,
Joaquim Pires/Pl, para fins de cumprimento de ato processual. “CUMPRA-SE". Dado e
passado nesta cidade e Comarca de Joaquim Pires Estado do Piaui, aos dezesseis (16)
dias do més de JULHO do ano de dois mil e treze (2.013). Eu, wcrivéo, o]

digitei e subscrevi. )
EUCLIDES MATOS SILVA NETO

X) |Secretario da Vara Unica
OF ORDEM DO MMAJUIZ DE DIREITO DA COMARCA DE JOAQUIM PIRES
(ART. 255, VIl, DO CPC)

CERTIDAO:

Certifico que cumpri o presente, conformeitem i (_wx ) abaixo
1) - Notificado(a), ficou ciente, recebendo contra-fe.
2) - Notificado (a), negou ciente, aceitando a contra-fé.
3) — Notificado (a), negou o ciente, ndo aceitando a contra-fé.
4) — Nao foi notificado(a), Motivo:

Doufé. Em 12 [ o7 [2eid Ciente Em, J72 | 02 [2043 ’
Bk T T ,Q.;u_%.ﬂaa(g Qyas_do = es=
Oficial de Justica e Avaliador
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI , 1 |:
COMARCA DE JOAQUIM PIRES/PI ' [

TERMO DE AUDIENCIA

Tipo: ACAOQ DE ALIMENTOS

Namero: 00000050-31.2012.8.18.0098 .
Requerente: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA.

Requerido: SEGURADORA LIDER

Aps vinte ¢ um (21) dias do més de Agosto do ano de dois mil e treze (2013), as 09:20 |
horas. na Sala das Audiéncias deste Forum local, onde presente se achava o Dr. Stefan
Oliveira Ladislau. Presente o Requerente Raimundo Alves de Sousa desacompanhado de
advogado, ausente a parte requerida. Apds declarada aberta ¢ instalada a audiéncia, foi
constatado que ndo ha comprovagdo da regular intimagfio do requerido, tendo em vista que a

Carla Precatoria de Intimagdo ainda néo foi cumprida pela Comarca do Rio de Janeiro-RJ .

Assim. determinou o MM. J§iz de Direito que fosse reiterado o despacho de fls. 63 ¢

designada nova data de Audiéncia.
0 MM Juiz que fosse encerrada a audiéncia, com a

r mim escrivio digitada, sendo assinada. neste ato. pelo

indo uma | via para 08 autos  do
|___— | .
= digitei ¢ subscrevi.

1 vl A Sase

REQUERENTE: »
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Carta

9912229006/2009-DR/RJ
TJ/RJ

“Copper0®”

Destinatario: Proc. Deprecante: 00000503120128180098
estinatario: Proc. Deprecado : 0264300-28.2013.8.19.0001

Ao Juizo de Direito da Vara Unica

JOAQUIM PIRES/PI

RUA BARAO DO RIO BRANCO 522 -
- Joaguim Pires - Pl

64170-000

Remetente:

Tribunal de Justiga do Estado do Rio de Janeiro

Comarca da Capital

Distribuigdo da Capital

Av. Erasmo Braga, 115 Lamina | | - 2° And. - Castelo - Rio de Janeiro - RJ

CEP: 20.020-903

Rio de Janeiro, 2 de agosto de 2013.

Senhor Escrivao,

Informo a V. Sa. que a Carta Precatéria expedida por esse Juizo, em que sao
partes RAIMUNDO ALVES DE SOUSA X SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO
SEGURO DPVAT S A, processo nimero 00000503120128180098, foi registrada sob o nimero
0264300-28.2013.8.19.0001 e distribuida em 02/08/2013 ao Juizo de Direito do(a) 8* Vara

Civel.

Atencjosamente,

Carlos Marcelo Lopes Espo#to - Responsavel pelo Expediente

Obs: Favor mencionar niimero da Precatéria para qualquer informagéo.

g2Fy Assinado eletronicamente por: RODRIGO ROCHA PINHEIRO - 10/06/2021 17:38:49 Num. 17469249 - Pég. 18
qF i http://tjpi.pje.jus.br:80/1g/Processo/ConsultaDocumentollistView.seam?x=18072611310600000000016482390
Numero do documento: 18072611310600000000016482390




CONCLUSAQ

Nesta data, fago estes autas condusos
ao MM juiz(a) de Direito Do que, para
constar, lavro este termo

Joaquim Pires (PY), ©F 4 1{ 13

EscrivaofDi retaria/Secretario
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L PODER JUDICIARIO

G
«««««««««««

COMARCA DE JOAQUIM PIRES

»»»»»»»»

Ref. Proc. 00000050-31.2012.8.18.0098

DECISAO

Trata-se de Acgdo de Cobranga de Seguro DPVAT que move
Raimundo Alves de Sousa em face de Seguradora Lider dos

Consorcios do Seguro DPVAT.

A demanda envolve a aplicacdo do art. 8° da MP n°® 340/2006,

convertida na Lei n® 11.482/2007, cuja inconstitucionalidade vem sendo

suscitada em diversos Tribunais estaduais.

Assim, na ADI 4.627/DF, o Supremo Tribunal Federal decidiu que
fossem sobrestados todos os processos em que a aplicagdo do
dispositivo questionado fosse necessaria ao deslinde do feito até o

julgamento final da Ag&o Direta pelo Plenario da Corte.

Ante o exposto, com fundamento no art. 265,1V,a, do Codigo de

" SUS,BE-N{O 0 presente

Processo Civil, ¢/c o § 5° do mesmo art

processo. \

H/f \

Intimacdes e expedientes necessarios.
11d de 2013.
|
Stefan Oliveira Ladislau \
Juiz de Direito
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Estado do Rio de Janeiro

Poder Judiciario &b
Tribunal de Justiga
Comarca da Capital *()H

Cartorio da 8? Vara Civel
Erasmo Braga, 115 sala 314 DCEP: 20020-903 - Castelo - Rio de Janeiro - RJ Tel.: 2588-2370 e-mail:
cap08vciv@tjrj.jus.br

N° do Oficio: 784/2013/OF

Rio de Janeiro, 26 de agosto de 2013.

Processo N°: 0264300-28.2013.8.19.0001 Distribuido em: 02/08/2013
Autor: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA
Réu: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S A

Processo de Origem n° 00000503120128180098 da Vara Unica da comarca de(a) JOAQUIM
PIRES/PI.

Solicito a V. Exa.:

() Devolucdo da Carta Precatéria devidamente cumprida;

() Develugéo da Carta Precatdria, independentemente de cumprimento;

( x ) Designagdo de nova data para audiéncia, posto que niao houve tempo habil para
cumprimento da resposta, bem como,encaminhar cépia da petigao inicial ;

( ) Informag&o acerca da parte ser beneficiaria de gratuidade de justica; em caso de nédo o ser,
consultar o site: http://www.tj.rj.gov.br - opgdo: Corregedoria/Duvidas sobre custas ou pelos telefones
(0xx21)3133-2156/2365;

() Informar em fungéo do tempo decorrido, se ainda ha interesse no cumprimento da deprecata;
() Encaminhar copia da peticdo inicial,

() Intimar a parte Requerente a efetuar os recolhimentos das custas processuais. i
() Comprovar o recolhimento da taxa judiciaria e custas judiciais. .

Informo a V. Exa. que:

) A parte é beneficiaria da gratuidade de justica;

) Trata-se de diligéncia do Juizo;

)} Foi designada audiéncia para o dia

) Encaminho copia da Peticao Inicial;

)} A Carta Precatoria ja foi devolvida a esse Juizo em
) Outros:

e — — —.

enciogamente

1

Maria da Gloria Oliveira Br ndeira de Mello - Juiz Titular

Ao Juizo de Direito da Vara Unica da C OAQUIM PIRES/PI.
Rua Barao do Rio Branco, n° 522 - CEP

Tel. (86) 3360-1472

25 ANAGOA
Perebhd e~
1500, 13
fer—
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Estado do Rio de Janeiro 3‘2 ﬂ <’)Z:&’
Poder Judiciario ‘ ¥

Tribunal de Justica Q&J
Comarca da Capital

Cartorio da 82 Vara Civel

Erasmo Braga, 115 sala 314 DCEP: 20020-903 - Castelo - Rio de Janeiro - RJ Tel: 2588-2370 e-mail:

cap08vciv@tjrj jus.br

Ne° do Oficio: 1191/2013/0OF

Rio de Janeiro, 26 de novembro de 2013.

Processo N°: 0264300-28.2013.8.19.0001 Distribuido em: 02/08/2013
Autor: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA
Réu: SEGURADORA LIDER DOS CONSCRCIOS DO SEGURO DPVAT S A

Processo de Origem n°® 00000503120128180098 da Vara Unica da comarca de(a) JOAQUIM
PIRES/PI.

Reiterando Oficio n® 784/2013/0F, soiicito a V. Exa.:

( ) Devolucéo da Carta Precatéria devidamente cumprida;

() Devolucéo da Carta Precatéria, independentemente de cumprimento;

( x ) Designagdo de nova data para audiéncia, posto que ndo houve tempo habil para
cumprimento da resposta;

() Informagdo acerca da parte ser beneficiaria de gratuidade de justica; em caso de nédo o ser,
consultar o site: http://mww.tj.rj.gov.br - op¢édo: Corregedoria/Diividas sobre custas ou pelos telefones
(0xx21)3133-2156/2365;

() Informar em funcéo do tempo decorrido, se ainda ha interesse no cumprimento da deprecata;

( ) Encaminhar cépia da peticdo inicial,

() Intimar a parte Requerente a efetuar os recolhimentos das custas processuais.

() Comprovar o recolhimento da taxa judiciaria e custas judiciais.

Informo a V. Exa. que:

) A parte é beneficiaria da gratuidade de justica;

) Trata-se de diligéncia do Juizo;

) Foi designada audiéncia para o dia

) Encaminho copia da Peticéo Inicial;

) A Carta Precatoria ja foi devolvida a esse Juizo em
) Qutros:

e T e

Maria da Gloria Oliveira Bandeira de Mello - Juiz Titular

Ao Juizo de Direito da Vara Unica da Com e(a) JOAQUIM PIRES/PIL.
Rua Barao do Rio Branco, n° 552- CEP 64170-000

25 CAROLINEFARIA
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¥ A%, 42, 204
ihbb\,:\___ 2003

JUNTADA
Nesta data, fago a Juntada do
Que adiante se segue Do que, ),af_ah
constar o presente

Joaquim Pires (P:}‘@i ;olj ‘,[

S FUL'-«_

¥

WaA edar ¢ "
~vaoiarelor de SacrelarialSecratarin
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O Amostragem !
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O Eliminar em / / |

ESTADO DO RIO DE Jf\NEIF{O \
PODER JUDICIARIO ““33,,

TRIBUNAL DE JUSTICA

;' 0264300-28.2013.8.19.0001

Comarca da Capital
Cartorio da 82 Vara Civel

[ ALISANTOS ] I'""” "II I"“I"l“ ‘""""” "I m TLERY

Jil7A:DRE Haria da Bléria 0. Bandeirz de Nello

RESP. EXF.: Rui Lavosra Rocka

N
U761 1 A ——— D v e T B T R P S AT VT TR Vi3 Ch0 it s s momm e s s e e e e e
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COLE AQUI
Bj SENT.: IVRO
.
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&
B
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Poder Judicidrio do Estado do Piaui
: ~ Comarca de Joaquim Pires/P1
Rua Bardo do Rio Branco, 522, 64170-000 — Tel(86)3360-1472

| CARTAPRECéTQBQipEJNT@ﬂAQAQ{JﬂTAQAO
Prazo para cumprimento — 30 dias

Deprecante : Juizo de Direito da Comarca de TOA-Q_l-JIM_PIEiS P N

Deprecado : Juizo de Direito d_a__Co_@a_rga_dole DE JANEIRO - RJ

Processo n® 0000050-31 20128180098 -

Acio:  ACAO DIE COBRANGA C/PEDIDO DE ANTECIPACAO DE TUTELA

Parte(s) AUTOR(s): RAIMUNDO ALVES DE SOUSA

Parte(s) REU(S):  SEGURADORA DE CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT

(justica gratuita)

"FINALID/DE

| CITACAO do RiU, SEGURADORA LIDER DE CONSORCIOS DO

SEGURO DPVAT. pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ N°09.248.608/0001-04 ‘

| ‘;:(_3_1__1_1_ggjic_rcgn_nﬁhi_&nador Dantas n°74, 5° andar — RIO DE JANEIRO-RJ para apresentar
contestagio na audiéncia, INTIMANDO-0 seu represenlanic ue a mesima foi designada para o |

dia vinte ¢ um (21) de agosto de 2013 as 09-20 horas. sito a Rua Bardo do Rio Branco n
| centro JOAQUIM PIRES -~ PL, tudo conforme copias do petigio inicial, despacho ¢ sentenga

anterior que seguem cm anexo , 0s quais fazendo parte integrante desta.

= ENCERRAMENTO:

Assim, pelo que dos autos consta, expediu-sc a presente, pela qual depreca a

2522

‘ Vossa Exceléncia que, apds exarar o seu respeitavel “CUMPRA-SE”. s¢ digne determinar as

diligéneias para o seu integral cumprimenio, com 0 4y estard prestando relevantes servigos a
o ¢ Comhrea de Joartiim Pires, Estado do Piaui, aos dezessels

Justica. Dado ¢ passado nesta cide
| (16) dias do més de julho do ano/d

v

"1”%
AL

=
i

| Vara Unica o digitei ¢ subscr e 76;;#\1_,,.:__5&
o &
g

Juiz'de Direit

Seguem anexas: copia da petigdo inicial, procuragio e despacho

5R0244300-28.2043.8.19 0004 Sort 0206131118 BUC 26703 © ‘L
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Fis_ %6

~ PODER JUDICIARIO DO ESTADO paPauls T
. CoMARCA DE JoaquM PIRES/PI
SECRETARIA DA VARA UNICA
RUA BARAO DO RI0 BRANCO, 522, CENTRO — CEF: 64.170-000
Fone/Fax: (86)3360-1204

Joaquim Pires-Pl, 16 de julho de 2013

Oficio n°2 542013

Processo n° 0000050-31.2012.8.18.0098

Acao - DE COBRANGCA C/PEDIDO DE ANTECIPAGAO DE TUTELA
AUTOR: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA

REU: SEGURADORA DE CONSORCIO DPVAT

Assunto: CARTA PRECATORIA PARA CUMPRIMENTO

Senhor(a) Juiz(a),

Pelo presente, extraido da Acao DE COBRANCA C/PEDIDO
DE ANTECIPACAO DE TUTELA em epigrafe e de ordem do MM?. Juiz de Direito
desta Comarca, Dr. Stefan Oliveira Ladislau, ENCAMINHO a Vossa Exceléncia em
anexo CARTA PRECATORIA, para cumprimento, depois de Vossa Exceléncia exarar
o respeitavel “CUMPRA-SE’, para fins de cumprimento do ato processual.

Na oportunidade, desejo a Vossa Exceléncia protestos de
alto aprego e distinta consideragao.

Atenciosamente,

EUCUD\'EEWT&% NETO

R \ Secretario da Vara Unica

Exmo(a). Sr(a).

DR. (A) JUIZ (A) DE DIREITO DA COMARCA DO RIO DEJANEIRO -RJ
AV. ERASMO BRAGA N° 115 COMPLEMENTO 325D/-I

BAIRRO CASTELO CEP 200 20-90%

RIO DE JANEIRO - RJ

v
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A N (‘f

PODER JUDICIARIO - ESTADO DO PIAUI o
COMARCA DE JOAQUIM PIRES v

Processo n® 0000050-31.2012.8.18.0098

DESPACHO

Designo a audiéncia de conciliagdo para o dia 2L 7 0812013
N 3s 09 : 20 horas.

i TN
Expedientes necessarios.. ..

é de junho de 2012 A

' \

; - ‘ﬁ_ﬂ__\ \
.’ |
\IJfan liveira quls\lintl\

Julz de Direit it

Joagquim Pir

g2Fy Assinado eletronicamente por: RODRIGO ROCHA PINHEIRO - 10/06/2021 17:38:49 Num. 17469249 - Pég. 27
qF i http://tjpi.pje.jus.br:80/1g/Processo/ConsultaDocumentollistView.seam?x=18072611310600000000016482390
Numero do documento: 18072611310600000000016482390




CA-CPO1

PODER JUDICIARIO
CORREGEDORIA GERAL DA JUSTICA
CENTRAL DE AUTUAGAQ

CERTIDAO

CARTA PRECATORIA

Certifico que o presente feito foi registrado
no sistema de informdtica sob o nimero:

10964 % 00-28 Jo13 $ 19.api

Local da diligéncia abrangido na competéncia
funcional/territorial do Foro Central.

Pedido de prioridade na tramitagdo em
razdo da idade ou necessidade especial.

Reautuagio/redistribuigao.

OO0 0O XM

Deprecata ndo foi devidamente instrulda (an202 do CPC)

Caria acompanhada da copia da(o):

V."}pcliqﬁo inicial; () procurag@io: { ) grerj;
() despacho que deferiu a gratuidade de justica;

( yeertiddo do Juizo Deprecante quanto ao correto
) contrafé: (

recolhimento das custas; ( ) contestagio

(carta inquiritoria); ( ) faltando copias.

Recolhimento de Custa Processuais
Custas Judiciais corretamente recolhidas.
Emolumentos corretamente recolhidos.

Taxa Judicidria corretamente recolhida (minima por
requerente em deprecata oriunda de outro Estado).

Trata-se de diligéncia do Juizo Deprecante.
Deprecata beneficiaria de Gratuidade de J ustiga.

Deferimento de pagamento das Custas Judiciais ¢
Taxa a posteriori/parceladamente/ao final.

Sem previsiio legal/isengdo/do incidéncia de custas
¢/ou Taxa Judicidria.

Previsdo Legal de Pagamento de Custas Judiciais ¢
Taxa ao final (art. 24/29 da Lei 3350/99).

OO0 O0OoOoxOoOoOod

Nao ha informagdio de pagamento,

GRERJ n*:

vineulada ao processo n®

Art.26 - A da Consolidacio Normativa da CGJ
(Provimento CGJ n" 40/2011) § 2° - Em easo de
eventual necessidade, a complementagiio ou refiti-
cacao do calculo de custas e dos dados informados
na certidio deverdo ser feitas pela prépria serven-
tia judicial, sendo vedada em qualquer hipdtese a
devolucdo da peti¢do inicial 2 Central de Autuagio.

Recolhimento Incorreto/Inexistente 9
Atos dos Escrivaes 44
Varas Civeis e outras competéncias - conta 1102-3

11* Vara de Fazenda Publica - conta 1106-4

12* Vara de Fazenda Piblica - conia 1056
Resta recolher: RS/ !

Alos dos Oficiais de M— 1107-2

L4

A migrien

L]

Resta recolher: RY

A maior

Alos dos Avaliadores JUMI 114-8

Restit recolher: RS / |

Diligéncia Postal - conta |1 106/

Resta recother: RS
El Porte de Remessa e Retorno - cg 104-9

I?‘.\ ta vecolher: RS / J
2

:I CAARJ - conta 2001-6
Resta recolher: RS / |

Oz

B

A mator

A i

o
[
O]
]
[
O

| mictionr

Atos dos Distribuidores (registro/baixa)
Varas Civeis e outras competéncias - conta 1669-0012095-2

D Varas de Fazenda Publica -W,SQIJ?ZUU-F)
| Restu recolher: RS / I

C ke - con (\246.0053997-/
|.?Tmm recollier: RS /

Distribuidor (2% - Lei 6370/2012)

A nraior D

A mealar D

I:] Varas Civeis e outras competéncias - conta 2705-2

D Varas de Fazenda Pﬁblicw
| Resta recolher: RS / J

] runpER; - cona 689M
Resta iecolher: RS / l

[ ] FUNDPERS - conta 68982054
Resta recother: RS /

j Taxa Judicidria - M—

Resta recollier: RS J

A maior D

A nieden D

A o D

A maior D

Certifico que procedi & devida autuagdio, obedecendo as
disposigoes do art. 187 da Consolidagao Normativa da CGJ.

Rio de Janciro,{ 75 deﬂ?ﬂdc X 2( 5
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« Estado do Rio de Janeiro
% Poder Judiciario
% Tribunal de Justica
" }f'" Comarca da Capital

“w. , Cartorio da 8° Vara Civel

% Erasmo Braga, 115 sala 314 DCEP: 20020-903 - Castelo - Rio de Janeiro - RJ Tel.
2588-2370 e-mail: cap08vciv@tjrj.jus.br

TR

rocesso : 0201271-43.2009.8.19.0001 (2009.001.201893-0)

to: Procedimento Ordinario - Contratos Bancarios / Espécies de Contratos, nulidade de
clausulas contatuais; Antecipagdo de Tutela E/ou Obrigacdo de Fazer Ou N&o Fazer Qu Dar

Atos Ordinatorios

CERTIFICO QUEWAO HOUVE CONTRARRAZGES

Certifico conforme ¢ art. 3° pagagrafo 2° do Ato Normativo Conjunto TJ/CGJNice-presidencias n®
‘ 07/2013 que:

( X ) Estes autos estao regularizagos e ndo ha pegas na contra capa.
( X ) Haautos em apenso estando o3 mesmos regularizados.
REMESSA AOE.T.J.
RJ, _ 09 /08 Lo
Rio de Janeiro, 09/08/2013.
Lisete Maria de Oliveira Teixeira - Analista Judiciario - Matr. 01/
738

g2Fy Assinado eletronicamente por: RODRIGO ROCHA PINHEIRO - 10/06/2021 17:38:49
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v  Estadodo Ric de Janeiro Poder Judicidrio
z;' . ¢+ Tribunal de Justica %0
¥ =pem 1Y Comarca da Capital
/ Qemamﬁ%ra Civel o
h Ll Erasmo Braga, 115 sala 314 DCEP: 20020-803 - Castelo - Rio de Janeiro - RJ Tel.: 2588-2370 e-mail:
Fo cap08vciv@tjrj.jus.br

o T T
il e

fls.

Processo0:0264300-28.2013.8.19.0001

Classe/Assunto: Carta Precatdria - CPC - Citagéo / Atos Processuais; Intimacdo Ou Notificagéo / Atos

Processuais
Autor: RAIMUNDO ALVES DE SQUSA
Réu: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S A

Despacho

1 - Oficie-se ao Juizo Deprecante solicitando a designagdo de nova data de audiéncia,
uma vez que n&o houve tempo habil para cumprimento da diligéncia.
2 - A parte autora para trazer a contrafé.

Rio de Janejfo, 14/

Maria da Gloria Oliveira Bandeird de Mello - Juiz Tittlar

752 MCERQUEIRA

7535-651-0292
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Estado do Rio de Janeiro

Poder Judiciario

Tribunal de Justiga

Comarca da Capital

Cartério da 8 Vara Civel i "

Erasmo Braga, 115 sala 314 DCEP: 20020-903 - Castelo - Rio de Janeiro - RJ Tel.: 2588-2370 e-mail:
cap08vciv@tjrj.jus.br

N° do Oficio: 784/2013/OF 0"

Rio de Janeiro, 26 de agosto de 2013.

Processo N°: 0264300-28.2013.8.19.0001 Distribuido em: 02/08/2013
Autor: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA
Réu: SEGURADQRA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURQO DPVAT S A

Processo de Origem n° 00000503120128180098 da Vara Unica da comarca de(a) JOAQUIM
PIRES/PI.

Solicito a V. Exa.;

() Devolugéo da Carta Precatdria devidamente cumprida;

() Devolugdo da Carta Precatdria, independentemente de cumprimento;

( x ) Designagao de nova data para audiéncia, posto que nao houve tempo habil para
cumprimento da resposta, bem como,encaminhar cépia da peticéo inicial ;

( ) Informagao acerca da parte ser beneficiaria de gratuidade de justica; em caso de ndo o ser,
consultar o site: hitp:/fiwww.tj.ri.gov.br - opcéo: Corregedoria/Dividas sobre custas ou pelos telefones
{0xx21)3133-2156/2365;

() Informar em fungao do tempo decorrido, se ainda ha interesse no cumprimento da deprecata;

() Encaminhar copia da peti¢ao inicial;

() Intimar a parte Requerente a efetuar os recolhimentos das custas processuais.

() Comprovar o recolhimento da taxa judiciaria e custas judiciais.

Informo a V. Exa. que:

) A parte & beneficiaria da gratuidade de justica;

) Trata-se de diligéncia do Juizo;

) Foi designada audiéncia para o dia

) Encaminho cépia da Petico Inicial;

) A Carta Precatdria ja foi devolvida a esse Juizo em
) Outros:

e ——

Ateénciogamente,

Maria da Gloria Oliyeira Bandeira de Mello - Juiz Titular

Ao Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de(a) JOAQUIM PIRES/PI.
Rua Baréo do Rio Branco, n° 5§22 - CEP 64170-00

Tel. (86) 3360-1472 \\p \ Q)
a %

25 ANAGOA '
/10’5\
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Estado do Rio de Janeiro

Poder Judiciario

Tribunal de Justica 9
Comarca da Capital

Cartério da 82 Vara Civel

Erasmo Braga, 115 sala 314 DCEP: 20020-903 - Castelo - Rio de Janeiro - RJ Tel.: 2588-2370 e-mail: \1,\/
cap08veiv@tjrj.jus.br

qr
N° do Oficio: 1191/2013/0F W/

Rio de Janeiro. 26 de novembro de 2013,

Processo N°: 0264300-28.2013.8.19.0001 Distribuido em: 02/08/2013
Autor: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA
Réu: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT € A

Processo de Origem n° 00000503120128180098 da Vara Unica da comarca de{a) JOAQUIM
PIRES/PL.

Reiterando Oficio n°® 784/2013/0F, solicito a V. Exa..

() Devolugao da Carta Precatéria devidamente cumprida;

( ) Devolugao da Carta Precatdria, independentemente de cumprimento;

( x ) Designagdo de nova data para audiéncia, posto que ndo houve tempo habil para
cumprimento da resposta;

( y Informacdo acerca da parte ser beneficiaria de gratuidade de justica; em caso de naoc o ser,
consultar o site: http://www.tj.rj.gov.br - opcéio: Corregedoria/Duvidas sobre custas ou pelos telefones
(0xx21)3133-2156/2365;

( ) Informar em fungéo do tempo decorrido, se ainda ha interesse no cumprimento da deprecata;

() Encaminhar copia da peticao inicial,

( ) Intimar a parte Requerente a efetuar os recolhimentos das custas processuais.

() Comprovar o recolhimento da taxa judiciaria e custas judiciais.

Informo a V. Exa. que:

) A parte é beneficidria da gratuidade de justica;

) Trata-se de diligéncia do Juizo;

) Foi designada audiéncia para o dia

) Encaminho copia da Peti¢ao Inicial;

) A Carta Precatoria j& foi devolvida a esse Juizo em
) Qutros:

o — — — ——

Maria da Gloria Qliveira Bandeira de Mello - Juiz Titular

Ao Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de(a) JOAQUIM PIRES/PI.
Rua Bario do Rio Branco, n® 552- CEP 64170-000

AN
g b\?@w{) %\W\\@
N
1

75 CAROLINEFARIA
Assinado eletronicamente por: RODRIGO ROCHA PINHEIRO - 10/06/2021 17:38:49
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AVISO DE RECEBIMENTO - AR
OBJETO DE SERVICO

CORREIOC

TRIBUNAL DE JUSTIGA
[Imnmmacie [ cimacio

T
AGENCIA DE POSTAGEM ‘Il N* DO OBJETQ / N®

JG 19303243 4 BR

™ |

|

NOME OU RAZAQ SOCIAL DO DESTINATARIO

an Juizo de Direito da Vara Unica da

&/0 Cosarca de Joaguis Pires

AVENIDA Jurnadir Pires S/N

CFF 44,170-000 Centro Joaguim Pires - PI
0764300-78.2013.8.19.0001 DOFICINS 9912314374

BI040 0RIR
TJER

** Cormeinst |

_,u“f‘\f‘ I —‘
g YUlkad o
>
& \,
&

.

&

NOME QU RAZAO SOCIAL DO REMETENTE

COMARCA DA CAFITAL
ENDEREG ([artgrio da B Vara Civel
Erases Braga, 115 Sala 314 D _
20,620-903  Castelo - Rio de Janeira - R

C.EPR

| PREENCHIDO PELO REMETENTE ]r

] 273

—rig 8

DATA RECEBIM

A DO RECEBEDOR

/

7535-651-0024

ENTO ‘ ASSINATUR
/ ’@ B oo e
L O "‘-""\‘\‘? L\L"’hﬂ_.
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Estado do Ric de Janeiro Poder Judicidrio

Tribunal de Justica LB Cbb\
Comarca da Capital

Cartorio da 8" Vara Civel b/

Erasmo Braga, 115 sala 314 DCEP: 20020-903 - Castelo - Riu de Janeiro - RJ Tel.- 2588-2370 e-mail: cap08vciv@tr.jus.br

Fls. 44

Processo: 0264300-28.2013.8.19.0001 ]C"

Classe/Assunto: Carta Precatéria - CPC - Citacéo / Atos Processuais; Intimagdo Ou Notificagdo /
Atos Processuais

Autor: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA

Réu: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S A

Nesta data, fago os autos conclusos ao MM. Dr. Juiz
Maria da Gloria Oliveira Bandeira de Mello

Em 21/02/2014

Despacho

Dé-se baixa e devolva-se.

Rio de Janejro, 21/08/2014.

Maria da Gloria Oliveira Bandeira|de Mello - Juiz Tit

Autos recebidos do MM| Dr. Juiz

Maria da Glaoria Qliveira Bapdeira de Mello

VANESSASOUZA

110

Num. 17469249 - Pag. 36




PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI

COMARCA DE JOAQUI PIRES }
P~
DESPACHO

Proc. n® 0000050.31.2012.8.18.0098

Intime-se o demandante para que, dentro do Raio legal, manifeste-

se em juizo a respeito das questdes prelimifigres ao méri‘ia suscitadas pela

demandada.

P.R.I.

Joaquim Pires, 29-de dgosto de 2014.

Stefan Oliveira Ladislgu

Juiz de direito
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAU 46
COMARCA DE JOAQUIM PIRES it i

DESPACHO

Visto em correicao,

Processo com tramitagao regular. :

Proc. n® 0000050.31.2012.8.18.0098

Cumpra o despacho anterior c¢ a maior breyidade possivel.

Proceda-se a numeragdo das paginas do processo.
P.R.I.

Joaquim Pires, 05 de maiodé 2015.

Stefan Oliveira Ladislau

Juiz de direito
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ADVOCACIA ¢« CONSULTORIA

Causa Civeis, Trabalhistas, Administrativas...
Dr. Francisca Jaod Gomes da Sitva
OAB/PT n° 5234/07

R S S SR S S ot .

. T T— oy kg e

Exmo. Sr. Dr. Juiz de Direito da Comarca da Comarca de Joaquim Pires-

PI.

ADVOGADD VALDRIZADD,

CIDADAD RESPEITADOL

Ref. Proc. n° 0000050-31.2012.8.18.0098 /

RAIMUNDO ALVES DE SOUSA, gqualificade nos autos do
processo em epigrafe, que move contra a SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO DDPVAT, vém respeitosamente, & presenca de V.
Exa., por intermédio de seu advogado in fine assinado, apresentar

réplica a contestagdo nos seguintes termos:
DAS PRELIMINARES

Sobre as preliminares argliidas, n&c devem prosperar as
argumentagdes da Seguradora Ré, vez gue os documentos apresentados
pelo autor, na propositura da acdo, sdo suficientes para a analise

satisfatéria do pleito.

0 requerente encaminhcou tedos os documentos que
demonstram a invalidez permanente em virtude do acidente de transito,
tende a ré recebido sem nenhuma contestagdo, inclusive efetuou o

pagamento parcial, portanto, reconheceu a lesaoc e o direigo do autor.

Avenida Governador Chagas Rodrigues, 853, Centro

Cep.: 64.200-490 - Parnaiba-P|
Fone/fax: 3322 4469 — Cel. 8926-8747
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ADVOCACIA « CONSULTORIA
Causa Civeis, Trabalhistas, Administrativas...
Dr. Francivce Jooé Gomes da Sitiwr
OAB/PT w° 623%/07

T T ———— - S —

Assim, desnecessdria a realizacgdo de

T ————

outra prova

técnica, wvisto gque o conjunto probatério existente nos autos é

conclusivo em reconhecer a invalidez permanente do autor.

DOS FUNDAMENTOS DE DIREITO

Em gue pese os argumentos levantados pela Seguradora
Ré, a parte Autora logrou comprovar, sem sombra de duvidas, gque sofre
de invalidez permanente advinda de sequelas origindrias em sinistro

ocorrido em 15 de dezembro de 2007.

C os documentos de fls. 21 a 25 detalham que o Autor
apresenta incapacidade funcional, vez que apresenta cefaléia, tontura,

esquecimento, perda de visdo e audigéo.

Resta caracterizado, desta forma, gue o© Requerente
ficou com invalidez em razdo de acidente de tréansito, fazendo IJjus,
consequentemente, a indenizag¢do pleiteada de acordo com a tabela da

Lei n. 11.482/07.

A argumentagdo trazida pela Seguradora Ré ndo se

justifica e esta a ferir o direito do Requerente.

Assim, resta amplamente demonstrado que o Autor, apoés
ser vitimado em acidente de trénsito, ficou com sequelas permanentes

gue lhe causam invalidez.

Neste sentido é o entendimento pacifico da

jurisprudéncia péatria:

SEGURO OBRIGATORIO. DANOS PESSOAIS CAUSADOS POR

VEICULOS AUTOMOTORES DE VIAS TERRESTRE DPVAT.

INVALIDEZ PERMANENTE. NEGATIVA DE PAGAMENT O SEGURO

S —— ._ﬂ_ﬁgg\\s&.
Avenida Governador Chagas Rodrigues, 853, Centro ed
Cep.: 64.200-490 - Parnaiba-PI o N
Fone/fax: 3322 4469 — Cel. 9926-8747 . Q\\r;\‘ﬁ' i\ e
i oM
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ADVOCACIA « CONSULTORIA

Causa Civeis, Trabalhistas, Administrativas...
Dy. Francisea Jooé Gomes da Sitva
OAB/PT n° 5234/07

" g gl e Timr il o - e e . . 4

EM DESACORDO COM A LEI

NA ESFERA ADMINISTRATIVA,

6.194/74. [...] Ndo had que se contestar o laudo
apresentado, uma vez que refere ser caso de invalidez
permanente. Ainda que reivindicado administrativamente
o referido seguro, junte a ré, ndo impede o
ajuizamento de demanda buscando o beneficiario haver o
pagamento do valor que lhe foi negado. Sentenga de
primeiro grau mantida.RECURSO IMPROVIDO. (TJIRS,
Recurso Civel n® 71000829671, 1* Turma Recursal Civel,

Relator: Heleno Tregnago Saraiva, julgado em

03/11/2005)

Conforme demonstram os documentos Jjuntados aos autos,
o requerente encaminhou todos os documentos que demonstram a invalidez
permanente em virtude do acidente de tréansito, tendo a ré recebido sem
nenhuma contestacdo, inclusive efetuou o pagamento parcial, portanto,

reconheceu a lesdao e o direito do autor.

A debilidade permanente do requerente, configurada
pelo carater definitivo, estd comprovada nos autos, em face do
pagamento parcial realizado. Dai que a discussdo acerca dessa matéria
se restringe apenas no gque se refere aoc grau de debilidade; todavia,
isso se mostra desnecessario para fins de pagamentc de seguro
obrigatdério, considerando que o posicionamento dos nossos Tribunais é
no sentido de que a gquantia a ser alcangada independe de apuragdo do

grau de invalidez atingido.

L propdsito, convém ressaltar que, em se tratando de
invalidez permanente, como ¢é a hipdotese dos auteos, ¢é devida a
indenizacdc independentemente do grau de invalidez apuradec por pericia
médica, inclusive, este vem sendo o entendimente dos Tribunais Patrios

para fins de pagamentc da indenizagdo ou complementagdq do seguro

obrigatdrio.

Avenida Governador Chagas Rodrigues, 853, Centro

Cep.: 64.200-490 - Parnaiba-P| o
Fone/fax. 3322 4469 — Cel. 9926-8747
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i ADVOCACIA ¢« CONSULTORIA

Causa Civeis, Trabalhistas, Administrativas...
Dy, Francisce Jooé Gares da Silva
OAB/PT n° 5234/07

Nesse mesmo sentido colacionamos os seguintes

precedentes:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. SEGURO OBRIGATORIO DPVAT.
PAGAMENTO PARCIAL JA EFETUADO. PERICIA MEDICA.
DESNECESSIDADE. No caso dos autos, jd tendo sideo
pago o seguro a autora por uma seguradora
integrante dé consdrcio DPVAT, mesmo que
parcialmente, desnecessdria se mostra a pericia,
pols hd o reconhecimento da invalidez, estando em
discussdo apenas o ;quantum; indenizatdrio, ndo
servindo aquela para tanto. Agravo a que se nega
seguimento. (Agravo de Instrumento N°
70025958703, Quinta Cdmara Civel, Tribunal de
Justiga do RS, Relator: Umberto Guaspari
Sudbrack, Julgado em 20/08/2008).

SEGURO DPVAT PUR INVALIDEZ. PERICIA MEDICA.
DESNECESSIDADE NO CASO CONCRETO. 1. Caso em gque,
para a cobranga da indenizagdo por invalidez
permanente, no A&dmbito do Seguroc Obrigatdrio
DPVAT, mostra-se suficiente a prova do acidente
automobilistico e da invalidez decorrente,
cabendo a co@rovagé‘o dessa ultima mediante prova
documental, sobretudo em face da recusa do DML na
realizagdo da pericia. 2. Se a demandante visa
apenas a complementagdo de indenizagdo
securitdria, mostra-se despicienda a realizagdo
de pericia médica judicial. AGRAVO DESPROVIDO.
(Agravo de Instrumento N° 70021955554, Quinta

Camara Civel, Tribunal de Justiga do , Relator:

Paulo Sérgio Scarparo, Julgado em 05/ 007)'“N
ta )
R R VS v — S —— \\\.‘:S. LN
Avenida Governador Chagas Rodrigues, 853, Centro yo W
Cep.: 64.200-490 - Parnaiba-Pl a0 N
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Causa Civeis, Trabalhistas, Administrativas...
Dy, Francisce José Games da Silva
OAB/PT w° 5234/07
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. SEGURO. PERICIA MEDICA.
DESNECESSIDADE, Ndo hd razdo para a produgdo de
pericia médica quando existentes nos autos
elementos de prova suficientes para formar o
convencimento do Magistrado. RECURSO A QUE SE
NEGA SEGUIMENTO. (Agrave de Instrumento N°
70021048962, Sexta Cadmara Civel, Tribunal de
Justiga do RS, Relator: ©Ubirajara Mach de
Oliveira, Julgado em 11/09/2007).

Desse meodo, uma vez que sdo suficilientes os documentos
constantes dos autos, os gquais estdo a comprovar exatamente a lesdo
resultante do acidente de tréansito, desnecessaria se torna a
elaboragdo de pericia médica para atestar o grau de reducdo funcional

apresentado pela leséio.

Quanto a correcdo monetaria, cuja aplicacdo opde-se

veementemente a Seguradora Ré, igualmente ndo merece procedéncia.

Isto porque, ndoc é razcavel conceber que o valor da
indenizag¢do permane¢ca ad eternum estagnado, engquanto os valores dos
prémios sdo reilteradamente corrigidos, considerando, principalmente,
que aguela se trata de um instituto para minorar ou acalentar a vitima

j& penalizada pelo acometimento de um sinistro.

Assim, €& precisc atualizar monetariamente o valor
previsto na lei, recompondo-o sem ofender o principio da separacgdo dos
poderes, notadamente porque o Legislativo, ao editar a Lei n. 6.194/74
em sua novel redagdo, convalidando a Medida Proviséria 340/06, néo

previu forma de atualizacdo do wvalor indenizatério e o, Executivo,

majorando exclusivamente o prémio, sé faz aumentar a sigualdade
entre o dever (pagar o prémio) e o direito (receber a inde

segurado.
YL 11
BRCER\\ g

o’
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J Causa Civeis, Trabalhistas, Administrativas...
Drx. Francisca José Gomes da Sitva
OAB/PT n° 5234/07

Neste sentido vem sendo o reiterado entendimentc dos

Tribunais patrios:

DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - SEGURO OBRIGATORIO
(DPVAT) - CORREGAO MONETARIA DE VALOR INDENIZATORIO
PAGO ADMINISTRATIVAMENTE - SENTENGA IMPROCEDENTE -
RECURSO DO AUTOR - CORREGAO MONETARIA - TERMO A QUO -
NOVEL ENTENDIMENTO DA CAMARA - MEDIDA PROVISORIA
340/06 - POSSIBILIDADE - RECURSO PROVIDO - SENTENCA
MODIFICADA. Em sede de seguro obrigatério (DPVAT) a
corregdc monetidria tem seu termo a quo incidindo a
partir da MP n. 340/06 e seu término por ocasido do
pagamento integral. (TJscC, Apelacgdo Civel n.
2015.011177-0, de Brago do Norte, rel. Des. Monteiro
Rocha, j. 19-03-2015).

Alnda:

SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT Acdo de cobranga Corregédo
Monetadria Mera recomposigdo do valor nominal da moeda
Incidéneia a partir da vigéncia da Medida Proviséria
n® 340/2006, sob pena de enriquecimento ilicito das
seguradoras Dano moral inocorrente. Apelagido
parcialmente provida. (Tagse, AC n. 0001466-
83.2014.8.26.0472, 36° Camara de Direito Privado,
Relator(a): S84 Moreira de Oliveira, julgado em

26/03/2015, sem grifo no original).

Por fim:

APELAGAO CIVEL. ACAO DE COBRANGCA. SEGURO OBRIGATORIO -

DPVAT. PRETENSAO DE ATUALIZAGAO MONETA RTA DO VALOR

BASE DA INDENIZAGAO (R$ 13.500,00) DESDE |A\EDICAOC DA

Avenida Governador Chagas Rodrigues, 853, Centro
Cep.: 64.200-480 - Parnalba-Pl
Foneffax: 3322 4469 — Cel. 9926-8747
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Causa Civeis, Trabalhistas, Administrativas...
Dy Francisca fJaod Games da Silua
OAB/PT n®° 5234/07

- il o e sk i et L oS SN

DE 29.12.2006. VIABILIDADE. NECESSIDADE DE

T D

MP 340,

RECOMPOSIGAO DO PODER AQUISITIVO DA MOEDA. SENTENGA
REFORMADA. REDISTRIBUICiO DOS ENCARGOS SUCUMBENCIAIS.
RECURSO PROVIDO. A corregdo monetaria, como ressabido,
ndc €& nenhum plus, servindo apenas para atualizar o
valor da moeda e recompor o seu poder aquisitivo.
Assim, considerando que antes das alteragdes
promovidas pela Medida Proviséria 340/06, a
indenizagdo era vinculada ao salario minimo, sofrendo,
desta forma, uma atualizagdo que deixou de existir com
a estipulagdo de valor fixo (R$ 13.500,00), wviavel a
corregdc monetaria do quantum indenizatério desde a
entrada em vigor do diploma normativo que o fixou
(TJsP, AC n. 2014.018248-4 da Capital, rel.: Des.
Subst. Jorge Luis Costa Beber. J. em: 5-6-2014, sem

grifo no original).

Logo, resta claro que a justificativa apresentada pela
Seguradora Ré ndo encontra gqualqguer amparo na legislacdo e
jurisprudéncia em vigor e esta ferindo frontalmente o direito da

Requerente, o gque ndo pode ser permitido por este Juizo.

Diante do exposto, requer o Jjulgamento antecipado da
lide, para que sejam afastadas as alegacdes constantes na contestacio
apresentada pela Seguradora Ré e, consequentemente, totalmente

procedentes os pedidos formulados na inicial.

Termos em que

Pede deferimento.

Parnaiba (PI), 10 de

Franciseo /s da Sitvo

Avenida Governador Chagas Rodrigues, 853, Centro
Cep.: 64.200-490 - Parnaiba-PI

Foneffax: 3322 4469 — Cel. 9926-8747
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CONCLUSAO
Nesta data, fago estes autos conclusos
ao MM juiz(z) d2 Dizilc Do gue, para
constar, laviu 25t leimo
Joaqgum Piras (P1), i_ﬁ_@_}mﬁ_h

e

Escivdo/Dirator de Secrstaria/Secretério
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COMARCA DE JOAQUIM PIRES
Rua Barao do Rio Branco, n® 522, Centro — CEP: 64170-000

PROCESSO N° 0000050-31.2012.8.18.0098
CLASSE: Civel

Requerente: Raimundo Alves de Sousa
Requerida: Seguradora Lider de Consorcios DPVAT

SENTENCA

Vistos.

Raimundo Alves de Sousa, ja qualificada nos autos,
ajuizou Acdo de Cobranca em face da SEGURADORA LIDER DE
CONSORCIOS DPVAT.

Com a inicial juntou documentos de fls. 02/62.

Contestacao de fls. 87/93.

E o relatério. Decido.

A demanda trata sobre matéria basicamente de Direito,
sendo que para a matéria de fato prescinde, na espécie, de dilagdo
probatédria, de forma que a documentagdo pertinente ja fora apresentada
na oportunidade em que as partes tiveram para manifestacdao. Ademais,
ndo € o caso de oitiva de testemunhas, pela propria natureza da

demanda.

Sendo assim, € o caso de julgamento antecipado do
mérito, na forma do art. 355, I, do NCPC, despicienda, pois, a realizacao

de audiéncia de instrugao e julgamento.

Vejo que existem questbes preliminares ao meérito
suscitadas pela parte ré. Passo a analise.
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COMARCA DE JOAQUIM PIRE
Rua Barao do Rio Branco, n° 522, Centro — CEP: 64170-000

Em sua contestagdo arrazoa que o autor, ao receber a

indenizacdo deu plena quitacdo do seguro, ndo restando qualquer
obrigagao residual.

Com efeito, caso exista tal elemento nos autos ndo restaria
alternativa sendo o julgamento sem resolugdo de mérito, por auséncia de
interesse de agir processual, contudo, a parte interessada sequer juntou
aos autos o referido termo de quitacdo, tornando impossivel a

comprovacao do alegado.

Na espécie, e para o alegado, operou-se 0O instituto da
preclusdo consumativa, pela qual a parte interessada perde o direito de
discutir a matéria almejada quando ndo o fez na primeira oportunidade

concedida. In casu, na contestagao.

Assim, como se viu, ndo assiste razdo a requerida, nao
sendo o caso de julgamento sem julgamento do meérito, pela alegada

auséncia de interesse de agir processual.

Passo ao exame de mérito propriamente dito.

No caso dos autos, verifica-se que a autora fora vitima de
acidente automobilistico, em que resultou em sua invalidez permanente

em um de seus membros, reduzindo-se em 700% sua capacidade motora.

Entendo ndo ser o caso de andlise da situagdo fisica do
requerente, com base em eventuais laudos periciais, isto porque € fato
incontroverso na demanda, pois a prépria requerida, ao realizar o

pagamento da indenizagdo, ainda que de forma incompleta, ao entender
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COMARCA DE JOAQUIM PIRES
Rua Bardo do Rio Branco, n® 522, Centro — CEP: 64170-000

do requerente, reconheceu a sua invalidez.

Isto posto, a perscrutacdo se restringira tdo somente ao

quantum indenizatério que é supostamente devido pela parte requerida.

Alega que embora pleiteado o valor previsto no inciso II do
art. 39, da Lei n. 6.194/74, recebera apenas a quantia de R$ 5.400,00
(cinco mil quatrocentos reais), valor que reputa injusto frente aos danos
auferidos.

Entre suas fundamentagdes, arrazoa que a tabela prevista
na citada lei afronta a Constituicdo da Republica, quantificando o valor da
indenizacdo com base na natureza das lesdes sofridas pela vitima, o que

entende ofender o principio da dignidade da pessoa humana.

In casu, verifica-se que a controvérsia cinge-se, mais
especificamente, sobre a constitucionalidade ou ndo da tabela anexa a lei
n. 6.194/74 que atribui valores, pertinentes a eventuais verbas
indenizatérias, conforme o grau de lesividade, incapacidade fisica e
possibilidade de reabilitagdo por intermédio de intervencdo terapéutica,
que segundo a parte autora ofende o principio constitucional da dignidade

da pessoa humana, por coisificar o homem.

Ainda, o autor alega que a lei 11.482/07, que altera a lei n.
6.194/74, que mudou o dispositivo que previa o percentual de 40
(quarenta) salarios minimos como base de calculo e hoje estabelece 0
valor de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) (art. 30,1, II, III) e
inconstitucional. Por tais razdes, entende que a base de calculo para a

indenizacdo deve ser a de 40 (quarenta) salarios minimos.
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Pois bem, enfrento a matéria de direito, no que diz respeito

a alteracdo legislativa que culminou na fixagdo do valor de treze mil e
quinhentos reais, como teto indenizével, para os casos de invalidez parcial
ou permanente e tornou obsoleta a referéncia de 40 (quarenta) salarios
minimos.

Antes da referida reforma, o art. 32 e seus incisos da Lei do

Seguro DPVAT tinha a seguinte redagdo original:

“Art. 30 Os danos pessoais cobertos pelo seguro
estabelecido no artigo 29 compreendem as
indenizacbes por morte, invalidez permanente e
despesas de assisténcia medica e suplementares, nos
valores que se seguem, por pessoa vitimada:

a) - 40 (quarenta) vezes o valor do maior salario-
minimo vigente no Pais - no caso de morte;

b) - Até 40 (quarenta) vezes o valor do maior salario-
minimo vigente no Pais - no caso de invalidez
permanente;

c) - Até 8 (oito) vezes o valor do maior salario-minimo
vigente no Pafs - como reembolso a vitima - no caso de
despesas de assisténcia meédica e suplementares
devidamente comprovadas.”

Como se vé, a indenizacdo para casos de acidente de
transito tinha como parédmetro, nos casos de morte ou invalidez, o valor

de 40 (quarenta) saldrios minimos.

Com sua reforma, mediante a Lei n° 11.482/07, a sua

redagdo passou a ser a seguinte:

“Art. 30 Os danos pessoais cobertos pelo seguro
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estabelecido no art. 20 desta Lei compreendem as
indenizagdes por morte, por invalidez permanente, total
ou parcial, e por despesas de assisténcia medica e
suplementares, nos valores e conforme as regras gue
se seguem, por pessoa vitimada: (Redacdo dada pela
Lei n® 11.945, de 2009). (Produgdo de efeitos).

a) (revogada); (Redagdo dada pela Lei n® 11.482, de
2007)

b) (revogada); (Redagdo dada pela Lei n® 11.482, de
2007)

¢) (revogada); (Redacdo dada pela Lei n® 11.482, de
2007)

I - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no
caso de morte; (Incluido pela Lei n® 11.482, de 2007)

II - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos
reais) - no caso de invalidez permanente; e
(Incluido pela Lei n® 11.482, de 2007)

III - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) -
como reembolso a vitima - no caso de despesas de
assisténcia meédica e suplementares devidamente
comprovadas. (Incluido pela Lei n® 11.482, de 2007)"

Ou seja, pela nova redagdo o pardmetro do valor a titulo de
indenizacdo pelo acidente de transito foi minorado para uma guantia de
R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), para os casos de invalidez e

morte.

Enfim o STF, em julgamento conjunto das Agdes Diretas de
Inconstitucionalidade ns. 4.350 e 4.627, com reconhecida repercussao
geral, julgou improcedentes as referidas ADIs, considerando
constitucionais os dispositivos ali atacados, e neste processo suscitado

pela parte autora.
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Segue ementa do julgamento:

RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL. SEGURO OBRIGATORIO
DE DANOS PESSOAIS CAUSADOS POR VEICULOS AUTOMOTORES DE VIA
TERRESTRE - DPVAT. ALTERA(;@ES PROMOVIDAS PELAS MEDIDAS
PROVISORIAS NS. 340/2006 E 451/2008, CONVERTIDAS NAS LEIS NS.
11.482/2007 E 11.945/2009. CONSTITUCIONALIDADE RECONHECIDA
PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO JULGAMENTO CONJUNTO DAS
ADIS 4.350 E 4.627. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. RECURSO AO
QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. Relatério 1. Recurso extraordinario
interposto com base no art. 102, inc. III, al. a, da Constituicdo da
Republica contra o seguinte julgado da Primeira Turma Recursal do
Juizado Especial de Santa Catarina: "SEGURO DPVAT - COMPLGCAO -
SINISTRO OCORRIDO NA VIGENCIA DA MEDIDA PROVISORIA N.
340/06 CONVERTIDA NA LEI N. 11.482/04 - OBRIGACEO QUITADA
NO QUANTUM PREVISTO NESTES ORDENAMENTOS - SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS Se o
acidente de transito que vitimou o segurado ocorreu quando em vigor a
Medida Provisoria n. 340/06, apresenta-se correta sua incidéncia, visto
gue convertida na Lei n. 11.482/07" (fl. 36). Os embargos de declaragao
opostos foram rejeitados. 2. Os Recorrentes alegam ter a Turma Recursal
de origem contrariado os arts. 59, incs. LIV e LV, 62, § 39, e 93, inc. IX,
da Constituicdo da Republica. Sustentam gue “o art. 62, § 39, ao avesso
de permitir, impedia a aplicagdo da malfadada Medida Provisoria ao infeliz
fato ocorrido em 18.2.2007 (6bito da filha dos Recorrentes, ja que: a) na
época, a MP em questdo ja havia perdido sua eficacia, ex tunc, uma vez
que ndo foi prorrogada, nem convertida em lei no prazo constitucional; e

b) jamais poderia ter sido editada MP para minorar o valor da indenizagao,
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pois ausentes 0s requisitos constitucionais de relevancia e urgéncia”

¥i
A

(fl.57). Argumentam que “teria validade e eficicia plena caso convertida
em lei até o dia 27.2.2007 - o que ndo aconteceu -, ou, pelo menos,
houvesse sido prorrogada a sua vigéncia nesse mesmo periodo - fato que
também nd&o ocorreu. A suposta prorrogacdo dessa MP se deu somente
em 28.3.2007, quando j& esgotado o prazo constitucional, através da
publicacdo no D.0.U. do Ato do Presidente da Mesa do Congresso Nacional
n. 14, de 2007” (fl. 60). 3. Em 15.5.2013, determinei o sobrestamento
deste recurso extraordindrio até o julgamento da Agdo Direta de
Inconstitucionalidade n. 4.627, Relator o Ministro Luiz Fux. Examinados os
elementos havidos no processo, DECIDO. 4. Razdo juridica ndo assiste aos
Recorrentes. 5. No julgamento conjunto das Agdes Diretas de
Inconstitucionalidade ns. 4.350 e 4.627, Relator o Ministro Luiz Fux, este
Supremo Tribunal reconheceu constitucionais o art. 890 da Lei n.
11.482/2007 e os arts. 30 a 32 da Lei n. 11.945/2009. Naquela
assentada, o Plenario verificou a “real situagdo de urgéncia e relevancia
justificante da edicdo do referido texto calcado no art. 62 da Constituigao
da Republica” e decidiu ndo serem “inconstitucionais as novas regras
legais que modificaram os parametros para o pagamento do seguro
DPVAT, abandonando a correlagdo com um determinado nimero de
salarios-minimos e estipulando um valor certo em reais”: “1) SEGURO
DPVAT. ACf\O DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. LEGITIMIDADE DA
CNS PARA A PROPOSITURA DA PRESENTE ACAQ. PERTINENCIA TEMATICA
DA ATUACAO DA REQUERENTE COM OS DESDOBRAMENTOS DAS
ALTERACOES PROMOVIDAS PELAS LEIS CONJURADAS NA
REGULAMENTACAO DO SEGURO DPVAT. 2) A PROCURACAO COM
PODERES ESPECIFICOS PARA A PROPOSITURA DE ADI ATRELADA AOS
AUTOS APOS A DISTRIBUICAO DA ACAQO SUPRE A INCAPACIDADE
POSTULATORIA AB ORIGINE. VICIO SANADO. 3) RELEVANCIA E
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URGENCIA PARA O TRATAMENTO DA MATERIA SEGURO DPVAT EM SEDE
DE MEDIDA PROVISORIA. REQUISITOS PRESENTES. 4) A
COMPATIBILIDADE DAS NORMAS LEGAIS COM O TEXTO DA LC n® 95/98
ENCERRA CONTROVERSIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL
INSINDICAVEL EM SEDE DE CONTROLE CONCENTRADO DE
CONSTITUCIONALIDADE. 5) O PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE E OS
ARTIGOS 196, 197 E 199 DA CONSTITUICGAO DA REPUBLICA RESTAM
IMACULADOS NA ALTERAGAO DA SISTEMATICA DO PAGAMENTO DO
DPVAT QUE ENGENDROU COM O NOVEL SISTEMA SECURITARIO, POSTO
HARMONICO COM AS NORMAS CONSTITUCIONAIS. 6) OS PRINCIPIOS DA
DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA, DA PROPORCIONALIDADE E DA
VEDACAO AO RETROCESSO SOCIAL, MAXIME DIANTE DOS MECANISMOS
COMPENSATORIOS ENCARTADOS NA ORDEM NORMATIVA SUB JUDICE,
RESTAM PRESERVADOS NA TABELA LEGAL PARA O CALCULO DA
INDENIZACAO DO SEGURO DPVAT. 7) O DIRIGISMO CONTRATUAL E
CONSECTARIO DA NOVA DOGMATICA DO DIREITO CIVIL GRAVITANTE EM
TORNO DO TEXTO CONSTITUCIONAL E LEGITIMADORA DA PROIBICAO
LEGAL DE CESSAO DO CREDITO DO DPVAT. 8) O NOVEL REGRAMENTO DO
SEGURO DPVAT NAO IMPEDE AS VITIMAS DE ACIDENTES DE TRANSITO
DE ELEGEREM OS HOSPITAIS PARTICULARES PARA O SEU ATENDIMENTO.
9) DIREITO A INCLUSAO LEGAL DO INDICE DE CORREGAO MONETARIA
DO VALOR DA INDENIZACAO DEVIDA A TiTULO DE SEGURO DPVAT.
NECESSIDADE DE INICIATIVA DO PODER COMPETENTE. 10)
IMPROCEDENCIA DAS ACOES DIRETAS DE INCONSTITUCIONALIDADE N°
4350 E 4.627. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO DE DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 8° DA LEI N© 11.482/07 E DOS ARTS.
30 A 32 DA LEI N° 11.945/09” (DJe 3.12.2014). Essa orientagdo foi

reafirmada no julgamento do Recurso Extraordinario com Agravo n.

A

704.520, Relator o Ministro Gilmar Mendes, com repercussao geral
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reconhecida: “Recurso extraordindrio com agravo. Seguro Obrigatério de

Danos Pessoais causados por veiculos automotores de via terrestre
(DPVAT). 2. Reducdo dos valores de indenizagdo do seguro DPVAT pela
Medida Provisdria 340/2006, convertida na Lei 11.482/2007. 3.
Constitucionalidade da modificacdo empreendida pelo art. 8° da Lei
11.482/007 no art. 3° da Lei 6.194/74. 4. Medida provisoria. Pressupostos
constitucionais de relevancia e urgéncia. Discricionariedade. Precedentes.
5. Principio da dignidade da pessoa humana. Auséncia de violagdo. 6.
Repercussdo geral. 7. Recurso extraordinario ndo provido” (Plenario, DJe
2.12.2014). Nada ha, pois, a prover quanto as alegagbes dos Recorrentes.
6. Pelo exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario (art. 557,
caput, do Cédigo de Processo Civil e art. 21, § 19, do Regimento Interno
do Supremo Tribunal Federal). Publique-se. Brasilia, 22 de janeiro de
2015.Ministra CARMEN LUCIARelatora (STF - RE: 606261 SC, Relator:
Min. CARMEN LUCIA, Data de Julgamento: 22/01/2015, Data de
Publicacdo: DJe-024 DIVULG 04/02/2015 PUBLIC 05/02/2015).

Como se v&, a matéria ja foi amplamente discutida na
Corte Suprema, nao restando guaisquer elementos controversos sobre a
constitucionalidade dos dispositivos atacados, devendo este juizo respeitar

e seguir a decisdo prolatada na instancia superior.

Ndo h& o que discutir sobre eventual residuo indenizatorio,
posto que a causa de pedir restringiu-se ao exame da lei reputada
inconstitucional pelo requerido, que uma vez assim reconhecida em juizo
de mérito daria ao autor o direito de revisdo dos calculos para efeito de

indenizagdo. Ndo sendo o caso dos autos, resta exaurida a matéria.

Assim sendo, julgo improcedentes os pedidos da inicial, para
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declarar extinto o processo, com resolugdo de mérito, nos termos do art.
487, 1, do NCPC.

Transitado em julgado, e cumpridas as formalidades de lei,

dé-se baixa e arquivem-se os autos.

P.R.I.
Joaquim Pires — Pl, 14 de abril de 2016.

Carlos August | Arantes Junior
Juiz de Direito Substituto

En 9gloM 116

Q’M e do ﬂp@m A Secue
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUiZ DE DIREITO DA COMARCA DE JOAQUIM
PIRES-PL

Processo n° 0000050-31.2012.8.18.0098

RAIMUNDO ALVES DE SOUSA, qualificado nos autos da ACAO DE
COBRANCA, que move contra a SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S.A., em lramite perante este respeitdvel juizo, vém, mui respeitosamente perante
Vossa Exceléncia, por intermédio de seu procurador e advogado, infra assinado, inconformado
com a respeitavel sentenga deste juizo, interpor RECURSO DE APELACAO, conforme razoes

em anexo.

Preliminarmente, requer o beneficio da Justiga Gratuita, nos termos da

lei n® 1.060/50.

“Ex positis”, apos a sabia e douta apreciacao de V.Ex.?, e cumpridas as
formalidades de praxe, requer seja o presente, com as inclusas razoes, encaminhadas ao Egrégio
Tribunal de Justica do estado do Piaui para que ao final produza-se de forma inequivoca a
costumeira e soberana JUSTICA.

Nestes Termos,

Pede deferimento.

Parnaiba, 10 de maiofie 2016. i
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EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUL.

Recorrente: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA
Recorrido: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.
Processo n° 0000050-31.2012.8.18.0098

COLENDA TURMA RECURSAL

INCLITOS JULGADORES,

Inobstante a integridade e inteligéncia do Magistrado prolator, em que
pese o respeito e admiracdo ao qual é merecedor, entretanto, data vénia, merece ser reformada a

R. Sentenga monocrética, conforme razdes que ora oferece.

DO RESUMO DA LIDE

Nos autos do processo em epigrafe, o recorrente postula o pagamento de
diferenca de indenizac¢do do seguro DPVAT, alegando em sintese que foi vitima de acidente de
transito ocorrido em 15 de dezembro de 2007, sendo o mesmo beneficiario da indenizacdo por

danos pessoais cobertos pelo seguro DPVAT.

Em virtude do acidente o recorrente sofreu lesdes e teve invalidez

permanente no percentual de 70% do membro atingido, conforme relatério médico anexado aos

autos.
iy
Avenida Governador Chagas Rodrigues n® 857-A, Centro
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Administrativamente a recorrente requereu junto a seguradora recorrida
o pagamento da indenizacao do Seguro DPVAT, tendo apresentado toda a documentagao

exigida por lei.

O direito da recorrente foi reconhecido pela seguradora recorrida, vez que
conforme documentos de fls. 23, na data de 04/02/2009, disponibilizou o pagamento da
indenizacao, porém de forma parcial, inferior ao valor estabelecido pela Lei 6.194/74, ou seja,
R$ 5.400,00 ( cinco mil e quatrocentos reais ), quando o mesmo teria direito ao valor equivalente
a 70% do teto maximo indenizével, ( 70% de quarenta saldrios minimos ), razao pela qual

pleiteia o pagamento da diferenga entre o valor recebido e o valor devido.

A peticao inicial foi devidamente instruida com os documentos que a

legislacao aplicavel a espécie determina.

DA DECISAO RECORRIDA

i

Ocorre que o Ilustre Magistrado “@ quo”, achou por bem julgar
improcedente os pedidos autorais e extinguiu o feito nos moldes do art487 I do NCPC,
alegando em sintese, que nao ha op que discutir sobre eventual residuo indenizatério, posto

que a causa de pedir se restringiu-se ao exame da lei reputada inconstitucional.
Entretanto, carece de razao o douto sentenciante.

Cumpre destacar que a causa de pedir é o pagamento da diferenca do

seguro DPVAT, independentemente da validade, ou constitucionalidade da Lei n® 11.482/07.

No caso em tela, tendo sido reconhecida a constitucionalidade da Lei n°
11.482/07 pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento das Agdes Diretas de
Inconstitucionalidade nrs. 4.350 e 4.627, ndo retira da apreciacao do Poder Judiciario a analise e

julgamento do pedido de diferenga do seguro DPVAT, aplicando-se os dispositiv

11.482/2007, em vigor na data do sinistro.
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O art. 5% XXXV, estipula que a lei ndo excluird da apreciagdo do Poder

Judiciario lesao ou ameaga a direito, assegurando, assim, o direito de peticao e a ampla defesa.

Assim, o pedido do autor de pagamento da diferenca da indenizacao do

Seguro DPVAT, deve ser apreciado dentro dos pardmetros estabelecidos pela Lei 11.482/07.

DO PEDIDO DE INDENIZACAO DO SEGURO DPVAT

A finalidade principal do DPVAT ¢é estabelecer a garantia de uma
indenizacao minima ao lesado. O seu pagamento depende apenas da prova do acidente e do

dano dele oriundo.

A ocorréncia do acidente é fato comprovado nos autos através do boletim
de ocorréncia anexado aos autos. A existéncia da invalidez permanente é também fato
incontroverso porque admitido pela prépria seguradora ao proceder o pagamento
administrativo da indenizagdo, no valor de R$ 5.400,00 ( cinco mil e quatrocentos reais ),

sugerido administrativamente pelo seu perito.

Os documentos anexados aos autos demonstram a invalidez permanente

em virtude do acidente de transito.

Para a comprovagao das lesdes sofridas em virtude do acidente, foi
anexado Relatério Médico, juntamente com outros documentos, que discriminam as lesoes
sofridas, bem como o tratamento realizado e o percentual de perda da funcao do membro

atingido.

Assim, desnecessaria a realizacao de ouftra prova técnica, visto que o

conjunto probatério existente nos autos é conclusivo em reconhecer a invalidez permanente do

autor.
Avenida Governador Chagas Rodrigues n° 857-A, Centro
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Restou caracterizado que o Recorrente ficou com invalidez permanente,
havendo perda da funcdo de 70% ( setenta por cento ), em razdo de acidente automobilistico,
fazendo jus, consequentemente, a indenizacao pleiteada de acordo com a tabela da Lei n.
11.482/07.

Assim, resta amplamente demonstrado que o Autor, apos ser vitimado

em acidente de transito, ficou com sequelas permanentes que lhe causam invalidez.

Neste sentido é o entendimento pacifico da jurisprudéncia péatria:

SEGURO OBRIGATORIO. DANOS PESSOAIS CAUSADQOS POR
VEICULOS AUTOMOTORES DE VIAS TERRESTRES - DPVAT.
INVALIDEZ PERMANENTE. NEGATIVA DE PAGAMENTO DO
SEGURO NA ESFERA ADMINISTRATIVA, EM DESACORDO COM
A LEI 6.194/74. [...] Nao ha que se contestar o laudo apresentado, uma
vez que refere ser caso de invalidez permanente. Ainda que
reivindicado administrativamente o referido seguro, junto a ré, nao
impede o ajuizamento de demanda buscando o beneficiario haver o
pagamento do valor que lhe foi negado. Sentenca de primeiro grau
mantida. RECURSO IMPROVIDO. (TJRS, Recurso Civel n°
71000829671, 1* Turma Recursal Civel, Relator: Heleno Tregnago
Saraiva, julgado em 03/11/2005)

A propésito, convém ressaltar que, em se tratando de invalidez
permanente, como é a hipotese dos autos, é devida a indenizagao independentemente do grau
de invalidez apurado por pericia médica, inclusive, este vem sendo o entendimento dos

Tribunais Patrios para fins de pagamento da indenizacdo ou complementacio do seguro

obrigatério.
Avenida Governador Chagas Rodrigues n°® 857-A, Centro
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Nesse mesmo sentido colacionamos os seguintes precedentes:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. SEGURO OBRIGATORIO
DPVAT. PAGAMENTO PARCIAL JA EFETUADO. PERICIA
MEDICA. DESNECESSIDADE. No caso dos autos, jd tendo sido
pago o segure a autora por uma seguradora integrante do
consorcio DPVAT, mesnio que parcialmente, desnecessdiria se
mostra a pericia, pois hd o reconhecimento da invalidez, estando
em discussdo apenas o ;quantumy indenizatério, ndo servindo
aquela para tanto. Agravo a que se nega seguimento. (Agravo de
Instrumento N° 70025958703, Quinta Cdamara Civel, Tribunal de
Justica do RS, Relator: Uinberto Guaspari Sudbrack, Julgado em
20/08/2008).

SEGURO DPVAT POR INVALIDEZ. PERICIA MEDICA.
DESNECESSIDADE NO CASO CONCRETO. 1. Caso em que, para
a cobranga da indenizagdo por invalidez perinanente, no dmbito
do Seguro Obrigatério DPVAT, mostra-se suficiente a prova do
acidente automobilistico e da invalidez decorrente, cabendo a
comprovagdo dessa ultima mediante prova documental, sobretudo
em face da recusa do IML na realizagdo da pericia. 2. Se a
demandante visa apenas & complementagido de indenizacio
securitdria, mostra-se despicienda a realizagio de pericia médica
judicial. AGRAVO DESPROVIDO. (Agravo de Instrumento N°
70021955554, Quinta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Paulo Sérgio Scarparo, Julgado em 05/12/2007).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. SEGURO. PERICIA MEDICA.
DESNECESSIDADE. Nao ha razdo para a producdo de pericia

médica _quando _existentes nos autos elementos ‘ de prova

suficientes _para _formar o convencimento do Lﬂistmdo.
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RECURSO A QUE SE NEGA SEGUIMENTO. (Agravo de
Instrumento N° 70021048962, Sexta Cdmara Civel, Tribunal de
Justica do RS, Relator: Ubirajara Mach de Oliveira, Julgado em
11/09/2007).

Nesse mesmo sentido, assim decidiu o Egrégio Tribunal de Justica do
Estado do Piaui, em recente julgado de relatoria do ilustre Desembargador Ricarde Gentil
Euldlio Dantas ( Processo n° 00004444-09.2012.8.18.0046 - Apelagao n® 2014.0001.003254-1),

conforme cépia do acérdao anexo:

APELACAO CIVEL. COBRANCA DE SEGURO DPVAT.
INVALIDEZ PERMANENTE. DISTURBIO COGNITIVO EM
100% VALOR DA CONDENACAO DE ACORDO COM A
LESAO SOFRIDA. MANUTENCAO DA SENTEBNCA.
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

- Desnecessaria a realiza¢do de outra prova técnica, visto que o
conjunto probatorio existente nos autos é conclusivo em
reconhecer a invalidez permanente do recorrido.

- Nao héa que se falar em auséncia de provas da invalidez, uma
vez que foram colacionados aos autos todos os documentos
exigidos (fls. 25/32) no art. 5° da Lei 6.194/74.

- A invalidez do segurado restou enquadrada no quesito “Danos
Corporais Totais - repercussio na integra do Patrimonio Fisico”,
uma vez que lhe causou danos neurolégicos, fazendo jus ao
montante de 100% ( cem por cento ) do valor indenizatorio.

- Recurso conhecido e improvido

- manutengio da sentenga em todos os seus termos.

Desse modo, uma vez que sao suficientes os documentos constantes dos

autos, 0os quais estdo a comprovar exatamente a lesdo resultante do acidente jde tréansito,

AL

P
ia‘,\u
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desnecessaria se torna a elaboracao de pericia médica para atestar o grau de reducao funcional

apresentado pela lesao.

Logo, resta claro que a sentenca proferida pelo Juiz a4 que nao encontra
qualquer amparo na legislacdo e jurisprudéncia em vigor e esta ferindo frontalmente o direito

do Requerente, o que nao pode ser permitido por Egrégio Tribunal.

A instancia revisora ndo restara outra saida, sendo a de acatar as razoes

apresentadas e proferir nova decisao.

Isto posto, requer: a “reforma” da vergastada Sentenca para, para
condenar a recorrida no pagamento da diferenca do seguro DPVAT, observando-se o quie
preceitua a lei 11.482/07, em vigor na época do sinistro, bem como no pagamento das custas
processuais e honorarios advocaticios, que sera de DIREITO e de JUSTICA.

N. Termos,

P. Deferimento.

Parnaiba, 10 de maio
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PODER JUDICIARIO - ESTADO DO PIAU
COMARCA DE JOAQUIM PIRES
Rua Barao do Rio Branco, n® 522, Centro — CEP: 64170-000
PROCESSO N° 0000050-31.2012.8.18.0098
CLASSE: Civel
Requerente: Raimundo Alves Sousa
Requerido: Seguradora Lider de Consércios do Seguro DPVAT

DECISAO

Vistos.

Preliminarmente, em analise dos pressupostos de admissibilidade
recursais intrinsecos (legitimidade, interesse e cabimento) e extrinsecos
(competéncia, regularidade formal, preparo do recurso, tempestividade, etc), uma

vez preenchidos, recebo do presente recurso.

Intimem-se a parte recorrida, para que apresente suas contrarrazées

no prazo de lei.
Transcorrido o prazo, com ou sem manifestagdo, conclusos.

Cumpra-se.

Joaquim Pires — PI, 02 de junho de 2016.

J |
Carlos Augusto Arantes Junior
Juiz de Direito Substituto
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AVISO DE INTIMAGAO (Vara Unica de JOAQUIM PIRES) 4 %jg

Processo n° 0000050-31.2012.8.18.0098

Classe: Procedimento Comum

Autor: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA

Advogado(s): FRANCISCO JOSE GOMES DA SILVA(OAB/PIAUI N° 5234/07)
Réu: SEGURADORA LIDER DE CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT
Advogado(s): Dr. HERISON HELDER PORTELA PINTO, (OAB/PI - 5367-07)

DECISAOQ: Preliminarmente, em andlise dos pressupostos de admissibilidade recursais
intrinsecos (legitimidade, interesse e cabimento) e extrinsecos (competéncia, regularidade
formal, preparo do recurso, tempestividade, etc), uma vez preenchidos, recebo do presente
recurso.

Inimem-se a parte recorrida, para que apresente suas contrarrazdes no prazo de lei.
Transcorrido o prazo, com ou sem manifestacdo, conclusos.

Cumpra-se.
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-03498/ INVALIDEZ

444

JOAO

BARBO:

EXMO. SR, DR. JUIZ DE DIREITO DA UNICA VARA CiVEL DA COMARCA DE JOAQUIM PIRES/PI

Processo: 503120128180098

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresa seguradora previamente qualificadas nos
autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus advogados que esta subscreve, nos autos da ACAO DE
COBRANGA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove RAIMUNDO ALVES DE SOUSA, em trimite perante este Douto Juizo, vem
mul respeitosamente, 3 presenca de V. Ex.2, apresentar suas CONTRARRAZOES AO RECURSO, o que faz consubstanciado
nas razbes anexas, requerendo seu regular processamento e ulterior envio a Cémara Civel,

Termo em que,
Pede Juntada.

JOAQUIM PIRES, 24 de julho de 2017.

JOAO BARBOSA
OAB/P| 10201

) /,/—' —
HERISON HELDER PORTELA PINTO

OAB/PI 5367-07

Rua S&o José, 90 Grupos 810/812, Centro, Rio de laneiro/R)— CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br

: 2q. . 9249 - Pag. 71
? Assinado eletronicamente por: RODRIGO ROCHA PINHEIRO - 10/06/2021 17:38:49 Num. 1746 g

o http://tjpi.pje.jus.br:80/1g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=18072611310600000000016482390
; Numero do documento: 18072611310600000000016482390




PROCESSO (] P.RCA DE JOAQUIM PIRES / PI
Processo n.2 50312
APELANTE: SEGURADOR >JRCIOS DO SEGURO DPVAT S.A

APELADA: RAIMUNDO ALVES DE SOUSA

CONTRARRAZOES DO RECURSO

COLENDA CAMARA,
INCLITOS JULGADORES,

DA PRETENSAO DA RECORRENTE

Insatisfeito com a decisdo proferida pelo Eminente Magistrado, decidiu o autor, ora Apelante, recorrer da decisio exarada
nar. sentenga.

O Apelante ingressou com a presente acdo pleiteando & corregdo monetaria apenas do valor recebido (R$ 9.450,00)
atualizado a contar de 29/12/2006 (conforme MP 340/06) até a data do efetivo pagamento, mais juros a contar da citacdo
valida.

DA R. SENTENCA ORA GUERREADA

O Nobre Magistrado “a quo” entendeu, brilhantemente, julgar improcedente a demanda_da seguinte forma:

[]

Assim sendo, julgo improcedentes os pedidos da inicial, para

declarar extinto o processo, com resolugao de merito, nos termos do art.
487, 1, do NCPC.
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Em se tratando o objeto da presente demanda de corregdo monetdria de pagamento de indenizagdo relacionada ao Seguro
DPVAT, a fundamentagdo do relatdrio da sentenca guerreada do Juizo “a quo”, esta PLAUSIVELMENTE COLOCADA E

FUNDAMENTADA. Nil /é

e

NO MERITO ' Q@_,

Equivoca-se a apelante quando tenta fazer crer que faz jus ao recebimento da corregdo monetéria do valor ja recebido pela
via administrativa.

Os documentos trazidos & colagdo sdo de clareza meridiana e conforme confessado em sua exordial, comprovam que a
apelante recebeu a quantia de RS 5.400,00, ou seja, o VALOR CORRESPONDENTE A LEGISLACAO VIGENTE A EPOCA DO
SINISTRO NOTICIADO.

Portanto, a apelante deliberadamente altera a verdade dos fatos, no intuito de se beneficiar economicamente as expensas
da apelada e sob o manto do Poder Judicidrio.

Ressalta a apelada que a apelante tenta iludir essa Colenda Cémara, no intuito Gnico e exclusivo de beneficiar-se
economicamente as expensas desta Demandada e sob o manto do Poder Judicidrio, o que deve ser repreendido com

veemencia.

QUITACAO OUTORGADA DE PROPRIO PUNHO = TRANSACAO DA VERBA INDENIZATORIA

Conforme documento juntado pela apelada, o MEGADATA, a apelante recebeu efetivamente na esfera administrativa o
pagamento da indenizagd@o oriunda do Seguro Obrigatdrio DPVAT, referente ao sinistro em tela.

E usual quando do pagamento da indenizagio em ambito administrativo, que o beneficidrio da verba indenizatéria assine
documento de quitagdo, onde se |& que:

“..com o pagamento efetuado dou, plena, rasa, geral, irrevogavel e irretratdvel quita¢io
para mais nada reclamar quanto ao sinistro noticiado.”

Com o procedimento adotado quando do pagamento da indenizagdo, temos caracterizado o ato juridico perfeito e
acabado, dando-se quitacdo geral e irrestrita a Seguradora reguladora do sinistro.

£ de notdrio saber que para que fossem afastados os efeitos da quitacdo, a apelante deveria desconstitui-la através da
propositura da correspondente agdo anulatdria, discorrendo os fatos e fundamentos juridicos para inquinar a quitagio
outorgada de préprio punho pela beneficidria, por suposto vicio de consentimento, dolo ou coagdo, o que de fato nao
acorreu, em perfeita consondncia com o artigo 849 da Lei 10.406/02, denominado Novo Codigo Civil, que estabelece, in
verbis:

“Art. 849. A transacdo s6 se anula por dolo, coagdo, ou erro essencial quanto & pessoa ou
cofsa controversa.”

Ademais, as nulidades a que se refere o art. 171 do Novo Codigo Civil ndo tém efeito antes de declaradas por sentenga e
ndo se pronunciam de oficio (conforme art. 168 do mesmo Codex), somente podendo ser alegadas por aqueles que a
aproveitam, e estando sujeita a manifesta¢do do Jufzo @ um requerimento prévio e expresso dos eventuais interessados.

Nao obstante, a parte Autoral ndo formulou pedido algum de anulacio do ato juridico liberatdrio, cuja validade é
PRESUMIDA e somente poderia ser desconstituida por SENTENCA.

Restando a guitacao valida em todos os seus termas, os devedores estdo exonerados de toda e qualquer responsabilidade
pela obrigagdo contraida pelas partes. Afinal, a eficacia da quitagéio e os seus efeitos juridicos liberatérios constituem uma
presungdo juris tantum, que, a luz do acima exposto, somente poderia ser afastada mediante prova irretorquivel da
ocorréncia de vicio de consentimento, conforme amplamente demonstrada.

Assim, alias, conforme inteligéncia do Novel Cédigo Civil, no seu artigo 840, temos que:
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“Art. 840. E licito aos interessados prevenirem ou terminarem o litigio mediante concessdes
mutuas.”

Corroborando com a tese ora sustentada, a melhor Jurisprudéncia ja se manifestou favoravelmente a esse respeito, tendo
o Egrégio Supremo Tribunal Federal decidido que:

“se as partes desavindas, por meio de documentos habeis, delimitaram os interesses em
controvérsia e firmaram documento de transagdo, esse ato juridico complexo envolve-se
para as partes e para todas as questdes versadas com a forga de coisa julgada, 56 rescindivel
por dolo, violéncia ou erro essencial, conforme o artigo 1.030, do Cédigo Civil. E também, se
na transagdo as partes ndo tornaram expresso que excluiam dela uma dada questdo, esta
questdo ndo pode a vir @ ser questionada em juizo, primeiro porque obrigada pelos efeitos
de coisa julgada da transacdo (artigo 1.030, do CC) e segundo por efeito do principio da
indivisibilidade da transagdo (art. 1.026, do CC)” (RE n? 93.861-3/RJ- 12 Turma, DJU 18/12/81
- Rel. Min. Clévis Ramalhete).

Ademals, temos que a apelante poderia, e quica deveria ressalvar no referido recibo sua intengdo de quitagio somente
quanto ao valor efetivamente recebido, o que por certo ndo ocorreu.

Desta forma, certo é que a Seguradora que realizou o pagamento administrativo, limitou-se a disponibilizar-lhe o valor que
era o devido e, uma vez que este foi aceito pela beneficiaria legal, efetuou de pronto o pagamento da importancia
convencionada.

Certo € que o pedido constante na exordial é manifestamente improcedente, haja vista a transacdo realizada em ambito
administrativo, bem como a liquidac@o do sinistro, quanto ao valor da verba indenizatdria oriunda do Seguro DPVAT, ndo
podendo a seu bel prazer pleitear suposta diferenga indenizatéria sem qualquer embasamento legal.

VIOLACAO AO ART. 32 II, DA LEI N2 6.194/1974
COM REDACAQ DADA PELA LEI N¢ 11.482/2007

De mesmo modo, em caso de procedéncia do agdo, tal condenagdo ird violar o disposto no art. 32, I, da Lei n¢ 6.194, de 19
de dezembro de 1974, com redagio dada pela Lei 11.482, de 31 de maio de 2007, eis que as indenizacdes do Seguro DPVAT
ndo podem ser corrigidas monetariamente “o partir da entrada em vigor da MP 340/06 que a criou, qual seja
(29/12/20086)", por julgar que essa seria “a Unica forma de se manter a identidade daqueles valores no tempo, a despeito da
manutengdo, no texto normative, do seu valor nominai, para que se assegure, mesme com a permanente depreciagdo da
moeda, que o valor real da indenizacdo, ou seja, o que foi prefigurado pelo legislador, serd sempre respeitado”.

Com a devida vénia, se este for o entendimento adotado pelo nobre julgador importaria em flagrante violagdo ao art. 3¢, I,
Lei n® 6.194/74, que estabelece que os valores previstos para indenizagio por invalidez em reais, sem nenhuma indexacio
a um fator de correcfio monetaria. Alids, a lei é expressa ao determinar que a Unica hipdtese de pagamento de corregao
monetaria se da com o “ndo cumprimento do prazo para o pagamento da respectiva obrigacéio pecunidria” {art. 52, §72,da
Lei n? 6.494/1974, com redagdo dada pela Lei n? 11.482/2007).

Com efeito, o comando inserido no art. 52, §12, da Lei 6.194/74, estabelece que as indenizacdes do Seguro DPVAT deverio
ser pagas no prazo de “30 dias da entrega dos [...] documentos” elencados na lei. Diante disso, determina o §72 do referido
dispositivo legal que apenas “nag hipétese de ndo cumprimento do prazo para o pagamento da respectiva obrigagao
pecunidria” os valores correspondentes as indenizagdes do Seguro DPVAT “sujeitam-se corregdo monetdrio segundo
indice oficial regularmente estabelecido”.

Em outras palavras, no caso do Seguro DPVAT, a Lei n? 6.194/74, com redacdo dada pela Lei n? 11.482/07, determina, no
art. 39, que a incidéncia de corre¢io monetaria dependerd exclusivamente de atraso imputdvel & seguradora que
descumprir o prazo de 30 dias para o pagamento administrativo da indenizacio, nos termos do art. 52, §72, Assim, tendo a
aulora, pleiteado a indenizagdo pela via administrativa e assim recebido no prazo previsto o valor pleiteado n3o ha que se
falar em atraso no pagamento.
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Pc l do se vislumbra, no caso, a Unica hipétese de incidéncia de corregio monetaria do valor estabelecido na Lei n@

6. !, razdo pela qual deve ser mantida a sentenca a quo por violagdo ao art. 3¢, Il, e ao art. 52, §79, ambos da Lei n®
6.194, de 19 de dezembro de 1974, com redacdo dada pela Lei 11.482, de 31 de maio de 2007.
USO REGULAR DO PODER ESTATAL L
g 24

Assinale-se, alids, que a fixagdo de valores em reais para as indenizagGes do Seguro DPVAT foi uma opgdo legislativa, que, @,_
no uso regular das competéncias dos Poderes Executivo e Legislativo, Julgou conveniente promover alteragdes no modelo
anterior, no qual os valores das indeniza¢des eram calculados em multiplos do salario minimo.

Da sistematica estabelecida pela Lei n2 6.194/74, com redagio dada pela Lei 11, 482/07, depreende-se que a fixacdo de
valores em moeda corrente, em substituico aos multiplos do salario minimo, é, na realidade, uma opcio legislativa em
harmonia com o processo de desindexacdo pelo qual passou a economia brasileira na década de 90.

Com efeito, o €. Plendrio do Supremo Tribunal Federal, ao decidir questdo correlata, entendeu que "ndo cabe ao Poder
Judicidrio autorizar a correglio monetdria da tabela progressiva do imposto de renda prevista na Lej 9.250/1995 ante a
auséncia de previsio legal que o autorize”. (RE 388312, Tribunal Pleno, Rel. p/ acérdao; Min. CARMEN LUCIA, j. 01.08.11, DJ
31,1031},

Nesse julgado, a MIN. CARMEN LUCIA rechagou a possibilidade de provimento jurisdicional autorizar a correcdo monetaria
de valores estabelecidos em lei sem que haja previsio expressa para sua incidéncia. Destaque-se, para a facilidade do
exame, o seguinte trecho referido do voto:

"Tenho que ndo cabe ao Poder Judicidrio proceder a atualizagao pretendida, conforme assentado
em vérios precedentes deste Supremo Tribunal Federal (...,

Em efeito, o entendimento segundo o qual o Poder Judicidrio ndo pode impor atualizagao
monetdria na auséncia de previsdo legal nesse sentido tem por fundamento o uso regular do
poder estatal na organizagdo da vida econdémica e financeira do pais, no espago proprio das
competéncias dos Poderes Executivo e Legislativo,

QOra, quando da edicdo da Lei n. 9.250/95, o Brasil experimentava a recém adquirida estabilidade
econdmica advinda da implantagdo do Plano Real, apds décadas de inflacdo crénica e de
sucessivos planos econdmicos fracassados, com resultados trauméticos para a sociedade
brasileira.

Uma das realizacdes desse plano econfmico foi exatamente a quebra de cultura inflacionaria
desenvolvida com sistematica indexacdo.

Nesse contexto, ac converter em reais uma medida de valor e pardmetro de atualizacéo
monetaria de tributos e de referéncia para a base de célculo da tabela progressiva do imposto de
renda (UFIR), o Poder Publico buscou a conformaco da ordem econdmica, segundo principios
juridicos constitucionalmente assentados, com o objetivo de combater um dos maiores
prablemas econdmico-financeiros do Brasil (se ndo o maior) na segunda metade do Século XX: a
inflagdo crénica, entrave para a realizacdo dos objetivos fundamentais da Republica Federativa
do Brasil, expostos no art. 32 da Constituicdo de 1988.

Assim, permitir que o Poder Judicidrio aplique correcdo monetaria em tributo que a lei ndo o fez
importa, em ultima anglise, negar a possibilidade de implementagio de politicas econdmicas
ativas, cuja realizagdo — ensina nosso colega, Ministro Eros Grau, em trabalho doutrinario
primoroso — 'constitui dever do Estado e direito reivindicivel pela sociedade' (in A Ordem
Econdmica na Constituicdo de 1988. Interpretacdo e critica. 112 ed. revista e atualizada. Sdo
Paulo: Malheiros Editores, 2006, p. 256).

{...)

A politica econdmica inaugurada com o Plano Real buscou superar, com a adogdo de mecanismos
de desindexagdo da economia, o quadro de generalizagio do principio da corregdo monetaria
mencionado pelo eminente Ministro Sepllveda Pertence, pelo que a atuagdo do Poder Judiciario
na especie, suprimindo a omissdo ora impugnada, resultaria, data vénia do eminente Relator, em
possivel retrocesso aquela situagdo, além de importar em manifesta limitacao do juizo de
oportunidade e conveniéncia dos érgios executivos e legislativos do Poder Plblico na adogdo de
medidas necessarias 4 estabilizagio da economia”.
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Diante do exposto, mostra-se manifesta a impossibilidade de aplicagéo da corregdo monetaria em hipétese fao prevista em
lei, o que, em Ultima andlise, importa em injustificada limitagdo ao juizo de oportunidade e conveniéncia dos drgdos
executivos e legislativos na adocio de medidas necessarias 3 estabilizagdo da economia e as politicas publicas.

Por ter requerido a incidéncia de célculo de atualizagdo monetdria do valor fixado em reais pelo art. 32, I, da Lei n?
6.194/74, é flagrante a violagdo do pedido do apelante a esse dispositivo, mormente pelo fato da Lei n? 11.482/07 ter
desvinculado o pagamento da indenizacao de um indice atualizagdo automatico (saldrio minimo), em conformidade com a
politica de desindexagdo de toda a economia.

DA FALTA DE CARACTERIZACAO DO DANO MORAL

No instituto da responsabilidade civil, a obrigacdo de indenizar esta diretamente vinculada & comprovagio real do dano,
como regra minima de convivéncia, o que nio se verifica no caso em concreto.

Em que pese a parte Apelante alegar que faria ainda jus ao recebimento de indenizag3o por danas morais, ndo hd nos autos
qualquer prova de que fora acometida de abalo capaz de justificar a formulaciio do pedido de danos morais, o que dificulta
até mesmo a formulacdo da defesa.

Nesse passo, & guisa de ilustracdo, faz-se remissdo a licdo do mestre CAIO MARIO DA SILVA PEREIRA, sobre o dano
hipatético.

Ainda que ilicito houvesse nem assim poderia a parte Apelante pretender indenizaces, pela evidéncia de que suas
consequéncias, no caso, ndo tiveram magnitude suficiente para caracterizar tecnicamente dano moral

De fato, sentimentos como descontentamento, aborrecimento e inconformismo ndo podem ser confundidos com o dano
moral.

Entendimento contrdrio ao aqui defendido implicaria inferir que, doravante, o vencido sempre tera de indenizar ao outro
litigante um “dano moral” que o mesmo sofrera 3 conta do simples “transtorno” de haver utilizado a via judicial com vistas
a satisfagdo do seu direito. Enfim, o dano moral seria uma consequéncia “direta” do inadimplemento da divida e da
propositura de uma aco judicial tencionando cobra-la.

A Apelada nZo praticou ofensa de qualquer gravidade e repercussio capaz de caracterizar o dano moral, gue ndo basta ser
alegado; precisa ser provado e comprovado.

Desta forma, a parte ndo faz jus a dano moral, conforme acima exposto.

CONCLUSAD

Diante do exposto e por tudo mais que dos autos consta, confia a Apelada no alto grau de conhecimento e zelo desta
Egrégla Cdmara Civel, para que seja negado provimento ao RECURSO DE APELACAD, interposto pelo Autor, ora apelante.

DESTA FEITA, ROGA A RECORRIDA PELA MANUTENCAO DA SENTENCA PROLATADA PELO DOUTO MAGISTRADO.
Nestes Termos,
Pede Deferimento,

J0AQUIM PIRES, 24 de julho de 2017.

JOAO BARBOSA
OAB/PI 10201

HERISON HELDER PORTELA PINTO

OAB/PI 5367-07
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SUBSTABELECIMENTO

11%

.l

2

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/PI 10201, JOAO PAULO RIBEIRO
MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/ RJ sob o n? 144.819; JOSELAINE MAURA DE SQUZA FIGUEIREDO, brasileira,
casada, advogada, inscrita na OAB/ R) sob o n® 140.522; FERNANDO DE FREITAS BARBOSA, brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/
RJ sob o n.2 152.629 substabelecem, com reserva de iguais, na pessoa do advogado HERISON HELDER PORTELA PINTO, inscrite na
OAB/PI 5367-07, os poderes que lhes foram conferidos por SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT 5.A e
SEGURADORA LIDER DO5 CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, nos autos de Agdo de Cobranga de Seguro DPVAT, que lhe move

RAIMUNDO ALVES DE SOUSA, em curso perante a UNICA VARA CIVEL da comarca de JOAQUIM PIRES, nos autos do Processo n@
503120128180098.

Rio de Janeiro, 24 de julho de 2017.

JOAO ALVES BARBOSA FILHO - OAB/PI 10201
FERNANDO DE FREITAS BARBOSA - OAB RJ 152.629
JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO- OAB RJ 140.522

JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS - OAB RJ 144.819
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PODER JUDICIARIO - ESTADO DO PIAUI

COMARCA DE JOAQUIM PIRES
Rua Barao do Rio Branco, n° 522, Centro — CEP: 64170-000

PROCESSO N° 0000050-31.2012.8.8.0098

CLASSE: Civel — Acado de cobranca

Requerente: Raimundo Alves de Sousa

Requerido: Seguradora Lider dos Consoércios do Seguro DPVAT

DESPACHO

Vistos.

Encaminhem-se o0s autos a instdncia superior com 0s

cumprimentos de estilo.

Cumpra-se.

Joaquim Pires - PI, 25 de outubro de.2017.
\

N g | |

Stefan Oliveira Ladislau
Juiz de Direito

- Assinado eletronicamente por: RODRIGO ROCHA PINHEIRO - 10/06/2021 17:38:49 Num. 17469250 - Pég. 4
qF i http://tjpi.pje.jus.br:80/1g/Processo/ConsultaDocumentollistView.seam?x=18072611310600000000016482391
Numero do documento: 18072611310600000000016482391




il alommm PIRESPI
SECRETARIA DA VARA UNICA
Rua BARAC DO RIC BRANCO, 522, CENTRO — CEP: 64.170-000.

Fone/Fax: (86)3360-1472

Joaquim Pires-Pl,18 de Janeiro de 2018

Oficio n®.42/2018

Procésso n° 0000050-31-2012.8.18.0098

Acao —De Cobranga cf Pedido de Antecipagao de Tutela
Autor: Raimundo Alves de Sousa

Réu: Seguradora Lider de Consércios de Seguro DPVAT
Assunto — Remessa dos Presentes Auto

Senhor Presidente,

Pelo presente, extraido da acdo em epigrafe, e de
ordem do MM°. Juiz de Direito desta Comarca, Dr. Stefan Oliveira
Ladislau, ENCAMINHO a Vossa Exceléncia em anexo os presentes
autos, conforme Despacho de fls.118, para fins de cumprimento do ato
processual.

Na oportunidade, desejo a Vossa Exceléncia protestos
de alto apreco e distinta consideragéo.

Atenciosamente,

f/@a Ferreira Paiva Melo

Secretaria da Vara Unica

EXMO. SR.

DES. PRESIDENTE DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PIAUI
DES. ERIVAN LOPES i

PRAGA DES. EDGARD NOGUEIRA, S/N- CENTRO CIVICO

TERESINA  CEP:64.000-830
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RuUA BARAO DO RI0 BRANCO, 522, CENTRO — CEP: 64.170-000
FONE.: (86).3360-1472

TERMO DE REMESSA

Proc. N° 0000050-31-2012.8.18.0098

Aos 18 dias do més de Janeiro de 2018, fago remessa
dos presentes autos, ao Tribunal de Justica do Estado do
Piaui, para fins de cumprimento do ato processual. Do que
para constar. Eu, _——, Secretaria da Vara Unica, o
digitei e subscrevi.

Joaquim Pires-PI,18/01/2018.

3 //’-- . "
7\lefbenia Ferreira Paiva Melo
Secretaria da Vara Unica
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