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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 202 UNIDADE DO
JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL DA COMARCA DE FOR TALEZA, ESTADO
DO CEARA

ACAO DE COBRANCA

Requerente: Carlos Glauber Benevides Garcia
Requerido: Companhia Excelsior de Seguros

CARLOS GLAUBER BENEVIDES GARCIA , brasileiro, solteiro,
religioso, portador do RG n° 200701041733/SSP-CE, inscrito no CPF sob o n.
220.995.398-71, domiciliado na Rua Tenente Benévolo, n. 637, bairro Centro,
Fortaleza-CE, neste ato representado por sua genitora e representante legal, conforme
Procuracdo Publica em anexa a esta exordial, RAIMUNDA CELI MOREIRA
BENEVIDES, brasileira, separada judicialmente, enfermeira, RG n. 2007794997-
2/SSP-CE, inscrita no CPF sob o n. 266.554.703-15, residente e domiciliada no mesmo
endereco do Requerente, por seu procurador judicial signatario, constituidos nos
termos do incluso instrumento procuratério em anexo, vem, respeitosamente, perante
V.Exa., propor a presente

ACAO DE COBRANCA

em face da COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, pessoa

juridica de direito privado regularmente conveniada junto a Superintendéncia de
Seguros Privados — SUSEP sob o cédigo FIP n°® 05690, com sede na Av. Marques de
Olinda n°® 175, 4° Andar, bairro Santo Antonio, Recife-PE, CEP 50030-000, com fulcro
na Lei n°® 6.194/74, Lei n°® 8.078/90, art. 100, inciso | (CDC) e art. 275, incisos | e I,

alinea “e” do CPC, pelo que passa a expor e requerer o seguinte:
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PRELIMINARMENTE

Sendo o Requerente pobre na acepc¢do juridica da palavra, sem
condi¢gbes de suportar as despesas com 0 pagamento das custas judiciais, requer a
Vossa Exceléncia que defira, em caso de recurso, os beneficios da Justica Gratuita em
seu favor, nos termos do art. 4° da Lei n°® 1060/50 e no art. 5°, LXXIV da Constituicdo
Federal de 1988.

| - DOS FATOS

O Requerente (invalido) sofreu acidente provocado p or veiculo

automotor de via terrestre, no dia 04 de janeiro de 2009, vindo a sofrer invalidez

permanente , reconhecida administrativamente pela prépria segura dora, uma vez

gque a mesma procedeu ao pagamento do valor da indenizacédo referente a referida
invalidez. Ocorre, porém gue o recebimento foi menor do que aquele valor estabelecido
pela Lei n°® 6.194/74 (com modificacdo dada pela Lei 11.482/07), qual seja, R$

13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), diferenca essa que ora se reclama.

Nome do beneficiario (invalido): Carlos Glauber Benevides Garcia
Valor recebido: R$ 2.362,50

Data do recebimento: 16.11.2011

Valor vigente a época do acidente: R$ 13.500,00

Diferenca reclamada: R$ 11.137.50
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Il - DO MERITO

A Lei n® 6.194/74, que regula a matéria, dispde em seu art. 3° in
verbis:

Art. 3°. Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no
artigo 2° compreendem as indenizagbes por morte, invalidez
permanente e despesas de assisténcia médica e suplementares,
nos valores que se seguem, por pessoa vitimada:

Il — até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais ) — no caso
de invalidez permanente; e

Assim, ao invés da Requerida ter pago o valor de R$ 13.500,00 (treze
mil e quinhentos reais) em cumprimento a lei retro, pagou apenas o valor de R$
2.362,50 (dois mil, trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta centavos), restando
assim uma diferenca no valor de R$ 11.137.50 (onze  mil, cento e trinta e sete reais

e cinquenta centavos) em favor do Requerente

N&o restam duvidas que o valor da indenizacdo do seguro obrigatério
(DPVAT) em caso de invalidez permanente, parcial ou total, é de R$ 13.500,00 (treze
mil e quinhentos reais), ndo se podendo perquirir sobre graduacdo da invalidez. Eis o

seguinte julgado:

“Observo, ainda, que ndo h4 que se cogitar de eventual gradacéo
percentual no valor da indenizacdo conforme o nivel de invalidez.
A uma, porque a lei ndo distingue a invalidez perma  nente em
total ou parcial, ou seja, ndo perquire se leve ou grave a
debilidade, bastando a configuracdo da permanéncia. A duas,
porque a jurisprudéncia assim ja se posicionou afir mando
gue, mesmo caracterizada debilidade permanente em g rau
minimo, € devida a indenizacdo integral ” (TJDF — Turma
Recursal — Processo 2003.01.1.088819-3). Grifado
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Adverte-se, pois, que nenhuma espécie de Resolucdo de lavra do
CNSP néo tem a faculdade de limitar o valor indeniz  atorio fixado na aliena “II” do
art. 3° da Lei 6.194/74, que estipula um valor de R $ 13.500,00 para o caso de
invalidez permanente, a qual ndo esti sujeita a qua Iquer graduagdo, ou seja,
sendo a invalidez total ou parcial, e havendo perma  néncia, seja em grau maximo,

meédio ou minimo, devida sera sempre a indenizacgéao.

“Descabe cogitar acerca da graduacdo da invalidez permanente,
uma vez que essa distingdo néo é feita pela Lei n°® 6.194/74, que
regula a matéria. Havendo a invalidez, desimportando se em grau
maximo ou minimo, devida € a indenizacao”.

(Voto do Juiz Rel. Jodo Pedro Cavalli Junior no Processo n°
71000846469-2005/Civel — Primeira Turma Recursal Civel dos
Juizados Especiais Civeis do Estado do Rio Grande do Sul,
Decisao unanime).

A posicao dos Tribunais € unissona quanto ao direito de recebimento
do valor de R$ 13.500,00, antes 40 (quarenta) salarios-minimos, independentemente

da graduagao das lesbes:

“SEGURO OBRIGATORIO DE VEICULO. DPVAT. INVALIDEZ
PERMANENTE. E inviavel a limitagdo da indenizacdo atinente ao
seguro obrigatério, com base no grau de incapacidade do
interessado, prevista em Resolugcdo da SUSEP, tendo em vista
gue a Lei n°® 6.194/74 nao faz qualquer diferenciacdo, dispondo,
tdo-somente, que, em se tratando de invalidez permanente, o
valor a ser pago é de 40 (quarenta) vezes salario-minimo vigente
(...). Apelo desprovido. Decisédo unanime. (TJRS — Apelacéo Civel
n° 70008695645, Quinta Camara Civel, Rel. Leo Lima, julgado em
03.06.2004).

“No mérito, a portaria editada pelo Conselho Nacional dos
Seguros Privados distingue entre casos de invalidez permanente,
atribuindo diferentes valores a titulo de indenizacdo a cada um
deles. No entanto, a Lei n° 6.194/74 nao estabelece tal

diferenciacdo, afirmando apenas que, em se tratando de
invalidez permanente, o valor a ser pago é de 40 (q uarenta)
vezes o0 salario-minimo vigente. No caso dos autos, o autor
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sofreu debilidade permanente, do membro inferior direito,
causando reducdo severa dos movimentos do tornozelo. Ora, é
preciso que se diga e alto e bom tom que a Lei 6194/74, em seu
art. 3°, atribui direito as vitimas de acidente de transito no
montante de 40 salarios-minimos, quando do acidente resulte
morte ou invalidez permanente. Cuida-se de um seguro de carater
social, obrigatério, a ser distribuido pelo consorcio legalmente
instituido entre as vitimas de acidentes de transito. Atestada por
orgao oficial, como o € o DML, a existéncia de debilidade
permanente, ocasionando a debilidade do membro inferior direito,
dai, a invalidez, ndo_se pode pretender dividir o valor da
indenizacdo legalmente devida, como guer_a_recorren __te,
através de suposta incapacitacdo parcial do_autor " (Tribunal
de Justica do Rio Grande do Sul, Juiz Clévis Moacyr Mattana
Ramos, R.l. n® 71000723114, 12 Turma do TJRS, julgado em
14.07.05). Grifado.

Mesmo o recibo de quitacdo assinado pelo Requerente quando da
liquidagdo administrativa ndo tem o condao de impedir o direito de complementacao
que ora se busca. Sequer renuncia ou extincdo da obrigacdo de pode cogitar, muito

menos em quitacao plena.

SEGURO OBRIGATORIO DE DANOS PESSOAIS -
INDENIZACAO POR MORTE - FIXACAO EM SALARIOS-
MINIMOS - LEI 6.194, ART. 3. - RECIBO DE QUITAQAO -
RECEBIMENTO DE VALOR INFERIOR AO LEGALMENTE
ESTIPULADO - DIREITO A COMPLEMENTA(;AO.

| - Pacifica a jurisprudéncia desta corte no sentid 0 de que o
art. 3., da lei 6.194/1974, nado fora revogado pelas leis
6.205/1975 e 6.423/1977, porquanto, ao adotar o sal ario-

minimo como padrao para fixar a indenizacédo devida, nao o
tem como fator de correcdo monetéria, que estas lei s buscam
afastar.

Il - Igualmente consolidado o entendimento de que o recibo
de quitacdo passado de forma geral, mas relativo a obtencao
de parte do direito legalmente assegurado, ndo trad uz
renuncia a este direito e, muito menos, extingdo da
obrigacao. Precedente do STJ.

lIl - Recurso especial conhecido pela divergéncia e provido.(REsp
129182/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA
TURMA, julgado em 15.12.1997, DJ 30.03.1998 p. 45). Grifado.
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Quanto ao prazo prescricional 0 mesmo tem seu marco inicial, ndo na
data do sinistro, mas na data que o segurado tomou ciéncia do pagamento incompleto
efetuado pela seguradora. Essa posi¢cao também resta por pacifica:

DIREITO CIVIL. CONTRATO DE SEGURO. COBRANCA DA
DIFERENCA ENTRE O VALOR DE MERCADO DO BEM
SEGURADO E O MONTANTE FIXADO NA APOLICE. PRESCRI-
CAO ANUA.Incide a prescricdo anua, cujo termo inicial é
contado a partir da data em que o segurado tomar ci  éncia do
pagamento incompleto efetuado pela seguradora, nah  ipbtese
de cobranca de diferenca entre o quantum estipulado no
contrato de seguro e o valor de mercado do bem segu  rado,
pago pela embargante, afastando-se a prescricdo vin  tenéria e
aquela prevista no Codigo de Defesa do Consumidor.
Todavia, na espécie, a acao foi proposta antes de escoado o
prazo, mesmo considerando a prescricdo anua.Embargos de
divergéncia conhecidos, mas improvidos.(EREsp 474147/MG,
Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, SEGUNDA SEQAO,
julgado em 14.04.2004, DJ 13.09.2004 p. 171). Grifado.

Por sua vez, os juros moratdrios, na presente causa, devem ser
contados na data da citacdo do réu, pois a partir desse momento 0 mesmo ira
encontrar-se em mora. Ja a correcao monetaria deve incidir sobre a diferenca desde a
data do efetivo pagamento a menor, uma vez que nao representa qualquer espécie de

acréscimo do débito, o que ora se requer.

Mesmo tratando-se de invalidez permanente, ndo se mostra necessaria
a producao de prova pericial, vez que a mesma ja fora realizada pelo médico avaliador
da propria seguradora tendo, neste ultimo caso, motivado o pagamento, ainda que
parcial. Referido laudo, caso entenda necessario, podera ser requerido ao réu por

Vossa Exceléncia.
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A invalidez também foi atestada pelo Instituto Médico Legal, nos

termos do Auto de Exame de Corpo de Delito (Lesdo Corporal).

Il — DOS PEDIDOS

DA EXIBI(;AO DE DOCUMENTOS. O Requerente, ao fazer o
pedido administrativo, entregou toda a documentacdo pertinente ao caso para
seguradora Requerida - ficou somente com algumas parcas copias, as quais ora
juntamos como anexo a esta inicial - como por exemplo os laudos do Instituo Médico

Legal que atestam a invalidez do Requerente.

Ocorre que apos o pagamento da indenizacdo ora contestada, o
Requerente diligenciou ao escritorio da Requerida neste Municipio de Fortaleza no
sentido de solicitar copia de toda documentacédo ali entregue. No entanto a Requerida

alegou que nado havia como fornecer tais cépias.

Assim, diante da atitude protelatoria da Requerida resta ao
Requerente solicitar que este Juizo ordene, por forca do artigo 355 do CPC, que
Seguradora junte coOpia de todo o procedimento administrativo relativo ao sinistro n.
2011/405340-01, onde consta como vitima e favorecido o senhor Carlos Glauber

Benevides Garcia.
Requer ainda se digne Vossa Exceléncia de:

a) CITACAO. A citacdo da ré para, querendo, vir responder a

presente acdo, bem como comparecer as audiéncias por ventura

designadas.
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b) PROCEDENCIA DA ACAO. Condenar a ré ao pagamento da
diferenca entre o valor pago na via administrativa e o valor da
cobertura legalmente estipulada, correspondente a R$ 13.500,00
(treze mil e quinhentos reais), representado pela importancia de
R$ 11.137.50 (onze mil, cento e trinta e sete reais e cinquenta
centavos), acrescido da correcdo monetaria com base no INPC,
desde a data do pagamento a menor, além de juros moratorios no
patamar de 1% (um por cento) ao més desde a data da citacao,
além de honoréarios advocaticios para o caso de interposicdo de

recurso em face de sentenca de procedéncia.

c) INVERSAO DO ONUS DA PROVA. Requer ainda a invers&o do

onus da prova, por tratar-se de uma relacao de consumo.

Da-se a causa o valor de R$ 11.137.50 (onze mil, cento e trinta

e sete reais e cinquenta centavos).

Nestes Termos
Pede Deferimento
Fortaleza/CE, 14 de margo de 2012.

José Marques Evangelista Janior
Advogado - OAB/CE 24.048
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PROCURACAO

OUTORGANTE: CARLOS GLAUBER, brasileira, solteiro, inscrito no CPF sob o n® 220.995.398-71,
neste alo representado por sua genilora e procuradora RAIMUNDA CELI MOREIRA BENEVIDES,
brasileira, divorciada, enfermeira, inscrita no CPF sob o n® 266.554.703-15, residente e domiciliada ra
Fua Tenente Benévolo n® 637, bairro Centro, Fortaleza-CE, CEP 60160-040.

OUTORGADO: JOSE MARQUES EVANGELISTA JUNIOR, brasileiro, solteiro, advopado,
portador da Carteira de ldentidade n? 2000002190150 - SSP/CE, inscrita no CPF sob o n2
669.453.213-04 e na OAB/CE sob o n? 24.048, com endereco a Rua Marechal Deodoro, n¢
755, Apto. 302, bairro Benfica, Fortaleza/CE, CEF 60020-060.

PODERES: Pelo presente instrumento particular de mandato, a outorgante supra
gualificada, nomeia e constitui seu bastante procurador o putorgado, igualmente acima
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nitados poderes, para o foro em geral, com

clausula AD JUDICIA, nos termos do art. 38 do Cadige de Processo Civil, para o fim de
patrocinar os interesses e a defesa dos direitos da outorgante perante qualquer luizo,
Insténcia ou Tribunal, ou ainda perante qualquer Orgdo Plblico, usando para tanto de tadas
as aces e recursos legais necessarios. Confere-lhe ainda especiais poderes para receber
intimacdes e citacdo inicial, conlessar, desistir, renunciar, transigir, firmar acordos e
compromissos, receber e dar quitagdo, agindo o outorgado, se for o caso, em conjuntoc ou
separadamente, podendo inclusive substabelecer este em outrem, no todo ou em parte,
com ou sem reservas de iguais poderes, enfim, praticar os demais atos necessarios ao bom e

fiel desempenho deste mandato.

Fortaleza/CE, 06 de fevereiro de 2012

——t
f

RAIMUNDA CELI MOREIRA BENEVIDES
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TH iSLﬁDD DE PROCURACACQ BASTANT Eu QUE FAZ, CARLOS
GLAUBER BENEVIDES GARCTA.

© SAIBAM que o presente instrumento de procuragdo bastante virem que, 203 vinte &
seis dias do més de agoste, du ano de dois mil ¢ onze {26/08:2011), nesta cidade de Tortaleza,
Capital do Fstado do Ceard, Republics Federitiva do Brasil, identificou-se, como outorgante,
em meu cartdrio, CARLOS GLAUBER BENEVIDES GARCIA, brasileiro, solieiro,
vendedor, RG n® 200701041 7336-SSP-CE, CRFMF n® 220.995.398-71, residentc ¢ domiciliado
na Ruz Tencnte Bendvola, 637, Centro, Fonaleza-CE. ENTAOQ, pelo outorgante, gue se
identificou perante mim, com os documentos pablicos de sua cédula-de identificagdc e CPF, a
forga de cujos documentos dou 2 de ser o proprio, me [oi dito que, por este instrumento,
nomeia e constitui sua bastante procurador, RAIMUNBDA CELI MOREIRA BENEVIDES,
brasileira, separada judicialmente, enfermeira, RG n® 2007794%97-2-58P-CE, CPFMEF n”
266.554.703-15, vesidente ¢ domiciliada no mesmo endereco do outorgante, a quem concede os
sepuintes PODERES: PRIMEIR(Q — comprar e/ou vender, ceder ¢ translerir, perinutar, locar,
arrendat, hipoieca.r doar efou receber em deagde, por qualquer forma e titulo, adquirir, alienar,
operar bens movels efou imdveis, ainda que através. de financiamentos de qualquer agante

financeiro, inclusive da CEF — Caixa Econdmica Federal, convencionando e aceitande pregos,
condicfes, prarves, juros, multas ¢ o que mais for devido, inclusive receber aluguéis; outorgar,
receber, aceitar ¢ #ssinar esprituras ou contrates, termos de (ransforénoia, requerimentos, re-
ratificagdies e demais instrumentos; receber papamentos e dar quitagdo. bem como
caracleristicas ¢ confrontagdes dos bens respectivos; transmiitir e receber posse, dominio direito
e agdes; respander ¢ exigir evicgfio de direito; requerer certiddes, fazer registros ¢ averbagbes
perants os oficios de registro de iméveis; podendo também, prestar az declarag@es exipidas pelo
Decreta n® 93.240/86, e ainda, adminisirar iméveis, firmando contratos de locagio, estipulando
clivsulas e condigdes, rescindir, alterar ouw prorrogar contratos, promover despejos, participar de-
reunides de condominio, votande e sendo veotado (a), constituir e destituir sindico, examinar
documentos e contas, concordar ou nfio com a realizagdo de obras. assim como qualguer
alteracio da quots de condeminio, dando.e recebendo quitagio. SEGUNDO - representar o
outorgante perante quaisquer orgdos plblicos, Federais, Estaduais, Municipais e entidades
autarguieas, bem come tabelionatos de notas ¢ protesto, oficios de registro, juntas comearciais,
embaixadas e consulados estrangeiros, planos de saide, administradoras de cartiies de erédito,
empresas de TV por assingtura e de pmvedores de acesso a internst e quaisquer empresas tais
como CAGECE, COELCE, pndendc resolver tedo e qualquer assunto do interesse do
outorgante, especialmente companhias de- seguros, Companhia Brasileira de Cerreios ¢
Telégralos, e onde mais for preciso; al tratando de todos e guaisquer assuntos de interesse do
mesme, requerendo, alegando, assinande e recebendn ¢ que necessario sgfa, tals como guias,
requerimentos, declaragdes, formuldrios, livios proprios e demais mc.trumentm pagar efou
receher quantias devidas, dando ou recebendo quitagfio, especialmente jfinto a qualguer Grefio da
Sccretaria da Receita Federal do Brasil, fazendo e assinando declaragdes e recursos, pagando
impostos e recebendo devolugiies, tudo relativo ac Impasto de Renda. TERCEIRO — representi-
lo perante quaisquer -estabelecimentos bancénﬂs e instituigdes financeiras, especialmente
BANCO DO BRASIL $/A, CATXA ECUNUHICA FEDERAL, BANCO DO NOEDESTE

DO BRASIL §/A, BANCO BRADESCQ S/A, RANCO ITAY §/A, BANCO ABN AMRO

REAL S/A, BANCO HSBC - BANK BRASIL 5/A, BANCO SANTANDER $/A, podendo

‘abrir, wovimentar-e/ou encerrar contas-correntes. & cadﬂmetas de poupanga; assinar cartio de

autdgrafo,. esgolher, reglstrir, alterar e desbloquear senhas, sacar, emitir ¢ cndossar cheques,

assim como receber efou remeter ordens dc pagamento e documentos de crédito, nchisive

do/para o Exterior; solivitar saldos ¢ extratas bancarios, requisitar ¢ receber:taldes de cheques €




cartbes magnéticos, fazer depdsitos e retiradas, promover aplicagfics o resgates, firmar recibos =
dar quitagdo; awlorizar débitos on créditos em contas-correntes, receber quaisquer guantias dz
direito do outorgante, inclusive penslies previdencidrias, beneficios, auxilios & proventos ds
qualquer natureza, inclusive do INSS - Instituto Nacional de Segure Social, sodenda ainda
fazer recadastramento junto a esse drgdo. QUARTC — representar o outorgants perante
quaisquer compaphias telefdnicas, inclusive TELEMAR, TIM, CLARO, OI, VIVO, ANATEL,
EMBRATEL, NEXTEL, podendo adquirir, cancelar, develver ou transierir linhas telefénicas 2
aparclhos respectivos, assinar termos de transferéncias ou recibos, representa-lo perants
gualquer empresa de telecomunicagdes cu onde for necessdrie, fionando quaisguer outros
docwnsentos porventura necessarios. QUINTO - representar o outorgante junto ao DETRAN-
CE, podende tratar de todo e qualquer assunto de interesse do oulorganic no que diz respeito
a(e)(s) veicule(s) de propriedade do mesmo; podendo regularizar e receber a documentagio
necessaria de weiculo, representando junto acs orgios piblices e awtarguias competenies,
cartérios, Delegacias de Furtos de Veiculos e de acidentes, POLINTER, Secretiria da Fazznda.
gm qualquer unidade da Federagio, bem como emplaci-lo, proceder vistoria ¢ quitagio,
podendo tirar 2° Via do ORLV - certificado de registro & licenciamento de veicuio, @ CRV -
certificado de registro de wveiculo, inclusive vender, permutar, transferir, ofs) referido(s)
viiculo(s) pary si ou para lerceiros; assinar transferéncia e demais documentos necessirios,
pagar taxas, multas e emolumentos devides, receber precos, assinar recibos, dar e aceitar
guitagdes, requerer, aprosentar, receber = assinar todos & quatsquer documentos, requerimentos,
petigiies, declaragdes, formulirios, termas de transferéneia ¢ nada consta, atushizar cadastros,
efetuar transferéneias de jurisdigio; proceder o licenciamento ¢ regularizagio de veicula, retira-
le do depdsito, se for aprendido, produzir provas ¢ justificagies e demais atos gue se fagam
necessarios. SEXTO - representar o outorgante peranie quaisquer Universidades ¢ Faculdades
piiblicas e particulares em geral, estahelecimentos de ensinos, ENEM e onde mais for
necessdrio, podende tratar de todo e qualgquer assunto de interesse do outorgants, pedendo para
tanto, efetuar inscrigdes em concursos de vestibulares e preparatorios, bem como efetuar,
confirmar, trancar e renovar matriculas em quaisguer cursoes; escolher o optar por cursos;
requerer, apresentar, receber s assinar todes e quaisquer documentos, reguerimentos, petigdes,
declaracdes, certificados, histéricos, formuldrios e demsais inslrumenios, pagar faxas, e receher
carlo de identificagio. SETIMO — representar o gutorgante em inventario ¢ partilha de bens,
prestar coMmpromissos, assinar lermos, concordar ou discordar com declarag@es iniciais e finais
de inventirio, podendo ainda constituir advogado com a cldusuia “ad-judicia™ para o Foro em
©peral, bem como, nos Juizados Especiats, reprosentande o oulorgante em gualguer Juize,
Insténcia ou Tribunal, em quaisquer processos, podendo para os devidos fins propor contra
guem de direito as agdes competentes, interpondo todes 05 recursos permitidos em direito,
agrevar ou apelar de qualguer despacho ou sentenga, receber e dar quitagées. podendo ainda,
transigir, confessar, dedistir, declarar, fazer acordos, firmar tgrﬁms de compromissos ou oulres
cumnentos que sejam rnecessarios, representd-lo em audiéneias; podendo ainda, dito outorgada
nomear preposto, enfim, praticar todos os atos legais ¢ necessirios av ficl cumprimento deste
mandato, nfie podendo substabelecer. O nome e os dados da procuradora = os elemantos
relativos 20 objeto do presente instrumento foram fyeeGidos e conferidns pelo curorgante, qus
__por el C[Lb se responsabiliza, E, come assim o disse, do™qoodew e, 1 ‘[&‘I_-.:_};_‘E sirmento (ue,
! lio & achade confoime, acelta; assinando-o.{a). CARLUS L}\UBEﬁ NEVIDES
asladada hﬂjE Fortalera, 26 de gmosto de 24011, Estd cnnt’nrni}dmr fe. Fi,

(LIvia_Somitia L.,tte_i}‘rrgea.}vea;., ; ‘e/gltﬁi E b ;ﬂ,‘, 5 ""'—~—--_.._,,.2_‘{.
TABELIX, as N , e R
T o : “‘)‘WLRUMJL
EMOLUMENTOS RS 18,97
- FERMOJI © - © R§ 13
FER.C. RS 308 e
WEEELO

¥ilido Samente com Selo de-.:i-'l.l..ienﬁéidade* 1




DECLARAGAO DE POBREZA

Eu, CARLOS GLAUBER, brasileiro, salteiro, inscritc no CPF sob o n®
220.995.398-71, nesfe ato represeniado por sua geniiora e procuradora RAIMUNDA
CELI MOREIRA BENEVIDES, brasileira, divorciada, enfermeira, inscrita no CPF sob
o n° 266.554.703-15, residente & domiciliada na Rua Tenente Benévolo n° 637,
bairro Centro, Fortaleza-CE, CEP 60160-040., DECLARO, com base na Lein. 7.115,
de 29/08/1983, e para finalidade do disposto no Art. 4°, da Lei 1.080, de 05/02/1950,
e Constituicdo Federal, art. 5°, LXXIV, gue sou pessoa pobre nos termos da lei, nao
podendo arcar com as despesas processuais sem prejuizo do meu sustente préprio,
bem como da minha familia, responsabilizando-me integralmente pelo conteudo da
presente declaragao.

Fortaleza-CE, 06 de fevereiro de 2012

1 ot _F
'ﬁ?;ﬁ%ﬁu@:‘ I R

Raimunda Celi Moreira Benevide




™
C.& Seguradora Lider dos
Consarcios do Segura DPVAT

RID DE JANEIRD, 10 DE NOVEMBRO  DE 2011
PREZADO{A)} SENHOR(A)
INFORMAMOS QUE ESI‘MHSGDIS:HHTBILIZQNDU o PAG&H!NTG DA

]HD!H]Z&CIU oo R L
*#xsexrens] 362,50 CUJOS DADDS DISCRIMINAMOS A smum

SINISTRO M. - 2011/405340-01
VI = CARLDS GLM.II!R BENEVIDES GARCIA
FAVORECIDD /
BEKEFICIARIO - CARLOS EI.!I.IBER BENEVIDES GARCIA
GARANTIA = INVALIDEZ
PROCURADOR -

= COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

SEGURADORA

0 VALOR ACIMA MENCIONADD ESTARA DISPONIVEL, A PARTIR DE
16/11,/2011 ,MA CONTA CORRENTE 1000000003?50-5} n\GlNC[A
{00615~ )} DO BANCO (104} ,CONFORME INFORMADD POR V.5

WD FORMULARIO AUTORIZACAD DE PAGAMENTO/CREDITO DE SIN!’-
STRO - SEGURD DPVAT,

EM CAS0 DE DUVIDAS L!'GAR PARA CENTRAL DE A‘li.NDlHE.I"U
DPVAT, TEL. 0800.0221204.

ATENC IOSAMENTE,
LIDER DOS 105 DD SEGURD DRVAT




Q Seguradora Lider dos
Consdreios do Segure DPVAT

RIO DE JANEIRO, 22 DE QUTUBROD DE 2011
PREZADO(A) SENHOR{A)

INFORMAMOS QUE CONSTA ne NOSS0S REGISTROS & ABERTURA 00
PEDIDO DE mnmlmm SEGURD DPVAT ARAIXO DETALHADO:
SINISTRD N. 2011/405340
DATA ACID.

- 2
ITIMA - CARLOS GLAUBER BENEVIDES GARCIA
ENEFICIARIO - CARLOS GLAUBER BENEVIDES GARCIA
GARANTIA -

me

DETL
SECURADORA COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGURDS
PFROCURADOR SEM PROCURADOR CADASTRADD

PARA_ACOMPANHAR D  ANDAMENTO 0O PROCESSD, ACESSE D SITE
AT WWH . DPVATSEGUROD.COM.BR OU LIGUE PARA A CENTRAL DE -
ATENDIMENTD DPVAT PELD TELEFONE OBO0-0221204.

FARA FAZER A CONSULTA, TENHA EM

SINISTRO E O CPF DO BENEFIZ1ARIO. AD ﬂ R _QUALQUER
E EROS NO SITE DPVAT, WAD U II.]IG BARRAS ,

PONTOS E TRACOS.

OUTRAS INFORMACOES IMPORTANTES SOBRE O SEU PEOIDD OE
"MDEMIZACAQ:

PRAZD Pm RECEIIHBNTO Da INDENIZACAD E DE ATE 3D
S, D ANALISE DO PEDIDO, PODEM  SER
ICITA DOCLM!N?O& OU  INFORMACOES COMPLEMENTARES.

MDD 1550 DCORRE, O PRALO DE 30 DIAS E_INTERROMPIDO
SE REINICTA A PARTIR DA DATA DA APIIESEI!‘!I:II! oos
UMENTOS DU DAS INFORMACOES COMPLEMENMTARES

DE INDENIZACAD DA GARANTIA ACIMA RECLAMADA E
aapnm:mm. AD GRAU DA LESAD SOFRIDA E, NA FORMA DA
-El, PODE ALCANCAR ATE O LIMITE MAXIMO DE RS *13, 500,00

ATENCAD:
VOCE NAOD PRECISA RECORRER A  INTERMEDIARIOS  PARA
SOLICITAR QU RECEBER A [INDENIZACAD DD SEGURD DPVAT.
ACOMPANHE 0  PROCESS0D DO INICIO AD FIM E CUIDE VOCE
MESMO D0 RECEBIMENTD D4 INDENIZACAD. E SIMPLES E FaCIL.

_ATENCTOSAMENTE,

LIDER DOS 105 DO SEGURD DPVAT



-
C.,Z\ Seguradora Lider dos
Consdrcios do Seguro DPVAT

RIO DE JANEIROD, O1.DE NOVEMBRO  DE 2011

REF.: SINISTRO N. -~ 1011!40!340 01
VITIMA CARLOS GLAUBER BENEVIDES GARCIA
- BES0 - ANHIA EXCELSIOR DE SEGURDS

PREZADG({A} SENHOR(A)

M REI.M:M} AD SINISTRO ACIMA REFERENCIADO, COMUNICAMOS
Qu AMALISE DA DOCUMENTACAD APRESENTADA, FOL
D!‘I'!C'I’MM & ue::s.-;manz DE_INFORMACOES CWL!I!NTM‘I!S.

PELA QUAL ESTA SENDD INTERROMPIDO O PRAZD
ngauLMYAR PARA CI PAGAMENTCD DA INDENIZACAD.

P! IM0S AGUARDAR NOVD PROMUNC LAWENTD DCORR
LOGO SEJAM CONCLUIDAS AS A\"!RIGUM.‘O!S CAI[U'!]S

ATENCIOSAMENTE

SEGURADDRA LIDER DOS CONSORCIDS DO SEGURD DPVAT
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Preencha com [¥] para documentagio entrague
Proencha com I para documentagio faltante

wxterado das lesdes fcas ou peiguicas do vilma

dinida Brovacadas paio ackientn, poderd ser sol Faani e
Wraksmanto 3 que sa suometey 8 viims, com ndicacio das lesies produnidas pelo Fauma

[ Anard Judicial (88 for o sasa)

REPRESENTANTE LEGAL - ## houver

| B imnidade / RS ou Certidda ge Nascments ou CartkiBe de Casaments ou CTPS oa Cartzira Nacional de Habitagdo do procurader =

| J] Comprovants de ressdinca
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GOVERNO PO ESTADO DO CEARA
xf, SECRETARIA DA SEGURANCA PUBLICA EDEFESA SOCIAL
/l POYERCIA CIVIL:
N LFLEGACIADO 2 DISTRITO FOLICIAL

GUIA POLICIAL A PERICIA FORENSE

BON° 102 - 784 ( 2009
GULA ANTERIOR N° 102 - 65/ 2009
GUIAN® 102 - 1689/2011 ’
FORTALEZA, 18 de agosto de 2011

Natureza do Exame: CORPO DELITO

Requisito 4 Pericia Forense o exame SANMIDADE EM LESAO CORPORAL da pessoa
abaixo gualificada:

Nome: CARLOS GLAUBER BENEVIDFS GARCIA
Nacionalidade: BRASIL
Natura jdade: MOMBACA/CE
Data de Nascimento: 14/01/1982 Estado Civl: SOLTEIRO(A)
Grau de Instrugdo: 1o, GRAU COMPLETO Profissdo: VENDEDOR
Filiagio: JOSE GARCIA NETO ?
RAIMUNDA CELI BENEVIDES GARCEA
Documento de Identificacdo: RG Numero; 2007010417336
Orgio Emissor; SSF UF: CE
Residéncia R TENENTE BENEVOLAO, 637
CENTRO |, -
FORTALEZA/CE

Local da Ocorréneia:

AV JSOE BASTOS,

PAN AMERFCANC

FORTALEZA/CE
Data e Hora da Ocorréncta 04/01/2009 12:30
Obsenagio. A PESSOA ACTMA QUALIFICADA AFTRMA TER SIDO VITIMA DE
ACIDENTE DE TRANSITO, CFE, NSTA NO BO ACEMA MENCIONADO,
Laugdo para DELEGACIA DE / VTES E DELITOS DE TRANSTTO

L

Declare ge receby da DELEGACTA 37 2 DISTRITD POLITEAL o Ghuea deqomers TRBPR0LL do mosncipes MO RTALERA,




GOVERNO DO ESTADO DO CEARA
SECRETARIA DA S EGURANCA PUBLICA E DEFES A § OCIAL
POLICIA CIVIL

DELEGACIA DO 2. DISTRITO POLICIAL

GUIA POLICTAL AQ INSTITUTO MEDICO LEGAL
BO N 102 - 754 /2009

GUIA N 102 - 65/200%
FORTALEZA, 10 de janeiro de 2009

Natureza do Exame: CORPO DELITO

Requisito ao Instituto Médico Legal o exame LESAQ CORPORAL da pessoa abaixo
qualificada:

Nome: CARLOS GLAUBER BENEVIDES GARCIA
Nacionalidade: BRASIL
Naturalidade: MOMBACA/CE
Data de Nascimento: 14/01/1982 Estado Civil: SOLTEIRO(A)
Grau de Instrugio: 1o, GRAL COMPLETO Profissio; FDUCADOR SOCIAL
Filiagio: JOSE GARCIANETO
RAIMUNDA CELI BENEVIDES GARCIA
Documento de Identificacio: RG  Nimero: 282259508
Crgao Emissor: S8  UF: CE
Residéncia: R TENENTE BENEYOLQ, 637 ALTOS e ‘\
CENTRO . - - :
FORTALEZA/CE 1
Local da Ocorréncia: YT
AV JSOE BASTOS, %
FPAN AMERICANO
FORTALEZA/CE
Data ¢ Hora da Ocorréncia: 04/01/2009 12:30 }
Observagiio: A PESSOA ACIMA QUALIFICADA AFIRMA TER SIDO VITIMA DE
ACIDENTE DE TRANSITO, CFE. CONSTAbp BO ACIMA MENCIONADO.
Laudo para: DELEGACIA DE ACID! ELITOS DE TRANSITO

DELEGADO MARX MENDES QUARESMA - 133851-1-—4
-izgade de Pelicis
TERMO DE FECERIMENTO DE QUIA POLITIAL AQ TRSTIT U0 MADICO LEGAL

Dreclwo que recrks da DELECGATTA DO 2 DISTRITO POLICIAL a Than de i ero 652009 do @ unicipio PO RTALEZA.
Bm__ 1V
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RECEITUARIO
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Hospital SOS
Clinica medica
5/A Socorros Medlicos OrtopediaTraumatolegia
Unidede da Terapia Intensiva - UTH
A, [iskic Gongabias, 196 - GEF, BONSE - Fordess - Cone - Fone: J85] 30058400 - Fax: (85] 4005.8444

ATESTADO MEDICO

um P e ) C:VL R B
cLMcAMEDicA - B 3D s e elntends P
IMUMTOLOGW . 1. Cansnta

ORTOPEDIA :

- Ararpanhar Familia

3- Fagar evamy dy Lasosliic
OUTRAS " .

ESPECIALIDADES: t Fatiar Dusne da Labesatinio

=~ Fagar Radiogmiia

goooono

* * Cirurgia Geral .
. Fi - Frintaesnia

= Cirurgia Plstica
* . Mearologia Qutrossim comunicamos que:
* ReUrGER o vohar an it wo i [
* b-ti i Bap E DL::Dx:bcun I:I Ranmclogsta g
* Cardiokogia

m © - averk o MAsEAAn e} G Hrahuihe na e de hoje S EI
* Mastolagiz i es  SETPEYET
K - devemr ficar alastaeialad i teabalha = ¢ ides
. g:':'g:_l;%'” & sormar desta das [
* Urolagia - SaaN: A 50 ZpmsRTA. s -

ce 7
o Nubrigio Fotin 47
* Fisiotorapka 9 2 H
I -1 . ¢

« Infectolngia Fat e o 200
= Preumotogia (/_Q’/I____, —_
* Colo-Proteciciogia )
* Geristria Dt,l-lﬁ‘mda Wiolo Neto

CRM M98 MOIiLEma



RECEITUARIO
Nome: BE/Prantudrior
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PROCURE O LJF SOMENTE NOS CASOS DE URGENCIA € EMERGENCIA
Rus Bardo do Rio Bance, 1816 ~ Centro, CEP 80.025-061. Fone:255-5000
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_ Exercicio: N® documento:
| 20t 4, 00060978-3
c- SEGURO OBRIGATORIO [0aa amisac. Codigo placa:
DPVAT Q&0972010 DE25173458-2
SEGURADORA Hora: | Codigo taxa:
LIDER  15:02:31 _ 201
Nome Proprietano / Soficitante: GPF / CNPJ:
CARLODS GLAUBER BENEVIDES GARCIA 220.995.398-71
Placa: [Marca / Modelo: 1 Chassi:
HYQS-#E-E HOMNDA/CGE 125 FAN SC2JC30TOER 748039
Ano fabricagio: Ano | Modelc: Renavam,
2008 2008 114944717
Cadigo sequro: | Prémig liguido ISOF { 0,38% ) | Premio total (R$): Cadigo comelor:
09 258,06 088 250,04 SUSEP
s BOCUMENTO DE PORTE OBRIGATORIO JUNTO AQ CRLY (DUAL)Y . ) Via Usuario

866600000024 590409248606 800011494476 179021110067

__________________________________________________

Autenticactio Mecanica

- Exercicio: N® documento:
2010 4.00960878-3
( SEGURO OBRIGA T{jRIO Data emiss3o: Cﬂdbﬁ plar.‘a: i )
DPVAT 06/09/2010 0625173458-2
SEGURADORA Hora: Codhgo taxa:
LIDER 15:02:31 200
Nome Proprietaric / Sciicitante: i CPF / CNPJ:
CARLOS GLAUBER BENEVIDES G~ - Te— 220.995.398-71
Placa; T ———_ IChassi
HYQ3458 9C2JCI0T08RT 48039
Ano fabrcagao: i Renavam:
.y 2008 s o T ——
Cédigo seguro: | Prémio liquide S " ;,._.“ S ma Codigo corretor:
09 | 258 06 S X | L T . i SiSEP
| *** DOCUMENTQ DE PORTE OBF T Via LIDER|
866600000024 590409248606 8. o Autenticagio Mecanica
Vs R {2 iy
b . 4.00960978-3
( SEG URC i .Iw I-" Wi, ol R i h '.: ,. e .| Cﬁﬂi'gﬂ Plﬂ(‘-‘ﬂl
WS L 0825173458-2
SEGURADORA i Cédigo taxa: '
. LIDER . 201
Nome Proprietario / Solicitante: |~ B g, Lo CPF { CNP.:
CARLOS GLAUBER BENEVI "1 w0 220.995.398-71
Placa: Ay b gy R G Chassi: o
HY(3458 LS i 11 17 "_r:ll ' SC2ZICINTHART48039
Ang fabricagao: E Ftens gy é Renavam:
il 2008 114944717
Cédigo sequro! ' Prémio lio i Codigo cometor:
| 09 ' 258,06 | SUSEP
‘444 DOCUMENTO DE PORTE OBRIGATORIO JUNTO AC CRLV (DAL, Via DETRAN /

866600000024 580409248606 800011494476 179021110061

) _A-memica:;:ﬁn Mecanica
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\Esereicier: ’ | Ho 3 Docmei 1
2010 2010247 4.5
&i SEGURO OBRIGATORI ok e Rofge s
FENASEG UR P GA 0 290D | B35 734862
; DPVAT Here S " Codige da Tarr :
33250 ,
e . — ! S —_—
| Mowe de Fi.rngieﬁn;:n' Soicitante GO =
CARLODS GLALVEER BENEVIDES GARGCIA AT T :
Dla:ﬁ:. - - Marca ¢ Mu_h-u. —= == — :haam ——a sEms ]
| HY (15458 HOHWDACE 125 FAN JC2ICI0TOERT4R0E :
Arn Fabncacss | Are ) podsie FEMALART, i
| 2008 FO08 1184477 |
: 2 dz Segurs: [Freme Liguus RS - IGOF (03] N " Prémim Totat (RS, " Cadign Corer |
I [ 258,08 aX-t: o 25E0d | ausEP
© " DOCUMENTC DE PORTE OBRIGATORIO JUNTO AQ CRYL {DUAL) |
Autentoncio Mecdnics Via Leadrnin
.Em:.'r.nﬁa | Ho. dd Booumanda : |
Zoin 2.01005474-5 !
& SEGURO OBRIGATORIO Birta g Erissaa | Cidign da Flaza. =5
DPVAT 2072010 Q82517245082 |
FENASEG Hzra ’ Codiga da Tas O
i 152254 | ?
Moma do Prﬂp's'ﬁr;f Snlicitare OGC i ’
CARLDS GLAUBER BENEVIDES GARCLA L i
= ST e —s | =
| Hyaisse | HOMDAICS 125 FAN SOTNAATARLAD v
| A Fabosacas | A ¥ Moo REHAvAM ) 1
: H0H ¢ zonA 11424717
| codoede Segure: | Prémres Lizukea iRy ISOF |0 38% 1 Foenim Told RS T Codign Gome 1
on 256,06 | LB 254.04 SUSEP
T DOCUMENTO DE FORTE OBRIGATORIC JUNTG a0 CRVL (DUAL)
866400000025 500409248506 B00201009472 489021110064 )

Acilenticacic Mecanica “a DETRAN ¢ Registio
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{ Alendenls : WENESSAS

GUIA DE PAGAMENTOS DE TAXAS (GPT) | Emissan . 22/052010 16-10.59

“Wencmento @ 22072010

DETRAN-CE
Av, Godofrads Maciel S/ - Maraponga
CNI*J: 07,135 658840001-55

. TGF: 06,932 8228 - CEP: 50.710-127

N° RENACH : CE122040716
PGU -

Fegistro : D4SGCR1GTOS

Meme - CARLOS GLAUBER BEMEVIDES GARCIA
Crata de Mascimento ; 140171982

Macionalidade : Brasllzir

Enderego : TENENTE BENEVOLO 637 &

GPF @ 220,995,393.71

Sexo | Masculing

Maturalidade : MOMBACA  CE
Baimg ; CENTRD Cen - 60.160-040

Munlcipio ; FORTALEFA | GE UF . CE i
Servigos M® do Exirato  7.00642064 -0 N° do Cocumento © 02 100 £172285.1-0
Cidlgo do Servigs Descricdn do Servica Valar do Serviga (RE)
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
FORTALEZA
20° JUIZADO ESPECIAL CIiVEL E CRIMINAL

CARTA/MANDADO DE CITACAO para COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

Processo n° 032.2012.908.610-7

[Nome Identidade |CPF/CNPY
IRAIMUNDA CELI MOREIRA BENEVIDES 266.554.703-15
ndereco:

Telefone: (85)9999-1607
ogradouro: TENENTE BENEVOLO n°637
Promovente(s) airro: CENTRO, Cidade: FORTALEZA-CE
CEP: 60.160-040

ICARLOS GLAUBER BENEVIDES GARCIA|200701041733 220.995.398-71

ndereco:
ogradouro: TENENTE BENEVOLO n°637
airro: CENTRO, Cidade: FORTALEZA-CE

Nome Identidade CPF/CNPJ
ICOMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS 33.054.826/0001-92
Promovido nderego:

ogradouro: RUA MARQUES DE OLINDA n°175
airro: RECIFE ANTIGO, Cidade: RECIFE-PE

CEP: 50.030-000

Tipo de Acéo Procedimento do Juizado Especial Civel
Tipo de Citacio Off-Line [Valor da Causa: RS 11.137,50
Juizo 20° Juizado Especial Civel e Criminal
Audiéncia de Conciliacdo 31 de Maio de 2012 as 11:00

O(A) MM(a). aluisio gurgel do amaral junior cita a parte supra, COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, nos termos do art. 172, §
2° do CPC, combinado com o art. 12 da Lei 9.099/95, para todos os termos da acdo indicada, ciente que devera comparecer a audiéncia de
conciliagdo, na data e hora designada.

ADVERTENCIA: O nio comparecimento as audiéncias importara em revelia, reputando-se como verdadeiras as alegacdes iniciais do
autor e proferindo-se o julgamento de plano. Comparecendo a parte promovida (ré), e ndo obtida a conciliagdo, podera a ago ser julgada
antecipadamente, se for o caso, ou se proceder & audiéncia de instrucdo e julgamento.

O promovido devera oferecer contestacdo, escrita ou oral, na audiéncia de instrugdo e julgamento, sendo obrigatéria, nas causas de valor
superior a 20 salarios minimos, a presenca de advogado. Em se tratando de pessoa juridica, o preposto devera apresentar no ato da
audiéncia respectiva a carta de preposicdo, sob pena de revelia. OBSERVACAO: Este processo tramita através do sistema computacional
E-CNIJ (Projudi), cujo enderego na web é https://projudi.tjce.jus.br/projudi . Para se cadastrar neste sisterna comparega na sede deste
juizo. Documentos (procuragdes, cartas de preposi¢do, contestacdes) devem ser trazidos ao juizo em formato digital (CD, DISQUETE
etc.) em arquivos com no maximo 3146304MB cada.

ATENCAO:AUDIENCIA DE Conciliagio DESIGNADA PARA 31 de Maio de 2012 as 11:00 NA SALA DE AUDIENCIAS DO(A) 20°
Juizado Especial Civel e Criminal.

LOCAL: 20° Juizado Especial Civel e Criminal

Rua General Bezerril n® 722

Bairro: CENTRO, Cidade: FORTALEZA-CE

CEP: 60.055-100

FORTALEZA,14 de Marc¢o de 2012 as 17:14



ALINE MELO DIOGENES DE CASTRO
POR ORDEM O(A) MM(a). JUIZ aluisio gurgel do amaral junior

Citacao Inicial-Processo n® 032.2012.908.610-7
Destinatario: COMPANHIA EXCELSIOR DE
SEGUROS

Logradouro: RUA MARQUES DE OLINDA n* 175
Bairro: RECIFE ANTIGO, Cidade: RECIFE-PE
CEP: 50.030-000S8istema CNJ - Projudi
(Processo Judicial Digital)

Citacao Inicial-Processo n° 032.2012.908.610-7
Destinatiario: COMPANHIA EXCELSIOR DE
SEGUROS

Logradouro: RUA MARQUES DE OLINDA n° 175
Bairro: RECIFE ANTIGO, Cidade: RECIFE-PE
CEP: 50.030-000Sistema CNJ - Projudi
(Processo Judicial Digital)
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JOAO BARBOSA Advogados Associados

Joao Barbosa Flavia Nonato Gabrielle Souza Cristina Ferreira
Henrique A. F. Motta Evelyn Castillo Nicole Riente Vivian S. de Araljo
Fabio Jodo Soito Osmar Aquino Patricia Diogo Augusto Acquarone
Joéo Paulo Martins Rafael Bandeira Graziela Cruz Wagner Rodrigues
Joselaine Maura Figueiredo Fernanda Silveira Jonaté T. Brand&o Lima Amanda Mendes
Marcelo Coco Flavia Seixas Roberta Marinho

Fernando Barbosa Natélia Quirino Amanda Silva

Alessandra Modolo Cecilia Chequer Tiago Stoler

XMO SR. DR. JulZ DE DIREITO DO 20° JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA
COMARCA DE FORTALEZA / CE.

Processo:3220129086107

CIA EXCELSIOR DE SEGUROS,
empresa seguradora com sede a Praca Alfredo Egydio de Souza
Aranha, 100, Torre Iltauseg, Parque Jabaquara, Sao Paulo/SP -
04344-902, inscrita no CNPJ sob o n® 61.557.039/0001-07, E,
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGUROS DPVAT S/A, empresa
com sede na Rua Senador Dantas, n°. 74, 5° andar, Centro — RiO
de Janeiro / RJ, inscrita no CNPJ/MF sob o no.
09.248.608/0001-04, neste ato, devidamente representadas por
seus advogados que esta subscrevem, nos autos da ACAO DE
COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que UlIhe promove CARLOS GLAUBER
BENEVIDES GARCIA, em tramite perante este Douto Juizo e
Respectivo Cartério, vem, mui respeitosamente, a presenca de
V. Exa., com Tfulcro na lei 9.099/99 e seguintes da Lei
Adjetiva Civil, e, demais cominacdes legais pertinentes a
espécie, apresentar sua

CONTESTACADO

consoante as razbes de fato e de direito que passa a expor:



DOS FATOS ALEGADOS NA PECA VESTIBULAR

Alega a parte Autoral em sua peca vestibular que em 04/01/2009
foi vitima de acidente automobilistico, restando
permanentemente invalida, porém, deixa de apontar e/ou fazer
provas do seu grau de comprometimento, ou mesmo seu percentual
equivalente em relacdo a tabela legal de indenizagcdo para
invalidez!

Informa que de posse de todos os documentos necessarios a
regulacdo do sinistro, a parte Autoral realizou o pedido
administrativo, referente ao valor da indenizacéao
correspondente ao Seguro Obrigatério de Veiculos — DPVAT, que
ap6és a devida analise da documentacdo apresentada efetuou o
pagamento da verba indenitaria no importe de R$ 2.362,50 (dois
mil trezentos e sessenta e dois reais e cingquenta centavos)
valor este correspondente ao percentual da invalidez PARCIAL e
permanente da parte Autoral.

Desta forma, ndo h& que ser acolhido o valor alegado pela parte
autoral, ditos como corretos, para apreciagcdo do teto
indenizdvel, jJ& que fora pago quantia referente a porcentagem
lesionada apurada no caso da ora autora.

Entendendo a parte autoral, equivocadamente, que faz Jjus a
indenizacdo securitaria no importe de R$ 13.500,00 (treze mil
e quinhentos reais), baseando-se, para tanto, que independente
do grau de invalidez a indenizagdo devera sempre corresponder
ao valor maximo estipulado na Lei 6.194/74, com a redacdo dada
pela Lei 11.482, sem contudo, observar que o sinistro em tela
ocorreu na plena vigéncia da Medida Provisoria n°. 451/08,
convertida na lei n°. 11.945/2009, nado atentando-se ao
disposto no art. 5°, § 5° desta Leil, que exige quantificacéo
informada no Laudo do IML, e, ainda, que a lei diz que o valor
deve variar entre nenhum e o valor maximo indenizavel, no

momento em que foi utilizada a palavra ATE na referida Lei.

PRELIMINARMENTE

DA SUBSTITUICAO DO POLO PASSIVO DA PRESENTE DEMANDA
PELA SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT OU SUA
INTEGRACAO NO POLO PASSIVO

Inicialmente, cumpre esclarecer que a SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT foi criada com a unica finalidade de
atuar como administradora do Seguro Obrigatério DPVAT.

A Resolucdo CNSP de n.°© 154 determinou a constituicdo de uma
Seguradora especializada para administrar os Consdrcios do



Seguro DPVAT — anteriormente conhecido como “Convénio do Seguro
Obrigatoério DPVAT™”.

Ademais, tem-se que a Seguradora Lider dos Consorcios de Seguro
DPVAT detém autorizacdo da SUSEP - SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS
PRIVADOS, para operar no que tange ao Seguro Obrigatério DPVAT,
conforme Portaria n.© 2797/07, destaque-se para o art. 5°, 83°,
da referida Resolucgéo:

“CAPITULO 1V

DOS CONSORCI0S

Art. 5°. Para operar no seguro DPVAT, as
sociedades seguradoras deverao aderir,
simultaneamente, aos dois Consorcios
especificos, um englobando as categorias 1, 2, 9
e 10 e o outro, as categorias 3 e 4. (--.)-

§ 3°. Cada um dos consércios TERA COMO ENTIDADE
LIDER UMA SEGURADORA ESPECIALIZADA em seguro
DPVAT, podendo a mesma seguradora ser a entidade
lider dos dois consércios previstos no caput
deste artigo.”

Nao obstante, tem-se que no art. 8° da mesma Resolucao,
encontra-se o principal motivo, da SUBSTITUICAO ora pleiteada,
sendo vejamos:

“§ 8°. O0S PAGAMENTOS DE INDENIZACOES seréo
realizados pelos consércios, REPRESENTADOS POR
SEUS RESPECTIVOS LIDERES.”

Desta forma, é de facil visualizar que o0s pagamentos de
indenizagbes oriundas do Seguro Obrigatério DPVAT seréo,
impreterivelmente, pagos pela SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS
DE SEGURO DPVAT.

Ressalte-se, que a substituicdo em apregco ndo acarretara
qualquer tipo de lesédo ao perfeito cumprimento das obrigacdes,
caso a presente demanda seja jJulgada procedente em prol da
parte Autora.

O entendimento do 3° JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA COMARCA DE PORTO
ALEGRE/RS, ao julgar o processo de n.© 30800228713, acolheu os
motivos de direito ora dispostos, deferindo a substituicao do
polo passivo da demanda:

“Inicialmente, acolho a substituicdo da Ré
Bradesco Cia de Seguros pela ré Seguradora Lider
dos Consorcios do Seguro DPVAT S/A, tendo em
vista que esta ultima foi criada recentemente
com a TFTinalidade de administrar o seguro
obrigatorio de acidentes de transito nos termos




da Resolucdo n© 154, artigo 5°, 83° do CNSP e
Portaria n® 2.797/07.”

Desta forma, sopesando-se os Tatos supracitados, requer a
substituicdo do polo passivo da presente demanda, para que
passe a figurar como Ré na presente demanda a SEGURADORA LIDER
DOS CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT.

Subsidiariamente requer-se a inclusdo da SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT como litisconsorte em virtude da
“comunhdo de direitos ou de obrigacdes relativas a lide”, nos
termos do art. 46, inciso I do CPC.

DA INCOMPETENCIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS PARA APRECIAR
MATERIA QUE CARECA DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL TECNICA.

Ab initio, é fundamental delinear que a matéria de todas as
acdes de cobranca de DPVAT convergem no mesmo ponto controverso
de se identificar: a) se existe uma lesdo; b) se ela foi
originada pelo acidente de transito narrado; c) onde & ou qual
€ a lesédo; d) qual é o grau da lesédo; e) se a lesdo é resultou
numa invalidez; f) se a invalidez é total ou parcial; e
finalmente g)se a invalidez é permanente; pois estes sdo o0s
critérios da Lei que fundamentou a pretensdo autoral.

Ndo pode nem a parte Autora s6 alegar, muito menos pode
produzir documentos sem que possam ser refutados ou contraditos
pela parte contraria. E este tipo de contraditdério de matéria
eminentemente técnica é realizado através de uma pericia, no
caso a pericia médica que foge ao conhecimento dos advogados e
juizes.

A norma atende ao principio basico do processo legal: “aos
litigantes, (...) sfdo assegurados o CONTRADITORIO e AMPLA
DEFESA, (...)”, conforme art. 5°, inciso LV da CRFB, sendo
assim, para 0S cas0oS em que sSao necessarios ‘“exames, vistorias
ou avaliacdes” (art. 420 do CPC), “o juiz nomeard o perito”
(art. 421 do CPC).

Ocorre que por opcdo do legislador, a ratio legis da Lei n.°
9.099/95 é trazer para sua esfera causas de menor complexidade,
entendidas aquelas que ndo exigem a realizacdo de prova
pericial. Nesse sentido, cabem ser destacadas as palavras do
ilustre Juiz Jorge Alberto Quadros de Carvalho Silva, assim:

“Muitas vezes, entdo, €é recomendavel uma prova
pericial que venha a esclarecer a respeito da
origem, da causa, da natureza e da extensdo do
dano. E a prova desse tipo é incompativel com o
espirito norteador dos Juizados Especiais Civeis”



(trecho grifado). (In: Lei dos Juizados Especiais
Civeis Anotada — pag. 9 — Ed. Saraiva - 1999).

No mesmo sentido a Ré traz as seguintes ementas relativas a
decisdes de E. Turmas Recursais dos Juizados Especiais do Rio
de Janeiro, prestigiando o mesmo entendimento:

Ementa n©® 179 - “0O Juizado Especial néo tem
competéncia para apreciar causas em que o valor
supera o limite expresso no artigo 3° da Lei n°
9.099/95 e naquelas de malor complexidade, a
exigir producdo de prova incompativel com seus
principios norteadores (trecho grifado). Se a
lide desatende a tais pressupostos, iImpde-se a
extincdo do processo, sem exame do mérito”
(Recurso n© 33-7/98. 12 Turma Recursal Civel -
Unanime — Relator Juiz Henrique Carlos de Andrade
Figueira — Julg. 11/02/98).

Ementa n® 387 - “Pericia ndo realizada. Feito que
comporta pericia de relevante complexidade.
Inadmissibilidade de pericia de grande

complexidade no JEC. Deciséo reformada. Julgado
extinto o processo, sem adentrar no mérito.
(Recurso n°@. 2253-7 - 62. Turma Recursal -
Unanime — Relator Juiz Antonio Saldanha Palheiro
— Julg. 24/11/98).~

Ementa n© 36 — “A questdo de menor complexidade,
aludida no artigo 3° da Lei n°® 9.099/92, diz
respeito a prova pericial e ao valor, que
suplanta os 40 sal&arios minimos, nas hipoteses em
que a norma acima iIndicada estabelece a
competéncia, observando tal critério. A
complexidade técnico-juridica da matéria néo
afasta a competéncia dos Juizados. Assim, a
questdo de maior complexidade é aquela que exige
maior dilacdo probatoéria em prova técnica (trecho
grifado) ou que suplanta 40 salarios minimos, na
hipotese de competéncia ratione valoris (...)(72
Turma Recursal — Recurso n®© 184/97 — Rel. Juiz
Carlos Eduardo da Rosa da Fonseca Passo0s).

Derradeiramente, cabe demonstrar que, o Colégio Recursal dos
Juizados Especiais Civeis de Pernambuco compartilham do mesmo
entendimento onde:



Ementa: COBERTURA SECURITARIA (DPVAT). DISCUSSAO
DO PERCENTUAL APLICADO. PREL IMINAR DE
INCOMPETENCIA DO JUIZADO ACOLHIDA. NECESSIDADE DE
PERICIA COM CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA.
SENTENCA  CONFIRMADA.  RECURSO  INOMINADO  N°
02652/2011 - Relator JUIZA - MARIA BETANIA
BELTRAO GONDIM - Data Julg. 14/6/2011

Ementa: ACAO DE COBRANGCA. SEGURO OBRIGATORIO
DPVAT. SINISTRO OCORRIDO NA VIGENCIA DA MP
451/2008. CONVERTIDA NA LEI  N°© 11.945/08.
APLICACAO DA TABELA DE QUANTIFICACAO DO VALOR DA
INDENIZACAO. Nos sinistros ocorridos apés o
advento da medida proviséria n. © 45172008,
publicada no diario oficial da unido em 16 de
dezembro de 2008, convertida na Leil n® 11.945 de
04 de junho de 2009, o valor indenizatério devera
observar o grau de invalidez da parte segurada.
2. Recurso provido. Sentenca anulada para
extinguir o feito sem resolucdo de mérito.
RECURSO INOMINADO N°© 01611/2011 - Relator JUlZ -
JOAO ALBERTO MAGALHAES DE SIQUEIRA - Data Julg.
11/74/2011

Do entendimento doutrinario e jurisprudencial ndo existe outra
conclusdo sendo a que para a parte Autora pleitear indenizagéo
ou complementacdo é uma das Varas Civeis, onde a Ré podera
defender-se tecnicamente, formulando quesitos e nomeando
assistente técnico.

Em decorréncia, a ré requer que o Juizo se digne a acolher a
preliminar suscitada, com o fim de julgar extinto o feito sem
julgamento do mérito, na forma do artigo 51, IlI, da lei n°
9.099/95.

Subsidiariamente, caso o Juizo entenda por sua competéncia,
seja ao menos, “inquirido” o “técnico de confianca do Juiz”
apés realizar ‘“inspecdo em pessoas ou coisas” (art. 35 da Lei
9.099/95) a fTim de que as provas trazidas pela parte Autora
percam o carater de verdade irrefutavel (dogma).

DO MERITO

DA IMPOSSIBILIDADE DE INVERSAO DO ONUS DA PROVA

E l6gico que a inversdo do 6nus da prova, € caracteristica do
Cédigo de Defesa do Consumidor, devendo existir relacdo de
consumo, O que ndo ocorre na presente hipotese.



Assim, temos que a parte Autora nao possui qualquer contrato
com a Ré, nao podendo ser confundida como consumidora, nao
havendo qualquer relagcdo de ~consumo entre as partes
litigantes, e, em consequéncia caracterizando a
inaplicabilidade da inversdo do 6nus da prova, caracteristica
do Cédigo de Defesa do Consumidor.

Desta forma, restando descaracterizada a aplicacdo do referido
diploma legal, e ruindo por completo tal fundamentacéo.

DA AUSENCIA DE PROVA VALIDA DA ALEGADA INVALIDEZ TOTAL E
PERMANENTE

Subsiste Obice intransponivel ao suposto direito autoral
devendo acarretar a extingdo do feito sem julgamento do
mérito, conforme estabelece o artigo 267, inciso 1V da Lei
Adjetiva Civil.

Em analise ao presente feito, verifica-se com extrema
facilidade que a autora alega que restou invalido
permanentemente, haja vista as lesdes sofridas.

Acontece Exa., que o médico perito que realizou o Exame de
Corpo Delito apresentado pela autora, NAO  APRESENTOU
QUANTIFICACAO DA INVALIDEZ SOFRIDA, apenas ratificou o fato da
autora ter sofrido DEBILIDADE PERMANENTE, MAS NAO
TOTALMENTE! 11

Logo, nao se vislumbra que a invalidez é TOTAL, ou seja,
existe uma iIntencdo deliberada de alterar a realidade dos
fatos!!!

Atente Exceléncia, que ndo se pode atribuir a indenizagao
maxima para o sinistrado que, por exemplo, sofra mera fratura,
e de i1gual forma se proceda para aquele que infelizmente venha
a ter membros inteiros amputados!!!

Merece destaque a data da feitura do laudo apresentado, sendo
necessario observar o disposto no 85°, do art. 5° da Lei
8.441/92, que modificou a Lei 6.194/74, senao vejamos:

“Art 5° (...)

8§ 5° O instituto médico legal da jurisdicdo do
acidente também QUANTIFICARA as lesbes fisicas
ou psiquicas permanentes para fins de seguro
previsto nesta lei, em laudo complementar, NO
PRAZO MEDIO DE NOVENTA DIAS DO EVENTO, de
acordo com o0s percentuais da tabela das
condigcbes gerais de seguro de acidente




suplementada, nas restricOes e omissfOes desta,
pela tabela de acidentes do trabalho e da
classificacéo internacional das doencgas.”

(g-n.)

Ora Exa., ainda que o laudo juntado pela autora seja produzido
por Orgdo competente, oficialmente revestido, portanto, de fé
publica, se o mesmo foi produzido apés 90 (noventa) dias do
evento, NAO TEM QUALQUER VALIDADE PARA A PRESENTE DEMANDA!!!

Assim, a Ré pede escusa para transcrever decisdo da 52 Camara
Civel do Estado do Rio Grande do Sul, na Apelacdo Civel n°
70011496577, tendo como Relator o Desembargador UMBERTO GUASPARI SUDBRACK,
que nos leciona:

“De acordo com a sistematica adotada pelo
sistema processual Dbrasileiro, oriunda do
Direito Romano (¢semper necessitas probandi
incumbit i1lli qui agit;, Digesto XXIl, 3.2), a
prova incumbe a quem afirma a existéncia de um
fato, cabendo ao demandante demonstrar, em
Juizo, a existéncia do fato por ele descrito
na inicial. Nao comprovada, de forma
inequivoca, a sequela permanente causadora da
alegada i1nvalidez, que dificulta a atividade
normal da autora, improcedente € a acdo, pois
esta prova € requisito para a indenizacédo
postulada. Apenas a pericia elaborada por
médico particular, sem qualquer outro elemento
de convicgédo, nao possibilita seja alcancada
indenizacéo por seguro DPVAT. Apelo
desprovido, por maioria.”

Ademais, tal entendimento mais uma vez se fez presente sobre a
Egrégia 52 Camara Civel do Estado do Rio Grande do Sul, vez
que, em decisdo proferida na Apelacdo Civel n© 70008585523,
que também teve como Relator o aclarado Dpesembargador UMBERTO
GUASPARI SUDBRACK, pode se observar que:

“Nao comprovada, de forma inequivoca, a
sequela permanente, causadora da invalidez,
que dificulta a atividade normal da autora,
improcedente €é a acdo, pois esta prova €
requisito para a indenizagao postulada. Apelo

desprovido.”

Cumpre ressaltar, ainda, quanto a necessidade de quantificacéo
do grau de invalidez apresentada pela autora, entendimento da
Juiza Relatora da 42 Turma de Recursos de Criciuma/SC, Juiza
GABRIELA  GORINI MARTIGNAGO  CORAL, no que tange caso
indiscutivelmente analogo ao presente, sendo vejamos:



“Vistos em despacho.

Segundo o art. 5°, 8 5°, da Lei 6.194/74, o
Instituto Médico Legal quantificarid as lesdes
permanentes para fins de seguro DPVAT, tendo
como base os percentuais fTixados na tabela de
condicOes gerais de seguro, a qual é elaborada
pela SUSEP (Circular n. 29/1991); Art. 5° O
pagamento da indenizacéo seréa efetuado
mediante simples prova do acidente e do dano
decorrente, independentemente da existéncia de
culpa, haja ou nado resseguro, abolida qualquer
franquia de responsabilidade do segurado.

-

8§ 5° O instituto médico legal da jurisdicdo do
acidente também quantificarid as lesdes fisicas
ou psiquicas permanentes para fins de seguro
previsto nesta lei, em laudo complementar, no
prazo médio de noventa dias do evento, de
acordo com o0s percentuais da tabela das
condigcbes gerais de seguro de acidente
suplementada, nas restricOes e omissfOes desta,
pela tabela de acidentes do trabalho e da
classificacdo internacional das doencgas.

OCORRE QUE O EXAME DE CORPO DE DELITO, JUNTADO
PELA PARTE AUTORA, NAO E CONCLUSIVO QUANTO AO
PERCENTUAL DE INVALIDEZ SOFRIDO, EM OUTRAS
PALAVRAS, NAO QUANTIFICA AS LESOES, CONFORME
ORDENA O DISPOSITIVO ACIMA CITADO.

Sendo assim, 1iIntime-se a parte requerente
para, no prazo de 30 dias, trazer aos autos,
documento (parecer médico) que demonstre o
grau de invalidez sofrido pelo demandante, de
forma quantificada, fotografias, caso
possivel, bem como a documentacdo hospitalar
referente ao sinistro.

1.-SE.

Criciuma, 07 de dezembro de 2006.
Gabriela Gorini Martignago Coral
Juiza Relatora.” (g-n.).

Ora Exceléncia, os fatos suscitados pela Ré na presente peca
estdo em perfeita consonancia com o entendimento da Illustre



Juiza, comprovando mais uma Vvez que a autora carece de
embasamento para propor a demandal!

Vistos os fatos, nao havendo meios validos em Lei para
comprovar todo alegado, deve a demanda ser extinta sem
resolucdo do mérito em perfeita consondncia com o disposto no
artigo 267, inciso 1V do Codigo de Processo Civil.

DA PLENA VIGENCIA DA MEDIDA PROVISORIA N.°© 451/2008 —
convertida na lei n°. 11.945/2009

Cumpre salientar que na data de 15 de dezembro de 2008, entrou
em vigor a MP 451/08, atualmente, convertida na Lei n°.
11.945/09, que alterou a Lei 6.194/74, com a redacdo dada pela
Lei 11.482,07.

Em seu art. 8°, encontra-se especificado os novos valores a

serem adotados, no que tange a iIndenizacdo oriunda do Seguro
Obrigatorio DPVAT. Vejamos:

Art. 8 O0Os arts. 3%, 4° 5% e 11 da Lei n®
6.194, de 19 de dezembro de 1974, passam a
vigorar com as seguintes alteracdes:

"art. 32 Os danos pessoais cobertos pelo
seguro estabelecido no art. 22 compreendem as
indenizacdes por morte, invalidez permanente e
despesas de assisténcia médica e
suplementares, nos valores que se seguem, por
pessoa vitimada:

I - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos) - no
caso de morte;

Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos
reais) - no caso de invalidez permanente; e

111 - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos
reais) - como reembolso a vitima - no caso de
despesas de assisténcia médica e suplementares
devidamente comprovadas.

8§ 1° No caso da cobertura de que trata o
inciso 1l, deverdo ser enquadradas na tabela
anexa a esta Lei as lesdes diretamente
decorrentes de acidente e que nao sejam
suscetivels de amenizacdo proporcionada por
qualquer medida terapéutica, classificando-se a
invalidez permanente como total ou parcial,
subdividindo-se a invalidez permanente parcial



Mediante tal fato, ou seja, a plena vigéncia da MP 451/2008, é

em completa e incompleta, conforme a extenséao
das perdas anatdomicas ou funcionails, observado
0o disposto abaixo: (Incluido pela Medida
Provisoéria n° 451, de 2008).

I - quando se tratar de invalidez permanente
parcial completa, a perda anatdbmica ou
funcional serd diretamente enquadrada em um dos
segmentos organicos ou corporais previstos na
tabela anexa, correspondendo a indenizagcdo ao
valor resultante da APLICACAO DO PERCENTUAL ALI
ESTABELECIDO AO VALOR MAXIMO DA COBERTURA; e
(Incluido pela Medida Provisoria n°® 451, de
2008).

7

notério que deve-se ser respeitada a quantificacdo por ela

estabelecida.

DA LEI N© 11.945/2009

ESTABELECIMENTO DE PERCENTUAIS INDENIZATORIOS

O ponto crucial posta a exame perante este Tribunal se traduz
no questionamento quanto ao valor da indenizagdo devida as
vitimas de acidente automobilistico coberto pelo seguro
obrigatorio — DPVAT, nos casos de invalidez permanente.

Mister destacar ao 1ilustre Magistrado a edicdo da Medida

Provisoria n°

451708, atualmente convertida na Lei n°

11.945/2009,

em vigéncia desde 15 de dezembro de 2008, que

alterou o texto dos arts. 3° e 5° da Lei n°© 6.194/74 em seu
art. 31, assim como anexou tabela a aludida Lei,
estabelecendo percentuais indenizatérios aos danos corporais,
subdividindo-os em totais e parciails.

A Lei n® 11.945/2009 tem o fito de colocar fim a discusséo
acerca da validade ou ndo da utilizacdo tabela de Normas de
Acidentes Pessoais, que, dentre suas disposicOes, estipulou
expressamente que a mesma devera ser utilizada para efeito de
pagamento da cobertura por invalidez contemplada na Lei

6.194/74, de modo que se iImpde o acolhimento da presente

tese.

Em continuidade, tem-se a aludida Lei prevé graus
diferenciados de invalidez permanente, classificando-a em
total ou parcial, esta ultima sub-dividida em completa e
incompleta, o que de certo deverd ser observado por esse
Nobre Magistrado.



Para melhor visualizacdo da questdo, seguem dispositivos da
referida Lei:

“Art. 31. Os arts. 30 e 50 da Lei no 6.194,
de 19 de dezembro de 1974, passam a vigorar
com as seguintes alteracgobes:

“Art. 30 Os danos pessoais cobertos pelo
seguro estabelecido no art. 20 desta Lei
compreendem as indenizagbfes por morte, por
invalidez permanente, total ou parcial, e por
despesas de assisténcia médica e
suplementares, nos valores e conforme as
regras que se seguem, por pessoa vitimada:

810 No caso da cobertura de que trata o
inciso 11, deverdo ser enquadradas na tabela
anexa a esta Lei as lesbes diretamente
decorrentes de acidente e que ndo sejam
suscetiveils de amenizacdo proporcionada por
qualquer medida terapéutica, classifticando-se
a invalidez permanente como total ou parcial,
subdividindo-se a invalidez permanente parcial
em completa e incompleta, conforme a extenséo
das perdas anatomicas ou funcionais, observado
o disposto abaixo:

I - quando se tratar de invalidez permanente
parcial completa, a perda anatbmica ou
funcional sera diretamente enquadrada em um
dos segmentos organicos ou corporails previstos
na tabela anexa, correspondendo a indenizacéo
ao valor resultante da aplicagao do percentual
ali estabelecido ao valor maximo da cobertura;
e

Il - quando se tratar de invalidez permanente
parcial incompleta, sera efetuado o]
enquadramento da perda anatomica ou funcional
na forma prevista na alinea “a”, procedendo-
se, em seguida, a reducdo proporcional da
indenizacdo que corresponderd a setenta e
cinco por cento para as perdas de repercusséo
intensa, cinquenta por cento para as de média
repercussao, vinte e cinco por cento para as
de leve repercussdo, adotando-se ainda o
percentual de dez por cento, nos casos de
sequelas residuais.”



Diante do ora esposado, nos acidentes automobilisticos
ocorridos apds a edicdo da Medida Provisodria antes referida,
atualmente convertida em Leil, tem-se que para a liquidagao do
sinistro, em casos de invalidez permanente, total ou parcial,
aplicar-se-4 a regra do art. 3°, com a sua nova redacéo,
inclusive os percentuais sobre o valor maximo da indenizacao
em vigor, conforme o local, o tipo e a gravidade da perda ou
reducdo de funcionalidade contidos na tabela anexa a Lei.

Confortando a exposicdo feita, segue aresto pertinente a
matéria, consoante o Egrégio Tribunal de Justica do Estado do
Rio Grande do Sul/RS.

“EMENTA:  APELACAO CIVEL. SEGUROS. ACAO DE
COBRANCA. COBERTURA DO RISCO DE [INVALIDEZ
PERMANENTE. NEGATIVA POR PARTE DA SEGURADORA.
INDENIZACAO  DEVIDA. PRELIMINAR  SUSCITADA
REJEITADA. O objeto principal do seguro é a
cobertura do risco contratado, ou seja, O
evento futuro e incerto que poderid gerar o
dever de indenizar por parte do segurador.
Outro elemento essencial desta espécie
contratual é a boa-fé, caracterizada pela
sinceridade e lealdade nas informacoes
prestadas pelo segurado ao garantidor do risco
pactuado, cuja contraprestacdo daquele é o
pagamento do seguro. No caso em concreto,
devera ser utilizada a tabela prevista no
anexo da Medida Proviséria n.° 451/2008, que
alterou as disposicOes concernentes ao DPVAT,
onde Tficou especificado que para a perda
integral (retirada cirurgica) do baco, o
percentual corresponderada a 10%. 5. No entanto,
como o valor da indenizacdo securitaria para o
caso de i1nvalidez permanente total ou parcial
por acidente corresponderd ao total de até
200% do capital segurado, o percentual de
perda deverad ser considerado em dobro. 6.
Assim, o sequrado faz Jus a indenizacéao
securitaria correspondente a 20% do capital
segurado, corrigido monetariamente pelo I1GP-M
desde a data do evento danoso e acrescido de
juros de mora de 1% ao més a contar da
citacdo. Rejeitada a preliminar suscitada e,
no mérito, negado provimento ao apelo da ré e
dado parcial provimento ao recurso da autora.”

(Apelacdo Civel N° 70028492932, Quinta Céamara
Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator:



Jorge Luiz Lopes do Canto, Julgado em
15/04/2009)

Perceba Nobre Julgador que h& que se levar em consideracao
que é completamente desproporcional aplicar o mesmo valor de
indenizacdo securitaria para casos diferentes, eis que tal
entendimento fere completamente o Principio da lIsonomia, eis
que a Lei Mailor trata desigualmente os desiguais com o fito
de torna-los iguais de fato.

Portanto, resta claro que o pedido de indenizacdo por
invalidez em sua integralidade é totalmente descabido, pelo
que a Seguradora Ré roga a este Nobre Magistrado pela
improcedéncia total dos pedidos da autora, posto que o
sinistro em tela ja se encontra liquidado e o valor pago
obedeceu as regras da legislagdo, segundo o disposto no art.
5°, § 5° da lei 11.945/2009, APLICANDO-SE A GRADUACAO DE

REPERCUSSAO.

Caso V. Exa., assim nao entenda, requer sejam observados os
ditames expostos na Leil n°® 11.945/2009, e, acaso sobrevenha
condenacdo, que seja utilizada a tabela da SUSEP para fins de
quantificacdo da indenizagdo de acordo com 0 grau e extensao
da lesdo acometida no membro do Autor.

DO VALOR INDENIZAVEL NA HIPOTESE DE CONDENACAO DA RE

Na remota hipdétese de condenacdo da Ré, deve-se sopesar no
Assim, para avaliagdo do grau da lesdo, com a devida
aplicacdo da tabela e percentual de debilidade sofrida,
temos os seguintes calculos:

* A% (porcentagem referente ao grau do membro afetado) x
13.500 =Y

* B%(grau da debilidade = 75%,50%,25% ou 10%) x Y = TOTAL
DEVIDO

Portanto, resta claro que o pedido de 1indenizagcdo por
invalidez no valor da diferenca entre a quantia paga e R$
13.500,00 ¢é totalmente descabido, tendo sido realizado
pagamento administrativo de forma correta, pelo que a
Seguradora Ré roga a este Nobre Magistrado pela
IMPROCEDENCIA total dos pedidos da Autora.




(graduacdo da graduacdo de repercussao - reducéo
proporcional da indenizacao)

Portanto, a Ré, esclarece que j& houve liquidagdo do sinistro
em tela, correspondente o quantum indenizatorio a quantificacéao
de acordo com a tabela ora colacionada, o valor pago
corresponde a quantia R$ 2.362,50 (dois mil trezentos e
sessenta e dois vreals e cinquenta centavos), em total
consonancia com a legislacdo aplicidvel ao caso concreto, néo
havendo assim, nenhuma diferenca a ser quitada ou completada ao
autor.

DOS JUROS E CORRECAO MONETARIA

Com vrelacdo aos juros moratérios, bem como a correcéo
monetaria, em caso de eventual condenacéo, o que
definitivamente ndo espera, € curial que seja analisada
questdo acerca da data de inicio da contagem dos respectivos.

Consoante o disposto no artigo 219 da Lei Processual Civil
vigente, que, ao dispor constituir em mora o devedor a partir
da citacédo valida, entende a Contestante que o dies a quo para
o cOmputo dos juros moratdorios deve ser a data de sua citacao
para responder os termos da presente acdo, como pode se ver no
art. 405 do Cédigo Civil, sendo vejamos:

“Art. 405 Contam-se o0s juros de mora desde a
citacao inicial.”

Até porque estamos tratando de responsabilidade contratual
tendo em vista que as partes celebraram contrato de seguro, e
ndo extracontratual, sendo inaplicavel & espécie o Enunciado
n.© 54, da Sumula do Egrégio Superior Tribunal de Justica.

Com relacdo a correcdo monetaria, € curial que seja analisada
questao acerca a forma da Lei 6.899/1981, ou seja, a partir da
propositura da acédo, sendo vejamos:

“art. 1° . (...)

82° Nos demais casos, o calculo far-se-a a
partir do ajuizamento da agdo.”

O Superior Tribunal de Justica, através do REsp 43.640-0-SP,
62 Turma, tendo como relator o Ministro Anselmo Santiago,
retratou o0 seu entendimento sobre a correcdo monetéaria
conforme ementa que passamos a transcrever:




“Nao ofende o art. 6° da Lei de Introducao ao
Cédigo Civil o0 acorddao que restringe a
incidéncia da correcdo monetaria a partir do
ajuizamento da acado e ndo antes, por fTalta de
previsdo legal” (STJ-62 Turma, REsp 43.640-0-

SP, rel. Ministro Anselmo Santiago, J-
21.6.94, nao conheceram, v.u., DJU 28.11.94,
p. 32.645).

Portando, na remota hipdotese de condenacdo da Ré, requer-se
que os juros moratdérios sejam computados a partir da citacédo
valida, conforme disposto no art. 405 do Cédigo Civil e que se
incida correcdo monetaria a partir do ajuizamento da acéo,
tendo em vista o esposado no 82°, do art. 1° da Lei 6.899/81,
face aos argumentos suscitados na presente peca de bloqueio.

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Resta claro ainda que sob nenhum aspecto cabe o0 pedida
autoraal no sentido de pleitear a descabida monta de 20% de
honorarios nesta demanda, haja vista que desta forma pretende
violar dispositivo de lei.

Ha de se ressaltar que a autora € beneficiario da Justica
Gratuita, haja vista a Lei 1.060/50.

Porém, o mesmo dispositivo legal determina que no caso de
vencedor o beneficiario da Justica Gratuita, ou seja, ho caso
em tela, a autora, o montante de honorarios advocaticios a ser
pago pelo vencido deve respeitar o patamar maximo de 15%
(quinze por cento). Vejamos:

“Art. 11. Os honorarios de advogados e
peritos, as custas do processo, as taxas e
selos judiciarios serdao pagos pelo vencido,
quando o beneficiario de assisténcia for
vencedor na causa.

8 1°. Os honorarios do advogado seréao
arbitrados pelo jJuiz até o maximo de 15%
(quinze por cento) sobre o liquido apurado na
execucdo da sentenca.

..).”

Ressalte-se, oportunamente, o art. 20, § 3° do Cddigo de
Processo Civil, donde se depreende que o percentual méximo
permitido, em casos de “facil” instrucdo, por ser matéria de
direito, é de 20% (vinte por cento):




“(---) 8 32 - Os honorarios serao fixados entre o
minimo de dez por cento (10%) e o maximo de vinte
por cento (20%) sobre o valor da condenacéo,
atendidos: (Redacdo dada pela Lei n.°© 5.925, de
1©.10.1973)

a) o grau de zelo do profissional;

b) o lugar de prestacdo do servico;

C) a natureza e importancia da causa, 0 trabalho
realizado pelo advogado e o tempo exigido para o
seu servicgo. (...)”

Ora, a demanda n&o apresentou nenhum grau de complexidade nem
mesmo exigiu um grau de zelo demasiado pelo patrono da autora,
tornando-se assim, injustificdvel o pedido de honorarios no
patamar de 20% (vinte por cento), O Qque ora sSe requer seja
Jjulgado totalmente improcedente!

Nao fosse isso o0 bastante, tal pleito se faz demasiadamente
severo, tendo em vista que restou comprovado que a Seguradora
em momento algum agiu com intuito protelatdério, muito menos de
ma-fé, agiu apenas e tdo-somente em consonancia com a
determinacdo do 6rgdo que regula o convénio DPVAT.

Desta feita, na remota hipOtese de condenacdo da Ré, requer
que o pagamento dos honorarios advocaticios sejam arbitrados
na monta de 10% (Dez por cento), conforme supracitado.

CONCLUSAO

Ex Positis, requer a Ré o acolhimento da preliminar suscitada,
sendo a presente demanda julgada extinta conforme preconiza o
artigo 51, 11 da lei 9.099/95, sendo também substituido o polo
passivo da presente demanda.

Na remota hipdtese de ultrapassadas a preliminar arguida, o que
definitivamente ndo se espera, aguarda-se serenamente, pela
improcedéncia da acdo, tendo a Ré amplamente demonstrado o
total descabimento da presente demanda, pelo que requer seja a
demanda ao final julgada TOTALMENTE IMPROCEDENTE, com
julgamento de mérito, nos exatos termos do artigo 269, inciso
I, 22 parte do Cédigo de Processo Civil, haja vista o pagamento
jJjéa realizado em sede administrativa, este baseado em pericia
realizada e de acordo com o grau da invalidez atingida, sendo
certo ndo haver prova nos autos que possa contraditar tal
pericia, ndo havendo, portanto, nenhuma diferenca a ser paga.



Portanto, a Ré, esclarece que j& houve liquidagdo do sinistro
em tela, correspondente o quantum indenizatorio a quantificacéao
de acordo com a tabela ora colacionada, o valor pago
corresponde a quantia R$ 2.362,50 (dois mil trezentos e
sessenta e dois vreals e cinquenta centavos), em total
consonancia com a legislacdo aplicidvel ao caso concreto, néo
havendo assim, nenhuma diferenca a ser quitada ou completada ao
autor.

Esclarece a demandada que ndo consta nos autos nenhuma prova
que possa contraditar a graduacdo de repercussao apresentada
pela ré, e respaldada na legislacdo e robusta jurisprudéncia.

Por fim, merecem os juros moratorios serem calculados a partir
da citacdo valida, a correcdo monetaria a partir do
ajuizamento da demanda, sem fixacéo de honorarios
advocaticios, em caso de sucumbéncia reciproca, nos termos do
artigo 21, caput do CPC.

Protesta, ainda, por todo o género de provas admitido em
direito, especialmente documental suplementar e depoimento
pessoal da autora, sob pena de confisséo.

Para fins do expresso no artigo 39, inciso I, do Codigo de
Processo Civil, fornece-se o0 endereco Rua Jodo Carvalho, n
775, Aldeota, CEP: 60140-140, Fortaleza-CE, tel./fax: (85)
3021-6855 e ainda, que seja observado exclusivamente o nome do
advogado EMANUEL MENDES GUEDES DIOGO, inscrito na OAB/CE sob o
n.© 21.154, para efeito de intimagdes futuras, sob pena de
nulidade das mesmas.

Nestes Termos,
Pede Deferimento.

Fortaleza, 30 de maio de 2012.

Jodo Barbosa Henrique A F Motta Fabio Jodo Soito
OAB/PE 4.246 OAB/RJ 113.815 OAB/RJ 114.089

Emanuel Mendes Guedes Diogo
OAB/CE 21.154




ANEXO
(Incluido pela Medida Proviséria n® 451, de 2008).

(art. 3°da Lei n® 9.164, de 19 de dezembro de 1974)

Danos Corporais Totais
Repercussao na Integra do Patrimobnio Fisico

Percentual da Perda

Perda anatdbmica e/ou funcional completa de ambos os membros superiores ou inferiores

Perda anatdbmica e/ou funcional completa de ambas as maos ou de ambos os pés

Perda anatdbmica e/ou funcional completa de um membro superior e de um membro inferior

Perda completa da visdo em ambos os olhos (cegueira bilateral) ou cegueira legal bilateral

LesOes neurolégicas que cursem com: (a) dano cognitivo-comportamental alienante; (b)
impedimento do senso de orientagcéo espacial e/ou do livre deslocamento corporal; (c)
perda completa do controle esfincteriano; (d) comprometimento de fungéo vital ou
autondmica

LesOes de 6rgaos e estruturas cranio-faciais, cervicais, toracicos, abdominais, pélvicos ou
retro-peritoneais cursando com prejuizos funcionais ndo compensaveis, de ordem
autondmica, respiratoria, cardiovascular, digestiva, excretora ou de qualquer outra espécie,
desde que haja comprometimento de fungéo vital

100

Danos Corporais Segmentares (Parciais)

Percentuais das

Repercussbes em Partes de Membros Superiores e Inferiores Perdas
Perda anatdmica e/ou funcional completa de um dos membros superiores e/ou de uma das 0
maos
Perda anatdbmica e/ou funcional completa de um dos membros inferiores
Perda anatdbmica e/ou funcional completa de um dos pés 50
Perda completa da mobilidade de um dos ombros, cotovelos, punhos ou dedo o5
polegar ==
Perda completa da mobilidade de um quadril, joelho ou tornozelo
Perda anatdbmica e/ou funcional completa de qualquer um dentre os outros dedos da méo 10

Perda anatdbmica e/ou funcional completa de qualquer um dos dedos do pé

Danos Corporais Segmentares (Parciais)

Percentuais das

Outras Repercussdes em Orgaos e Estruturas Corporais Perdas
Perda auditiva total bilateral (surdez completa) ou da fonagdo (mudez completa) ou da 50
visdo de um olho
Perda completa da mobilidade de um segmento da coluna vertebral exceto o sacral 25
Perda integral (retirada cirtrgica) do bago 10




Seguradora Lider dos Consércios do Seguro DPVAT (

Tel 21 3861-4600 www.seguradoralider.com.br

R. Senador Dantas 74, 5° andar ,

Centro Rio de |aneiro CEP 20031-205 Seg u radora leer £ DPVAT

PARECER DE ANALISE MEDICO DOCUMENTAL O seguradora Lider dos

Consércios do Seguro DPVAT

DADOS DO SINISTRO

NUmero: 2011405340 Cidade: FORTALEZA Natureza: Lr;\;i:;c:ez
AT Emissor .
vitlma:  pLAEEER . 04012000 do  odnelde
GARCIA parecer:
Seguradora: gII?SEEéCl:JiLOSSIOR Prestadora: \L/ticsjzo Meédica %Izg?cg? 436856
PARECER

Data da andlise: 03/11/2011
Pericia médica: Né&o
Diagnostico: FRATURA DE CLAVICULA ESQUERDA
Resultados terapéuticos:
Sequelas permanentes: LIMITACAO FUNCIONAL MS ESQUERDO
Sequelas: Com sequela
Conduta mantida: N&o

INVALIDEZ PARCIAL /MS ESQUERDO:25%
DE 70% = 17,5%

Quantificagédo das sequelas:
Documentos complementares:
Observagoes:

Valor pleiteado: 13.500,00
Meédico avaliador: REGINALDO WANIS

UF do CRM do médico: RJ



DANOS

Dano % Dimenséo Graduagéao
Perda funcional completa de um dos membros superiores 70 1 25

Valor avaliado: 2.362,50
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OUTORGANTE: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, sociedade seguradora,
CNPJ n° 33.054.826/0001-92, com sede na Av. Marqués de Olinda, n°® 175 bairro do
Recife Antigo- Recife/PE, representada na forma de seu Estatuto Social por seus
Diretores MUCIO NOVAES DE ALBUQUERQUE CAVALCANTI, casado, Economista,
RG n° 1.118.805- SSP/PE,CPF n° 093.656.054-15 residente e domiciliado em Recife/PE
e JOSE TUPINAMBA COELHO, brasileiro, casado, administrador, registro no CRA-PE
sob o n°® 1319, inscrito no CPF sob o n® 032.463.104-91, residente e domiciliado em
Recife/PE, nomeia e constitui seus bastantes procuradores MARCELO DAVOLI LOPES,
brasileiro, casado, advogado, inscrito na Ordem dos Advogados do Brasil , Secc¢ao do
Estado de Sao Paulo sob o n° 143.370, inscrito no CPF/MF sob o n°132.870.808-06;
CYNTHIA BRAGA NOGUEIRA CUPOLILLO, brasileira, casada, advogada, inscrita na
Ordem dos Advogados do Brasil, Secgdo do Estado do Rio de Janeiro, sob o n° 38.267,
inscrita no CPF/MF sob o n° 619.122.637-34; MARISTELLA DE FARIAS MELO
SANTOS, brasileira, solteira,advogada, inscrita na Ordem dos Advogados do Brasil,
Seccgédo do Estado do Rio de Janeiro, sob o n® 135.132, inscrita no CPF/MF sob o n°®
082.587.197-26, todos com escritério a Rua Senador Dantas, n°® 74,5° andar, Centro,
CEP 20031-205, no Municipio do Rio de Janeiro- RJ, aos quais, independentemente da
ordem de nomeacéo, confere plenos poderes, incluindo a Clausula Ad Judicia et Extra,
para atuar no foro em geral, em qualquer Instancia, Juizo ou Tribunal, podendo propor
contra quem de direito as medidas, agbes ou recursos competentes, e defender a
Outorgante nas agdes que lhe sadocontrarias, usando de todos os recursos legais,
podendo firmar compromisso, transigir, desistir, acordar, discordar, assinar
termos,receber e dar quitagdo, nomear prepostos para representar a Outorgante nas
agdes em que é parte, bem como praticar todos os demais atos necessarios e em direito
admitidos para o fiel cumprimento do presente mandato, inclusive substabelecer no todo
ouem parte, com reservas de poderes, tudo com o fim especifico de promover a defesa
dos interesses da Outorgante nas agbes que tém por objeto o Seguro Obrigatério de
Danos Pessoais Causados por Veiculos Automotores de Via Terrestre - DPVAT.

Recife, 16 de julho de 2007
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linda n° 176 - Bairro do Recife
- Fax.: (081)3087-9230.

COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS - Av. Marqudés de
Recife - PE - CEP. 50030-000- Tel.: (081)3087-92
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SUBSTABELECIMENTO

Na qualidade de procuradores da CIA EXCELSIOR DE SEGUROS, doravante denominada
Outorgante, conforme instrumento de mandado anexo, substabelecemos, com reservas de iguais,
na pessoa dos Drs. JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado, inscrito na
OAB/PE sob o n°. 4.246; HENRIQUE ALBERTO FARIA MOTTA, brasileiro, casado,
advogado, inscrito na OAB/RJ sob 0 n° 113.815; FABIO JOAO DA SILVA SOITO, brasileiro,
solteiro, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n° 114.089; todos integrantes da sociedade de
advogados denominada JOAO BARBOSA ADVOGADOS ASSOCIADOS, com escritério nesta
Capital do Estado do Rio de Janeiro, na Rua Sdo José, 90, 4° e §° andares, Centro, CEP
20.010.020, todos os poderes que me foram conferidos para a plena defesa dos interesses da
Outorgante nas agdes que tém por objeto o Seguro Obrigatério de Danos Pessoais Causados por

Veiculos Automotores de Via Terrestre — DPVAT.

Rio de Janeiro, 17 de julho de 2007
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Substabelecimento

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileirc, casadc, advogado,
inscrito na OAB/RJ sob © n.® 134.307, HENRIQUE ALBERTO
FARIA MOTTA, brasileiro, casado, adveocgado, :inscrito na
OAB/RJ sob o n.® 113,815 e FABIO JOAO DA SILVA SOITO,
brasileiro, solrteiro, advogado, inscritc na OAB/RJ sob o
n.* 114.089, substabelecem, com reserva de iguais, nas
pesscas dos Advogados JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS,
brasileiroc, sclteiro, advogado, inscrito na OAB/RJ sob ©
o T 144.819, JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO,
bras:.e.ra, casada, advogada inscrita na OAB/ RJ scb n.°©
.w0.222, NICOLE VIANNA VIENTE, Dbras:leira, sclteira,
agvigaca, inscrita na OAB/RJ sob © n.* 162.54: e FERNANDO
DE FREITAS BARBOSA, brasileiro, casade, advogacdo, 1nscrito
na OAA/RC sob o n.°® 182.629, c¢s poderes que lhe foram
confer:dos pei:as Sociedades Seguradoras integrantes dos
cons¢rcics de seguro DPVAT, para o foro em geral, com a

clausula Ad Cudicia, em qualquer Jufzo, Instancia ou
'ritsenai, usande de todos ©S recursos .egais para deless
dos .nteresses aas Outorgantes, em espec:al os poderes para

sub:' nbelecer ¢ nomear prepostos.
Riu dg Janeiro, 29 de Fevereiro de 2012.

Joao Alves Barbosa lho Henrique Mﬁ—r’;ﬂotu

ORB/RJ 134.307 OAB/RJ 113.815
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Fabio Jodo da Silva Soito

BV~ LT S PRI
e i '

178 OFICIO O XD

RS - o Cariga Rlbsrio fIT

oot st ST

'ﬁf'“'.m g

8



SUBSTABELECIMENTO

JOAQO PAULO RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado,
inscr.to na OAB/RJ sob o N° 144,819, JOSELAINE MAURA DE SOUZA
FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada inscrita na OAB/RJ
sob o N° 140.522, NICOLE VIANNA RIENTE; brasileira, solteira,
advogeda inscrita ﬁa OAB/RJ sob o N° 162.543 e FERNANDO DE
FREITAS BARBOSA, brasileiro, casado, advogado 1inscrito na
OAB/RJ sob o N° 152.629 substabelecem, com reserva de iguais,
na pessoa do advogado EMANUEL MENDES GUEDES DIOGO, inscrito na
OAB/CE sob o n.° 21154, com escritdério a Rua Jodo Carvalho, n
775, Aldeota, CEP: 60140-140, Fortaleza-CE; os poderes gque lhe
foram ~onferidos por SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S.A E CIA EXCELSIOR DE SEGUROS, nos autos da Agao de
Cobranca de Seguro DPVAT que lhe move CARLOS GLAUBER
BENEVIDES, em curso perante o 20° JUIZADO ESPECIAL CIVIL DA
COMARCAH DE FORTALEZA/CE nos autos do Processo i
3220129086107.

1o de Janeiro, 04 de maio de 2012.

JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS JOSELAINE MAURA DE S. FIGUEIREDO
OAB/RJ 144.819 OAB/RJ, 140.522
NICOLE VIANNA RIENTE FERNANDO D ITAS BARBOSA

OAB/RJ 162.543 RJ 152.629




ARTA DE PREPOSICAO

A Empresa CIA EXCELSIOR DE SEGUROS, neste ato
devidamente representado, nomeia e constitui como seu bastante
PREPOSTO, o (a) Sr(a). DANILO SILVERIO BEZERRA LEITE,
com CPF 01833262379residente e domiciliado(a) em Fortaleza,
Ceara, apto(a) a representa-lo no processo promovido por CARLOS
GLAUBER BENEVIDES GARCIA, em tramite perante a(o0)
JUIZADO ESPECIAL da comarca de FORTALEZA, Tribunal de
Justica - Ceara, cujo autos foram ordenados sob o N.°
3220129086107 podendo, para tanto, realizar acordos, firmar
recibos e dar quitacdo, prestar declaracdes e informacdes, assim
como praticar todos os atos Uteis ou necessarios a defesa dos

interesses do Outorgante.

Fortaleza/CE, 31/05/2012

EMPRESA: CIA EXCELSIOR DE SEGUROS



PODER JUDICIARIO
ESTADO DO CEARA
20? UNIDADE DOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS E CRIMINAIS
COMARCA DE FORTALEZA
Rua General Bezerril, n°722-Centro

PROCESSO N°032.2012.908.610-7
TERMO DE AUDIENCIA DE CONCILIACAO

Aos 31 (trinta e um) dias do més de MAIO de 2012 as 11:00 horas, nesta cidade de Fortaleza,
capital do Estado do Ceard, na sala de audiéncias deste Juizado, sob a presidéncia da
Conciliadora Dra. TAGIANE FONTENELLE ARAGAO, foi realizada audiéncia de conciliagdo,
nos termos do processo em epigrafe. Feito o pregdo na hora aprazada, verificou-se a
presenga da parte PROMOVENTE CARLOS GLAUBER BENEVIDES GARCIA, assistido pelo
advogado Dr. JOSE MARQUES EVANGELISTA JUNIOR inscrito na OAB-CE sob o n°24.048
e da parte PROMOVIDA COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, neste ato representada
pelo preposto DANILO SILVERIO BEZERRA LEITE, assistido pelo advogado Dr. EMANUEL
MENDES GUEDES DIOGO inscrito na OAB-CE sob o n°21.154. AUSENTE A PARTE
PROMOVENTE RAIMUNDA CELI MOREIRA BENEVIDES. Aberta a sesséo, o advogado da

parte promovente RAIMUNDA CELI MOREIRA BENEVIDES requer a exclusdo da autora

do polo ativo da demanda; as partes dispensam a audiéncia instrutéria e requerem o

JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. Frustrada a conciliacdo, existe contestacao em

evento n°10 do processo. Foi concedido o prazo de 10 (dez) dias para juntada de

réplica. Nada mais a tratar, deu-se por encerrada a sesséo conciliatoria e para constar lavrou-
se o presente termo, o qual, tendo sido lido e achado conforme, segue digitalmente assinado.

Tendo em vista os fatos consignados supra, fago os autos conclusos ao MM. Juiz de

Direito.

TAGIANE FONTENELLE ARAGAO

Conciliadora&E/ .

PROMOVENTE: MADW%I\@ 3
PROMOVENTE (ADVOGAD%Zm, V223 ;‘7// //

7 > f
PROMOVIDO (PREPOSTO): DI D 220 patr 7\_/£,Zﬁ/
PROMOVIDO (ADVO i

_g("{tzl,&t«{



CARLOS GLAUBER BENEVIDES GARCIA, ja devidamente qualificado na
presente agao, por seu procurador judicial signatario, na agdo que contende em desfavor da

Companhia Excelsior de Seguros, vem a presenca de Vossa Exceléncia, considerando o
principio da celeridade que norteia os Juizados Especiais, considerando que a audiéncia de
conciliagao, essa infrutifera, fora realizada a mais de 180 dias e que a lide trata somente de questéo
de direito, requerer o julgamento antecipado da presente agao ordinaria de cobranga nos termos
propostos na petigao inicial.

Nestes Termos
Pede Deferimento

Fortaleza/CE, 14 de janeiro de 2013.

José Marques Evangelista Junior

Advogado - OAB/CE 24.048



SENTENCA

Vistos etc., dispensado o relatédério, a
teor do disposto na norma contida no art. 38 da Lei N°
9.099 de 26 de setembro de 1995.

Eis como as turmas recursais tém examinado
e decidido a matéria:

“CIVIL. INDENIZACAO. SEGURO OBRIGATORIO DE
VEICULO. DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE. COMPLEMENTACAO DO
VALOR DA INDENIZACAO. PRELIMINAR DE INCOMPETENCIA
ABSOLUTA  AFASTADA. NAO OCORRENCIA DE COMPLEXIDADE
INCOMPATIVEL COM O RITO ESTABELECIDO PELA LEI 9.099/95.
LEGITIMIDADE DA SEGURADORA PARA FIGURAR NO POLO
PASSIVO. PAGAMENTO ADMINISTRATIVO PARCIAL. CONFIGURACAO
DO INTERESSE PROCESSUAL DA PARTE AUTORA. INDENIZACAO NO

TETO MAXIMO. ACIDENTE OCORRIDO POSTERIORMENTE A MEDIDA



PROVISORIA N. 451/2008 E CONVERTIDA NA LET N.
11.945/20009. IMPROCEDENCIA. GRADUACAO DA INVALIDEZ.
APLICACAO DA SUMULA 474, DO STJ. PRECEDENTES DAS TURMAS
RECURSAIS. Hipbétese em que o autor ndo faz Jus a
complementacdo de indenizacdo, pois J& houve o pagamento
integral na esfera administrativa, assim considerando a
espécie de lesdo sofrida.”

Posto isto, atendendo ao mais que consta da
pasta do processo, aos principios de direito atinentes a
matéria e as razdes que deili para emitir este provimento
jurisdicional, nos termos da norma contida no art. 269,
inciso I do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente a
pretensdo que a parte requerente deduziu neste juizo em face
da parte requerida, ambas qualificadas e identificadas no
frontispicio da pasta do processo.

Sem sucumbéncia, registrada, ©publicada e
intimada com a insercdo no sistema nesta data, cumpra-se e
arquive-se. Gabinete do 20° Juizado Especial de Fortaleza-

Ce. (a) Aluisio Gurgel do Amaral Junior, Juiz de Direito.



Evangelista |Aovocacia

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 202 UNIDADE DO JUIZADO
ESPECIAL DA COMARCA DE FORTALEZA/CE

Processo n°© 032.2012.908.610-7
Acao de Cobrancga

Autor: CARLOS GLAUBER BENEVIDES GARCIA

Réu: Companhia Excelsior de Seguros

CARLOS GLAUBER BENEVIDES GARCIA nos autos da
ACAO DE COBRANCA que move em face de COMPANHIA EXCELSIOR DE
SEGUROS, vem, com o devido respeito e acatamento a presenca de V.Exa.,
irresignado com a r. sentenga - evento n. 20 - que julgou pela improcedéncia
dos pedidos insertos na vestibular, vem interpor, tempestivamente e com arrimo
nos arts. 513 a 521 do Cddigo de Processo Civil, o presente RECURSO
INOMINADO para uma das Turmas Recursais do Egrégio Tribunal do Povo do
Estado do Cearad, pelas razdes de fato e de direito a seguir, requerendo a V.Exa.
que se digne de determinar o seu processamento na forma da lei, e consequente

encaminhamento a Superior Instancia.
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O autor reitera, ainda, o pedido de concessdao dos
beneficios da Justica Gratuita, por ser pobre na acepcgao juridica da palavra nos
termos do art. 49 da Lei n® 1060/50 e no art. 59, LXXIV da Constituicao Federal
de 1988, razao pela deixa de recolher o valor referente ao preparo do recurso
nos termos do art. 42, § 1° da Lei 9.099/1995.

Nestes Termos
Pede Deferimento
Fortaleza/CE, 25 de abril de 2013.

Asstnado digitalmente

JoSE MARQUES EVANGELISTA JR.
Advogado - OAB/CE 24.048

José M. Evangelista Jr. OAB/CE n. 24.048 e OABREF-A R. Antonio Evangelista Sobrinh88
marques3010@gmail.com Centro, Mombagak
85.9969-6092 CEP 60020560



Evangelista |Aovocacia

COLENDA TURMA RECURSAL DO EGREGIO TRIBUNAL DO POVO DO
ESTADO DO CEARA,

Recorrente: CARLOS GLAUBER BENEVIDES GARCIA

Recorrido: Companhia Excelsior de Seguros

Inclitos Julgadores,

Merece REFORMA a respeitavel sentenca proferida pelo
MM. Juiz 'a quo’, por nao fazer justica aos direitos do Recorrente, que,
irresignado, vem da mesma recorrer, embasado nos fundamentos adiante

expostos.

Ajuizou o recorrente acao de cobranca contra o recorrido
para o fim de receber o prémio de seguro remanescente no valor de R$11.137,50
(onze mil, cento e trinta e sete reais e cinqlienta centavos), a titulo de diferenca

do Seguro Obrigatério DPVAT, acrescido das correcoes de estilo.

O MM. Juiz de Direito a quo decidiu pela improcedéncia da

acao nos termos do art. 269, inciso I, do CPC.

Data maxima vénia, o decisum singular ndo pode
prevalecer, devendo ser objeto de revisdo por esse Egrégio Tribunal, pelas

seguintes razoes.
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MERITO RECURSAL

Contrario do que entendeu o nobre magistrado a quo é
pacifico que o valor da indenizacao do seguro obrigatério (DPVAT) em caso de
invalidez permanente, parcial ou total, é de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos
reais), nao se podendo perquirir sobre graduacao da invalidez. Eis o seguinte
julgado:

"Observo, ainda, que ndo ha que se cogitar de eventual
gradagdo percentual no valor da indenizagdo conforme o
nivel de invalidez. A uma, porque a lei ndo distingue a
invalidez permanente em total ou parcial, ou seja,
nao perquire se leve ou grave a debilidade,
bastando a configuracao da permanéncia. A duas,
porque a jurisprudéncia assim ja se posicionou
afirmando que, mesmo caracterizada debilidade
permanente em grau minimo, é devida a
indenizacao integral (TJDF - Turma Recursal — Processo
2003.01.1.088819-3). Grifado”

Adverte-se, pois, que nenhuma espécie de Resolucao
de lavra do CNSP tem a faculdade de limitar o valor indenizatoério fixado
na aliena “"II” do art. 3° da Lei 6.194/74, que estipula um valor de R$
13.500,00 para o caso de invalidez permanente, a qual nao esta sujeita a
qualquer graduacao, ou seja, sendo a invalidez total ou parcial, e
havendo permanéncia, seja em grau maximo, médio ou minimo, devida
sera sempre a indenizagao. Até mesmo porque, pelo principio da hierarquia

das normas, uma lei nao pode ser afastada por um ato administrativo.

"Descabe cogitar acerca da graduacado.da invalidez
permanente, uma vez que essa distincdo ndo é feita pela
Lei n° 6.194/74, que regula a matéria. Havendo a
invalidez, desimportando se em grau maximo ou minimo,
devida é a indenizagdo”.

(Voto do Juiz Rel. Jodo Pedro Cavalli Junior no Processo
n° 71000846469-2005/Civel - Primeira Turma Recursal
Civel dos Juizados Especiais Civeis do Estado do Rio
Grande do Sul, Decisdo unénime).
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A posicdo dos Tribunais é unissona quanto ao direito

de recebimento do valor de R$ 13.500,00, antes 40 (quarenta) salarios-minimos:

"SEGURO OBRIGATO'RIO DE VEICULO. DPVAT. INVALIDEZ
PERMANENTE. E inviavel a limitacdo da indenizacdo
atinente ao seguro obrigatério, com base no grau de
incapacidade do interessado, prevista em Resolucdao da
SUSEP, tendo em vista que a Lei n° 6.194/74 néao faz
qualquer diferenciagao, dispondo, tao somente, que, em
se tratando de invalidez permanente, o valor a ser pago é
de 40 (quarenta) vezes salario-minimo vigente (...). Apelo
desprovido. Decisdo unadnime. (TJRS - Apelacao Civel n°
70008695645, Quinta Camara Civel, Rel. Leo Lima,
julgado em 03.06.2004).

CIVIL. INDENIZACAO. SEGURO OBRIGATORIO DE
VEICULO. DPVAT. REITERACAO EM SEDE RECURSAL, DE
PRELIMINARES DA  EXTENSA CONTESTACAO JA
CORRETAMENTE APRECIADAS NA SENTENCA. REJEICAO.
INVALIDEZ PERMANENTE. ,COMPLE/,VIENTAC[\O DO VALOR
DA INDENIZAGAO. SALARIO MINIMO. VINCULAGAO.
INEXISTENCIA. PAGAMENTO QUE SE IMR@E NOS TERMOS
DA LEI N° 6.194/74. CORRECAO MONETARIA. JUROS.

(...)

3. A Lei 6.194, de 19 de dezembro de 1974, nao
prevé escalonamento do valor da indenizacdo de
acordo com o “grau” da debilidade permanente
sofrida pela vitima, e nao cabe ao Poder Judiciario
regulamentar a lei, estabelecendo os casos de lesao
permanente mais ou menos grave. Se Resolugoes
do CNSP, fixando o valor da indenizacao, conflitam
com o estabelecido na alinea 'b’ do artigo 3° da Lei
6.194, de 19.12.1974 (redacao anterior), isto é, 40
(quarenta) vezes o maior salario minimo vigente no
pais - no caso de invalidez permanente - o principio
da hierarquia das normas manda prevalecer o que
nesta ultima se contém.

(...)s

(62 Turma Recursal dos Juizados Especiais do Estado do
Ceara, Recurso Civel n° 2007.0011.9411-7/1, Relator:
Juiz Francisco Luciano Lima Rodrigues, Fortaleza, 20 de
agosto de 2008). Grifado.

Também ndo ha falar em utilizacdo do salario-minimo
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como indexador, nem como indice de correcdo monetaria para fins de
indenizacdo do seguro obrigatério, e tdo somente como parametro,
principalmente depois do advento da Lei 11.482/2007, que alterou a Lei
6.194/74.

CIVIL. INDENIZACAO. SEGURO OBRIGATORIO DE
VEICULO. DPVAT. REITERACAO EM SEDE RECURSAL, DE
PRELIMINARES DA EXTENSA CONTESTACAO JA
CORRETAMENTE APRECIADAS NA SENTENCA. REJEICAO.
INVALIDEZ PERMANENTE. ,COMPLE/,VIENTA(;Z\O DO VALOR
DA INDENIZACAO. SALARIO MINIMO. VINCULACAO.
INEXISTENCIA. PAGAMENTO QUE SE IMR@E NOS TERMOS
DA LEI N°© 6.194/74. CORRECAO MONETARIA. JUROS.

(...)

5. A Lei 6.194/74, recentemente alterada pela Lei
n° 11.482/2007, nao utilizou o salario-minimo
como indexador nem como indice de correcao
monetaria para fins de indenizacdo do seguro
DPVAT, apenas o fixou como parametro a ser
seguido, nao havendo ofensa ao texto
constitucional. Neste sentido, recente decisao do
plenario do STF, na ADPF n° 95. Segue o mesmo
raciocinio o entendimento perfilhado pelo Superior
Tribunal de Justica no recurso especial n°
153.209/RS. Saliente-se a observacao consignada
em voto do ministro Ruy Rosado de Aguiar,
proferido no julgamento do referido acordao:
"penso na extrema dificuldade que teriam essas
pessoas para definir indices junto ao poder
judiciario, para a cobranca do débito. Seria
novamente introduzir matéria litigiosa no
pagamento do DPVAT que a nova lei em tao boa
hora eliminou”. Assim, a vinculagcdo do salario
minimo é vedada para fins de atualizacdo monetaria
Nao o é entretanto, para o caso em espécie, pois
quarenta salarios minimos representam o valor em
si da indenizacao, e nao indexador para sua
correcao. Por esse motivo, deve prevalecer o limite
fixado pelo artigo terceiro da lei n. 6.194/74.(...).
(62 Turma Recursal dos Juizados Especiais do Estado do
Ceara, Recurso Civel n°® 2007.0011.9411-7/1, Relator:
Juiz Francisco Luciano Lima Rodrigues, Fortaleza, 20 de
agosto de 2008). Grifado
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DO REQUERIMENTO

Isto posto, vem o Recorrente requerer a esse Egrégio
Tribunal do Povo que, acolhendo as presentes razdoes recursais, modifique
a sentenca recorrida constante no evento n. 20 dos autos deste processo
virtual, no sentido de julgar pela total procedéncia da presente acao
condenando o recorrido ao pagamento da diferenca entre o valor pago na via
administrativa e o valor da cobertura legalmente estipulada, representado pela
importancia de R$11.137,50 (onze mil, cento e trinta e sete reais e
cinquenta reais), acrescido da correcao monetdria com base no INPC, desde a
data do pagamento a menor, além de juros moratorios no patamar de 1% (um

por cento) ao més desde a data da citagao.

Nestes Termos
Pede Deferimento
Fortaleza/CE, 25 de abril de 2013.

Assinado digitalmente

JOoSE MARQUES EVANGELISTA JUNIOR
Advogado - OAB/CE 24.048
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CERTIDAO

Certifico que registrei a leitura da intimac¢ao com base no disposto no art. 5°, paragrafo 3° da Lei n°. 11.419 de 19
de dezembro de 2006. O referido ¢ verdade e dou fé.

Fortaleza, 15 de maio de 2013.
Ana Paula de Oliveira Adriano

Diretora de Secretaria



DECTISADO

Vistos etc., recurso recebido nos termos da norma
contida no art. 43 da Lei N° 9.099 de 26 de setembro de
1995. A parte recorrida respondera no prazo de 10 (dez)
dias, apds o gque O processo Sseguira para apreciacdo por
uma das Turmas Recursais. Cumpra-se, na data da insercdo
no sistema. (a) Aluisio Gurgel do Amaral Junior, Juiz de

Direito.
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Adriana Franca da Costa

EXMO. SR. DR. JulzZ DE DIREITO DO 20° JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA
COMARCA DE FORTALEZA / CE.

SUMULA 474 STJ: “A
indenizacéo do seguro
DPVAT, em caso de invalidez
parcial do beneficiario,
sera paga de forma
proporcional ao grau de
invalidez.”

Processo n.© 3220129086107

COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS E SEGURADORA
LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A., perante esse MM.
Juizo move-lhe CARLOS GLAUBER BENEVIDES GARCIA, vem, por seus
advogados abaixo assinados, apresentar sua resposta ao recurso
de fls., mediante as inclusas razdes, cuja juntada requer.

Nestes Termos,
Pede deferimento.
Fortaleza 03 de junho de 2013.

Jodo Barbosa Henrique A F Motta Fabio Jodo Soito
OAB/PE 4.246 OAB/RJ 113.815 OAB/RJ 114.089

Fabio Pompeu Pequeno Junior

OAB/CE 14.752

Rua S&o José n® 90 grupo 810 a 812 Centro Rio de Janeiro/RJ Cep: 20010-020
PABX: 21-3265-5600 FAX: 21-3265-5622/3265-5628
corporativo@joaobarbosaadvass.com.br



PROCESSO ORIGINARIO DO 20° JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA COMARCA
DE FORTALEZA / CE.

PROCESSO N.© 3220129086107
RECORRENTE: CARLOS GLAUBER BENEVIDES GARCIA

RECORRIDO: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS E SEGURADORA LIDER
DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A

RAZOES DA RECORRENTE

INCLITOS JULGADORES !

BREVE RESUMO DA DEMANDA

Trata-se de acédo onde a parte recorrente, alega ter sofrido
acidente automobilistico em 04.01.2009, do qual resultou em
invalidez permanente.

Informa que recebeu quantia que alega ser inferior a realmente
devida. Assim, requereu a condenagcdo da recorrida ao pagamento
de indenizacdo no valor equivalente R$ 13.500,00 (novecentos e
gquarenta e cinco reais), diminuida da quantia anteriormente
recebida.

A r. sentenca, BRILHANTEMENTE, julgou IMPROCEDENTE o pedido
autoral, tendo em vista que a recorrente nao apresentou
documentou comprovando a invalidez de carater TOTAL, tendo
recebido valor referente ao grau de sua debilidade.

Irresignada, a parte autoral iInterp0s O recurso que ora se
responde, sendo certo que, conforme sera demonstrado, nao deve
sua pretensdo prosperar.

PRELIMINARMENTE

DA INCLUSAO PROCESSUAL DO POLO PASSIVO
- SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT -

Inicialmente, cumpre destacar que a Seguradora Lider dos
Consorcios de Seguro DPVAT foi criada com a uUnica finalidade
de atuar como administradora do Seguro Obrigatério DPVAT.

A Resolucdo CNSP de n.© 154 determinou a constituicdo de uma
Seguradora especializada para administrar os Consorcios do



Seguro DPVAT — anteriormente conhecido como “Convénio do
Seguro Obrigatorio DPVAT”.

Ademais, tem-se que a Seguradora Lider dos Consdrcios de
Seguro DPVAT jJa detém autorizacdo da SUPERINTENDENCIA DE
SEGUROS PRIVADOS — SUSEP, para operar no que tange ao Seguro
Obrigatorio DVPAT, conforme Portaria n.© 2797/07.

Nesta senda, destaque-se o art. 5°, 83°, da referida
Resolugao, sendo vejamos:

“CAPITULO 1V

DOS CONSORCI0S

Art. 5°. Para operar no seguro DPVAT, as
sociedades seguradoras deverdo aderir,
simultaneamente, aos dois Consorcios
especificos, um englobando as categorias 1,
2, 9 e 10 e o outro, as categorias 3 e 4.
C---)-

§ 3°. Cada um dos Consdércios tera como
entidade lider uma seguradora especializada
em seguro DPVAT, PODENDO A MESMA SEGURADORA
SER A ENTIDADE LIDER DOS DOIS CONSORCIOS
PREVISTOS NO CAPUT DESTE ARTIGO.” (g-n.).

Ndo obstante, tem-se que no art. 8° da mesma Resolucao,
encontra-se o principal motivo, da INCLUSAO ora pleiteada,
sendo vejamos:

“8 8°. Os pagamentos de indenizagbes seréo
realizados pelos Consércios, representados
por seus respectivos lideres.”

Desta forma, é de fTacil visualizacdo que os pagamentos de
indenizagbes oriundas do Seguro Obrigatorio DPVAT seréo,
impreterivelmente, pagos pela SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS
DE SEGURO DPVAT.

Ressalte-se, em perfeito atendimento ao Principio da
Eventualidade, que a inclusdo em apreco ndo acarretard
qualquer tipo de lesdo ao perfeito cumprimento das obrigacgoes,
caso seja julgada procedente a presente demanda.

Desta forma, sopesando-se o0s Tatos supracitados, requer a
incluséo do pélo passivo da presente demanda, para que passe a
figurar como Recorrida na presente demanda a SEGURADORA LIDER
DOS CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT.




DA INCOMPETENCIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS
NECESSIDADE DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL TECNICA PARA FINS
INDENIZATORIOS — OBEDIENCIA A SUMULA 474 DO STJ.

Conforme se observa da exordial, a natureza do pedido do
Seguro Obrigatério DPVAT é a suposta invalidez do Recorrente.
Desta feita, o0 cerne da questdo que motivou a lide é a
invalidez do demandante, bem como, o grau da lesdo sofrida
para fins 1indenizatérios. Trata-se, portanto, de matéria
eminentemente técnica, carecedora da producdo de prova
pericial para serem dirimidas as davidas existentes sobre o
grau e a extensdo da invalidez. Dai emerge a incompeténcia dos
Juizados Especiais Civeils para apreciar esta questéo.

Corroborando essa tese, tem-se que o Superior Tribunal de
Justica recentemente editou a Sumula 474 pacificando que no
caso de invalidez a indenizacdo do Seguro Obrigatdrio Dpvat
deverd ser paga em conformidade com o grau da invalidez da
vitima, vejamos:

“Sumula 474 STJ: A indenizagdo do Seguro DPVAT,
em caso de invalidez parcial do beneficiario,
sera paga de forma proporcional ao grau de
invalidez.”

Tal sumula tem o fito de colocar fim a discussdo acerca da
validade ou ndo da utilizagcdo tabela de Normas de Acidentes
Pessoalis, que, dentre suas disposicoes, estipulou
expressamente que a mesma devera ser utilizada para efeito de
pagamento da cobertura por invalidez contemplada na Lei
6.194/74, de modo que se Imp0e a graduacdo da invalidez para
fins indenizatoérios.

Em continuidade, tem-se que 0 recente entendimento pacificado
prevé graus diferenciados de invalidez permanente,
classificando-a em total ou parcial, esta ultima sub-dividida
em completa e incompleta, o que de certo devera ser observado
por esse Nobre Magistrado.

Sendo assim, a indubitavel a incompeténcia deste Juizado para
julgar a presente lide, pois no caso dos autos, é cristalino
gue a prova técnica serd fundamental para o correto julgamento
da acdo, na medida em que nos casos de invalidez deverd ser
respeitado o grau da lesdo do acidentado a fim de ser paga a
indenizacdo de forma proporcional.

Cumpre aqui também registrar o brilhante entendimento do
Relator Eduardo Kraemer, da Terceira Turma Recursal
através de seu decisum datado de 28/10/2010, sob o n°




71002807535, corroborando cada vez mais a tese da preliminar
ora suscitada:

o RECURSO Ne 033.2010.929.225-1.
PROCEDENCIA: JECC DE ITAPIPOCA /CE. RECORRENTE:
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT
S/A. RECORRIDO: JOAO BATISTA RODRIGUES FEITOSA.
JUIZA RELATORA: MARIA DE FATIMA DE MELO
LOUREIRO.EMENTA: RECURSO INOMINADO. ACAO DE
COBRANCA. DIFERENCA DE SEGURO OBRIGATORIO
(DPVAT). SINISTRO OCORRIDO APOS A VIGENCIA DA
MEDIDA PROVISORIA N.° 451/08, DE 15/12/2008,
CONVERTIDA NA LEI N.© 11.945/2009. INVALIDEZ.
GRADUACAO. AUSENCIA DE PROVA. NECESSIDADE DE
PERICIA MEDICA PARA APURACAO DO PERCENTUAL A
SER APLICADO E ORA QUESTIONADO. COMPLEXIDADE DA
CAUSA. INCOMPETENCIA DO JUIZADO RECONHECIDA.
EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO.
RECURSO CONHECIDO. PRELIMINAR ACATADA. SENTENCA
DESCONSTITUIDA. Ementa: ACAO DE COBRANCA.
INDENIZACAO DO  SEGURO  OBRIGATORIO  DPVAT.
INVALIDEZ PERMANENTE DECORRENTE DE ACIDENTE DE
TRANSITO. NECESSIDADE DE OBSERVACAO DA REGRA DE
GRADUACAO DA INVALIDEZ. INCOMPETENCIA DO JEC.
1. Conforme a nova redacdo da Sumula 14, das
Turmas Recursais, realizada a ©partir da
declaracdo de voto do Recurso Inominado n©°
71001887330, julgado em 18 de dezembro de 2008,
0os pedidos de iIndenizagdao por invalidez
permanente deverdo respeitar a regra de
graduagcao da 1invalidez. 2. Extingdao do feito
sem julgamento do mérito, em Tface da
necessidade de submissdo da parte autora a
pericia médica procedimento incompativel com o
sistema dos Juizados Especiais.RECURSO PROVIDO.
(Recurso Civel N°© 71002807535, Terceira Turma
Recursal Civel, Turmas Recursais, Relator:
Eduardo Kraemer, Julgado em
28/10/2010)....(g-n.)

Do entendimento doutrinario e jurisprudencial retro reportado
resta evidente que a sede judicial apropriada para o
Recorrente pleitear seu suposto direito a verba indenitaria,
oriunda do Seguro DPVAT, é uma das Varas Civeis da Justica
Comum, onde a reclamada pode defender-se tecnicamente,
formulando quesitos e nomeando assistente técnico.

Irrelevante que conste dos autos prova pretendendo atestar
grau de invalidez parcial permanente, pois essa prova passaria



a ter o inaceitavel carater de verdade absoluto, eis que nao
poderia ser convenientemente impugnada pela Recorrida,
impedida que estd de contraditid-la tecnicamente em sede de
Juizado Especial Civel.

Em decorréncia, a reclamada requer que Vossa Exceléncia se
digne de determinar a extingdao do processo sem julgamento do
mérito, na forma do artigo 51, I1l, da lei n.© 9.099/95.

ONUS DA PROVA - AUSENCIA DO LAUDO DO IML
DESCUMPRIMENTO AO ART. 5°, 8 52 DA LEl 6.194/74

O artigo 333, 1 do Codigo de Processo Civil disciplina que,
cabe a parte apelante o ©6nus da prova quanto ao Tfato
constitutivo de seu direito, através de meio habil para provar
a verdade dos fatos em que se funda a agao.

Pode-se observar que a RECORRENTE ndo apresentou qualquer
documento conclusivo no que tange ao direito de receber a
integra do teto indenizatéorio no que se refere a invalidez de
carater permanente, vez que nao trouxe aos autos laudo do IML,
documento imprescindivel para apuracdo da lesdo, vejamos:

ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA

“GAB. DO DES. CLECIO AGUIAR DE MAGALHAES
Processo: 0000949-29.2009.8.06.0143 -
Apelante: Maritima Seguros S/A

Apelado: Francisco Sergio dos Santos do 0

EMENTA: CIVIL E PROCESSO CIVIL. PRELIMINARES DE
CARENCIA DE ACAO E ILEGITIMIDADE PASSIVA
REJEITADAS. ACAO DE COBRANCA DO SEGURO DPVAT.
LEI N©11.482/07. IRRETROATI1VIDADE. PAGAMENTO
PROPORCIONAL DO SEGURO. POSSIBILIDADE.AUSENCIA
DE LAUDO MEDICO COM INDICACAO DO PERCENTUAL DO
GRAU DE LESAO. NECESS 1 DADE DE DILACAO
PROBATORIA.

1 - Aplica-se ao sinistro a lei vigente a época
do acontecimento. No caso, a indenizacao deve
ser de até 40 salarios minimos e ndo de R$
13.500,00 (treze mil e quinhentos), por
irretroatividade da Lei 11.482/07.

2 - 0O art. 39, da Lei n® 6.194/1974, previa que
“os danos pessoailis cobertos pelo seguro
estabelecido no artigo 2° compreendem as
indenizagdes por morte, invalidez permanente e
despesas de assisténcia médica e suplementares,
nos valores que se seguem, por pessoa vitimada”



sendo “40 (quarenta) vezes o valor do maior
salario-minimo vigente no Pais - no caso de
morte” e ‘“até 40 (quarenta) vezes o valor do
maior saléario-minimo vigente no Pais - no caso
de i1nvalidez permanente”.

3 - 0 legislador cuidou de estabelecer uma
gradacdo ao valor indenizatorio em caso de
invalidez permanente, igualando referido valor
ao do evento morte, somente quando em sua
gradacéao maxima. Em consonancia com a
interpretacdo indicada pelo Superior Tribunal
de Justica, cabivel a exigéncia de ser
observada a quantificacdo da lesdo antes de
condenar ao pagamento integral do valor
previsto na lei.

4 - O decisum padece de nulidade, posto que é
indispensavel a comprovacdo do grau da leséo
para fins de apuracdo do quantum devido, haja
vista a determinacdo Qlegal de pagamento
proporcional ao dano pessoal provocado pelo
acidente de transito.

5 -Tendo em vista nédo constar no exame pericial
acostado aos autos o percentual do grau de
leséo sofrido pelo apelado, requisito
indispensavel para fins de apuracdo do quantum
devido, torna-se inviavel analisar se o valor
pago em procedimento administrativo obedeceu
aos requisitos legais. Assim, necessario seja
suprido o equivoco.

6 -APELO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.
SENTENCA DESCONSTITUIDA.

ACORDAO Acordam os integrantes da Quinta Camara
Civel do Tribunal de Justica do Estado do
Ceara, por unanimidade, em conhecer do apelo,
para dar-lhe parcial provimento, nos termos do
voto do e. Relator. Fortaleza, 07 de dezembro
de 2011.~

Conforme propria documentacdo trazida aos autos, e ainda, de
acordo com laudo da Seguradora, verifica-se que foi
devidamente paga a quantia correta, em conformidade com a
gradacao da leséao.

Em se tratando de demanda versando sobre seguro DPVAT ndo ha
que se Talar em aplicabilidade do Cdédigo de Defesa do
Consumidor, na medida em que h& legislacdo prépria aplicéavel
ao caso e ndo se trata de relagcdo de consumo, pois este tem
carater de responsabilidade civil de natureza obrigatéria e
indireta.
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Sendo certo que a aderéncia ao DPVAT é faculdade para as
partes, ndo estd incluida em sua cobertura a identificacdo de
guaisquer dos entes juridicos elencados no Capitulo I da Lei
8.078/90 (Codigo de Defesa do Consumidor).

Necessario ainda, ressaltar, Exa., que o0 interesse da
recorrente, pelo demonstrado na inicial, é receber o valor do
teto indenizatério, apesar de ciente de que o STJ vem, em
reiteradas decisdes, entendendo pela aplicacdo da gradacdo da
lesdo, porém em momento algum acostou documento legitimo
declarando a suposta invalidez de carater TOTAL e PERMANENTE.

Frise-se que incumbe a parte comprovar o 6nus constitutivo de
seu direito, conforme previsao do supracitado diploma legal, o
que ndo foi cumprido pela parte apelante.

Por tal razdo, inexistem, obviamente, nas relacdes envolvendo
0 seguro DPVAT, as figuras do fornecedor e do consumidor, néao
sendo aplicavel, por qualquer angulo que se analise a questédo,
os ditames da Lei 8.078/90.

VERDADE DOS FATOS - CORRETO PAGAMENTO REALIZADO NA
ESFERA ADMINISTRATIVA DE ACORDO COM O GRAU DA
LESAO PARCIAL

- SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA -

Conforme consta dos autos, foi realizado pagamento
administrativo, tendo a mesma recebido administrativamente da
Seguradora o valor de R$ R$ 2.362,50(dois mil e trezentos e
sessenta e dois reais e cinquenta centavos), tendo em vista
lesao decorrente do acidente automobilistico, conforme
comprovante de pagamento em anexo.

Diante disso, Vvé-se que a discussdo estd em torno do
percentual pago e o que a recorrente entende devido.

Nesta esteira de raciocinio, verifica-se que o0 pagamento
realizado em sede administrativa fToi efetuado em perfeita
consonancia com o grau da debilidade adquirida.

A Seguradora realizou pericia administrativa a fim de apurar a
leséo obtida através do acidente automobilistico em
referéncia, tendo como resultado a quantia de R$
4.725,00(quatro mil e setecentos e vinte e cinco reais) e R$
2.362,50(dois mil e trezentos e sessenta e dois reais e
cinquenta centavos), que se traduz o total devido para
debilidade apresentada pela recorrente, o que ja foi quitado.



Impende esclarecer que de acordo com o art. 3°, § 1°, 11, da
Lei 6.194/74 (com a redagdo dada pelo art. 31 da Lei
11.945/2009), quando se tratar de invalidez parcial incompleta
sera efetuado o enquadramento da perda anatémico ou funcional,
que sera de 75% do valor do membro para as perdas de
repercussdo intensa, 50% para as de repercussdao média, 25%
para as de leve repercussdo, adotando-se ainda o percentual de
10% nos casos de sequelas residuals.

Corroborando com a argumentacdo supra, importante transcrever
os recentes julgados do STJ, no sentido de entender necessaria
a aplicacdo da gradacdo da Ulesdo para pagamento de
indenizacbes securitarias:

Processo 2010.032725-1/0002.01 AREsp - Recurso Especial
Agravo em Recurso Especial em Apelacao Civel
Distribuicéao DESEMBARGADOR MONTEIRO ROCHA, por Encaminhament

Relator em 17/08/2011 as 08:17
Orgdo Julgador TERCEIRA VICE-PRESIDENCIA
Origem Capital / 52 Vara Civel 023080481372
Numero de folhas 0O

Ultima Movimentag08/02/2012 as 18:16 - Processo Arquivado / Arqu
Temporario

“Cuidase de peticdo de agravo tirado de decisdo que
inadmitiu recurso especial interposto com fulcro no
art. 105, Il1l, a e c, da Constituicdo Federal. A
hipotese trata de acao de cobranca de
complementacdo de iIndenizacdo vinculada ao seguro
DPVAT, que teve seu pedido julgado procedente na
origem. A agravante alega, em recurso especial,
violacdo do art. 3° e 5°, da lei 6.194/74,
requerendo que a indenizacdo do seguro DPVAT seja
paga de fTorma proporcional ao grau de invalidez.
Colaciona ainda precedentes jurisprudenciais do
Superior Tribunal de Justica que divergem do
entendimento esposado pela Corte Local. Assevera,
ainda, violacdo dos arts. 17, 18 e 600 do CPC, em
razdo de ter sido condenada a multa por litigancia
de mafé, por interposicdo de recurso supostamente
infundado, em razdo de aparente pacificacdo do
entendimento esposado pela Corte de origem. Decido.
2 Razédo assiste ao agravante. O Superior Tribunal
de Justica ja Ffirmou entendimento jurisprudencial
de que, nos casos de invalidez parcial permanente,
a indenizacdo do seguro DPVAT deve ser paga
proporcionalmente ao grau da lesdo. Precedentes:
DIREITO DAS OBRIGACOES. DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE
PARCIAL. PAGAMENTO DE INDENIZACAO PROPORCIONAL.
POSSIBILIDADE. 1. E véalida a utilizacdo de tabela
para reducdo proporcional da indenizacdo a ser paga



por seguro DPVAT, em situacdes de invalidez
parcial. Precedente. 2. Recurso conhecido e
improvido. (REsp 1101572/RS, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/11/2010,
DJe 25/11/2010) PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL. PROPOSITO
INFRINGENTE. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE PARCIAL. PAGAMENTO
PROPORCIONAL DO SEGURO. POSSIBILIDADE. TABELA PARA
CALCULO DE INVALIDEZ. RETORNO DOS AUTOS AO TRIBUNAL
DE ORIGEM PARA O GRAU DE INVALIDEZ. RECURSO NAO
CONHECIDO. 1. Em caso de invalidez parcial, o
pagamento do seguro DPVAT deve, por igual, observar
a respectiva proporcionalidade. Precedentes do STJ.
I1. A extensdo da lesdo e grau de invalidez deve
ser determinada pela Corte local. 111. Embargos de
declaracdo recebidos como agravo regimental, sendo
negado provimento a este. (AgRg no REsp 1225982/PR,
Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, pag. 3085
QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe
28/03/2011) AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. SEGURO OBRIGATORIO DPVAT. INVALIDEZ.
CALCULO PROPORC IONAL . 1 Consolidouse a
jurisprudéncia do STJ no sentido da validade da
utilizacdo de tabela para o calculo proporcional da
indenizacdo de seguro obrigatério segundo o grau de
invalidez. Precedentes. 2 Agravo regimental a que
se nega provimento. (AgRg no Ag 1360777/PR, Rel.
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
julgado em 07/04/2011, DJe 29/04/2011) Desta forma,
ndo havendo prova capaz de demonstrar o aumento do
grau de invalidez da agravada, ndo ha que se falar
em complementacao do pagamento feito
administrativamente. 3 No que pertine a violacdo
dos arts. 17, 18 e 600 do CPC, também assiste razao
a recorrente. A Corte local aplicou a multa por
litigancia de mafé, apenas e tdo somente, pela
interposicdo de recurso protelatério, uma vez que a
decisdo estaria de acordo com a jurisprudéncia da
Corte local e do Superior Tribunal de Justica.
Entretanto, conforme acima explicitado, a decisao
contraria a jurisprudéncia desta Corte, sendo
inviavel a manutencdo das multas aplicadas nas
instancias ordinarias. 4 Ante o exposto, conheco do
agravo e dou provimento ao recurso especial para
determinar o afastamento da multa por litigancia de
mafeé, e julgar improcedente 0 pedido de
comp lementacéo da indenizacado securitatria.
Invertese as custas e honorarios advocaticios,
observado quanto a estes o0 percentual fixado na
origem, observadas as ressalvas da lei de
assisténcia judiciaria. Publiquese. Intimem-se.
Brasilia, 06 de fevereiro de 2012. Ministro Luis
Felipe Salomdo Relator”(grifos nossos)




Diante disso, tendo em vista o correto pagamento realizado na
esfera administrativa, Impde-se a manutencdo da r. sentenca de
primeiro grau.

ACIDENTE OCORRIDO NA VIGENCIA DA LEI 11.945/2009
ESTABELECIMENTO DE PERCENTUAL INDENIZATORIO

SUMULA 474 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Mister destacar ao 1ilustre Magistrado a edicdo da Medida
Proviséoria n© 451/08, atualmente convertida na Lei n®
11.945/2009,em vigéncia desde 15 de dezembro de 2008, que
alterou o texto dos arts. 3° e 5° da Lei n® 6.194/74 em seu
art. 31, assim como anexou tabela a aludida Lei, estabelecendo
percentuais indenizatorios aos danos corporais, subdividindo-
os em totais e parcials.

A Lei n© 11.945/2009 tem o fito de colocar fim a discusséo
acerca da validade ou n&o da utilizacdo tabela de Normas de
Acidentes Pessoais, que, dentre suas disposicdoes, estipulou
expressamente que a mesma devera ser utilizada para efeito de
pagamento da cobertura por invalidez contemplada na Lei
6.194/74, de modo que se iImpde o acolhimento da presente
tese.

Em  continuidade, tem-se a aludida Lei prevé graus
diferenciados de 1invalidez permanente, classificando-a em
total ou parcial, esta ultima sub-dividida em completa e
incompleta, o que de certo deverd ser observado por esse Nobre
Magistrado.

Para melhor visualizacdo da questdo, seguem dispositivos da
referida Lei:
“Art. 31. Os arts. 30 e 50 da Leil no 6.194, de
19 de dezembro de 1974, passam a vigorar com as
seguintes alteracdes:

“(--DArt. 3°(...)

Il - quando se tratar de invalidez permanente
parcial incompleta, sera efetuado o]
enquadramento da perda anatébmica ou Tuncional
na forma prevista na alinea “a”, procedendo-se,
em seguida, a reducao proporcional da
indenizacdo que correspondera a setenta e cinco
por cento para as perdas de repercusséo
intensa, cinqlienta por cento para as de média
repercussao, vinte e cinco por cento para as de
leve repercussao, adotando-se ainda o
percentual de dez por cento, nos casos de
sequelas residuais.”

Diante do ora esposado, nos acidentes
automobilisticos ocorridos apds a edicdo da



Medida Proviséria antes referida, atualmente
convertida em Lei, tem-se que para a liquidacéo
do sinistro, em casos de invalidez permanente,
total ou parcial, aplicar-se-4 a regra do art.
3°, com a sua nova redacdo, inclusive os
percentuais sobre o valor maximo da indenizacao
em vigor, conforme o local, o tipo e a
gravidade da perda ou reducdo de funcionalidade
contidos na tabela anexa a Lel.

Perceba Nobre Julgador que ha que se levar em consideracdo que
€ completamente desproporcional aplicar o mesmo valor de
indenizacdo securitaria para casos diferentes, vez que tal
entendimento fere o Principio da Isonomia, eis que a Lei Maior
trata desigualmente os desiguais com o fito de torna-los
iguais de fato.

Deste modo, conforme disposto na Lei 11.945/09, o evento
invalidez permanente parcial completa gera pagamento de
indenizacdo de acordo com percentual previsto na tabela
abaixo, apos analise do grau da debilidade sofrida, aplicado
ao valor total de R$ 13.500,00, enquanto o evento invalidez
permanente parcial incompleta iIncorre em pagamento da
indenizacdo desta mesma forma, vejamos:

a) 75% (setenta e cinco por cento) para as
perdas de repercussdo intensa;

b) 50% (cinquenta por cento) para as de média
repercussao;

c) 25% (vinte e cinco por cento) para as de
leve repercusséao;

d) 10% (dez por cento), para sequelas
residuais.

Assim, para avaliacdo do grau da lesédo, com a devida aplicacéo
da tabela e percentual de debilidade sofrida, temos os
seguintes calculos:

* A% (porcentagem referente ao grau do membro
afetado) x 13.500 =Y

* B%(grau da debilidade) x Y = TOTAL DEVIDO

Ainda neste passo cumpre a Apelada informar que ja ha
entendimento do Superior Tribunal de Justica quanto as
indenizagbes para os casos de invalidez, uma vez que a edigao
da Sumula 474 que corrobora com a tese da peca de bloqueio,
sendo vejamos:

Sumula 474 do STJ: “A 1indenizagcao do
Seguro DPVAT, em caso de 1invalidez



parcial do beneficiario, sera paga de

forma proporcional ao
invalidez.”

grau de

Portanto, resta claro que o pedido de 1indenizacdo por

invalidez no valor de R$ 13.500,00 é totalmente descabido,

tendo sido realizado pagamento administrativo de forma

correta, pelo que a Seguradora Apelada roga a este Nobre
Magistrado pela IMPROCEDENCIA total dos pedidos da Apelante.

ANEXO

(art. 3% da Lei n® 9.164, de 19 de dezembro de 1974)

Danos Corporais Tot
Repercussdo na Integra do Patrimbnio Fisico

Percentual da Pe

Perda anatomica e/ou funcional completa de ambos
membros superiores ou inferiores

Perda anatdomica e/ou fTuncional completa de ambas as 1
ou de ambos o0s pés

Perda anatomica e/ou Tuncional completa de um men
superior e de um membro inferior

Perda completa da visdo em ambos os olhos (cegug
bilateral) ou cegueira legal bilateral

LesBes neurologicas que cursem com: (a) dano cogniti
comportamental alienante; (b) impedimento do senso
orientacdo espacial e/ou do livre deslocamento corpol
(c) perda completa do controle esfincteriano;
comprometimento de funcdo vital ou autondmica

Lesbes de Orgdos e estruturas cranio-faciais, cervicsg
toracicos, abdominais, pélvicos ou retro-peritong
cursando com prejuizos Tfuncionais ndo compensaveis,
ordem autondmica, respiratoéria, cardiovascular, digesti
excretora ou de qualquer outra espécie, desde que |
comprometimento de funcédo vital

100

Danos Corporais Segmentares (Parcig
Repercussbes em Partes de Membros Superiores e Inferiorg

Percentuais
Perdas

Perda anatdomica e/ou funcional completa de um dos memk
superiores e/ou de uma das maos

70

Perda anatdomica e/ou funcional completa de um dos memk
inferiores

Perda anatémica e/ou funcional completa de um dos pés

50

Perda completa da mobilidade de um dos ombros, cotovel
punhos ou dedo polegar

25

Perda completa da mobilidade de um quadril, joelho
tornozelo

Perda anatdomica e/ou funcional completa de qualquer
dentre os outros dedos da mao

10

Perda anatdomica e/ou funcional completa de qualquer um
dedos do pé

Danos Corporais Segmentares (Parcig

Percentuais




Outras Repercussfes em Orgdos e Estruturas Corporais Perdas
Perda auditiva total bilateral (surdez completa) ou

~ . X 50
fonacdo (mudez completa) ou da visédo de um olho
Perda completa da mobilidade de um segmento da col25
vertebral exceto o sacral
Perda integral (retirada cirurgica) do bago 10

Assim, tendo em vista o correto pagamento realizado em sede
administrativa, 1Impde-se a manutencdo da r. sentenca de
primeiro grau, sob pena de gerar injusticas e excessos.

DOS JUROS E CORRECAO MONETARIA

Com relacdo aos juros moratérios, bem como a correcéo
monetaria, em caso de eventual condenacéo, o que
definitivamente ndo espera, € curial que seja analisada
gquestdo acerca da data de inicio da contagem dos respectivos.

Consoante o disposto no artigo 219 da Lei Processual Civil
vigente, que, ao dispor constituir em mora o devedor a partir
da citacdo valida, entende a Contestante que o dies a quo para
0 cOmputo dos juros moratorios deve ser a data de sua citacgédo
para responder os termos da presente agcdo, como pode se ver no
art. 405 do Coédigo Civil, sendo vejamos:

“Art. 405 Contam-se o0s juros de mora desde a
citacdo inicial.”

Até porque estamos tratando de responsabilidade contratual
tendo em vista que as partes celebraram contrato de seguro, e
ndo extracontratual, sendo inaplicdvel a espécie o Enunciado
n.© 54, da Sumula do Egrégio Superior Tribunal de Justica.

Com relacdo & correcdo monetaria, é curial que seja analisada
questdo acerca a forma da Lei 6.899/1981, ou seja, a partir da
propositura da acao, sendo vejamos:

“art. 1° . (...)

82° Nos demais casos, o calculo far-se-a a partir
do ajuizamento da acéo.”

O Superior Tribunal de Justica, através do REsp 43.640-0-SP,
62 Turma, tendo como relator o Ministro Anselmo Santiago,
retratou o seu entendimento sobre a correcdo monetaria
conforme ementa que passamos a transcrever:

“Ndo ofende o art. 6° da Lei de Introducdo ao
Coédigo Civil o acdérdao que restringe a incidéncia
da correcdao monetaria a partir do ajuizamento da
acdo e nao antes, por fTalta de previsdo legal”
(S8TJ-62 Turma, REsp 43.640-0-SP, rel. Ministro




Anselmo Santiago, jJ- 21.6.94, nédo conheceram,
v.u., DJU 28.11.94, p. 32.645).

Portando, na remota hipdtese de condenacdo da Apelada, requer-
se que o0s jJuros moratérios sejam computados a partir da
citacdo valida, conforme disposto no art. 405 do Cédigo Civil
e que se incida correcdo monetaria a partir do ajuizamento da
acdo, tendo em vista o esposado no 82°, do art. 1° da Lei
6.899/81, face aos argumentos suscitados na presente peca de
bloqueio.

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Resta claro ainda que sob nenhum aspecto cabe o pedido
apelantel no sentido de pleitear a descabida monta de 20% de
honorarios nesta demanda, haja vista que desta forma pretende
violar dispositivo de lei.

Ha de se ressaltar que o Recorrente & beneficiario da Justica
Gratuita, haja vista a Lei 1.060/50.

Porém, o mesmo dispositivo legal determina que no caso de
vencedor o beneficiario da Justica Gratuita, ou seja, ho caso
em tela, o Recorrente, o montante de honorarios advocaticios a
ser pago pelo vencido deve respeitar o patamar maximo de 15%
(quinze por cento). Vejamos:

“Art. 11. Os honorarios de advogados e
peritos, as custas do processo, as taxas e
selos judiciarios serdo pagos pelo vencido,
quando o beneficiario de assisténcia for
vencedor na causa.

§ 1°. O0Os honorarios do advogado seréo
arbitrados pelo jJuiz até o maximo de 15%
(quinze por cento) sobre o liquido apurado na
execucédo da sentenca.

..).”

Ressalte-se, oportunamente, o art. 20, 8 3° do Cdédigo de
Processo Civil, donde se depreende que o percentual maximo
permitido, em casos de “facil” instrucdo, por ser matéria de
direito, é de 20% (vinte por cento):

“(...) 8 32 - 0Os honorérios serao fixados entre o
minimo de dez por cento (10%) e o maximo de vinte
por cento (20%) sobre o valor da condenacéo,
atendidos: (Redacdo dada pela Lei n.© 5.925, de
1©.10.1973)



a) o grau de zelo do profissional;
b) o lugar de prestacdo do servicgo;

C) a natureza e importancia da causa, o0 trabalho
realizado pelo advogado e o tempo exigido para o
seu servigo. (.-.)”

Ora, a demanda n&o apresentou nenhum grau de complexidade nem
mesmo exigiu um grau de zelo demasiado pelo patrono do
Recorrente, tornando-se assim, injustificavel o pedido de
honorarios no patamar de 20% (vinte por cento), O que ora se
requer seja julgado totalmente improcedente!

Nao fTosse isso o bastante, tal pleito se faz demasiadamente
severo, tendo em vista que restou comprovado que a Seguradora
em momento algum agiu com intuito protelatdério, muito menos de
méd-fé, agiu apenas e tdo-somente em consonancia com a
determinacdo do 6rgdo que regula o convénio DPVAT.

Desta feita, na remota hipotese de condenacdo da Apelada,
requer que o0 pagamento dos honorarios advocaticios sejam
arbitrados na monta de 10% (Dez por cento), conforme
supracitado.

CONCLUSAO
Pelas razdes acima expostas, confia a apelada que essa Egrégia

Turma NEGARA PROVIMENTO ao recurso interposto pela parte
apelante, para manter, na integra, a r. sentenca guerreada.

Para fins do expresso no artigo 39, inciso 1, do Cdédigo de
Processo Civil, fornece-se o0 endereco AVENIDA OLIVEIRA PAIVA,
2797, LOJA 23 SHOPPING GRANITO CIDADE DOS FUNCIONARIOS, CEP:
60.822-131, Fortaleza-CE, e ainda, que seja observado o nome do
advogado FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR, inscrito na OAB/CE sob o
n.© 14.752, para efeito de IiIntimagbes Tuturas, sob pena de
nulidade das mesmas.

Nestes Termos,
Pede deferimento.
Fortaleza 03 de junho de 2013.

Jodo Barbosa Henrique A F Motta Fabio Jodo Soito
OAB/PE 4.246 OAB/RJ 113.815 OAB/RJ 114.089

Fabio Pompeu Pequeno Junior
OAB/CE 14.752

Rua Sao José n° 90 grupo 810 a 812 Centro Rio de Janeiro/RJ Cep: 20010-020



PABX: 21-3265-5600 FAX: 21-3265-5622/3265-5628
corporativo@joaobarbosaadvass.com.br
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OUTORGANTE: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, sociedade seguradora,
CNPJ n° 33.054.826/0001-92, com sede na Av. Marqués de Olinda, n°® 175 bairro do
Recife Antigo- Recife/PE, representada na forma de seu Estatuto Social por seus
Diretores MUCIO NOVAES DE ALBUQUERQUE CAVALCANTI, casado, Economista,
RG n° 1.118.805- SSP/PE,CPF n° 093.656.054-15 residente e domiciliado em Recife/PE
e JOSE TUPINAMBA COELHO, brasileiro, casado, administrador, registro no CRA-PE
sob o n°® 1319, inscrito no CPF sob o n® 032.463.104-91, residente e domiciliado em
Recife/PE, nomeia e constitui seus bastantes procuradores MARCELO DAVOLI LOPES,
brasileiro, casado, advogado, inscrito na Ordem dos Advogados do Brasil , Secc¢ao do
Estado de Sao Paulo sob o n° 143.370, inscrito no CPF/MF sob o n°132.870.808-06;
CYNTHIA BRAGA NOGUEIRA CUPOLILLO, brasileira, casada, advogada, inscrita na
Ordem dos Advogados do Brasil, Secgdo do Estado do Rio de Janeiro, sob o n° 38.267,
inscrita no CPF/MF sob o n° 619.122.637-34; MARISTELLA DE FARIAS MELO
SANTOS, brasileira, solteira,advogada, inscrita na Ordem dos Advogados do Brasil,
Seccgédo do Estado do Rio de Janeiro, sob o n® 135.132, inscrita no CPF/MF sob o n°®
082.587.197-26, todos com escritério a Rua Senador Dantas, n°® 74,5° andar, Centro,
CEP 20031-205, no Municipio do Rio de Janeiro- RJ, aos quais, independentemente da
ordem de nomeacéo, confere plenos poderes, incluindo a Clausula Ad Judicia et Extra,
para atuar no foro em geral, em qualquer Instancia, Juizo ou Tribunal, podendo propor
contra quem de direito as medidas, agbes ou recursos competentes, e defender a
Outorgante nas agdes que lhe sadocontrarias, usando de todos os recursos legais,
podendo firmar compromisso, transigir, desistir, acordar, discordar, assinar
termos,receber e dar quitagdo, nomear prepostos para representar a Outorgante nas
agdes em que é parte, bem como praticar todos os demais atos necessarios e em direito
admitidos para o fiel cumprimento do presente mandato, inclusive substabelecer no todo
ouem parte, com reservas de poderes, tudo com o fim especifico de promover a defesa
dos interesses da Outorgante nas agbes que tém por objeto o Seguro Obrigatério de
Danos Pessoais Causados por Veiculos Automotores de Via Terrestre - DPVAT.

Recife, 16 de julho de 2007
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linda n° 176 - Bairro do Recife
- Fax.: (081)3087-9230.

COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS - Av. Marqudés de
Recife - PE - CEP. 50030-000- Tel.: (081)3087-92
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SUBSTABELECIMENTO

Na qualidade de procuradores da CIA EXCELSIOR DE SEGUROS, doravante denominada
Outorgante, conforme instrumento de mandado anexo, substabelecemos, com reservas de iguais,
na pessoa dos Drs. JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado, inscrito na
OAB/PE sob o n°. 4.246; HENRIQUE ALBERTO FARIA MOTTA, brasileiro, casado,
advogado, inscrito na OAB/RJ sob 0 n° 113.815; FABIO JOAO DA SILVA SOITO, brasileiro,
solteiro, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n° 114.089; todos integrantes da sociedade de
advogados denominada JOAO BARBOSA ADVOGADOS ASSOCIADOS, com escritério nesta
Capital do Estado do Rio de Janeiro, na Rua Sdo José, 90, 4° e §° andares, Centro, CEP
20.010.020, todos os poderes que me foram conferidos para a plena defesa dos interesses da
Outorgante nas agdes que tém por objeto o Seguro Obrigatério de Danos Pessoais Causados por

Veiculos Automotores de Via Terrestre — DPVAT.

Rio de Janeiro, 17 de julho de 2007
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Substabelecimanto

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileire, casado, advogade,
inscrito na OAB/RJ sob o n.® 134,307, HENRIQUE ALBERTO
FARIA MOTTA, brasileiro, casado, advogade, inscricte na
OAB/RJ sob o n.*® 113,815 e FABIO JOAO DA SILVA SOITO,
brasileiro, solteiro, advogado, inscritc na OCAB/RJ scb o
n.® 114.089, substabelecem, com reserva de iguais, nas
pesscas  dos  Advogados JOAD  PAULO RIBEIRC MARTINS,
brasileiro, soclteiro, advogado, inscritc na OABR/RJ sob o
n:s 144.819, JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO,
brasileira, casgada, advogada inscrita na OAB/ RJ sob n.®
140.222, HNICOLE VIANMA VIENTE, bras:leira, aoltelra,
advogada, inscrita na OAB/RJ sob o n.® 152.543 o FERMANDO
DE FREITAS BARBOSA, brasileiroc, casado, advogado, inscrito
na 2AB/RJ sob o n.° 152.629, cs poderes gque lhe foram
confor.dos pe:as Sociedades Seguradoras integrantes dos
conaoroios do seguro DPVAT, para o force em geral, com a

clausula Ad Judicia, em gualguer Julzo, instancia ou
Tripunal, usando de todos o8 recursos legais para defess
dog interesses nas Qutorgantes, em espec:al os poderes para

substabelecer ¢ nomear prepostos,

Riu dey Janeiro, 29 de Fevereiro de 201Z2.
Jodo Alves Barbosa lho Henrigqua %Mtu
ORB/RJ 134.307 OAB/RJ 113.815

._-_.:Es;:_;*{—'

Fabio Jodo da Silva Soito

Alanc Oomas

gganhr
Eug avonde

cagrcx W | T

?p‘u"ﬂ" E

ke
OFICIO LE NOTAS - RJ




SUBSTABELECIMENTO

JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado,
inscrito na OAB/ RJ sob o n° 144.819; JOSELAINE MAURA DE SOUZA
FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/ RJ sob o n° 140.522;
NICOLE VIANNA RIENTE, brasileira, solteira, advogada, inscrita na OAB/RJ sob
o n.° 162.543 e FERNANDO DE FREITAS BARBOSA, brasileiro, casado,
advogado inscrito na OAB/ RJ sob o n.° 152.629 substé.belecem, com reserva de
iguais, na pessoa da advogada FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR, inscrita na
OAB/CE sob 0 n® 14752, com escritdrio na AV. OLIVEIRA PAIVA, 2797 LOJA 23,
CIDADE DOS FUNCIONRIOS CEP: 60.822-131 - FORTALEZA - CEARA, os
poderes que lhes foram conferidos por CIA EXCELSIOR DE SEGUROS e
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, nos
autos de Agdo de Cobrang de Seguro DPVAT, que lhe move CARLOS GLAUBER
BENEVIDES GARCIA, em curso perante o 20° Juizado Especial Civel da
comarca de FORTALEZA/CE, nos autos do Processo n°® 3220129086107.

Rio de Janciro, 3 de junho de 2013.

JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS JOSELAINE M DE S. FIGUEIREDO
OAB RJ 144.819 OAB/RJ 140.522
NICOLE VIANNA RIENTE FERNAN REITAS BARBOSA

OAB RJ 162.543 A 152.629
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BRADESCO SEGUROS S.A
RADORA LIDER DOS CONS

RECUR
ORIGEM!
RECORRENTE!

RECORR ENTE; SEGU

SA
RECORRIDO
: FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA ALMEIDA

RELATOR: MA
RIA VALDENISA DE SOUSA BERNA
RDO

ORC10S DO SEGURO DPVAT

EMENTA

RECURSO
INOMINADO.
:T . SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT) ATE
MEDIDA PROVISOR! -
. OCORRIDO ANTES DA VIGENCIA
DE 15/12/
2008,




?‘_
I
L8

d4a Lal n® Ei'.ﬂ'aa.f';ﬁ
rﬂlldﬂn ,;ﬂ'lrﬂ'TﬂE o Art 38 ca
wﬂ ]
Recurso
voTo essupostos B dd"ﬂgﬁmmdﬂde conhego 90 presente
presentes OS5
.mﬂmmtn anote que S trata de acdo de cobrantd de indenizagao
i : razdo Oe invalidez pETmﬂﬂEﬂtE da
g itand (DPVAT), €™ sy patamar maximo, &m
parte autord, apds acidente scorrido em 20.07.2004.
nte a presente demanda (fs. 110/115).

O juiza de origam julgou procede
Em sede de rECUsD, a seguradora ora recorrente alega @ pro

indenizaghio de acorda com a grau de Invalidez do segurado.
Esta Turma Recursal adotava o entendimento de g
seguUro Tﬂ.r seriam pagas em conformidade com 3 legislacdo vigente a época do
m :i‘ﬂ aplicando & tabela de graduagdo introduzida com & Medida Provisoria
e 15/12/2008, posteriormente convertida na Lei n® 11.945/09

Entretanto
i nto, apds a edigdo da Sumula n® 474 do Superior Tribunal de
Jstia, esta Lorte reviv seu posicionamento, passando a aplicar o enten i gg.
entendimento

porcionalidade da

ue as Indenizagbes do

&régio Tribunal Superior,
» admitindo a utilizacdo da tabela do CNSP como pardmetro

* fuacdo
fnagao do guantum indenizatdrio do seguro DPVAT

5TJ, Simula B
474. "A indenizacdo do seguro DPVA
T, em caso

o, serd paga de forma

ge invaiidez
- parcial d
pro o be
porcional ao grau da invarl;!:::i fﬁ
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Vistas, relatados e discutidos 0S presentes autos.
05 membros da Terceira Turma Recursal dos Julzadus Especiais

i c.-:mmau do Estado do Ceard, por unanimidade dos votos, em conhecer do
parmﬂlr'ihﬂ provimento, ’m'ﬁdﬂ a sentenca do juizo @ guo e julgando
nnmdﬁﬂﬁ’-' a agao.

Custas ja pagas, Sem hmmﬁ’ Uma vez que a recorrente logrou éxito
em sua Irreﬂﬂﬂﬂ*-"ﬂ

Anqi-dln assinado somente pelo Relator, nos termos do art. 41 do
Regimento .'If:mernu das Turmas Recursais.

ortaleza, d de 2013.

I", q‘h“'“\‘_
T{iﬂ Valdenisa de Sousa Bernardo

za Relato
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ACORDAO de fis, |52 154 foi disponibil

i sponibilizado no

Eletronico/TICE, em 28/02/2013 O referido & yerda do
r¢o de 2013, e

_ Ana 'Elﬁug Torres Costa
P/SECRETARIA DA 3* TURMA RECURSAL

m art. 4"
mmdmdlpubuuﬁunpdnﬂmdhiﬂluqmmﬁ
formagio no Didrio da Justica Eletrinico, .
f"* Os prazos processuais terdio inicio no primeiro dia Gtil que seguir ao consit
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CONCLUSO AO RELATOR.



Nesta data faco concluso ao Exmo. Sr. Relator.



A Secretaria da 4* Turma Recursal certifica que, por ordem do Exmo. Juiz Relator, este recurso esta incluido na
pauta da Sessao de Julgamento designada para o dia 13 (treze) de dezembro de 2017, as 9 horas, podendo a
referida sessdo ser suspensa e retomada no dia 15 (quinze) de dezembro de 2017, para finalizar julgamento dos
recursos incluidos em pauta e extrapauta. A sessdo se realizard no prédio do Forum das Turmas Recursais Prof.
Dolor Barreira, situado a Av. Santos Dumont n° 1400, Aldeota, Fortaleza/CE.



ESTADO DO CEARA

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
FORUM QUARTA TURMA RECURSAL
SECRETARIA DA QUARTA TURMA

RECURSO INOMINADO N° 032.2012.908.610-7

ORIGEM: 20° JECC DA COMARCA DE FORTALEZA
RECORRENTE: CARLOS GLAUBER BENEVIDES GARCIA
RECORRIDA: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS
RELATOR: JUIZ FRANCISCO EDUARDO FONTENELE BATISTA

RECURSO INOMINADO EM RECLAMACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA DE INDENIZACAO
SECURITARIA COMPLEMENTAR. SUMULA 474 STJ.

Pretensao de reforma de sentenca que julgou improcedente pedido de complementagdo de indenizagao
securitaria (DPVAT), objetivando o recebimento do valor maximo previsto na Lei n° 6.194/74, tendo sido
realizado pagamento administrativo em valor inferior a tal montante, em conformidade com a graduacao das
lesoes suportadas pela parte Recorrente em decorréncia de acidente de transito.

Sentenga que, corretamente, reconhece a regularidade do pagamento administrativo realizado de forma
proporcional, considerando a graduacao constante em tabela do CNSP, estando, ainda, em conformidade com a
Stmula 474 do Superior Tribunal de Justica (?A indenizag¢do do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do
beneficiario, sera paga de forma proporcional ao grau da invalidez) que, inclusive, em julgamento de recurso sob
o rito do art. 543-C, do CPC revogado, aprovou tese reconhecendo ?a validade da utilizagcdo da tabela do CNSP
para se estabelecer a proporcionalidade da indenizagdo ao grau de invalidez, na hipotese de sinistro anterior a
16/12/2008, data da entrada em vigor da Medida Provisoria 451/08?, conforme tema 662, no Resp
1.303.308/RS, Rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Recurso improvido. Sentenga mantida por seus fundamentos.

SUMULA DE JULGAMENTO
(Art. 46 da Lei n° 9.099/95)

Os membros da Quarta Turma Recursal dos Juizados Especiais Civeis e Criminais do Estado do Ceara, por
unanimidade de votos, e nos termos da manifestagdo do Juiz relator, conheceram do recurso mas a ele negaram
provimento, mantendo a sentenga recorrida por seus proprios fundamentos e condenando a parte Recorrente ao
pagamento de custas e honorarios advocaticios, estes arbitrados em 20% sobre o valor da causa, observado o
disposto no art. 98, § 3°, do CPC.

Fortaleza, 15 de dezembro de 2017.

Francisco Eduardo Fontenele Batista
Juiz Relator












A Secretaria da Quarta Turma Recursal certifica o transito em julgado para efeito de baixa no sistema.



Faco remessa destes autos ao Juizado de origem.



DESPACHO
032.2012.908.610-7
R. H.
Recebo neste ato o processo da Turma Recursal.
Em razao do julgamento de improcedéncia, arquive-se.

Fortaleza, na data de inserg¢ao no sistema. (a) Helga Medved, Juiza de Direito.



