k) PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUJ
& GABINETE DA VARA UNICA DA COMARCA DE CANTO DO BURITI
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PROCESSO N°: 0000470-38.2011.8.18.0044

CLASSE: Procedimento Comum

Autor: ROBERVAL DA SILVA SOUSA

Réu: LIDER SEGURADORA S.A, BRADESCO SEGUROS S/A

SENTENCA

A parte demandante ajuizou acdo de cobranca em desfavor da LIDER
SEGURADORA S.A e do BRADESCO SEGUROS S.A, visando obter a integralidade da
verba atinente ao seguro DPVAT, alegando ter sofrido acidente de transito, no periodo
descrito na peca inicial, requerendo, por fim, o pagamento da indenizacdo no valor de 40
salarios-minimos ante a inconstitucionalidade de lei.

As partes rés apresentaram sua contestacédo, em fls. 41 a 74.

A parte autora, por sua vez, durante audiéncia, impugnou a matéria de defesa
das rés e ratificou os termos da inicial, em fls. 40.

Vieram-me os autos conclusos.
Em sintese, € o relatério.
Tudo bem visto e ponderado, passo a decidir.

O pedido do autor se baseia na pretensdo ao recebimento de 40 (quarenta)
salarios-minimos em virtude de apresentar invalidez permanente, ndo fazendo qualquer
mencao ao grau de invalidez, tendo sido juntado aos autos relatério médico que atesta que
a invalidez é permanente, sendo dispensavel a realizacao de pericia:

CIVIL. PROCESSO CIVIL. SEGURO OBRIGATORIO DPVAT. COMPLEMENTACAO DE
INDENIZACAO. COMPETENCIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS. DESNECESSIDADE DE PERICIA. INTERESSE
DE AGIR DO AUTOR. DEBILIDADE LEVE, NAO RESULTANDO, POREM, EM INCAPACIDADE PARA O
TRABALHO, NEM EM PERDA OU INUTILIZACAO DE MEMBRO, SENTIDO OU FUNCAO. SITUACAO QUE
NAO SE COMPARA A INVALIDEZ PERMANENTE. I. Ndo hé falar em cerceamento de defesa se os elementos
probatérios colacionados sdo suficientes para a resolucdo da lide. A quitacao firmada em sede administrativa ndo
tolhe a pretensdo do prejudicado em vindicar em juizo eventual diferenga, razdo pela qual fica preservado o
interesse de agir. Il. Suficiéncia do laudo do IML para afericdo do grau da lesdo a dispensar pericia e,
consequentemente, maior complexidade probatéria () .(TIDFT, ACJ, 22 Turma Recursal dos Juizados Especiais
Civeis e Criminais n° 2010.01.1.096663-6).
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ACAO DE COBRANCA. INDENIZACAO DO SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. 1. Competéncia
dos juizados especiais civeis para apreciar a matéria. Desnecessidade de submissdo do autor a pericia. Laudo
do DML que se presta a comprovagédo da incapacidade (...). (TJRS, Recurso Civel N° 71001221340).

O processo comporta julgamento antecipado, conforme inclusive requerido
pelo autor, eis que incide, na espécie, o art. 355, inc. I, do CPC, ja que ndo ha necessidade
de producédo de provas, fora a prova documental apresentada, remanescendo apenas a
analise de questao de direito.

No mais, insta salientar que o magistrado ndo estd obrigado a se manifestar
acerca de todos os pontos abordados pelas partes, desde que tenha ja se convencido de
forma motivada e fundamentada no que tange ao mérito da causa. Esse é o entendimento
prevalente do Superior Tribunal de Justica referente ao ponto:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO. DIREITO DE EXTENSAO.
VIOLACAO DO ART. 535. INEXISTENCIA. E sabido que o juiz néo fica obrigado a manifestar-se sobre todas as
alegacgOes das partes, nem a ater-se aos fundamentos indicados por elas ou a responder, um a um, a todos os
seus argumentos, quando j& encontrou motivo suficiente para fundamentar a decisdo, o que de fato ocorreu.
Ressalte-se, ainda, que cabe ao magistrado decidir a questdo de acordo com o seu livre convencimento,
utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos pertinentes ao tema e da legislacdo que entender
aplicavel ao caso. Nessa linha de raciocinio, o disposto no art. 131 do Cddigo de Processo Civil. Agravo
regimental improvido. (AgRg no AREsp 525.644/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
julgado em 12/08/2014, DJe 19/08/2014).

DO MERITO

Inicialmente passo a analisar a arguicdo de inconstitucionalidade material da
MP n° 451/08 e da Lei n° 11.945/09.

N&o ha inconstitucionalidade formal ou material nas normas acima citadas, ja
gue a mencionada Medida Proviso6ria apenas regulamentou dispositivo da Lei n® 6.194/74,
sendo eventual vicio formal sanado quando da sua conversdo em lei, e quanto a alegacao
de inconstitucionalidade material da Lei n® 11.945/09, a fixacdo da indenizacdo do seguro
obrigat6rio DPVAT, de acordo com o grau de invalidez, ndo ferem as normas constitucionais
das quais derivam e se fundamentam, nem o principio da dignidade da pessoa humana, ja
gue apenas regulamentou dispositivos da Lei n.° 6.197/74, em especial no que diz respeito
ao valor maximo indenizavel em caso de invalidez:

APELACAO CIVEL. DPVAT. INDENIZACAO. Possibilidade de graduacido para os acidentes
ocorridos a partir da vigéncia da MP 451/2008. A alegacado de inconstitucionalidade da Medida Proviséria n°
451/2008, por vicio formal, ndo socorre a pretensdo do autor, de ndo utilizacdo da tabela de graduacao da
indenizacdo, uma vez que se eventualmente existente, foi suprida pela edicdo da Lei n® 11.945/2009, que nao
ofende o principio da dignidade da pessoa humana, como também sustenta o apelante. Isso porque, apenas
regrou o constante na Lei n® 6.194/74, que estabelece o valor maximo da indenizacdo em caso de invalidez.
Incumbe ao autor a prova de que a indenizacao na esfera administrativa ndo liquidou o sinistro de acordo com o
grau de sua invalidez. Art. 333, inc. |, do CPC. NEGARAM PROVIMENTO. UNANIME. (TJRS, Apelacéo Civel N°
70037380557, ).

I A autenticidade do documento pode ser conferida no site http://www.tjpi.jus.br/themisconsulta/documento
informando o identificador 14838574 e o cddigo verificador 60D6D.E90E0.D083C.56035.7B224.A6B7E.




ACAO DE COBRANCA DE COMPLCAO DE SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). ACIDENTE DE
TRANSITO OCORRIDO EM 22.4.2009. VIGENCIA DA MEDIDA PROVISORIA N.° 451/08 QUE INSTITUIU A
TABELA DO GRAU DE INVALIDEZ. ALEGADA A INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI 11.945/2009. NAO
OCORRENCIA. NORMA QUE APENAS REGROU O DISPOSITIVO DA LEI n.° 6.197/74. AUSENCIA DE LAUDO
EMITIDO PELO INSTITUTO MEDICO LEGAL (IML). IMPOSSIBILIDADE DE VERIFICACAO DO GRAU DE
DEBILIDADE. AUTOR QUE EXPRESSAMENTE DISPENSOU A REALIZACAO DA PROVA PERICIAL E
REQUEREU O JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ONUS DA PROVA. EXEGESE DO ART. 333, |, DO
CPC. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO INICIAL. INVERSAO DOS ONUS SUCUMBENCIAIS. SENTENCA
REFORMADA. RECURSO PROVIDO. A Medida Proviséria n.° 451/08, de 16.12.2008, posteriormente convertida
na Lei n.° 11.945/09, de 04.06.2009, que instituiu a tabela do grau de invalidez, deve ser aplicada para fatos
ocorridos apés a sua vigéncia, sob pena de ofensa ao principio do "tempus regit actum" e as normas de direito
intertemporal. (TJ-SC - AC: 809213 SC 2011.080921-3, ).

Apelacdo. Acdo de cobranca. DPVAT. Incapacidade total, mas temporaria. Indenizacao indevida.
Irrelevancia da alegacdo de inconstitucionalidade das Leis n°® 11.482/2007 e 11.945/2009. Sentenca mantida.
Apelo a que se nega provimento. (TJ-SP - APL: 19618720118260196 SP)

O Seguro Obrigatorio de Danos Pessoais causados por veiculos automotores
de via terrestre (DPVAT) tem a finalidade de amparar as vitimas de acidentes de transito em
todo o territério nacional, ndo importando de quem seja a culpa dos acidentes, indenizando
as vitimas de acidente de transito e/ou seus beneficiarios em virtude de invalidez
permanente e morte:

A partir de 1974, a Lei n° 6.194, de 19 de dezembro, ao instituir o seguro obrigatério de
responsabilidade civil para os proprietarios de veiculos automotores- DPVAT-, introduziu em nosso Direito
Positivo mais uma hipotese de responsabilidade objetiva. A Lei 8.441, de 13 de julho de 1992, alterou alguns
artigos da Lei 6.194/74, tornando a indenizagdo mais abrangente. Os riscos acarretados pela circulagdo de
veiculos sdo tdo grandes e tdo extensos que o legislador, em boa hora, estabeleceu esse tipo de seguro para
garantir uma indenizacdo minima as vitimas de acidente de veiculos, mesmo que ndo haja culpa do motorista
atropelador. Pode-se dizer que, a partir da Lei 6.194/74, esse seguro deixou de se caracterizar como seguro de
responsabilidade civil do proprietario para se transformar num seguro social em que o segurado é indeterminado,
s6 se tornando conhecido quando da ocorréncia do sinistro, ou seja, quando assumir a posi¢do de vitima de um
acidente automobilistico.(Sérgio Cavalieri, Programa de Responsabilidade Civil, 82 ed. p. 143)

O artigo 3° da Lei n° 6.194/74, modificado pela Lei n® 11.945/2009 reza:

Art. 3° Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 20 desta Lei compreendem
as indenizacdes por morte, por invalidez permanente, total ou parcial, e por despesas de assisténcia médica e
suplementares, nos valores e conforme as regras que se seguem, por pessoa vitimada:

a) (revogada);

b) (revogada);

c) (revogada);

| - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de morte;

Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez permanente; e
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Il - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolso a vitima - no caso de
despesas de assisténcia médica e suplementares devidamente comprovadas.

8 1o No caso da cobertura de que trata o inciso Il do caput deste artigo, deverdo ser
enquadradas na tabela anexa a esta Lei as lesOes diretamente decorrentes de acidente e que ndo sejam
suscetiveis de amenizacdo proporcionada por qualquer medida terapéutica, classificando-se a invalidez
permanente como total ou parcial, subdividindo-se a invalidez permanente parcial em completa e incompleta,
conforme a extensdo das perdas anatdbmicas ou funcionais, observado o disposto abaixo:

| - quando se tratar de invalidez permanente parcial completa, a perda anatémica ou funcional
sera diretamente enquadrada em um dos segmentos organicos ou corporais previstos na tabela anexa,
correspondendo a indenizacédo ao valor resultante da aplicagcdo do percentual ali estabelecido ao valor maximo
da cobertura; e

Il - quando se tratar de invalidez permanente parcial incompleta, sera efetuado o enquadramento
da perda anatémica ou funcional na forma prevista no inciso | deste paragrafo, procedendo-se, em seguida, a
reducdo proporcional da indenizac@o que correspondera a 75% (setenta e cinco por cento) para as perdas de
repercussao intensa, 50% (cinquenta por cento) para as de média repercussédo, 25% (vinte e cinco por cento)
para as de leve repercusséo, adotando-se ainda o percentual de 10% (dez por cento), nos casos de sequelas
residuais.

Portanto, ap6s a MP 451/2008, que passou a vigorar em 16/12/2008,
posteriormente convertida na Lei 11.945/2009, passou a ser obrigatoria a graduacao da
invalidez, tendo o Superior Tribunal de Justica editado a Sumula 474 segundo a qual a
indenizacdo do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiario, serd paga de
forma proporcional ao grau da invalidez, por conseguinte, ndo € cabivel o pagamento da
guantia maxima prevista em lei sem demonstrar que a invalidez permanente é€ total.

No caso em apreco, a parte autora ndo demonstrou que a invalidez
permanente seja total, 6nus que lhe incumbia, a teor do disposto no artigo 373, I, do CPC, e
sequer fez qualquer referéncia ao grau de invalidez, tendo argumentado que teria direito a
receber a diferenga em virtude do valor previsto na lei, ndo havendo discussao acerca do
grau de invalidez, ou seja, a causa de pedir seria o direito a receber o valor integral da
indenizacdo em virtude de se tratar de invalidez permanente, e vige no nosso sistema
processual, o principio da congruéncia ou correlacdo, segundo o qual a causa de pedir deve
necessariamente encontrar ressonancia na motivagéo da sentencga, é corolario do principio
da estabilizacdo da demanda, e sua inobservancia implica na nulidade da sentenca:

"Vinculada a causa de pedir, a sentenga deve necessariamente ater-se aos fatos juridicos que a
originaram (fatos constitutivos do pedido), mas néo esté vinculada a qualificacado juridica dos fatos alegados: ao
seu enquadramento na norma juridica. Sob esse angulo o juiz tem toda a liberdade. Se a parte qualifica
erroneamente os fatos juridicos, ou assenta a pretensdo em texto legal inaplicavel, o juiz corrige-lhe o erro, vigem
o principio narra mihi factum, dabo tibi ius; iura novit curia (narra-me os fatos, dou-te o direito; o tribunal conhece
o direito). O que ndo se consente ao julgador é passar de uma causa de pedir a outra, substituir por outros os
fatos constitutivos alegados pela parte, pois entdo estara infringindo o principio da congruéncia, a que deve
respeito ." (Egas Dirceu Moniz de Aragéo, Sentenga e Coisa Julgada - Exegese do Cédigo de Processo Civil, Rio
de Janeiro: AIDE Editora, 1992, pag. 117).

Neste mesmo sentido, € a jurisprudéncia patria:
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PROCESSUAL CIVIL. INDENIZACAO. VIOLACAO DOS ARTIGOS 165 E 458 DO CPC.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS NS. 282 E 356/STF. CONTRARIEDADE AOS ARTIGOS
128, 264, CAPUT, 282, Ill E 460, DO CPC. OCORRENCIA. PREJUDICADA A ANALISE DOS DEMAIS
DISPOSITIVOS TIDOS COMO VIOLADOS. (...) 2. Configura-se o julgamento extra petita quando o juiz concede
prestacao jurisdicional diferente da que lhe foi postulada ou quando defere a prestacdo requerida, porém com
base em fundamento nédo invocado como causa do pedido. 3. Constatado que o julgamento deu-se fora dos
limites tragados pela parte, fica ele sujeito a declaracao de nulidade. (...) (REsp 795.348/RS)

Por conseguinte, deveria o autor ter apresentado prova de sua invalidez total,
a fim de ser indenizado do valor maximo, ou dos graus das lesdes se desejasse a
graduacao da invalidez, entretanto limitou-se a pedir o valor maximo da indenizacao por
achar que sendo a invalidez permanente a indenizag&o deveria ser paga no valo integral, o
gué leva a improcedéncia do pedido.

Neste sentido é a jurisprudéncia patria :

APELACAO CIVEL. SEGURO. DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE. ACIDENTE DE TRANSITO.
LIMITACAO DA INDENIZACAO COM BASE EM RESOLUCAO DO CONSELHO NACIONAL DE SEGUROS
PRIVADOS - CNSP. INVIABILIDADE. RESOLUCAO QUE CONTRARIA DISPOSICAO DE LEI. APLICACAO DA
SUMULA 474 DO STJ. A Stumula n° 474 do STJ, assevera que independente da data da ocorréncia do sinistro,
"a indenizacé@o do seguro DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiario, sera4 paga de forma proporcional
ao grau da invalidez" e devera ser quantificada nos termos da tabela respectiva. A indenizacdo do seguro
DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiario, ser4 paga de forma proporcional ao grau da invalidez.
Inexisténcia da discussao sobre extenséo das lesfes. Apelacao provida. (Apelacéo Civel N° 70043181015, Sexta
Cémara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Artur Arnildo Ludwig, Julgado em 26/07/2012)

SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). COBRANCA. COMPROVACAO POR MEIO DE PERICIA
DE INVALIDEZ PARCIAL E PERMANENTE. DETERMINACAO PELA SENTENCA DE PAGAMENTO EM
CONSONANCIA COM O GRAU DE COMPROMETIMENTO FiSICO. ALEGACAO DA AUTORA DE QUE A LEI
NAO FAZ DISTINQAO ENTRE INVALIDEZ PARCIAL OU TOTAL. EQUIVOCO. LEI QUE DETERMINA
PAGAMENTO DE ACORDO COM O GRAU DE INVALIDEZ. RECURSO IMPROVIDO. Engana-se a autora
guando sustenta que a Lei ndo faz distingdo quanto ao grau de incapacidade, apenas declara a obrigacdo de
indenizar. Ora, a prépria lei, em seu art. 3°, estabelece que o valor do seguro obrigatério de danos pessoais por
invalidez permanente do segurado deve corresponder a até quarenta salarios minimos. Com a Lei n°
11.482/2007 referido dispositivo foi alterado estabelecendo uma indenizag¢édo de até R$ 13.500,00. (TJSP, APL
197004720088260562 ).

APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO DPVAT -
ILEGITIMIDADE PASSIVA - PRELIMINAR AFASTADA - GRAU DE INVALIDEZ PERMANENTE - ONUS DA
PROVA DO AUTOR - INVALIDEZ TOTAL E PERMANENTE NAO DEMONSTRADA - IMPROCEDENCIA. () A
indenizacdo do seguro obrigatorio DPAT por invalidez permanente deve ser calculada em valor proporcional a
extensdo da incapacidade do beneficiario, incumbindo a este o 6nus de provar percentual de invalidez diverso
daquele apurado pela seguradora. v.v.: Se o devedor argui a auséncia de incapacidade do credor, ou sua
capacidade parcial, é dele o 6nus de demonstrar o grau dessa incapacidade, vez que, cabe ao réu, de acordo
com o art. 333, Il DO CPC, o 6nus de provar o fato modificativo, extintivo ou impeditivo do direito do autor.
(TIMG, APELACAO CIVEL N° 1.0439.08.087239-3/001).
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Dado exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial
pela parte autora, com fulcro no artigo 487, I, do CPC.

Sem custas ou honorarios face a gratuidade judicial.

Apoés, o transito em julgado, determino que a Secretaria deste Juizo certifique,
procedendo a baixa na distribuicdo, com o arquivamento definitivo do feito.

P.R.I.C.

CANTO DO BURITI, 3 de abril de 2017

JOSE CARLOS DA FONSECA LIMA AMORIM
Juiz(a) de Direito da Vara Unica da Comarca de CANTO DO BURITI
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