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JUSTIGA GRATUITA
Classe : Procedimento do Juizado Especial Civel
Assunto principal . Seguro
Competéncia : Juizados Especiais - Interior ppam—
Valor da acao : R$ 13.500,00
Volume LG
Requerente : José Valdir Alves de Sousa ,
Advogado . Antonio Padua do Nascimento (OAB:
7820/CE)
Requerido : Seguradora Lider dos Consorcios de
Seguro Dpvat

Distribuicao : Encaminhamento - 26/10/2011 16:35:00
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Exmo(a) Sr(a) Dr(a) Juiz(a) de Direito da Vara Unica da Comarca de Ipueiras — CE.

ACAO DE RESSARCIMENTO DE SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT
JUIZADO ESPECIAL (omy SRR A

— CE, portador da Cl de n® 20070972251 SSP/CE e do CPF/MF de n®
intermédio do seu advogado devidamente constituido, instrumento pri

Especiais Lei 9.099/95, propor a presente ACAO DE RESSARCIMENTO
OBRIGATORIO - DPVAT, em face de,

SEGURADORA  LIDER
SEGURO DPVAT, com domicilio na Rua Senador Dantas, n¢ 74, 58 anda
— RJ, CEP: 20.031-201 o que faz pelos fatos e fundamentos que se seguen
expor para no final requerer:

PRELIMINARMENTE

O Requerente requer os b
Gratuita, por ser pobre na forma da Lei e ndo possuir condicd
advindas com a presente agdo, conforme faz prova com 2 incl

DOS FATOS

Ll |

Na data de 26 de ma

sofreu um acidente de transito, quando o veiculo en

1914, de propriedade do senhor Manoel Rodrigues Messias,

vérias vezes ocorrendo que o Autor e o motorista foram a
sofreram varios tipos de lesdes e escoriagoes.

3

O acidente se deu no

quando o vefculo em que viajava trafegava da cidace de Ig
da localidade de S3o José, também no Municipio de Ipueiras— CE.
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O Autor juntamente com o motonsté\,fdhsac 7
Mota e posteriormente para a Sant ; '1' )
Misericérdia na Santa Casa de Sobral, ocorrendo que o motorista do veiculo ndo resistindo laps

nto
fer;met Cs faleceu no percurso de Ipueiras para Sobral. Enquanto que o Autor foi hospitalizatio
na Santa Casa e la permaneceu por varios dias recuperando-se das lesges.

—

primeira_meﬁg para o Hospital Otacilio

Que, em decorréncia do- fatidico acidente, ©
Promovente ficou com seqiielas que causaram a invalidez permanente.

Apesar do acidente de transito ter tido vitima fatal e
o Autor ter saido com ferimentos graves que causaram invalidez permanente, a autoridade
policial de Ipueiras néo instaurou o procedimento criminal para apuragao das lesdes sofridas
pelo Autor, tendo instaurado procedimento apenas para -a'-;"apum‘(;&h:-"idi morte do motorista,
que era o proprietario do veiculo. 3

no ano de 2004, procedimento que CoOmprovou a ocorréncla do acident&egq;.ﬁ
levaram a invalidez do Autor.

conforme o preceito disposto na Ieglsiagao. No e_nta_nto ol
pedido, nada recebeu da Requerida, muito embora tenhar
noticiando o processamento administrativo do pedido.

em poder da seguradora 5upramencnonada, nuta
analise criteriosa dos elementos probantes, decidiu pelo‘*p" :
ao Autor dados do seu processo para o acompanhamgnjm lo me:

junto. iy |

Para a Requerida, o
autor foi identificado da forma abaixo:

Sinistro n2 2009/336567

Data do Acidente: 26/05/1998

Vitima: José Valdir Alves de Souza
Beneficidrio: José Valdir Alves de Souza
Garantia: Invalidez

Seguradora: Federal Vida e Previdéncia S.A
Procurador: Sem Procurador Cadastrado



eecleridatvi ‘ Como se ndo bastasse, o Autor ainda receheu-ga.
EQI:I ! via teleff:ne, orientacdo para abrir conta bancaria para fins de receber aﬁﬁﬁ'ﬁiﬁé’--"}\
deposito o valor da indenizago paga no caso de invalidez. 13 ﬂé/ _":U\

w
) Ocorre que o Autor ap6s fornecer o flumerc da
conta bancaria nunca mais recebeu nenhuma informagdo do seu processo, muilfb Fembor
nunca tenha mudado de endereco ou de telefone, ocorrendo finalmente que a segurado
nunca efetuou o pagamento de qualquer valor em face da invalidez diagnosticada no Autor.

Que a pericia formulada pelas Seguradoras do
Consorcio DPVAT baseia-se em um laudo de seguranca maxima, analisando-se, profundamente,
o tipo de lesdo decorrente do acidente com veiculo automotor. Pelo que afastam qualquer tipo
de suspeita, solicitando, muitas vezes, até mesmo trés pericias comprobatérias da invalidez,
quando entao ¢ feita a liberagdo do dinheiro, como se deu no caso do Autor.

A tltima correspondéncia remetida pela Seguradora
Promovida ao Autor data de 16/10/2009, do que se conclui que a pretensao do Autor nao foi
alcancada pela prescri¢do ou pela decadéncia. : -
Ainda segundo informacoe da Segura
devido a titulo de invalidez permanente é RS 13.500,00 (treze mil & quinhen
conforme constante na carta remetida ao Autor, doc. junto.

A prética da ré em nac
DPVAT requerido pelo Autor, é claramente abusiva e ilegal, motivo este q
intervencido deste Juizo para resolucdo da presente lide.

L
DO DIREITO
DA OBRIGAGAQ DO PAGAMENTQ
e —meep =
Aduz a Lei n
em seu artigo 3¢, alinea “b”, prescreve que o valor do siistro &

minimos para os acidentes automobilisticos ocorridos ate

wall xe

Com a edi¢ao da Medid

totalmente lesado, uma vez que, ap‘é‘s_'a_hé’!ise f—f& Eﬁ
chegou a receber nenhum valor a titulo de inde



DO QUANTUM IDENIZATORIO | i j .

\
O artigo 32, alinea b, da Lei 6.194/94; vige

o

dezembro de 20086, prescrevia que:

Art. 32
" 32 - os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no artigo
Compreendem as indenizaces por morte, invalidez permanente ¢

des ;
Pesas de assisténcia médica e suplementares, nos valores que se :
Seguem, por pessoa vitimada:

d) Até 40 (quarenta) vezes o valor do maior salario-minimo vigente no
Pais - no caso de invalidez permanente;

Entretanto, referido artigo fora alterado pela Lei n®
11.482, de 31 de maio de 2007, que, em seu artigo 82, e‘stabe'lecequ:é': B '

- e I
Art. 32 - os danos pessoais cobertos pe!d'séﬁiif&?&i’t’_‘ab‘é’ﬁ&lao{ uféfﬁiiso
22 compreendem as indenizagoes por morte, i'nvall‘dezpeﬁnﬁnenwm

ek

despesas de assisténcia médica e suplementares, nos valores que se

cxn

Seguem, por pessoa vitimada: '

= T
wen - -

Il — até RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) — n
invalidez permanente; ol el

Sendo assim, o dfféﬁ%’.’ ‘do |
transparente, uma vez que a lei estabelece que, em _i;ﬂa_s‘ﬁsi mo ¢
constatacdo da INVALIDEZ, o valor do seguro ndo poderd ser
(treze mil e quinhentos reais), ndo se podendo admitir qu
com o texto legal, obtenha enriquecimento ilicito face
disponibilizando-lhe uma indenizagdo em um valor bem baixo d
ofensa ao principio da legalidade.

A lei na
titulo de indenizacdo nos casos de invalidez
legislador, em nenhum momento, ao elaborar
qualquer distingdo entre o fato da invalidez se
comprovada a sua existéncia.

ffffff



de invalidez, na icd 3 v
Inaloe , Ndo é afribuugao dos érgaos que compdem o Sistema Nacional de Seguros Privados
a edicdo de resolucdes no ambito administrativo L

que nao estdo expressos e nio foi preocupacio do

L F " 'h‘ -
para estabelecer e impor limitgs;de calores, =
. T [ e
legislador ordinario. [ b

c g

. Para corroborar o entendimento ora eXpbsto; -"f’l'f/,l'
como para Ce"faf qualquer eventual duvida, vale transcrevemos o entendimento uné'h‘im ’!j
colendo Superior Tribunal de Justica e demais Tribunais de Justica, bem como do enunciadp/n®
6, das Turmas Recursais do Estado do Cear, in verbis: |

“Civil. Seguro obrigatdrio (DPVAT). Valor quantificado em saldrios
minimos. Indenizacéo legal. Critério. Validade. Lei n2 6.194/94. Recibo.
Quitacdo. Saldo remanescente. O recibo dado pelo beneficidrio do
seguro em relagdo a indenizagdo paga a menor nao o inibe de
reivindicar, em juizo, a diferenga em relagéo ao.montante gque lhe cabe
de conformidade com a lei que rege a espécie. ( Recurso Especial n®
296675/SP, 42 Turma, Superior Tribunal de Ju’sﬁﬁ,;:.REIaﬁi’:ffMlnaﬁ&ldll?3
Passarinho Jinior. Decisdo em 20/08/2002)." L
Por fim, acerca da ilegalidade constatada ¢ m&b;

Indenizagdo em Caso de Invalidez Permanente (anexo), a quem nao ca

determinou, é o seguinte o entendimento predominante da jurisprudéncia
“PROCESSO CIVIL. PRELIMINAR DE INCOMPETEN
DESNECESSIDADE DE PROVA PERICIAL. ATESTADO
PERMANENTE NOS AUTOS. SEGURO DPVAT. FIXACA
INDENIZAGAO EM SALARIO MINIMO. PREV)
REGENCIA QUANTO AO LIMITE
IMPROVIDO. SENTENCA MANTIDA. 4. N

por meio de resolugio emitida por ore
Conselho Nacional de Seguros Priva
seja: a lei 6.194/74, a qua

sua utilizagdo como critério legal para
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art . : il
h ‘:?: 55 da Lei dos Juizados Especiais (Lei n? 9,099/95), conde ’. I
a: Nte ao pagamento das custas processuais e honoy

vocaticios, os quais fixo em 20% scbre o valor da condenagdq. 8.

Re : : :
Curso conhecido e Improvido, legitimande 4 lavratura do acd

nos moldes autorizados pelo artigo 46 da Lei n2 9,099/95. Undnime.
(20050310208190 ACl, Relator: NILSONI DE FREITAS CUSTODIO,
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Civeis e Criminais do
D.F., julgado em 13/06/2006, D 16/08/2006 p. 101). (Grifo nosso).”

“PROCESSO CIVIL. PROVA TECNICA. DESNECESSIDADE. LAUDO
PERICIAL PRODUZIDO PELO IML. INDONE(DADE. ACIDENTE DE
TRANSITO COMO FATO GERADOR DA OBRIGACAO DE INDENIZAR.
MEMBRO INFERIOR. INDENIZACAO DEVIDA NO VALOR MAXIMO
PREVISTO NA LE] N2 6.194/74, ART. 32 “B".

2. Atinente a possibilidade de se fixar o valor da indenizagdo com base
no artigo, 39, “b", da Lei n? 6.194/74, néoc h4 ofensa & Constituicdo
Federal, porquanto a quantia a ser esta_be!ecid_;r.nﬁn_?_resfg.'?ﬂnéi_?ﬁa.gs.l"
salario minimo para fins de correcdo Monetdria, somente serve de
pardmetro para liminar verba indenizatéria, por ocasido do sinistro.
3. Se o atropelamento de que foi vitima a autora casou-lh ilidade
permanente e membro inferior e conseqiiente invalidez, i '

forga capaz de inibir ou mitigar a indenizacao p
4. Respondera a recorrente pelo pagamento das
advocaticios, que fixo em 15% do valor da conds
atualizado, nos termos do artigo 55, da lei n2

acérdio nos moldes autorizados pelo artigo |
(20050110866832AC), Relator: SANDQVAL !
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especia
F., julgado em 21/03/006, D) 02/06/2006 p. 361) (g

COMO PARAMETRO PARA SE CALCULAR
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. CORREC

PARTIR DA RECUSA EM EFETUAR |



U'}
PEDIDO DE PAGAMENTO DA DIFERENCA DA INDEngElo
SEGURO DPVAT. 2. 05 EFEITOS DA QUITACAO SAO LIMITADOS
VALOR RECEBIDO, NAOIMPLICANDO RENUNCIA AO DIREIT
COMPLEMENTAGAO DA INDENIZACAO ESTIPULADA NOS TERMOS YA
LEI. 3. DESNECESSARIA A REALIZACAO DE PERICIA MEDICA, VEZ QUE O
SEGURADO FUNDAMENTA SEU PEDIDO EM LAUDO DO IML EM QUE SE
CONSTATA A DEBILIDADE PERMANENTE EM MEMBRO SUPERIOR, NAO
HAVENDO QUE SE FALAR EM GRADUAGAO DAS LESOES SOFRIDAS
PELA VITIMA DE DANOS PESSOAIS, VEZ QUE A LEI N2 6.194/74 NAO
DISTINGUE, PARA FINS DE PAGAMENTO DA INDENIZACAO DEVIDA, EM
RAZAO DO EVENTO OCORRIDO, A INVALIDEZ PERMANENTE TOTAL DA
INVALIDEZ PERMANENTE PARCIAL. 4. EM CASOS COMO DO DOS
AUTOS, NAO INCIDE A VEDACAO LEGAL E CONSTITUCIONAL QUANTO
AO USO DO SALARIO MINIMO COMO PARAMENTRO, PORQUANTO O
ARTIGO 3%, DA LE| 6.194/74, NAO ESTABELECE O'MLB.“;M[NIMO'.
COMO INDICE PARA MANTER O VALR DA MOEDA, MAS SIM, comoz'-

CONDENACAO DO RECORRENTE AO PAGA
HONORARIOS, ARBITRADOS EM 10% DO VALO
RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. {zua

Desta forma, como ft'ﬁ dito an -h
elementos probatorios gue acompanham a Iniclal a prdpria Seg 'radbra

de Corpo e Delito a que o Autor foi submetido, doc.:_j_pﬁt'g\,? e d'ém
instruem o pedido inicial.

para tomar canher:fmento da prese
até final decisdo sob pena dermeﬂme o



b)

d)

’,.'

desimpedida.

‘;\m
Julgar antecipadamente a lide, dispensandnﬁse\

instrugdo probatdria, uma vez que o matéria aqui expast
exclusivamente de direito.

Condenag¢do da Promovida co pagamento do valor
correspondente a invalidez permanente, a que o Autor tem
direito, no caso, RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais)
regulamente  corrigido monetarfamente, desde o
inadimplemento da Ré; -p-'- ¥
I 'Hl.

Condenar a Promovida no pagamento das custas e
advocaticios em face da sucum
percentual de 20% do valor da causa.
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DAS PROVAS

prova em direito admitido, posterior juntada de documentos, o!ﬁva._.__ e“l; stemunhas que

arroladas em momento oportuno.

quinhentos reais).

DO VALOR DA CAUSA
Da-se a causa o vai

Termos em que;

Pede deferimento.



