ESTADO PO CEARA
~ PODER JUDICIARIO
- TRIBUNAL DE JUSTICA -
' COMARCA DE VARZEA ALEGRE

. Processo n®: 5297 39 2010. 8 06. 0181 R
Natureza: Acdo de Cobranga (Seguro DPVAT) o
DESPACHO o _ -

R, h _ '
Defiro o pedido de _]l.lStl(;a gratulta

DeSIgne a Secretaria data para realizagio de audlencxa nos "[ermos e

 do artigo 277 do CPC, ja que imprimo ao feito o rito sumério.
- Cite-se a promovida, via postal, para, querendo, reésponder. a aglio -
no prazo legal, com observancia do dlsposto no § 2°, do citado dlSpOSlthO
Exp. hec .
Varzea Alegre—CE 06 de outubro de 2.01 0

. RECEBIMENTO .
Aos 06/10/2010 recebi estes autos.

- Diretora de Secretaria



ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA

SECRETARIA DE VARA UNICA DA COMARCA DE VARZEA ALEGRE
Forum Dr, Wilson de Nordes Milfont-Rua Prof’. Secorre Rolim, §0-CEP:63540-000-fone-fax-(88)3541-1002

CERTIDAO

CERTIFICO, para os devidos fins, que designel
audiéncia para o dia 17/08/2011, as 9h30.

O referido € verdade . Dou fé.

Varzea Alegre-CE, 07 de janeiro de 2011.

Luzia Rodriguesde Lima Duarte
Diretora de Secretaria-mat.569




ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
COMARCA DE VARZEA ALEGRE

Processo n’ 5297-39.2010.8.06.0181
Natureza: Acio de Cobranga (DPVAT)

R.H.

Revogo o despacho de fls. 22,
Cite-se.

Expediente necessario.

Varzea Alegre/CE, 15 de junho de 2011.

P
Dr. Gustavo HeENriQue Carposo CavaLcante

Juiz pE DIREITO




ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA

SECRETARIA DE VARA UNICA DA COMARCA DE VARZEA ALEGRE
Forum Dr. Wilson de Nordes Milfont-Rua Prof®. Socoiro Rolim, 60-CEFP: 63.540-000-fone-fox-(88]3541-1002

CARTA DE CITACAO
Varzea Alegre-CE, 21 de junho de 2011,

Acao de Cobranca de Seguro Obrigatorio - DPVAT

Processo n® 5297-39.2010.8.06.0181

Promovente: Antonio Renan Costa Oliveira, represeniacdo por Mariana
Costa Ferreira

Promovida: Unibanco AIG Seguro S/A

O Dr. Gustavo Henrigue Cardoso Cavalcante, MM®. Juiz de Direito desia
Comarca de Varzea Alegre - CE, por nomeacdo legal etc., CITA Vossa
Senhoria: UNIBANCO AIG SEGURO, NA PESSOA DE SEU REPRESENTANTE

LEGAL de todo ¢ teor da peticdo inicial, cujas cdpias seguem anexas,
para, querendo, contestar a presente ag¢do no prozo legal, o que ndo
sendo feito, “..se presumirdo aceitos pelo réu, como verdadeiros os fatos
articulaodos pelo autor’{segunda parte do art. 285 do CPC}, tudo nos autos
da acdo em epigrafe.

Atenciosamente,

Dr. Gustavo Henriqgé'%qrdoso Cavalcante
Juiz de Direito

Unibanco AIG Seguro S/A
Av. Antonio de Gois, 617, Pina
Recife/PE CEP 51.110-000
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JOAO BARBOSA Advogados Associados
Jdoéio Barhosa Fldgvia Nonato Klarisse Mireila Nicole Riente
Hernrique A, F. Motta Pawla Pinheire Patricia Cavalcanti Cristina Ferreira
Fabie Jodo Soito Qsmar Aguine Paule Barrose Amanda Silve
Pedro H. 8. Sousa Fernands Barbosa Thathiana Cusnir Rodrigo Guspar
Joselaine Maura Figueiredo Rufae! Bandeira José Pinte Renato Corvalho
Jodie Paulo Marting Lapessa Alves Caroling Limo
Marcelo Cico Ceciita Chequer Jfodo Remnata Pailon

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA VARA UNICA DA COMARCA DE
VARZEA ALEGRE/ CE
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Processo n.° 529739206108060181 BN 95 of Qo1 .

UNIBANCO AIG SEGUROS $.A. ATUAL ITAJ
SEGUROS S.A., empresa seguradora com Sede a Avenida das kagdes
Jnidas, n°l11.711, S&¢ Paulo/SP , inscrita no CNPJ sob o n°
61.074.175/0001-38 e SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S.A., com sede na cidade do Ric de Janeiro/RJ, a Rua
Serador Dantas, n® 74, 5° andar, inscrita no CNPJ sob n°
089.2483.608/0001-04, gue neste afo representadas por seus
advegados que esta subscrevem, ncg autos de ACAO DE COBRANCA
DE SEGURC - DPVAT, que lhe promcve ANTONIO RENAN COSTA
OLIVETRA e MARCIANA COSTA FERREIRA, =m trimite perante este
Touto Juizo e Respectivo Cartédrio, vem, muli respeltosamente, a
presenga de V. ®xa., com fulcro nes artigos 275 e 3200 e
seguintes da Lei Adjetiva Civil, e demais cominagfes legails
pertinzentes &4 espécie, apresentar sua

CONTESTACGCARO

Congoante as ragdes de fato e de direite que passa & expor:

DOS FATOS ALEGADOS NA PECA VESTIBULAR

Alegz o Autor, em sua peca vestibular, ter restadc invalldo
total e permanentemente em decorréncia de acidente
autorobilistico ccorrideo em 24/08/2008.

Assim sendo, por entendszr, eguivocadamante, que o valor da Indenizacic
cecrresponde aoc wvalor de R§ 13.500,00 (Treze mil & guinhentos reais),

e
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N¥estes Termos,
Pede Deferimento.

Fortaleza, 22 de

FabicnJodo Soito
/BRI 114,089

Jodc 3arposa
OAB/TE L.24€

Mendes Guad
ORB/CE 21.154

Emanue




JOAO BARBOSA Advogados Associados

Joic Barbosa Fldvia Nonato Klarisse Mirella Nicole Riente
Henrique A. F. Motta Paula Pinkeire Patricia Cavalcanti Cristina Ferreira
Fabio Jodo Soito Osinar Aquino Paula Barroso Amanda Silva
Pedro H. B. Sousa Fernando Barbosa Thathiona Cusnir Rodrigo Gaspar
Joselaine Maura Figueireda Rafael Bandeira José Pinto Renate Carvatho
Jodo Paulo Martins Lanessa Afves Cardiinag Lima

Marcelo Coco Cecilia Chequer Jofe Renato Pauion

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA VARA UNICA DA COMARCA DE
VARZEA ALEGRE/ CE

Processo n.® 52973920108060181

UNIBANCO AIG SEGUROS S.A. ATUAL ITAOU
SEGUROS S.A., empresa seguradora com sede a Avenida das Nagodes
Unidas, n®%11.711, 8&o Paulo/SP , inscrita no CNPJ scb o n°
61.074."75/0001‘*38 e SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S5.A., com sede na cidade do Ric de Janeiro/RJ, & Z=ua
senador  Bantas, n% 74, 5° andar, inscrita no CNPJ sob n¥
02.248.608/0001-04, <que neste ato representadas por seus
advegados que esta subscrevem, nos autos de ACA0 DE COBRANCA
DE SEGURO -~ DPVAT, que lhe promove ANTONIO RENAN COSTA
OLIVEIRA e MARCIANA COSTA FERREIRA, em trimite perante este
Douto Julizo e Respectivo Cartdrio, vem, mui respeltosamente, a
presenca de V., Exa., com fulcro nos artigos 275 e 300 e
seguintes da Lel Adjetiva Civil, e demais cominacdes legais
pertinentes 4 espécie, apresentar sua

CONTESTACAO

N

conscante as razdes de fato e de direito que passa a expor:

DOS FATOS ALEGADOS NA PECA VESTIBULAR

vlega o Autor, em sua pega vestibular, ter restado invalido
total e permanentenente em decorréncia de acidenta
autcmobllisticoe ocorride em 24/08/2008.

Agzim nendo,

=ntender, eguivocadaments, @QuUus © Valor da  irdeniss

ac wvalor de RS 13.500,00 (Treze mil € gquinhentos reais),




1 eszson com a presenite aclc, plelteandc uma suposta diferenga a que terha
direits do Segurc Obrigatdric DPVAT.

DA COMPROVADA REALIDADE DS FATQS

de a parts Autoral alegar na peca vestibular que faz jus a percepodo
cc Seguiro DPVAT, certo &, conforme restard comprovado na instrucdc, gue a
varba Indenizatéria do Seguro DPVAT JA FOI PAGA AQD PROPRIO AUTOR, no
importe de R$ 2.362,50 (Dois mil e trezentos e sessenta e dois reais e
cingquenta centavos).

Entic, o pagamento feito ao Autor encontra-se em plena consondncia com ©
ordenamente vigente, ou seja, a Lei N° 11.482/2007, tendo em vista a
pericia médica que quantificou as debilidades apresentadas no mesmo, en
decorréncia de acidente automobilistico. Assim, nfeo havende mais o que se
falar em complemento indenizatdério do sinistro em tela.

RESSALTE~SE QUE DEBILIDADES NAC SE EQUIPARAM A INVALIDEZ PERMANENTE, NAO
HAVENDO DE SE FALAR EM CONDENAGAO POR INVALIDEZ TOTAL.

Dasta forma, temes que o pedido contido na pega vestibular é descakbidc nao
havends prejulzo algum guanto ac valor percebide pelo sinistro am el
tenac em vista gus o pagamente fol efetuade em sede administrativa d=

aoords om © graw da invalidez apresentada na Autora.

O

’

Ante tal informacdo, prosseguimoes argilinde preliminares.

PRELIMINARMENTE

DA AUSENCIA DE PROVA VALIDA DA ALEGADA INVALIDEZ TOTAL E PERMANENTE PARA
MAJORAR © VALOR DA INDENIZACAO

11franapon,ael 230 Supos direito Rutoral devendec acar
feito sem julgamentc dc mérito, conforme estapelsce ¢ a
dz Led AdJeblva Civil.

Em arflise ac oresente feitc, verifica-se com extrema facilidade que o
Antor a-ega gue restou invélido TOQTAL e permanentemente, haja vista as
i e supcritou, conforme documento que afirma ter juntadc.

Porém, <Zxa., no zasc em tela, merece evidénecia o dispeste no $5°, do srroi

3% da L=l 8.441/9%92, que modificou a Lei 6.1%&/74, sendo veiamos:

[L4]

“art. 5° (...}

§ 5% ¢ 1insvituto médico legal da jurisdi
Jfambém  QUANTIFICARA as lesdes fisicas ‘
oermanentes para fins de seguro previsto nesta Iei, s
iaudo compliementar, NQ PRAZO MEDIO DE NOVENTA DTAS DO
EVENTO, de acorde com of percentuals da tabels daz
condicdes gerais de seguro de acidente suplemsntada. n
restrigdes e comissies desta, pela tabela de acs
tratalho e da classificagds isternacicnal des dosngssz.
(g.0.)

Ora Exa., temos que no caso em tela & imperioso gque se verifique se o Butor
fez prova de suas alegagdes colacionando acs autos do processo em epigrafe
o Laudo exigido pela Lei supracitada, e, ademais, deve-ze verificar se foi
observado o prazec médio de 20{noventa) dias para sua elaboragic dispostc em
Lei.

T




Lt

verificar, se o mesmo QUANTIFICA o percentual de invalider
glo Auter e gual o grau de reducdo funcional gue porventura
mesma, come leclona a Lel supracitada.

artiogiv & m

Sem essa quantificagio, exigida pela Lei acima destacada, nfic pode o Autor
ccmprovar o grau de invalidez TOTAL permanente alegade, tornando seu pedido
totalmente descabido.

Ademais, ressalte-se dque mnesmo gue tal laude seja produzido por drgic
competente, oficialmente revestido e, portanto, de f£é piblica, o mesmo ndoc
terd qualguer validade para a presente demanda,tendo em vista que seria
elaborade mais de 3 (trész) anos apds o acidente.

PORTANTO, A RE EXPRIME SEU ENTENDIMENTO DA TOTAL DESNECESSIDADE DE NOVA
PERICIA, POTS A MESMA SERIA CARENTE DE NEX0Q, POIS JA SE PASSARAM MAIS DE 03
(trés) ANOS DO ACIDENTE, INCIDINDO SOBRE © RESULTADO TODO E QUALCUER
ACIDENTE DE QUTRA NATUREZA SOFRIDO PELQ AUTOR.

Vistos <5 fatecs, n&ce havendo meios comprobatérios da alegada invalidesz

permanente, deve a demanda ser extinta sem Jjulgamentc de mérito com fulcro
ne arz. 267, IV do Cédigo de Processo Civil

NO MERITO

MEDIDA PROVISORIA n° 451/08
ESTABRFELECIMENTO DE PERCENTUAIS INDENIZATORTIOS

& porto  crucial posta a exame perante este Tribural se traduz oo
questi'nameﬂ*o quante ac valor da indenizagdo devida &s vitimas de acidents
zitomchkilistico coberte pelo seguro ocbrigatdério - DEVAT, oS C&S0s de
L

'Rva¢icez Eermanenie.

Mister desvacar ano ilustre Maglstradc a edic3c da Medida Provisdria n°
451/08, ztualmsrte convertida na Lei n® 11,945/2009, enm vigéncla desge 1z
iscembro de 2008, gue alterou o texto dos arts. 3° e 5° da Lel r~
/7. em sea art. 31, assim como anexou tabela & aludida Lei,
abel:zends percentuais indenizatdérios acs danos corporais, subdividindo-
o5 e totais e parciais.

s

A rel =7 11.8£43/200% tem o fito de colozar Fim & discussdo acerca da

zlidzde ou nfo da utilizagdc tabela de Normas de Acidentes Pessoals, que,
dentre suaz digpesicdes, estipulou expressamente gue a mesma devera ser
utilizada para efeito de pagamento da cobertura por invalidez contemplada
na Lei 6.194/74, devmodo que se impSe ¢ accihimento da presente tese.

tem-se a aludida Lei prevé graus diferenciados de
em toctal ou p'rc1a1, gsta Litima sub-
O que de certo devera ser cohservadc por

"Art. 31I. (Os arts. 30 e 59 da Lel no 6.1%4, de 1% de
dezembro de 1974, passe 4 Vvigorar IOm af S
sdilteracdes:

=

30




tos pelo sequro

"Art. 3o Os danos pessoais ccher

estabelecide no arc. 2o desta Lei compreendem as .
indenizagdes por morte, por invalidez permanente, tofal

cu parcial, e por despesas de assisténcis médica =

3
suplementares, nos valcres e conicrme as regras gue 5
seguem, por pessca vitimada:

$lo No casc da cobertura de que trata o incizo II,
deverdo ser enquadradas na tabela anexa a esta ILei asz

lesdes diretamente decorrentes de acidente e gue ndo
sefam suscativeis de amenizagdc preporcicnsds por
qualgquer medida terapéutica, classificando-se a invalidsz
permanente comc total ou parcizl, subdividindo-ss= &
invalidez permanente parcial em completa e incompleta,

conforme a extensdo das perdas anatimicas ou
chbservado o disposto abaixe:

I - guando se tratar de invalidez permansnte Dar:fa;
completa, a perda anatdmica cou funcicnal serd direta b
enguadrada em um dos segmentos orgdnicos ou corpor
previstes na tabela anexa, correspondendc a inden
ar  wvalor resultante da aplicacdoe do percentua
estabelecido ac valcor mdximc da cobertura; e

Il - quando se tratar de lInvalidez permanents parc
incompleta, sera efetuado o enguadramentc o
tdmica ou funcional na forma prevists na aiinea
cedendc-se, ewm seguida, & resdugdo propor
enizagde gue corresponder3d a setenta e cincc por et i
ara as perdas de repercussio intensa, ciagil :
entc3‘para as de média repercussic, vinte e g¢ince ;

nto para as de leve repercussic, adotando-ss :
percentJai de dez por c¢ento, nos casos de
residuais.”
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Dignte dc ora sscosado, nos acidentes automcbilisticos ocorridos apos a

edicdo =5 Medida PFrovisdria antes referida, atualmente convertida em zei,

tem-s2 jue para a Liguidacic do sinistro, em casos de 1nvalidesz permape“te,

total «ua parcial, aplicar-se-2 a regra do art. 3°, com a s1a nov edacdc,

inclusive os percentuais sobre ¢ valor maximo da indenizagic em wigoer,

conforme ¢ local, o tipo e a gravidade da perda ou redugic de E
funcicnalidade contidos na tabela anexa & Lei.

crtando a exposicdo feita, segqus aresto pertinente a matéria, consoant

o Fgr&o .o Tribunal we Sustica do Estado de Rio Grande deo Sul/ES.
“EMENTA: APELACAOQ CIVEL. SEGUPOS. ACAC DE  COBR
COBERTURA DO RISCO DE INVALIDEZ FPERMANENTE. NEGATI

EFARTE DA SEGURADORA. INDEMIZ ACAC  DEVIDA.

SSCITADA REJEITADA, O objeto principal do seguro ¢ 4
cobertura do risco contratade, ou seja, o evento futuro e :
incerto gus poderd gerar o dever de indenizar por parte
do  seguradeor. Qutro elementc essencial desta asplzia
contratual & a bea-fé, caracterizada pela sinceridade e
lealdade nas informagdes jprestadas pelo segurade  ac
garantider do risce pactuado, cufa CONLraprastacac

daquele e o pagamento do segurc. No caso am concreto,
deverd ser utilizada a tabela prevista no anexc da Medida




Provisdria n.° 451/2008, que alterou

¢ @

as disposigoes

concernentes ao DPVAT, onde ficou especificado gque para a
perds Iintegral (retirada cirirgica) do baco, o percentual
correspondera 2 10%. 5. No entanteo, como o valor da

indeniza¢dc securitdria para Q caso

de invalides

permanente total cu parcial por acidente corresponderd ac
rotal de até 200% do capital segurade, ¢ percentual Jde

perda deverd ser consideradeo em dobro.

6. Assim, o

segurado faz jus 3 indenizagio securitdria correspondente

a 20% do capital segurado, corrigido monetariamente pels
ICP-M desde a data do evento dancso e acrescide de juros
de mora de 13 ao més a contar da citacde. Rejeitads «
preliminar suscitada e, no mérito, negado provimento ac

apelc da ré e dado parcial provimento
autor.”

(Apelagdo Civel N° 70028492932, Quinta

ac recursc do

Camara (Civel

Tribunal de Justiga do ES, Relator: Jeorge Lulz Lopes do

Canto, Julgado em 15/04/2008)

Perceba Hobres Julgador gue hd gue se levar am consideragdc Jug &
complet desproporcicnal  aplicar o mesme valor de indenizacgio
securi para casos diferentes, eis  gue tal entendimsnto ara
oo o Principic da Iscnomia, eis gqgue a Lei Malocr trata
ces cs desiguais com o fito de tornéd-leos iguais de Zato.

Casc V. Exz. assim ndc entends, requer sejam ooservados os ditames sxpostos
na Tei n® 11.%45/200%, e, acasc sobrevenha condenacdo, que seja ttilizada a
tabela da BUSEP para fins de gquantificacdc da indenizacic de accrdo com ¢
grau e extensio da lesdo acometida no mambro do Autor.

ANEXO

(art. 3% da Lei n® 9.164, de 19 de dezembro de 1974)

Danos ) Corporais
Repercussao na integra do Patrimonio Fisico

Percentual da Perda

Perda anatdmica e/ou funcional completa de ambos os membros supericres oi inferiores

Perda anatémica e/ou funcional completa de ambas as méos ou de ambos os pés

Perda anatdmica e/ou funcional compieta de um membro superior @ de um membro inferig

Perda completa da vis8o em ambos os olhos (cegueira bilateral) ou cegueira fegat bilatera

Lesbes neurologicas que cursem com: {a} dano cognitivo-comportamental ahienants
impedimento do senso de orientac&o espacial e/ou do livie deslocamento corporal; (c)

completa do controle esfincteriano; {(d) comprometimento de fungfo vitai ou avtonémica

' Lesdes de Orgdos e estruturas cranio-faciais, cervicais, toracicos, abdominais, péivicos ou
| peritoneais cursando com prejuizos funcionais ndo compensaveis, de ordem autond
respiratoria, cardiovascular, digestiva, excretora ou de qualquer ocutra espécie, desde qud
comprometimento de fungdo vital

100

Danos Caorporais Segmentares (Pa
i Repercussdes em Partes de Membros Superiores e Inferiores

Percentuais das Perdas




; Perda anatémica efou funcional compieta de um dos membros superiores efou de um 70
f maos

Perda anatdmica efou funcional completa de um dos membros inferiores
Perda anatémica e/ou funcional completa de um dos pés 50 ;
Perda completa da mobilidade de um dos ombros, cotovelos, punhos ou dedo polegar 25
Perda completa da mobilidade de um quadril, joelho ou tornozelo
Perda anatdmica efou funcional completa de qualguer um dentre os outros dedos da maa | 10
Perda anatdmica e/ou funcional completa de qualguer um dos dedos do pé

Danos Corporais Segmentares {Pa
Qutras Repercussdes em Orgaos e Estruturas Corporais

| Perda auditiva total bilateral (surdez completa) ou da fonag&o (mudez completa) ou da vis 50
ium olho

Percentuais das Perdas

Perda completa da mobilidade de um segmento da coluna vertebral exceto o sacral 295

DA NECESSIDADE DE GRADACAO PARA CAS0S DE INVALIDEZ TOTAL E PARCIAL -
ENTENDIMENTC PACIFICO DO SUPERIOCR TRIBUNAL DE JUSTICA

Caso, o r. Juizg, entenda por acolher o pedido inigial, ZEXTZEEA & Re, zZus 4
parre 2utoral n&o faz Jus a verba indenizatéria integral, referente a
ind91+3avao de segurc DPVAT, vistc fratar-se o casc vartente de invaliagﬁ
parci acrescentando a vé que seu entendimento sobre a invalidez parsial,
TEm alde ne trecheo do dispositivo legal 44 citade {art. 59, §5% da Le;
6.19£/71), donde se depreende gue o laudo pericial deverd ser apresentsds

para fins de indicar ¢ grau e percentual da invalidez e neste sentido a
Autora ndc apresentou nepnhum documento que pudesse ser comparade a suposta
invalidez como grau e nivel total, a fim de respaldar o suposto direito que
faria jus a integralidade da indenizagdo, ora pleiteada,

ilustre Jjulgador, basta apenas conferir os documentos acunacces oela

f
rte awtorzl gque, loge se concluird pela inprocedéneiz de pedide inicial
n : v+cac remota de acolhimento do pedide inicial, de planc s= afast

d& pagamentc integral, haia wvista nic haver nos 3
documernits  gue comprove gue alguma extensdc dos  dancs  gue
wnda a6 graa total, cu seja, a repercussic na integra do patr

mara one assim, pudesse ter respalde ¢ reguarimento de inden
Cmaxime indenizavel.

Ademais, © c¢aso vertente ndc poderd jamais ser equiparade para cascs que
~— resultam na morte da vitima, em casos de vitimas gue resultam aleijdes,
isto €, em casos de invalidez permanente em grau total, sendo certo que o
case em tela se trata de invalidez parcial em grau leve, ccnforme
gxare de corpo de deiito anexo a exord’al que afirma sofrsr

de permanente”

Asgim sendo, nidc ha como se considerar e equipar a “debllidade pearmanencze”
como perda anatdmica e funcional compieta de todo o membre, e por
conseguinte, nic had como se acolher a pretensdo no valor maximo indenizavel
pleiteacda pela parte autoral, pois se configuraria em desvirtuamento da
norma legal que determinou pagamento ATE E NAQ INTEGRAL A QUALQUER GRAU DE

INVALIDEZ .

E ACASY Z0S5E O ENTEHDIMENTO DO JUfzo S ENCIANTE, ESTAR-ZE-TL CZAINDO NG
VAZIG, A QUE A IEI DIZ OUE A INMDEN PCQO PCOERA VARIRR, OEVENDD SER
ANALISA ) CASC B CREC.

dimento da insrinciz Supericr, o SUPERIDR TRIEI RS
Go  agrave  de instrumento o, 1,085,419
tol o relator o Ministre Aldir FTassarinne Tasicr,

Ja 26/02/0%, in verbis:

Perda integral (retirada cirlirgica) do baco 10 |
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Superior Tribunal de Justica
AGRAVO DE INSTRUMENTS NM® 1.085.419% - RS (2008/0191976-71
— RELATOR : MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR - AGRAVANTE
VIVIAR OLIVEIRA SCHWAR?Z - ADVOGADRD : CATIA SIMARA DA
ROZA BITENCOURT E OUTRO(S) - AGRAVADO : LIBERTY SEGURCS
S/A -~ ADVOGADO : VINICIUS N CERVC E OUTRC!{S)
DECISAC
Vistos.
Trata-se de agravo de instrumento manifestade por Vivian
Oliveira Schwarz em face de decisio gus inadmitic o
seguimento do recursc especial, interposto pelzs zlineas
"a2" e "c", do inciso III, de art. 105 da Constitaicie
Federal, oo gual se alega viclagdo acs arts. 335, 7I, do
CcpC; i°, £°, 47, 51, I, IV, VIII, ¥, e XII, § 1% = 54,
do CDC; 115, 1056, 1059, 1125, 1300 e 1301 do CO/191é;
e, &7, 11, 12, 30, 1ée, 170, 182, 188, 287, I, "g", ca
Lei n. 6404/76; 20 da Lei 2111/66; 205 = 787 do OC o
e 3 da Lel 61%4/74, scb o fundamentoc de 53 =
conformar com a redugdo do valor indenizatdric, por mels
da aplicagdo da tapela para Casos de invalicez
permanente; que pelo seguro DPVAT, o patamar devids & ds
quarenta salérios minimos, ainda gue se trats de
invalidez permanente parcial & que a lei nic Zfa:z
distincic entre invalidez permanente total cu parcial.

0 acdrddo restou assim ementadc (1. &&):

"AC, SEGURO OBRIGATORIO de dancs pessoais causados por
VEICULOs AUTOMOTORes de VIAs TERRESTREs (DPVAT, . zrth.
3T, D, da Lei n. "~ 6.134/74 o ile! 5.442/92 ol
0 11.482/07 .exagess da expressio INVALIDEZ PERMANENTE.
laudo pericial -~ dml. exigéncia legal. & 1ndeandué
deve corresponder aco grau de invalidez da  witima,
cempeténecia do CNSF.

PRESCRIGCAC TRIEWAL. APLICACAO DO ART. 206, § 3°, I¥, 0/C
ART. 2.0Z28 DO CC. TERMO INICIAL. CAUSA INTERRUFTIVA.
afastada.

A agdc para haver e indenizacio do ssguro obrigatoric
(CEVAT] pode ser ajuizada contra gualquer seguradora gus
opere no consdrcic constituidc no segurc em  guestdc,
Inteligéncia de art. 7°, da Lei n® ©.2194/74, combinads
com a redagio dada pela Lel n. £§.441/%2, assim como pesla
recente Lei n® 11.482/07 (MP 430/06).

De acordo com o art. 3°, b, da Lei n.? 6.3194/74, em cazc

invalidez permanente, o wvalcr da indenizacgdo, a
tulo ds segurc obrigatéric - DPVAT, deve corresponcer
& 40 vezes © maior saldrio minimec vigente no Pais 4
poca da liguidacdo do sinistrc (arTs. 5%, § § 1% & E% g
=y

A intencdo do legislador ac utilizar a exp
invalidez permanente fol Cocumento: 4609300 - Desp
Decisdo - Site certificado - DJe: 06/02/2008 Pagin:
2 Supericr Tribunal de Justiga sbranger zqueles ca
gue a lesidc sofrida pele acidentade seja expr
ponto de torna-le incapaz para © trabalho, n
suficiente para caracteriza-la a ocorréncoia
que, embora permanente, nidc o inpossibilite
atividade laboral.
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A Medida Proviséria n.°® 340/2006, convertida na Lei
11.482/07, corrobora o entendimento de que deve szer
aferido o grau de invalidez, haja wvista a mantenga do
termo até R$13.500,00, em substituigdc & ecxpressdo até
40 salarios minimes. Rzzdc pela gual o grau de invalidesz
permanente deve ser considerado para efeito ae
indenizacio, limitado a 40 wvazes © maior salario mirimo
vigente no Pais, consoante a dicgasc da lei antericr, e,
zgera, a RS13,500,00.

O artigo 12 da Lei 6.194/64 refere que o Conselho
Nacicnal de Seguros Privados estd autorizado a expedir
normas disciplinadoras e tarifas, por certo, Jjunto a
oerganismos vinculados a companhias sequradoras.

Aplicagdc dos arts., 3°, b, e £K°, § B°, da Lei n.®
6.194/74 c/c art. 333, I, do CPC.

No caso, a seguradora efefucu ¢ pagamento da indenicacsc
gecuritiria com base em Resolucfo do CHSP = em valor
inferior ac estabelecido legalmente. Portantc, deve ser
condenada a efetuar ¢ pagamentc da diferenca, contuca,
de acerdo com o percentual de invalidez apurado.

afastada. Termo inicial. Causa Interrvuptiva.
G, & 3°, IA, cf/c art. 2.028, ambos qo CC,

. A UNANIMIDADE, AFASTADAS AS PRELIMINARES. NO MERITO, PUR
MATORIA, DERAM PARCTAL PROVIMENTC &0 APELC D& R E
PROVIMENTC AO APELC DO AUTOR.'

Em primeiro, wverifica-se gue ¢ entendimento do Tri
local sobre a existéncia de invalidez permanente pa
e _sua extensdo, eqguivalendo a 25% da import?
segurada, baseou-se na andlise do cenjunte proba
carreado aos autos.

(r ,.J> 3] ET

Eever tals aspectos, obviamente, demandaria revolvirmanto
dessas  provas, © que & invidvel em sede de reours
especial, a0 teor do disposto na  Sumula O7/8TS
propésito, confiram-se os seguintes precedentes: A3 1.
1.015.337/Rs, Rel, Min. Sidnei Beneti, DJi de
1°.08.2008; AG n. 1.021.524/RS, Rel. Min. Massami Uyeda,
DJU de G5.08.2008; AG n. 1.009%.487/RS, Rel. Min. Aldir
Fassarinhc Juenior, o.Ju de 06.08.200G8 o AT o
ﬁ.“d3 632/3F, Bel. Min. Jo&c Otavic de MNoronhza, DJJ de
27.06.2008.

0 o

i

De outrc lade, scbre a tese da possibilidade de
cobertura parcial do DPVAT, proporcionalmente ao grau de
invalidez, ela se me afigura correta, considerando que o
$ 5° do art. 5° da Lei 6.194/1974, com a nova redaciac
dada pela Lei 8.441/1992, que disciplina tal espécie de
seguro, dispde gue:

"C institute médico legal da Jjurisdigio do acidente
também quantificarsd as lesdes fisicas ou psiguicas
permanentes para fins de segquro previsto neasta lei, em
Jauvde complementar, no prazo médic de noventa dias do

B
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evento, de acerdo com og percentuais da tabela das
sondigdes gerails de segurc de acidente suplementada, nas
raestrigdes e omissbes desta, pela tabela de acidentes do
trabalhe e da classificacdo internacional das doengas."
{(destagquei)

Com efeite, nido haveria sentido Atil na letra da lei
sobre a indicagac da quantificagcio das lesles e
percentuzsis da tabela para fins de DPVAT, se este seguro
houvaesse, sempre, de ser pagoe pelo wvalor integral,
independentemente da extensio da lesio & de grau de
invalide=z.

Em relagdc a0 dissidio, constata-=ze n3c cer =sids
demonstrade nos moldes exigldos pelos artigos 541,
paragrafo dGnico, do CPC; e 253, § & 1% e 29, do
Regimento Interno deste Superior Tribunal de Justica. ©
conhecimentc do recurso especial pelaz divergénoia axigs

3

a transcrigdo dos trechoes dos acordios d
paradigma, evidenciando-se, de forma clara e objetiv
suposto dissidio jurisprudencial, n#o sendc suficiente =z
simples transcrigac de ementas ou votos, sam a exposicic
das clrcunstancias gue identifiquen ou asserslhen s
cascs confrontadoes.

3 =

i

Ante o exposto, nego provimento ac agravo.

[

i

[
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iPubtique-se. Brasilia (DF:, (%2 de fevereirc de
MINISTRG ALDIR PASSARINHO JUNIOR - Relator:.

~ GRADUACAC DA GRADUACAOQ -
GRADUAGCAO DE REPERCUSSAC DA INVALIDEZ, OU SEJA, A REDUCAC PROPORCIONAT. DA
INDENTZACAO

: de condenacadc da Ré, deve-se sgpesar no  guantun
RAUD DE INVALIDEZ gque supcstamente apresenta a parte

Verifica-se que a legislagic no art. 5°, § 5°, da lei 6.194/74, 1ia
determinava gque o laudo do IML deverd cuantificar as lesdes. Contudo,
diante do fatoc gue tal obrigatoriedade nfo vem sendo cumprida por grande
parte desses érgics, fezr necessirio que novas medidas legislativas, para
que a exigéncia seja cumprida, assim, em dezembro de 2008, foi publicada a
medida provigéria 451/08, que, veio exclusivamente, reforgar as disposigdes
contidas na legislacgio.

3
ede-58 eIcusas, para demonstrar as determinacdes da Medida Provissciz nd.
1 DA icrmente convertida na Lei N° 11.945/2009, atualmente, em vigor:
“Ert. 20. Oz arts. 2° e 5° da Lei no ©.19%4, ds 19 de
dezembro de 1974, passam a vigorar com as  ssguintes
aiterages:

. 3%~  0Os danos peszao
gstabelecido no  art. °
indenizaclbes por morte,
ou parciai, e pcr des
suplementares, nNos valores
seguem, pcL pesscoa vitimada:

P

¢
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1% - MNo caso da cobertura de que trata o inciso IZ dao
put, deverio ser enquadradas na tabela anexz a =stz
Lei as lesdes direramente decorrentes de acidents e gue
nao seljam zuscetivels de amenizagdo proporcicnada  Dor
qualquer medida terapéutica, classificando-se 3
invalidez permansente COomo total oL parg‘al,
subdividindeo-se & invalidez permanente parcial er
completa & incompleta, conforme a extensdc das perdas
anatdémicas ou funcionails, observado o disposte azbaixnsc:

I - quandc se tratar de invalidez permanente parc
conpleta, a rerda anatémica o funcioral ss
diretamente enquadrada em um dos segmentcs orgénicos o.
sorporals previstos na tabela anexa, correspondsnco 4
indenizag&o ao valor resultante da aplicagic d i
percentiual ali estabelecidc 2o valor max1mo da :
cchertura; e

II - gquando se tratar de invalidez permanente parcial
incompleta, sera efetuade o enguadramentco da perda
anatémica "ou funcional na forma prevista no incisoc
anterior, procedendo-se, em seguida, a redugio
propercional da indenizagaoc que corresponderia a setenta
@ cinco por cento para asg perdas de repercussio intensa,
gingilenta por cento para as de média repercussic, vinte
@ cinco por cento para as de leve repercussdo, adotando-
se ainda o percentual de dez por cento, nos casos de
sequelas residuais.

& 2° - 0 seguro previsto nesta Lei nZc contempla as !
despesas decorrentes do atendimente médice ou hospitalar E
efetuade em estabelecimento ou em hospital credenciads

ao 3istemz Unico de Satde - SUS, mesnc Jgue em cariter

crivado, s5endo vedado o pagamento de quaigues

indenizacgic nesses casos.” (HR)

"Art.5%, § 5° - O Instituto Médico Legal da dqurisd

iz
dc acidente ou da residéncia da vitima devera fovrece',
nc prazo de até noventa dias, laude A& vitima com a2
verificagdo da existéneia e cguantificacic das lesdes
permanentes, totals ou parciais. {...:" (NR)

Assim, diants dc exposto, observa-se gue a parte RAutora alega ter sofrigo a
debilidade apontada =, a Tabela para Calculcos da Indenizacic em caso de

Invalids=z Permanente, de comum conhecimentc de todos os Tribunais do pals,
e utilizada como anexo na Resolugdo n® 1/75 do Conszelho Nacicnal de Segurce
Privadss, atuaiments, a Tabela discriminada na medida proviséria £31/70%,

demonstra que BA NECESSIDADE DE SER INDICADO NO EXAME PERICTAL O GRAU DE
INVALIDEZ QUE APRENTA A VITIMA.

SHIM S pela graduzcio da referida debilidade, tendo como baze a
ziheia da SUSEP ¢ a referida percentagem descriminada pele perito meédico
oty ‘ regquisitos da legislagdo que rege ¢ Seguro DPVAT.

EXTINCAC DO FEITO UOM JULGAMENTQ DO MERITO - QUITACAC QUTORGADA DE DROERIC
PUNHC — TRANSACAC DA YERBA INDENIZATORIA




E inccatroverse  na  presente  demanda gue a  parte  Autoral  recebeu
eZetivamesnte na esfera administrativa o pagamento da indenizagic oriunds do
Seguro Zbhrigatdrio DZVAT, referente ac sinistro em tela.

L usual guandc do pagamente da indenizacdo em dmbito administrative, que o
beneficziario da verba indenizatdria assine documento de quitacsc, onde ss
LB gues

“... com o pagamento efetuado dou , plena, rasa, geral,
irrevogavel e irretratdvel gquitagdec para mais nada
reclamar gquanto a¢ sinistro noticiado.”

Zom o procedimento adotado gquande do pagamento da  indeni:z
caracterizade o atc juridico perfeito e acabado, dando-se guita
Seguradora reguladora do sinistro.
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~orrente sabenca gue para gue fossem afastados os efeitcs da quitacgdc,
Autecral deveria desconstitui-la através da propositura 4
srrespoadente Qéo anulatdoria, discorrendo c¢s fateos e  fundamentes

Tdis par; inguinar a guitagdc outorgada de prépric punho pei:z
. por suposto vicio de consentimento, dolc ou coagdo, o gqus ds
correu, em perfeita conscndncla com o artigoe 3549 da lel
enominado Nevo Cddige Civil, que estabelece, in verbis:

i
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"Art. 843. A transacdoc s se anula por dolo, coacio, au
erro essencial guanto & pessca ou colisa controuersa.”

idades a que se refere o art., 171 do Nove Codige Civil n&o

t t de declaradas por sentenga e nidc se pronunciam de oficic
tconforme art., 168 do mesmo Coddex), somente podendo ser alegadas por
acgusles guie a aproveltam, e estande sujeita a manifestacgdo do Juizo a oo
requerimentc prévio e expresso dcs eventuals interessados.

Wac 2bsztante, & parte Autoral ndo formulou pedido algum de anulagac do ato
iuridi : i i cuﬁa validade & PRESUMIDA e somente poderia ser

ool

Festands a gquitacdoe wvalida em todos os seus termos, o35 devedcres sstio
exoneracos de toda e gualguer respensabilidade pela cbrigacl@o contraida
pelas rartes! Afinail, a eficacias da guitag¢do e os seus efeiftcs juridicos
liberatsorics constituem uma presungdc juris tantum, gus, a lurz do acims
sxposto, scomentes poder;a ser afastada mediante prova irretorgquivel da
ceorrénclizs de vicio de consentimento, conforme anmplamente demonstrade nesta
paca de blogueic.

Assim, 4lids, confcrme inteligénecia do Nevel Codige Civil, no seu artizo

~

Emirente jurista CARVALHC SANTOS, ensina que's

' »Cédigo Civil Brasileiro Interpretado™, nota ao art. 1.027- néo alterado substancialmente pelo Novo
Codigo Civil,

L




"(...) é precisco dar & transagdo toda extensdc gue
comportar, por isso gue, visando as partes com 2la
comprar & sua tranquilidade, ndo se concebhe gue @
litigic ndc ficasse definitivamentes ultimado. Nem s2
compreenderia, muito mencs, gue & pretextoe algu
pudesse uma das partes fazd-lo reviver, mesnc um si
detalhe, perturbando o soszsge gque a coutra
procurado assegurar por meio da transacde.” (g.n.)

COM a2 tese ora sustentada, 2 melhor Juri a
atou favoraveimente a essa respeite, tendo o Egrégio Supremo Tri
decidide que:

"se as partes desavindas, por meic de documentos hdbeis,

delimitaram os interssses em controversia e Tfirmaram :

documente de ‘transagdo, esse ate Jjuridico complexo ;‘

envolve-se para as partes e para todas as guestdes § i
i ; > cindivel s

versadas com a forga de coisa julgada, sdé
por dolo, violdncia ou erro esssncial,
1.030, do Codigo (Civii. E também, = : S ;
partes ndo tornaram expressc gque excluiam dela uma dacia
questdo, esta guestdo ndo pode a vir a s ;
em juizo, primeirc porgue obrigada pel
0

o5 er2ioos [~
coisa julgada da transacde {artigo 1.030, do OChH ¢
segundo por efeito do priacipic da Iindivisibilidad !

transagdo (art., 1,026, do CC)” (RE =n°® 83.
Turma, DJU 18/712/8]1 — Rel. Min., Cldvis Ramalheta).

£ plers ce logicidade gque a Seguradora, ora Ré nada fez pars consirarnger a

parte Autoral a celebrar acordo e efetivamente receber o @ guantun

indenizztdric ne ssfers administrativa.

Ademzis, temos gque a parte Butoral poderia, e quicd deveria ressalwar 1<

referics recito  sua  intengdc de  quitacdo  scmente  guantc ac  valor
fet

ivzmente recsbide, o que por certo nidc ocorreu.

o devido e, uma vez que este foil aceito pelsz kbeneficidria

certc & que 2 Seguradora limitou-se a disponibilizar-ine o
S
de pronto o pagamento da importéancia convencionada,

# Jus ¢ pedidc constante na exordial & manifestamente improcedente,
i a transcgido realirzada em Ambitco administrative quants ao valor
indenizatiria oriunda do Seguro DEVAT, nic podendo sea bl

a A =1
prazer pleitear suposta diferenca indenizatdriz sem gqualguer embazamen

L]
Subsiscindoc &éhice intransponivel ac suposte direito AButoral, deve o feit
ser Jjulgade extinto com Jjulgamente de mérito, ¢ Qque s reguer on i
nos arts. 3° e 263, inciso I, do Codigo de Processc Civwil. |

fundame:
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DOg JURQS E CORRECAC MONETARIA

“Os5 Jjuros de mora na indenizacdo do seguroe
DPVAT fluem a partir da citagdo.”

(Stmula 426, SEGUNDA SECAO, julgado em
10/03/2010, DJe 13/05/2010)

Com o relicac acs juros moratdrios, bem como a correcdo monetidria, en caso aes
eventual condenacic, o gue definitivamente nic espera, ¢ curial gue sejz
analisada guestdo acerca da data de inicic da contagem dos respectivos.

Zornscarte o dispostn no artigo 21% da Lei Processual Civil wigente, gue, ac
digpor =zcnstituir em mora o devedor a partir da citacgdo valida, eniends 2
C & te gue © dies @ quo para o computo dos Jures moratdrics deve ser s
o1 citagdo para responder os termos da presente acfo, como pode sz

405 do Codige Civii, sen&c vejamos:

"Art. 405 Contam-se os Fjuros de mora desde a citacdo
inicial.”

Ainda neste sentide, corrcborando com o artige supracitado
1 T nd

ra
toc do Supericr Tribunal de Justiga, pedindo escusas

"Simwia 426 8TJ~ Oz Jjuros de mora na indenirzagio do
sequro DPVAT fluem a partir da citagdo.”

Fporgue estamos tratando de responsabilidade contratual tendo e
partes celebraram contrato de segure, e ndc extracontratual, ‘
inaplicavel 4 espécie o Enunciade n.° 54, da Sumula do Egrégic Supericr

o 4 corregdc monetaria, & curial gque seda analisada questic acerca 2
forma oia Lei 6.89%/1981, ou seja, a partir da propositura da acdo, senio

“art. 1° ., (...}
3
§2° Nos demais casos, ¢ ocdlculo far-se-i& a partir do

ajuizamento da agdoc.”

Tribunal de Justics, através do REsp 43.640-0-3P, 6% Turmsz,
lator 2 Ministre Anselmo Santiage, retratcu o seu entencimento
sonre « Zorrecdo menstdria conforme emanta gue passamoz a transcoraver

"Wic ofende o axt. 6° da Lei de Introdugdo ac Cdédigo
Civil o acdrdic que restringe a incidéncia da correcio
mopetaria a partir do ajuizamento da agdc e ndo antes,
por falta de previsdo legal” (STJ-6* Turma, REsp 43.640-

a5

N
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0-SP, rel. Ministro Anselmo Santiago, j. 21.6.94, ndo

copheceram, v.u., DJU 28.11.94, p. 32.645).

, na remcta hipdtese de condenagdc da R2, requer-se gue 65 JLICS
oz sejam computados a partir da citacgdc wvalida, conforme disposto
405 do Codigo Civil e que se incida corregdso monetédria a partir ds
by a azdo, tende em wista o esposado no $§2°, do art. 1° dz Lei

ace acs argumentos suscitadoes na presente pega de bloguelic,

DOS HONORARIOS ADVOCATICTOS

Mo gue tange aos honorarics advocaticios ressalte-se, oportunamente, ¢ art.

20, & 37 do Codigo de Processo Civil, donde se depreende gue o percantua.

maxime wvermitido, em casos de “ficil” instrucde, por ser matéris ds
re: e

{vinte por centol:

“(...} § 3 - 0Os honordricos serio fixadcs en
minimc de dez por cento {(I10%) e o maximo de wvinte por
centa {(20%) sobre o valor da condenagdo, a ;
{Redagdo dada pela Lei n.° 5.325, de 1°.10.1873)
a) o grau de zelg do profiszicnal;

b) o lugar de prestagde do servigo,

<) a natureza e importdncia da causa, o© trabalho
realizadsc pelo advogado e ¢ tempo sxigide para o zeu
servico. (...)"

Ademals, & notéric que restou comprovado gue a Seguradora em momento algum
agu ] i protelatério, muitoc meneos de méd-f&, agiu apsnas e fao—
SomEnTe &k Condenincia com a determinacido do drgdo gque reguia o convanic
DPYAT.

Destz reita, na remota hipétese de condenagdo da Ré, requer que o pagamento
dos honeorarios advocaticios sejam arbitrados na monta de 10% (Dez por
cento}, conforme supracitade.

CONCLUSAO

zrda-se, searenamente, na improcedéncia da agdo, tende a Eé

me.ame: i nstrade © total descabimento da preasente demanda, pelo que
Teguer seja a2 denanda ac final Jjulgada TOTALMENTE IMPROCEDENTE, oom
julgams=te de méritc, nes exatos termos do artigo 2689, incisc I, 27 parte
do Uadigo de Processo Civil.

Na remota hipétese de condenacio da Ré, requer-se gque os juros moratérios
sejam computados conforme stnula 426 do STJ que dispds: "Os juros de mora
na indenizagdc do sequro DPVAT fluem a partir da citagdo.” (Sumula 426,
SEGUNDA SECAO, julgado em 10/03/2010, Dde 13/05/2010).

Frotes ainda, per Todo o géner d provas  admitido em dirsits
espetia_rente documental suplementar = depoimentc pessoal do Autor, 20
pena de confi

5oy

Para fins do expresso no artigo 39, inciso I, do Coédige de Processo Civil,
fornece-se ¢ enderego Av. Antonio Sales, n° 2187,2°® andar, sala 2064,
Joagquim Tavora, CEP 60135-101, Fortaleza - CE, tel./fax: (85) 3021-6855 e
ainda, que seja observado o nome do advogado EMANUEL MENDES GUEDES DIOGO,
inscrito na OAB/CE sob o n.° 21.154, para efeito de intimacdes futuras, szob
rena de nulidade das mesmas.

e
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Nestes Termos, @

Pede Deferimento. f

Fortaleza, 22

Benrigue A F Motta
CAB/RG

CRB/CE 21.154




