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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA

COMARCA DE SAQO BENEDITO

1A DE VARA UNICA — FORUM DR. FRANCISCO RUBENS ERANDAD
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MANDADO DE INTIMACAO =

Processo n®: 5504-92.2010.8.06.0163

Acdo: Cobranga de Indenizagdo Securitaria

Requerente: Luis Manoel dos Santos, brasileiro, divorciado, agricultor, RG n®
2007028069895 SSP/CE, CPF n° 184.459.771-72, residente e domiciliado na
rua LT Parque Tabajara, S3o Benedito-CE.

Rep. Juridico: DR. Rodolfo Bento da Rocha

Reguerido: Maritima Seguros S/A

Anténia Alves do Nascimento Costa, Diretora de

Secretaria de Vara Unica, de ordem da Dra. Janayna

Marques de Oliveira e Silva, MM. Juiza de Direito-

respondendo por esta Comarca de S3o Benedito (CE),
yrma da Lei, etc.

alidades legais.
Benedito, Estado do Cear3,
ois mil e onze (2011). Eu,




CERTIDAO

PROCESSO: 5504-92.2010.8.06.0163/0

CERTIFICO e dou fé que, em cumprimento ao MANDADO DE INTIMACAO
Dra. Janayna Marques de Oliveira e Silva, Juiz de direito desta comarca de
‘Sao Benedito/CE transportei-me ao enderego indicado, Rua LT Parque
Tabajara, - Sao Benedito/CE sendo 4 no dia 114/06/2011/ &s /14:15/ h, Procedi
a INTIMAGAO

Do(a) Luis Manoel dos Santos,

Apés a leitura, receberam as contrafés que Ihe(s) ofereci, exarando seu(s)
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TERMO DE AUDIENCIA DE CONCILIACAO

PROC. N°: 5504-92.2010.8.06.0163

Agao: Cobranca

REQUERENTE: LUIS MANOEL DOS SANTOS
REQUERIDA: MARITIMA SEGUROS 5/A

Aos dezessete (17) dias do més de junho (06) do ano dois mil e onze
(2011), as 12:00 horas, na sala de audiéncia do Forum da Comarca de Sao Benedito,
presente a MM?2. Juiza de Direito, DRA. JANAYNA MARQUES DE OLIVEIRA E SILVA,
feito o pregdo de estilo, presente 0 REQUERENTE acompanhado de seu advogado DR.
RODOLFO BENTO DA ROCHA — OAB/CE 23.237. Presentes também o advogado do
promovido, DR. HENRIQUE AUGUSTO NUNES DE VASCONCELOS - OAB-CE 20.115
bem como o preposto SR. ALEXANDRE CORREIA — CPF: 020.956.303-60.

Aberta a audiéncia, a MM Juiza envidou todos os esforcos no
sentido de que as partes se compusessem, tendo restada infrutifera a
tentativa.

Dada a palavra ao advogado da parte promovente, este
ido de julgamento antecipado da lide.




JO 40 BARBOS 4 Advog i
Jogg Barbosa Fldvia Nonato Klarisse Mirella Nicole Riente
Henrique A. F. Motta Paula Pinheiro Patricia Cavalcanti Cristina Ff-rrer-"d
Fabio Jodo Soito Osmar Aguing Paula Barroso Amanda Silva
Pedro H. B. Sousa Fernando Barbosa Thathiana Cusnir Rodrigo Gaspar
Rafael Bandeira José Pinto Renato Carvaiho

Joselaine Maura
Caroling Lima

Figueiredo Lanessa Alves
Joao Pauto Martins Cecilia Chequer Jodo Renato Paulan
Marcelo Coco

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA VARA UNICA DA COMARCA DE SA0 BENEDITO /

Processc: 55049220108060163
"Oa juros de mora na indenizagac do Aeguro

BPVAT fluem a partir da citacdo.”
426, SEGUNDA SECAQ, julgsdo em

3/2010, OJde 13/05/2010)




MARTTIMA SEGUROS S/A, empresa seguracdora com sede

Cel. Yavier de Toledo, 114, 97 andar, Centro; S20 PaAmIG/SE = CEFDGR Gy
a0z, inscritz nc GHPJ scb o nt §1.383.493/0001-60° & w_ml.? e
CONSGRCIOS DO SEGURO DEVAT S.A., com sede na cidade do Ria de Janeirp 3
3 ‘Rua Senader Dantas, no° T4, 5% -andar, inscrita no (CHEJ s0D r:.
99947 608/0001-04, heste ate representada por seus advogsdos qus ek
subserevem, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURC DPVAT, cue lhe p:orn\_ﬂ.:rﬂ
LUIS MANOEL DOS SANTOS, em trimike perante este Douto Juizo e Re?FECtLVG
Cartéric, vem, mui respeitosamente, 4 presenca de V. EXa., com fﬂ}QTB TOS
artigoes 275 = 300 e sequintes da Lei Adjstiva Civil, e demsis cominagoes

legais pertinentes & espécie, apresentar sua

CONTESTACGCAO

ConsoEnte as razfes de fato = de dirsito gue passa a exXpor:

DOS FATOS

Alega o Aukor, em sua peca vestibular, ter restade inwalide total e
permanentemente em decorréncia de acidente automcbilistico oecerrido em
31/01/2009, envclvends motocicleta de placa HYL-3B62.

HAssim sendo, por entender, eguivocadamente, gue o valor da indenizagio
cerrespende 2 RS 13.500,00 (treze mil e guinhentos reais), ingressou com 2
presente acl3g, pleiteando uma suposts diferenca a gue tepha dirsite do
Seguro Obrigatério DPVAT.




2797/07. [ 5

q
operar no gue tange a0 Seguro GEPighEbELy DVEAT; wunferms Pm*m EF%"
|

Nesta senda, destague-se o art. 5°, $§3%, da referida L{esqluclq&
velamos: b

“CAPITULO IV
pOS CONSORCIOS

| Art. 5°. Para operar no segurc DPVAT, as sociedades
seguradoras deverdoc aderir, simultaneamente, a&o0S dois
Consércios especificos, um englobando as categorias 1.
2; 9 e 10 e & cutro, as categorias 3 e 4.

({ s o

§ 3°. Cada um dos Consércios teri como entidade lider
uma segquradora especializada em seguro DPVAT, PODENDO A
mmmam:mmummmrs
CONSORCIOS PREVISTOS NO CAPUT DESTE ARTIGOD.” (g.n.)-

’tﬁ M3o opbstante, tem-se gue ne art. E* da mesma Resslugss, encontra—se o
principal motiva, da mmﬁg ora pleiteada, sendc vejamos:
"§ 8. Os pagamentos de indenizagoes serdo realizados
pelos Consérecios, representados por seus respectivos
lidaras. ™

Desta forma, & de facil wvisualizacdo gque os pagamentos de indenizagdes
orinndas do Seguro Obr-gatorlo DEVAT serdo, imoreterivelmente, pagos pela
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DE SEGURO DEVAT.

Beasalte-se, m_-perfeo.tﬁ atend::mnte 20 Pr:.ncip;o da EBwventualidade, que =




Subsiste &bice intramsponivel ao suposto dTrELEO B
a extingdc do feito sem julgamento c merito,
267, inciso IV da Lei Adjetiva Ciwvil.

belece

facilidade
haja vista

Em =znal ao presente feite, verifica-se
utor alega gue restou inpvalido TOTAL = p
lesoes gue sSuportou, conforme documento dgue afirma ter

o disposto no

Porém, Exa., no caso em tela, merece
vejamo

5° da Lei 8.441/22, gue modificou i 94/74, senao

b

AN BE o)
& 8%a instituto madice legal da jurisdigdp do dcidente
rambém gggggr:zc:x& as lesdes fisicas ou psiguicas
permanentes para fins de seguro previsto nesta lei, em
laude complementar, NO PRAZO MEDIO DE NOVENTA nzas Do
EVENTO, de zcords com os perceatuais da tabela das
cendicoes gerais de segure de acidente suplementadad,
nas restrigoes e omissdes desla, pela tabela de

entes do trabalhe e da classificacdo internacionsl

das doencas. ™ fg.n.)

Ora Exa., temos gue no caso em tela é imperioso que se wverifique se o©
Autor fez prova de suas alegagbes colacionands aos autes do processo em
epigrafe o Leudo exigido pela Lei supracitada, e, ademais, deve-se
werificar se foi observado o prazo médio de 90 (noventa) dias para sua
alabaragdo ﬁiapndto em Lei.




j& girtado (srt. 55, 8§57 da led &.124/T4), donde ge depreends gue 9
lzudo periciszl deverd ser apresentado para fins de indicar o grau &
percentual da invalidez e neste sentido s Autera nac apresentou nenhum
documento gque pudesse ser comparado a suposta invalidez como grau o
nivel total, & fim de respaldar o suposto direito dque raria jus a
integralidade da indenizacdc, ora pleiteada.

Cra; Ilustre julgader, basta apenas conferir os documentos adunados
rela parte autoral gue, logo se concluird pela improcedéncia do pedido
inicial, e na hipbtese remota de acclhimento do pedide inicial, de
plane se afasta a possibilidade de pagamento integzal, haja wista naos
haver nos 2Utos gqualguer documentc gue comprove que alguma exXrensao
des danos gue corresponda 2o grau Ctotal, on seja, @ repercussac na
integra do patcimdnio flsico, para gue assim, pudesse LET respaide ©
requerimento de indenizagdc no valor maximo indenizdvel.

Ademais, o caso vertente ndoc podera jamais ser equiparado para casos
que resultam na morte da vitima, em casos de vitimas que resultam
aleijoes, isto &, em casos de invalidez permanente em grau total,
sendo certo gue o casc em tela se trata de invalidez parcial em gran
leve, conforme registrado no exame de corpo de dellto anexo = exordisl
que afirma sofrer de “debilidade permanente”.

Assim sendo, ndc ha como se considerar e equipar a "depilidade
permanente” como perda anatémica e funcional completa de todo o
membro, e por ¢ guinte, nic ha como se acolher a pretensio no valor
maximo indenizével pleiteada pela parte autoral, pois se configuraria

em desvirtuamento da norma legal que determinou pagamento ATE E Nig

E ._L RTY




d= Lei n. B404/76; 20 da Lei s111/66; 205 = TBT do
2 & 3% da Lmei 6194/74, sob © fungamento del
T conformar TOm a
indenizatsrio, por meio daaplic
de invalidez permanente; gue PE
o patamar ¢ ido = e quarenta
3, ainda gque se trate de invalidez ~rmaneni-e
par & gue a lei mnac £az gistingio entre
invalidez permanente total ou parcial.

G acHrdac restou assim ementado (£l 66):

inc. SEGURD OBRIGATORIO de danas pesscais causados
por VEICHLOs RAUTOMOTORes de  WIks TERRESTRES
(DEURT) . art.. 3%, b, da bei B.° 6.194/74 ofc
8.441/92 cfc 11.482/0).exegese da  eypressdo
INVALIDEZ  PERMANENTE. laudo pericial - dml.
exigéncia legal. A indenizagas deve corresponder ao
gran de invalidez da vitima. competéncia do CNSE-
PRESCRIGAO TRIEMAL. APLICACRO DG BRT. 206, § 3%
¥, C/c ART. 2.028 DO CC. TERMO: INICIAL. CAUSA
INTERRUPTIVRE. afastada.

1. & aciEs para haver a indenizagdc deo seguro cbhrigatorio
{DPVAT) pode ser ajuizada contza  gualquer
seguradera gue opere no consorcio constituido To
sequro em guestic. Inteligéncia do art, 7%, da Lei
n® 6.184/74, inada com a redacgidc dada pela Lei

i como  pela recents Lei n®

& art. 3%, b, da. Lei n.% §.184/74, em
invalidez permanente, o wvalsr da
it . de segurc obrigatdric




seguradoras.

licacdo dos arts

o caso - radora efetl
indenizagde sscuritdria com

cNsP = o walox infarior

legalments. Portante, deve ser rondnndda a efefuar

o pazgamentc d¢a diferenga, contudo, de agordo com Q
percentual de invalidez apurado,

afastada. Terms inicie Causa

Interruptiva. Art. 206, § 37, IX, ¢/c =art. 2.028;
ambos do CC.

A UNANIMIDADE,  AFASTADAS AS PRELIMIMARES. N3
MERITO, POR MAIOKIA, DERAM PARCIAL PROVIMENTG A0
APELO DB KB B PROVIMENTO AD ABELO DO AUTOR.Y

Tnbunal local ﬂohre existéncia de inwal dez
emane-l_e i e sua extensdo, cgquiva

obviamente, demandaria
B gue & inviav




nao haveria sentido 14til na letra .
lei sobre a indicac@c da guantificacio das lesdes oy o =
o percentuais da tabela para fins de DPVAT, se este - - et =S
seguro houvesse, sempre, de ser pago pelo walor I &5;;
integral, independentemente da extensdo da lesio e e s 5 )

de grau de invalidez. :
' %]

constata-se. ndp ter sido

Em relagdc ao dissidio,
demgnstrado nos moldes exigidos pelos artigoes 541,
ik &,

pardgrafo dnice, do CFC:; e 2553, &5 = I® ¢ 27, do e -
Regiments Interno deste Superior Tribunal de s '; F
D conhecimento do recurso especial pela T S

Justica,
divergeéncia exige a
acérdios impugnado e paradigma, evidencisndo-se, de
forma elazs = objetiva, © =uppsto dissidio
Jurisprudencial, mao sende  suficiente a simples
transcricio de ementas ou vobos, =em a exposicio
des circunstancias gque identifimquem ou assemelhem
03 cagses confrontades.

transcri¢do dos trechos dos

L_n o to ao agravo.
[Miqne-ae, Brasili’a {BE), 02 de fevereiro de
2005 - MINISTRO ALDIR PASSARINHG JUNIOR — Relator) .




et

£ 1 - Mo easc da coberlura de gue brata o
IT do caput, deverde ser engoadradas ns
iesdes diretamente decorrentes

anexa a esta Lel as
suescetiveis de

de acidenre 2 ogue pds sejam
amenizacao proporcicnada Bor gqualquer medida
terapiutica, classificando-se @ invalide=

subdividindo—ge &
em conpleta a8
perdas

permanente como total ow parcial,
invalidez permanente parcial
incompleca, conforme X Extensin das
anatémicas ou  foncionais, aobservado o  disposte
abaine:

I - ‘guando: se tratar de invalidez permsnente
parcial completa, a perda anatémica ou funcional
sexa diretamente enguadrada em um dos sSegmentos
organicos ou corporais previstos na rabela anexa,
correspondende a indenizacio ao walor resultante da
aplicacdo do percentual ali estabelecido ao walcr
maxime da coberlura;

I - guande se tratar de invalidez permanente
ial i pleta, sera efetuado o to

cor: oonders a setenta & clnco r cento a'-a,-s.
5 de sz2do intensa ta r cento

para as de média repercussdo, vinte e cinco por

to para as de leve repercussao, adotando-se

cen
2inda o percentual de dez Por cento, nos casos de
L as iduai

S
e s
mfpﬁ s




perito médico, devendo cumprir os requisitos da legislagdo que rege ©
Segurc DPVAT.
DA PLENA VIGENCIA DA MEDIDA PROVISORIA 451/08

INEXISTENCIA DE FRESSUPOSTOS PARA PAGAMENTO DA INDENIZACAOQ PLEITEADA

Apesar de ndo ter sido informado pelo Aptor em sua peca imicial, no dia 13
DE DEZEMBR@ DE 2008, entrou em vigor 2 Medida Provisoria 451/08, gue em seu
teor aiteroy a Lei 6.194/74 de mansira crucial para o deslinde da presente

demanda .

Dentre as alteragoes trazidas pela Medida Provisoria 451/08, encontra-se a
entada pela

necessidade de verificar-se a tificacdo da invalidez
witima de egcidente automobillistico gue busca a indenizacic do Seguro

Obrigatorio DBEVAT.

Ademais, a referida Medida Provisoria determina sinda que seja observadsz,
em todes os casos de pedido de invalidez permanente, a Tabela para C&leulo

da Indenizacio em Casa de Invalidez : no sentinde de adeguar-se
2s lesdes apresentadas ao percentual devide a ser aplicade ao bteto maximo

indenizatéric.

Oportuno destacar que-a referida tabels segue =m anexc.

vem @ R& transcrever abaixc as
: ida Proviséria 451/08,

-




completa, A perda anargmica ou funcional 8
diretamente enquadrads em um dos Segmentos PrgAnicos
tabela anexa, correspendende
resultancte da aplicagdo a2
maxima da

corporais previstes na
ipdenizacds ag wvalor
percencial a1z esrabelscido =i valor
cobertuara; e

IT - guando &e tratsr de invalidez permanente parcial
inconpleta sers  efetuado o  enguadramente da P*—‘Lfd-i
anatémica "ou funciosal sa forms prevista pe  ipciso
anterior, procedendo-se, em seguida, a redicio
proparcional da Indenizagao gue :orrespnnﬂera’ a ssabentd
e cinco por cente para as perdas de repercussdo Iintensa,
cingilenta por cento para as de média repercussac, vinte
e cinco por cento para as de leve repercussio, adobando-
e ainda o percentuyal de dez por cento, nos Cascs e
seqielas residvais.

§ 2% ¢ seguro previsto nesta Lel ndo contempla as
despesas decorrentes do atendimento médico ou hospitalar
cfctvado em estabelecimento ou em hospital credenciade
do Sistema Unico de Sadde - 502, mesmo gue em cardter
privado, sendo vedado o pagamento o gualguer
indenizacsh nesses cascs.™ [(HR)

)

Art. 21 A Led at 6.194, de 1974, passs @ vigorar
acreseida da tabels anexa a esta Medida Provisdria




Danos Corporais Segmentares (Parciaisg)

Repercussoes. em Partes ge Membros Superigres « Infericres
Perda anastdmica efou funcional compleia de um dos membros
Sgyperiores e e uma das mios - -
Perda anatomica e/ou funcional completa de um dos membros
inferiore
Perda anstdmica e/ou funcional completa de um do &S
Perdz cempleta da mobilidade de um dos ombros; cotovelos,
dedo polegar
Ferds completa da mobilidade ce w gquadril, joeiho ou bornozelc
Perda anatémica e/ou funcional completa de gqualquer um dentre os
sutros dedos da mio
Perds anatomica e/ou funcional completa de qualquer um dos dedos do

Banos Corporais Segmentares (Parciais)
Outras Repercussées em Orgdcs e Estruturas Corporais
Perdas auditiva totzl bilateral (surdez completa) ou da fonacio

{mudez completa) ou da visae de um alho
Perda completa da mobilidade de wn seqgment

punhas ol

ta da celuna wectebral

excelo o zacral

Perda integral (ret

Portanto, resta cabalmente comprovado Jue deve ser respeitado o grau de
invalider das vitimas de acis ente de trinsito; para Fins de indenizacao do

Seguro Obrigatoris DPVAT.
DESTA MANEIRA, CUMERE REqShLTﬁR QUE BE ACORDO COM TABELA ANEXA A AUTORA
SOMENTE TEVE PERDA FUNCIONAL m, NAD SENDO FROCEDENTE O SEU PEDIDO

—_— e N
_Hn:t;i_uu.. DE IHDERIZACAQ POR INVALIDEZ.




(%]
total ou \P"d\

L SR rd, a reguerimento da parte, antecipar,
‘At 73, . Juiz poderd, o desde gue

parcialmente, os efeitos da tutela pretendida npo pedido initcial, o
existindo pxova ineguiveca {grifamos), se convenga da verossimilhanga
alegacac e”:

I - hajs fundado receis de danoc irrepardvel ou de dificil reparagdao, ou

! i figue caracterizado o abuseo de direito de defesa o & manifestao
propdsito protelatdrio do rég.

§ 1° Na decisio gque antecipar a tutela, o juliz indicard, de mode cliro &
Precisg, as razoes do sen convencimento.

§ 2° Ndo s= concederd a antecipacds da tutela guando houver perige de
irreversibilidade do provimento antecipado.

§ 3® A efetivacdc da tutela aantecipada observard, no gue couber e conforme
2 sua natureza, as normas previstas nos arts. 588, 461,55 47 e 5%, g 461-4.

£ 4° A tutela antecipeds peoderd ser revogada ou medificada a gualguer
tempo, em decisdo fundamentada.

£ 5% Concedida ou Rdo 3 antecipacdo da tulels, prosseguird o processo até
fipal julgamento.

# €7 A tulela anlecipada também poders ser concedide guanda um ou mais dos
pedidos cumnlados, ob parcela deles, mostrar-ce incontroverso. ™

O regramentoc legal, indica, em primeire lugar; gue a tutela nioc pode ser
antecipada de oficie. Precisa ser requerida pela parte. Em s=gquida, o caput
da norma trata da vercasimilhanca da alegacic do awtor {(fomus boni juris),

da gual ex;ge prbva 1neqﬂivoca ﬁlém disso, a cmncessin exlqe mals um daos




ia de ‘perigo de jrraversibilidade do
tudo emn despacho fundame

0 despacho gua
; apeEnas.

18R
provimento antecipado’,

clare e preci fgrifamos) .

ML
acdo da tutela com apoi

1iminammente a anfec,
na demonstracde de 'fumus benl juris’ e do ‘peri

morar malfére a disciplina do art. 273 do CFC
farifamas), a medida gue deixa de
requisitos Impostos pelo legis ador para a
inovagso trazida pela Eeri 8.3952

131,853-35€ )

ipacdo da cutela f(arr. 273, cPC)

3. 0 Instiinto da anpt
deve ser homenagesdo pelo juiz guande o3 pressupastos
essenciais exigidos para a8 SHa CoRce

presentss, mesmo que a parte requerids seja a Fazenda

a0 Se tornarem
PibI ded.

2. Frova insquivecs & aguela a respeitc da gual ndo mals
se admite guaiguer discussio (grifames) .

3. simples alegacdo feits por contribuinte de gue
recolheu contribuicdes previdenciarias, conforme DARF’s
apresentddas, ndg se con.s_ti,;u_t: Provy Jneq‘ﬁi vacd enguRanto
ndo existir propunciamento administrative fiscal
reconhecendo a liguidez e a certeza dos valores lancados

ou propunciamento judicial.




parmissa méxima wenia, nac procede nenhum dos argumentos da parte Aut
principalments porgque nio discorre sequer guanto fumus bonis iuris \®2

pericuium in MOra.

Ressalte-se guanto ao pericolum in mora, gue & ora Contestante & u-g
empresa solida, respeitada ne meio securitidrio e possui tedos o3 meios para
suportar uma improvavel condenagdo. Desta forma, ndc ha gualquer perige
gquanto a satisfacdo de crédito na hipétese de remota condanacdo.

quanto ao fumgs 5 inris, restara claramente
improcedéncia do pedids Aute no corpo da pega de PBloguelo, et
vista a plenz wvalidade da quitacac sutorgada no recibe de pagamento.
2 fomaca <o bom direitoc sera ctida nos 30t j
Contestante utiliza—se de principios Constitucionzls,
garantide da ampla defesa e do contradifdric, devendo V.Exa..
arqumentacGes suscitadas para a aplicacac da boa e esperada Justic

(o e

glld

Assim, nao deve a ora Uontestante ser compelida a efetuar o pagapento
antecipado, por total falta dos pressupastos concedentes da tutela
sntecipads.

Dita venia, ha hipétese de acolhimento da antecipagic da tutela fundada em
srgumentos improcedentes, como viste, o que ndo se Edmite nem SBESEo . S
processo executive, DS qual o devedor de abrigacao Tiguida e cexta,
constante do titelo exccutive, tem o direito de indicar o a ser
penhorade, e a constricio sb recai sobre dinheire em sitvacées mulito

especiais.

enga de

5520 da tutela “ndo antecipa simplesmente a sent
- 'a propria execugde dessa sentenga, gue, per si 59,

adiam da tutela antecipada”. (Resp




O segure obrigatorie DFVAT ndo carregqa consigo o5 prESSUP°3FQS_ﬂ? l;q?gd?d

e da certeza previa. Nio se traduz em crédito previamente EL4U1°35 = -
certos, incendicionados, =is gue guscetivel de muikas “5?1ﬂ“t?5 “1 E?;wmﬁ—
controvérsias, gquer no gue concerme 5 sua propria cahertyfét qﬂet a2g n

fausai com o acidente de trinsite; legitimidade do bensficiario dg_s?qurﬂr
gusntum indenizavel stoc. O seguro BPYAT ndo retne ps natizes da l;qufd?i,
certeza & exigibilidade, imprescindiveis a concessdo da tutela antecipada-

A tutela antecipada autorizada pele comentado art. 273 do CPC tem poli
escope a satisfacao do dizeito subjetivo do auntor, de modo a SVl EaL iR E1SCO
d= sua inutilizacso e, em decorréncia, o provimento judicial definitive
poderia restar frustrado.

Em absplulo, essa nao & 2 hipbtese dos aubos; eis gue:

2 - mac ha prova ineguiveca da versssimilhanca do direite do auror, peste
que a pestuolacdo indenizatgria do sequro DEVAT ¢é passivel de controygrsia &
do concraditdrics

b - nd3o ha eualgquer receio de dano irreparavel ou de dificil reparagao,
pois,; Se eventualmente condenada ircecorrivelmente, a re tem condigdo
financeira para prover sua obrigagao;

£ - pap ha abuso de qi:gita de defesa, porgue a pretensio do autor nao
ehcontra amparo na legislacde aplicavel ac fato qgue seria gerador da
obrigacac da ré. Inesxiste gualguer avidéncia de resisténcia absurda ao
direite do autor:

d — B3, isto sim, perigo em potencial de irreversibilidade do provimente, o

que se deduz de simples anidlise da situacdo econcmico~finznceira da parte
Autoral. '

' da tutela nio se

reveste
revist art. 293 ¢

BEde

R B




H: de se convir gue ‘no instituto da responsabilidade eival, 2

] l
obrigacie de indenizar esta diretamente vinculada a4 comprovacdo 1312
do dane, cemg regrs minima de convivéneia, © que ndo S8 verifica

Caso em concreto.

ter sido acometido de gualguer

Ma peca ipieial a sutora nao menciona :
de danos morais.

apalo capaz de justificar a formulagaoc do pedido
gra Exceléncia; o alegado pela autpra ndo pode gonatituir danc moral
algum, pois, ndo ha guoalguer conduta ilicita da ré gue enssje O
referidos danos, constitvinds enrigeuecimento {ligits para a aubora
gualguer condenagao neste sentido, o gue dakta vénia, nag SE€ pode
admitir.

Assim, nao havendo ‘o danc comprovedo, nac ha gue ‘se falar ‘em
reparagao, devendo ser julgado improcedente o pedido-

‘Como se nac bastasse, o proprio Superior Tribunal de rjfﬂ#i.til;ﬁ 35
decidiu gue meros disszbores ouw aborrecimentos de cg tidiane nao
cenfiguram o deng moral.

A jurisprudéncia € clara 2o estatuir guge sem a existéncia de dano;
como pressuposto descabe indenizagdo:

MPara constituir o tj.tulo Jrnden;gaﬂérlo 0 pressuposto necesgaris =

mpresc.:ind,iuul & a demonstragio de dang, seja per responsabilidade,

m: ilj.x:.ta o cbnl:rat.ual"’ tTJSP 1* Gamara; Apelagdo; Eel. Octavio
: : 515!133, Ementa nio oficial)




ger carkto, & Tegra €5 szencial da reparacas.
ustifics a repsita
mE e

1L, H [

g prejuize dewve
estabelece que o dano hipotétice ndo 3
na Responaabilidade Civil”, Bditora Forenss, Wol.

danos sofxidos na

oS5 suposLos
a indeniz

& antoriza, no direito patrio;
como ora pleitela a autora.
E importante salientar gue, a contraric sensu, devem estar prese
togos o= demais elementos caracterizadores da responsabilidade Civil,
a saber: a conduta do agent a preova EFETIVA do dans causado. S

r
principalments, o nexa de causalidade entre ambos .

Dano meoral come institute juridico; pressupos efeito ndo pat};zmﬂﬂldl
cnsiderada,

de lezdc de dirsite e nio a prépriz lesac abstratamesnte ©
ot seja, dimplica em soirimente humano nag causade pof uma perda

peconidria.
Sobreleva consignar que na esteira do entendimento undnime do Superi

Tribunal de Justiga, & imprescindivel gque o dano moral S8

demenstrado para justificar swa reparacdo, 7Nao bastando a mera mengdo

de té-lo sofrido, verbis:
"RE.:POKSABILIE‘M-:. CIVIL - BANCO - SPC — DANO MCRAL E DANO MATERLIAL -
PROVA. O banco gue promove a ipdevida inscrigdo de devedor no SPCe em

cutros bances de dados responde 1a reparacsc do dano moral gue
decorre dessa inscrig3c. A exigéncia de prowva do dang: meral
(extrapatrimenial) satisfa? com & demonstracdc da existéncia da
inscricdo irregular 3% a indenizacio pelo dano materizl depende de
preva de sua ex_i.s-tem:..m, ia a.lm:ta ng processc de

s




DOS JUROS E CORRECAO MONETARTA

"0s jures de mora na indenizagdo do seguro
DPVAT fluem a partir da citagdo.”

(Semnla 426, SEGUNDA SECAO, julgade =4
10/03/2010, DJe 13/05/2010)

ria, em caso de

bem como 3 COLLEGAD moneta :
Ao espera,; £ curial gue Ja

contagem dos respect iTyos.,

Com relagdc aos JUros moratorios,
eventual condenacie, o gue definitivamente n
analisada guestdo acerca da data de inicio da
Consoante o disposte no artigo 219 da lei Processual Civil vigente, dgue, AC
dispor constitulir em mora o devedor a partir da citagac walida, entende a
Contestante gue o dies & guo para o COmpUto dos jures moratGrios deve sel a
data de sua citacdc para responder os termas da preseate acaa, Como pode sS&
ver no art. 408 do Cadigoe Civil,; senso vejamas:

“aArt 405 Contam-se os juros de mora desde 3 citacsdo

ipnicial.”
#Ainda neste sentido, corroborande com © artigo supracitado }a existe
entendimento do Superior Tribunal de Justiga, pedindo escusas a Re para
demongtrar:

426 STJ- 0Os juros de mora na indenizagao do

1idade contratual tendo em vista
ro, @ nic extracontratpal, sendo
i 2omuls de Egrégio Supericr




DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Mo ue tange aos honorarios advocaticios ressalte-sc,; oportunamente, O art.
20, § 3° do codigo de Processo Civil, donde se depreende gue o percentual
maximo ~permitide, em cascs de “facil” instrugia, por s5SI matéria de
direiten, & de 20% (vinte por cento):@

“{...) ® 3F - Os honordrips serde fixades eptre ©
minime de dez por cento (10%) e o miximo de viate por
centa (204) sobre o wvalor Jda condenacdds atendidos:
(Redacdo dada pela Lei n.° 5.825, d= 12, B0 1873)

2) o grap de zelo do profissional:

b} o lugar de prestacdo do servigos .

e) a natureza e Iimportancia da causa, @ trabalho
realizado pelo advogado £ © Ltempo exigido para o &eU
serwico. f..: )7

Ademais, & notdric gue restou comprovade gue a Seguradora em momento algum
agin com istuite protelatorio, mpiteo menos de ma-f&, agiu apenas e Lao-
somente em consondSncia com a determinacdo do orgaec gue regula o convénio
DPVAT.

Desta feita, na remota hipdtese de condenagdo da Ré, M
dos honorarios advocaticios sejam arbitrados na monta de 10% (Dez por
cento), conforme supracitadc.




Por derradeiro, a contestante reguer, ainda, gue seja observado ©
zdvogado EMANUEL MENDES GUEDES DIOGO, inscrito na OAS/CE scb @ ni.
psra efeito de intimagdes futuras, sob pena de nulidade das mesmss.

Nestes Termas,
Fede Deferimento.
Fortaleza, 16 de Junhe de 2011.

Fabip Joao Soito
OAB/RJ 114.0889

Emanuel Mendes Guedes Diogo
ORB/CE 21.154

iy



SUBSTABELECIMENTO

EMANUEL MENDES GUEDES DIOGO, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito
na OAB/CE sob o N.° 21154, com escritério na Rua Pedro Borges, N° 33, sala
213 bairro Centro, Fortaleza, CE, substabelece COM RESERVA de iguais a(0)
Dr(a). KEMNRLT RUE A !\JUME S VASCenCELS inscrito(a) na
OAB/CE sob o n"!__Zo 415 os poderes da déusula “ad judicia’ que
Ihe foram conferidos pela MARITIMA SEGUROS S/A, empresa seguradora
com sede & Rua Cel. Xavier de Toledo, 114, 9° andar, Centro, S&o Paulo/SP —
CEP 01048-902, irmrm no CNPJ sob o n° 61.383.493/0001-80, por
mm de . ProstEacan 0 processe




CARTA DE PREPOSICAO

MMHA-SEGURES..SIA, empresa seguradora com sede 4 Rua Cel. Xavier
de Toledo, 114, 9 andar, Centro, Sao Paulo/SP — CEP 01048-902, inscrita no
CNPJ sob o n® 61.383.493/0001-80, neste ato devidamente representado,
nomeia e constitui como seu bastante PREPOSTO, o (a) Sr(a).

ALEYPNDRE (o EEE T com CPF

22 L residente e demmmda{a} em Partateza, Ceara, apto(a) a

representa-lo no --n.-«.—- promovide port.msmoanusmns em

RA UNICA DA '_'"'-,;-_._‘_nzsbﬁnssusnrra Trﬁ:unal
M m autos foram




JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS, brasileiro, advogado, inscrito
na OAB/RF sob o n.° 144.819, MARCELO RIBEIRO COCO,
brasileiro, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n° 59,771,
PEDRO HENRIQUE BANDEIRA SOUSA, brasileiro, solteiro,
advogado, inscritoc na OAB/RJ sob o n®. 155.834
substabelecem, com reserva de iguais, na pessoa do advogado
EMANUEL MENDES GUEDES DIOGO, inscrito na OAB/CE sob o mn.°
21154, com escritério 3 Av. Antonio Sales, n 2187, sala
204, Joaquim Tavora, CEP 60135-101, Fortaleza - CE, os
poderes que lhe foram conferidos por MARITIMA SEGUROS S.A.
e SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT S.A.
autosdanc!aéeﬂohran@aéemww&que lhe move LUIS
mmwﬂmwmm-;mm:mmm




UBSTABELECIMENTO

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/PE sob o
n.® 4.246, HENRIQUE ALBERTO FARIA MOTTA, brasileiro, casado. advogada, inscrito na
OAB/RJ sob o n.® 113.815 e FABIO JOAO SOITO, brasileiro, solteiro, advogado, inscrite na
OAB/RJ sob o n.° 114.089. substabelecem, com reserva de iguais, nas pessoas dos
Advogados PEDRO HENRIQUE BANDEIRA SOUSA, brasileiro, salteiro, advegado, inscrito
na OAB/RJ sob o n.° 155.834, JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro,
advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n.® 144819, KENDRA DE ANDRADE GOMES
BARRETO, brasileira, solteira, advogada, inscrita na OAB/RJ sob o n® 148536 e
JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada, inscrita na
OAB/RJ sob o n.° 140.522, os poderes que lhe foram conferidos pelas Sociedades
Seguradoras integrantes dos Consércios do Seguro DPVAT, para o foro em geral, com a
dau;ma Ad judicia, em qualquer Juizo, Instancia ou Tribunal, usando de todos os recursos
mhmmm'_mm'm.mmmmmesm
substabelecer e nomear prepostos.

el




SUBSTABELECIMENTO

Substabelego, com reservas de iguais, os poderes a mim
outorgados na procuragdo lavrada perante o 21° Tabelionato de Notas
no livro 2.932, fls. 335/336, por MARITIMA SEGUROS S/A, aos
Dr(s). MARCELO DAVOLI LOPES, brasileiro, casado, advogado,
inscrito na Ordem dos Advogados do Brasil, Secgdo de Sio Paulo,

sob o nimero 143.370, inscrito no CPE/MF sob o numero
132.870.808-06; MARISTELLA DE FARIAS MELO SANTOS,
hus:lnm,whm*a,admgadn,msmtamﬁrdmdos&dvogadosdo
Brasil, Sec¢do do Rio de Janeiro, sob o nimero 135.132, inscrita no
CPF/MF sob o mimero 082.587.197-26, ambos com escritério 2 Rua
Senador Dantas, n°74, 5° andar, Centro, CEP 20031-205, no

Mﬂmdpmdokmdelmm:wdepmﬂm&
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{1'}ﬁlﬂnuﬂsdimq‘dnmdnknﬂrﬁtmm nesta cidade de Sag Pauloy no
‘zftmmmmﬁm@wmmmwm& ,
{SEGUROS S/A. cdm sede nesta Capital, na Rua Coronel Xavier de Toledo, n* 114, 10° andar, T
MMWJ‘FWOMHMJMUNN,mmuMWWM
—ABOE reslizada em 13 de maso da 2.003, mwnnm_;_apmm
{lamal mmmmmqmmﬂwuq?omm‘mm _
Wmmjumﬁmonmmmmmumv- =
pardgrafos 1°, 2° ® 3° do “estahdo, por seus Dirstofey, Francisco Cajuby Vidigsl Fithe.
mm%mummmmm17m1m?4w
mmﬁn CPEMF sob n‘-.\iaﬁ.a’znﬁﬂﬂ-ﬁﬁ é. Milion_Bellizia: Filho. \brasileiro, casado,
securitério, portador da 'de identidade RG n® 8.536.007-7 SSP-SP, lrg-mnmcw»,nr
mmwaﬁmﬂmmnnmmcapu&mam{mnmmm
mﬁm%mnﬂmmhwmmwm
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MM##MEM outorgants, ma foi dito que, por este piblico instrumentd
mhn*iﬂﬂu-bﬂifwmqm}‘m
TA, inscrt> ha OABISP sob n* 79.969 8 no CPEMF sob
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MWMM'-&M-{W ‘podendo fazer acordos em Juizo i fora dele,
wmmmm confessar, deslstr, ransigir, sontar e retirar
WMWME_BMA ainda, 4Jffferindo-thes poderes
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Na qualidade de procuradores da MARITIMA SEGUROS S/A. doravante demomineda
Cuiargantc. conferme instrumento de mandado anexo. substabelecemos. com reservas d¢ igusis.

na pessos dos Drs. JOAO ALVES BARBOSA FILHO. brasileiro, casado, advogad, inscric na

CGAB/PE n* 4.246, HENRIQUE ALBERTO FARIA MOTTA. brasileiro. casado. advogaio.

inscrito ca OAB/RJ n° 113.815. FABIO JOAO DA SILVA SOITO, brasileiro. solieio.

advogad, inserito na OAB/RJ n.® 114.089. com escritdrio na Rua Séo José, 90, grupos 810/8"2.

0 e sk gl bl oo O b
re - DPVAT.

prea defesa dos interesses da




RECLAMACAO N° 5.465 - SC (2011/0045328-1)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECLAMANTE : MBM SEGURADORA SA

ADVOGADO : SERGIO BERMUDES E OUTRO(S)

RECLAMADO : PRIMEIRA TURMA DE RECURSOS DO ESTADO DE SANTA

CATARINA
INTERES. - NAIANE CARNEIRO DA SILVA
EMENTA
PROCESSO CIVIL E CIVIL. ALEGACAO DE DIVERGENCIA ENTRE

ACDRDAG PRDL&TADO POR TURMA RECURSAL ESTADUAL E A
; ] INVALIDEZ PARCIAL.

dos E.Dcl no RE

utem;ﬁn de eusdeh divergentes

nstlmemmd fcdmal" ts:ndn per

|
|| IO, | )
I




CARTA DE INTIMACAO
“Vilida somenee cam selo de metenticidade ™

Pedra Branca, 25/03/2011
Proc. n° 4142-18.2010.8.06.0143/0

Espécie: ACAO DE COBRANCA DE INDENIZACAO SECURITAI
Requerente(s): CIRLANE MOREIRA RODRIGUES
Requerido: FEDERAL DE SEGUROS §/A




titucional. Acdo de cobranga.
- da Lei 11.945/2009, scb os
‘Ndo configuracdo.

. civil e Con




1. RELATORIO

Trata-se de Acac de Cobranga de Indenizagao
Securitaria r;ferem:e ao seguro cobrigdtéria DPVAT, especificamente
decorrente de sinistro de transito ocdrrido apds o dia 16/12/2008,
na qual a parte autora, bastante gualificada nos autos, requer da
seguradora ré, também gualificada nos autos, o pagamento da
diferenca entre o teto limite da refprida indenizacic € o valor
efetivamente pago.

Houve o regular pr samento do feito, estando o
mesmo apto a ser julgado de forma antebipada.

2: FUMDAMENTACAO

. Inicialmente cumpre i&xpressar que apds examinar i
atentamente os presentes autos veri igueli gque a matéria a ser
deslindada é unicamente de direito,| versando a questdo apenas
acerca da interpretacdio a ser dada a|lei de regéncia do DPVAT e
documentos colacionados pelas partes m sSuas peticdes. Assim, por
entender que a presente acio pmc'ﬁe de dilagdo probatéria,

aplico aec caso o disposto no inciso I, do artlsgo 330, do codigo de
Processo Civil.




A quizila, entio,
4, como no presente caso, a possivel
11.945/2009, o gque agui se analisara
gue vem sendo debatida em grau recursSad.

inconstit
r Seu uma questio jurid

2.1 DA INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL

Segundo alguns sustentam em artigos doutrinarios
esparsos, sem apoio na melhor jurisp udéncia, a matéria TelaLiye
ac seguroc DPVAT seria completamente| estranha ac cbjeto da Lel
11.845/09, a gual visava a “simplesmente alterar & tabela de
aliquota do imposto de rend «, dai a 1ncdnstitucianalidade formal

da norma.

Ocorre que a lei ijmpugnada teve cOmMO objetivo
alterar varios aspectos referentes & fegislagao tributaria federal
e assuntos afins, tais como formalidade de registros de empresa
junto a Receita, isencdo de tribytos, repasse de verbas de
convénios, subvencdes econdmicas, denftre outros. E inegavel que O

i gue tem natwreza parafiscal, como ja

; erior Tribunal de Justiga, possui pertinéncia

com a matéria objeto da lei. :

0 que buscou vedar ¢ legislador foi a introdugao
ver da atada na lei, com ©
idamente. Tal artificio,

e




Contudo, & por todo§ sabido gue
de repara¢io de danos existentes no mbreado guanti
ima do sinistro.

indenizacdo conforme o grau de invalidez da viti
Tivesse procedéncia 4 alegacio em debate,

mentc de proporgdo de acorde com &
nulos todos oS

e fosse

inconstitucional o estabeleci
invalidez sofrida, fteriam gue Ser

contrates de seguro, ainda gque
disposicio da mesma forma, sob pena de mal ferimento

declarados
brivados, em 'gue houvesse
a dignidade da

pessoa humana.

Os argumentos de que, com a tabela, estar—-se-iam

precificando partes do corpo humano, [ao questionar “qual o valor
de uma mio, de um olho, de uma |perma”, buscam nitidamente
sentimentalizar a questdo, ao desvipr o enfogue do verdadeire
principio aplicével ao caso, gqual seja a razoabilidade.

. Como ja4 se disse | alhures, fosse levada em
consideracic a tese emotiva sub oculf, estariam proibidos ndo so
todos os c_pnl:ra’.tqs ‘de segure civil em gue houvesse tabela
progressiva de pagamento de acordo co
contratos gque seguram apenas 'partes
bastante comum guanto a al

a invalidez, como também oS
rpo das pessoas, O que €




w0 seguro obrigatorig &, como j& expRRCAEEERE,

modalidade de sSegur social . preocupa~se CSL a #J,/
juridica atraves ao

recuperagdo da O dem
de uma indenizagao due cubra a3

pagamento
com &

primeiras despesas ! agueles gue convivaimn
vitima ou beneficia io. Por isso 3 slmplicidada

que deve imperar paza o recebimento do montante
devido pela seguragora em case de

v“oontudo, € exatam nte esta simplicidade que
¢ao de fraudadores.

sinistro.

serve como suporte ra a atua
sZc maus advogados, agentes funerarios, meédicos.
funcionarios publicos e empregados das préprias
‘seguradoras que se! locupletam as custas de
vitimas e beneficiarios, . pai vermos, nao
raramente, © noticia io nacional, ou local, Ser
preenchido com denincias gue envolvem © $Seguro
DPVAT" {destaques | ausentes no original).
(MARTINS, Tarrega Martins. Seguro DPVAT. 2* Ed.
Revisada, atualizada) e ampliada. Campinas, SP:
LZN Editora, 2007). | |

rar qualqner ﬂo}.at;:ao a
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' Dr. OCTAMYR TELLES DE ANDRADE ,.EZ-OH
Av. Rio Branco, 245, 7° ¢ 8° andares
Rio do Janeiro/RJ.

Cep. 20040-009
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