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PROCESSO N° 0000021-54.2011.8.18.0085

CLASSE: Procedimento Ordinario

Autor: ADELMIR RIBEIRO DE SOUSA

Réu: SEGURADORA LIDER DE CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT

SENTENCA

ALDEMIR RIBEIRO DE SOUSA qualificado nos autos, ajuizou a presente
Acédo de Cobranca de Diferenca de Seguro Obrigatério DPVAT contra SEGURADORA
LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A, empresa com igual qualificacdo nos
autos, alegando em sintese que foi vitima de acidente de transito ocorrido em 04 de outubro
de 2010, que resultou em lesao corporal, ficando com sequelas/invalidez permanente, pelo
que teria o direito de receber o Seguro Obrigatério DPVAT equivalente a R$ 13.500,00
(treze mil e quinhentos reais), e que, no pedido administrativo de indenizagdo houve o
pagamento de tdo somente R$ 4.725,00 (quatro mil, setecentos e vinte e cinco reais).

Pedindo as providéncias processuais atinentes a espécie, requereu fosse a
acao julgada procedente, com a condenacao da ré ao pagamento de diferenga do seguro,
além dos demais consectarios de estilo.

Citada, contestou a requerida a acao, invocando matéria preliminar de
incompeténcia do Juizo, em razdo da incompeténcia do Juizo; pelo indeferimento da inicial
por auséncia de documentos essenciais e pedindo, no mais, fosse julgada improcedente, ao
argumento de que a requerente ja recebeu o valor da indenizagdo em sede administrativa,
ainda, asseverando que né&o foi demonstrada a invalidez permanente da autora, havendo,
ademais, a necessidade de realizacdo de pericia médica para comprovagao da alegada
invalidez.

Determinada a realizagdo de pericia médica nos autos. ultimada a colheita do
trabalho (fl.120/122),), sobre ele houve manifestagao das partes (fls. 126/127).
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A pedido da parte requerida, foi determinada a produgao de novo laudo pericial
as fls.132/134.

Vieram-me conclusos. Relatados.

Inicialmente, ndo ha que se falar na incompeténcia deste Juizo, pois a prova
técnica eventualmente necessaria para a solugao da lide ndo € complexa

Quanto a preliminar do indeferimento da inicial, por auséncia de laudo do IML
improcede.

Na hipotese, a lei que regula a cobranga do seguro DPVAT, nao exige o
referido laudo para o ajuizamento da agdo em questao.

Em se tratando de seguro obrigatorio, regido pela Lei n°® 6.194/74, o
pagamento da indenizagdo sera efetuado mediante simples prova do acidente e do dano
decorrente, independentemente da existéncia de culpa, nos termos do artigo 5°, do referido
diploma legal.

Nesse sentido:

ACAO DE COBRANCA - SEGURO DPVAT - AUSENCIA DE LAUDO DO IML -
IRRELEVANCIA - INEPCIA DA INICIAL - NAO OCORRENCIA - RECURSO DE APELACAO
PROVIDO - Para a propositura de agao de cobranga do seguro DPVAT nao € indispensavel
a juntada, com a inicial, de laudo do IML, motivo por que nédo se pode falar em inépcia da
inicial, em acao de tal natureza, tdo s6 porque ndo veio instruida com tal documento.
(TJ-MG , Relator: Evandro Lopes da Costa Teixeira, Data de Julgamento: 15/05/2014,
Camaras Civeis / 172 CAMARA CIVEL)

Conheco diretamente do pedido, na forma do art. 330, inciso |, do Cddigo de
Processo Civil, porquanto a matéria ventilada nos autos ndo demanda producéo de provas
outras, além daquelas ja produzidas.

Procede em parte a presente acéao.

E tal se da pelo fato de que pela prova documental e pericial produzida nos
autos, restou incontroverso que a autora foi vitima de acidente de transito (fls. 07/14), que
lhe causou uma invalidez permanente, parcial incompleta para membro superior direito (fls.
09 e 14).

Em caso de invalidez permanente, o total a ser pago varia de acordo com o
grau e o tipo de invalidez, aplicando-se a tabela elaborada para o seguro de acidentes
pessoais.

Em sendo parcial, a indenizagdo nao pode ser a mesma da total ou daquela
paga em caso de morte. Consigne-se que a tabela de incapacidade da SUSEP ¢ utilizada
subsidiariamente, na espécie, em razao da omissao da lei pertinente, sendo legitima a sua
aplicagédo. Assim, a tabela é aplicada por forca da Lei n°® 6.194/74 e a propria legislagao
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atenta para a necessidade de gradagao da perda da capacidade fisica do segurado em
decorréncia do acidente sofrido, reservando o patamar maximo aos casos em que a
invalidez for absoluta, total e permanente.

Tendo o laudo pericial (f.132/134) apontado que o acidente comprometeu
intensamente a fungdo do membro superior direito em 70% (setenta por cento), faz ele jus a
esse percentual previsto nessa tabela para a perda anatdémica ou funcional completa de um
dos membros.

Disso se segue que, caracterizada a hipotese de invalidez permanente parcial
completa, a indenizagdo cabivel, correspondente a 70% (setenta por cento) do valor
maximo previsto na lei de regéncia (R$ 13.500,00), monta a R$ 9.450,00 (nove mil,
quatrocentos e cinquenta); e tendo o autor recebido administrativamente R$ 4.725,00
(quatro mil, setecentos e vinte e cinco reais), faz jus a diferenca, no montante de R$
4.725,00 (quatro mil, setecentos e vinte e cinco reais).

Dai, tollitur quaestio: procede, em parte, a pretensao inicial, para conceder ao
autor a indenizacao pleiteada, porém, em valor inferior ao que almejava na inicial.

Por tais fundamentos, julgo procedente em parte o pedido, nos termos do art.
269, |, do CPC, para o fim de condenar a ré ao pagamento de indenizacao securitaria, no
importe de R$ 4.725,00 (quatro mil, setecentos e vinte e cinco reais), quantia essa que sera
corrigida monetariamente, pelos indices oficiais, desde o evento danoso, e sofrera
acréscimo de juros de mora legais 1% a.m., a partir da citagéo, por forgca da Sumula 426 do
E. STJ.

Por forga da sucumbéncia reciproca, arcara a ré com o pagamento de metade
das custas e despesas do processo, dando-se por compensada a honoraria advocaticia.
Com o transito, arquivem-se.

P.R.
BERTOLINIA, 16 de setembro de 2015

THIAGO ALELUIA FERREIRA DE OLIVEIRA
Juiz(a) de Direito da Vara Unica da Comarca de BERTOLINIA
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