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SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURC DPVAT[i
com sede na Rua Senador Bantas;, 74,3° andar, Centro, Rio -m%
Janeiroe, RJ, inscrita no CNPJ/MF sob o n.”09.248,.60B/0001=04
nes autos da ACAC DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT cm :r:f-:—:r"a.n-*._ug
que  lhe promove ALEXANDRE HENRIQUE CAVALCANTI FRANCA, vem &
presenca de V. Exa., em tramite perante este Doutos Julzo
Respective Cartério, vem, mui respelitosamente, 3 presenca de V.,
Exa., com fulcro nos artigos 30 e seguintes da Lei 9,085/05, ¢,
demais cominacdes legals pertinentes 3 especie, -apresentar sus
com fulcro nes artigos 300 e seguintes do Codigo de Procesar
Civil, &, demais cominagdes legais, apresantar:
CONTESTACAO
Consocante -as razdes de fato ¢ de direite Que passs 3 ocxpor:
I - BREVE RELATO DOS FATOS
Alega a parte Autora, em sua peticdo iniclal, que fol vitima de \

acidente ocorrido em 20/08/2000, onde afirmou em sinte
2inistro noticiade acarretou
TRAUMA EM QUADRIL".

5¢ gue do
supostamente “FRATURA DE FEMUR E

A parte Autora, diante de sua

SUposta  invalidez PARCIAL
permanente que narrou, vem em

u
juize reguarer indenizagdic



baseada em valor muitc acima da integralidade do prémio
instituido no ANEXO I da Lei 6.194/74 para o dano que Sofromre
demonstrando explicitamente o intuito de  enriquecer—s=
ilicitaments, sobretudo pelo fato que a lesido narrada jamais

pode ter os mesmos efeitos juridicos que uma invalidez TOTAL
permanente !

Atente Exceléncia, gque n@oc se pode atribuir a indenizagao
maxima para o sinistrado que, por exemplo, sofra debilidades
parciais.

Desta Torma, sera demonstrado o descabimento da preten
onforme o3 sequintes argumentos.
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II - PRELIMINARES

DA AUSENCIA DE PROVA VALIDA DA ALEGADA INVALIDEZ TOTAL E
PERMANENTE

Verifica-s¢ que a parte Autora alega gue ¢ acidente acarretou
invalldez parcial e permanente.

Entretanto, deixa de realizar a comprovagac da alegada
invalidez total e permanente, pois deixa de juntar aos autos
documentag¢do valida, com forca probatoria tal qual Boletim
Médico expedido pelo Instituto Médico Legal.

Desde os Lempos dos romanos J& Se consagrava o principio de gue

“allegatio et non probatio, -quasi non allegatio”. Aqulleo que
nao se pode provar seguer pode Ser considerada uma S | ess
alegagdo. Assemelha-se mais a uma falta de verdade.

As=im, convém transcrevar decisdoc da 5% C3mara Civel do Estadc
do Rio Grande do Sul, na Apelacdo Civel n.° 70011896577, tends come

Eelstor o Desembargador UMBERTO GUASPARI SUDBRACK, que nes leclona:

"De acordo com @& -sistemdtica adotada pelec
sl1s5tema processual brasilelirao, ord und3i clo
Direito Romano (;sempar necessitas probandi
incumbit {11l gui agitg, Digeste XKII, 3.2), &
prova lincumbe @ quem afirma & exfﬁréucsa de  um
fato, cabendo ao demandante demonstr

Juizo, a existéncia do fato por ele descrite na
inicial, Nio comprovada, de forma ine 3l fFveed, 4
seqiela permanente causadora da alegada
invalidez, gue dificulta & atividade pormal de
auter, improcedente € a .agdo, pels esta prova &
reguisito para a indentizagdo pﬂStUI&uﬂp dpenas a
pericia elaborada por médicoe particular, sem
qualquer outro elemento de convicgao, nioc



possibilita seja alcangada indenizaca
seguro DPVAT. Apelo desprovide, por maioria.

Ademais, tal entendimenlto mais uma vez se fez presente sobre a
Egrégia 5" Camara Civel de Estado do Rio Graqd" do Sul em
decisac proferida na Apelacgdo Civel n.® 70008585523, que também

teve como Relator ¢ Dasssbargader UMBERTO GUASPARI SUDEKEEEL

"Ndo comprovada, de forma inequivoca, a seqiiela

pPermanente, Causadors da imvalidez, gue
dificulta a atividade normal do gutar,
improcedente €& a acdo, pois esta prova e
requisito para a indenizacdo postulada. /pelc

desprovido. ™

Apenas os casos de invalidez sdo indenizéveis! A Lei 6.194/74
nao fala em debilidades. Debilidades n3oc se equiparam a
invalidez, portanto, nac sdc indenizaveis!!!

bogo, ndo ha come a Ré efetuar o pagamento do
OCbrigatério de Invalidez Tolal e Per rmanente, s5& a parte -OT
por nao comprovar a -lesdo gue alega ter, deixa também de trazer
o que € de sua incumb@ncia, no casc “os fatos constitutives dc
seu direite” (art. 333, inciso | do CPC) induzindo o Juizo =a

crer em documentos que ndo apresentam valor probatérie COMO
DETERMINADC POR LEI.

Constata-se gue ndo hd nes autos o Laudo do I
Legal certificando, com & exatiddc que a lei determing, o
percentual de invalidez da parte Autora e gual o grau de
redugdac funcional, elementos imprescindivels para gueée possa 51
fixada a lIndenizagdoc correspondente, de acordo com a tabel
especifica, comg previsto na lei 11.845/08.

Insta ressaltar também, o paragrafo 5°, acrescentado aoc art. 5°
a lei n° 6.1%4/74 pela 1E! n® 8.441/92, em que nos informa
quante 30 prazo para elaboragac do Lau

$ 5% = 0 instituto médico legal da Furisdicdo do
acidente também guantificard as lesoes [Fisicas
eu psiquicas permanentes para fins do segure

H:ev45gc nestz lel, ‘em laudo complementar, no
prazo medio de noventa dias do evento, de acordo
com os percentuais das tabela das condicdes
gerais de seguro de acidente suplementada, nas
restrigdes e omissces desta, pela tabela de
acidentes do trabalho e da classificacdo
internacional das doencas.”

Vistos os fateos, HAO HAVENDO MEIOS COMPROBATORIOS ACERCA DA
ALEGADA INVALIDEZ TOTAL E PERMANENTE, deve & demands oo



a sem resclugac de mérito pela "“ausdnciz de
& censtituicde e de desenvelvimento vdlide e
rocesse” (art. 267, IV do CPC).

mmmwcmmmmzscmfvmmmmgumﬂu—m
DE EXAME DE CORPO DE DELITO — IML

Constata-se, pela sintese dos fatos narrados na petigiao

inicial, gque a parte Autora pPretende que o seguro DBEVAT a
indenize pela suposta invalidez total pPermanente.

A RE DEMONSTRARA A SEGUIR QUE A PARTE AUTORAL CARECERA DA ACAO
CASO NAO FACA A COMPROVACAO DOCUMENTAL DA SUA PRETENSAO.
0, ©8 paragrafos 4°¢ e

¢ e ¢ Geregeentades ae art. 5° da
-194/74 pela lei n.* 8.44]

11/92, estabelecem:

-

"$ 4° - Havendo duvida quanto ao nexo de causs e
efeito entre o acidents e asz lesdes, em case de
despesas médicas suplementares o invalides
permanente, peoderd ser gagcrescentado ac boletim
de atendimento hospitalar relatério de
internamento ou tratamento, se houver, fornecido
pela rede hospitalar = previdsncisria, mediante
pedide verbal ou escrito, pelos interessados, em
Formuldario propric da entidade fornscsdors”.

§ 5% 0 Instituto Médico Legal da jurisdicie do
acidente ou da residéncia da vitlma deverd
fornecer, no prazo de até 90 (noventa) dlas,
laudo 3 vitima com a verificacic da existércia o
quantificacadc das lesfes permanentaes, totals ou
parciais”

Ademais, o artigo 3° da Resolucdo CNSP n.° 81/97, repetindo
praticamente o qué dispde a lel, assim disciplina:

"A indenizagdo por invalidez permanente sera
pags no prazo de 15 (guinze) dizs, & contar da
entrega dos seguintes documentos:

I - lauwdo de Instituto Medico Legal da
circunscrigdo do  acidente, gualificadoe da
extensdo das lesdes fisicas ou psigquicas da
vitima, atestando o estado de invalidez
permanente, de 4accrde com os percentuais da
Tabela das Condigcées Gerais de Seguro de
Acidente, suplementadas, quando for o caso, pela




Tabela de Acidentes do Trabalho
Classificagdo Internacional de Doencas;

II - registro da ocorréncia sxpedids pela
auteridade policial competente.”

Merece destaque, desta forma, sentengas proferidas peloc Nobre
Juiz do 1° JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA COMARCA DE VITORIA / ES,
donde se depreende que o Autor nio juntava aos autcs Laudo do
DML, sendo, portanto, necessaria confecgdo de laudo pericial.

"A previsdo legal inerante ae Seguro Cbrigatdrio
DPVAT estabelece como requisito para o oxame o3
gquestdo Iindependentemente de prova pericial, a
apresentacde de laudo do¢ Departamento Médico
Legal., Observo que ©s preseates autos ndo trazemn
o dandg respective; e zim lavde divarsao,
acostado as fls, 12,

Nesses Particular, compreendo gue Ead
prerrogativa ndo supre a falta do laudo do DML,
maxima nesta sede de Juizades Especials, ond=, 3
mingua do laudo respactive, seria imprescindive
@ prova pericial técnica. A vista do exposto, o
4 mingus da apresentacdo de laode proprie, com
fulcro no art. 51, II, da Lei 2.099/85 ., DECLARD
EXTINTO @ PROCESSD sem reseiugdo de mérito.,”
Essa prova documental incumbe i parte Autera, nao s em funcao
do  gue consta expressamsnte na iai especifics, SUDra
Lranscrita, ©como em razdo de ser constitutiva do Seu direito,
de conformidade com o que estabelace o art. 333, I, do CPC.

Pelo exposto, & ré requer que, na auséncia de provas, gquz =
presente demanda sej]as julgada extinta sem resolucdo de mérito,
na forma do art. 267, inciso I, da Lei Adjetiva Civil.

DA CARENCIA DE ACAO - FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL

O processo deve ser extinto sem resolucdo do mérito, perque nao
cencorre uma das condigdes da acd3co: o INTERESSE PROCESSUAL.

Na realidade, a Auntora em penhum momento reclamou,
através da via administrativa, a3 indenizacio gue ora plaitela
judicialmente,

E, se reclamou, em nenhum momento provou o alegado. Desde os

tempos cos romanos ja& se consagrava o principlo de que
“allegatic et non prebatio, guasi non allegatic”. Agqulle qgue



ndc se pode provar 3eguer pode ser considerads uma
alegacie, Rssemclha—se.mais 4 uma falta de verdade.

£ licito presumir Que 3 parte Autoral tenha deixade de procurar
previamente a seguradora ré com o Propdsito de evitar 3 anzlize
técnica do seu pleito, no processo denominade regulacie do

Sinistro, quando as eventuais lrregularidades documentais podem
ser majs aprapriadamenta.apuraﬁas.

0 exercicie do direito de 4gdo tem seu termo iniclal na data em
que & svento danoso ocorreuy, pois esse direito fica subordinado
a condicao Suspeangiva, gue impossibilita, enquanto pendents, o
tituiar do direito de dgir judicialmente para tornd-lo efetiveo,
Importa em dizer gque o direito sujeita 3 condigde suspensiva
ndo €, ainda, direito adquirido, ae qual corresponda uma acao,
4 teor do artigo 125 do nove Codigo Clvil (que praticamonte
repete o3 dizeres do artigo 118 do Codigo Civil de 1916),
verhisg:

"Subordinando-se g eficdcia do negdcio Jurldics
& condigdo suspensiva, enguanto esta nio se
verificar, nic se ters adquiridoc o direito, s
gue ele wvisa”,

E a prevaléncia do principio da actic nata, conscante o gual
€nguanto nac nasce a agao nio & permitido exercitar o diresito
que. ela preserva, E, ne casc dos autos, o direitg de acao
Nasceria com a recusa do pagamento dc sinistro na instdncia
administrativa, o que corresponderii aa eavento danose. Como
isto nunca ocorreuw, ndo tem a parte Auteoral a necessiris
legitimidade postulatéria.

Em arrimo & tese sSupra exposta, & amplamente sabldo que o
Lnteresse juridico manifesta-se na existéncia da lide. A fungao
Jurisdicional se exercera sempre com referéncia a uma lide gque
4 parte interessada deduz do Estado, pedindo ums sclucao. N
existéncia da lide, do litigio, obviamente ests intimamente
ligada & pretensso resistida, gue determina o surgimento do
conflito, que é uma das condigdes da acio.

E verdade que a Constituicio Federal Preserva o Dirsito de
A¢do, determinando que a lei ndo impega o acessc ao Poder
Judicidrio e assegurande a todos a entrega da prestagao
Jurisdiclonal.

E imperioso, todavia, QU8 a3 parte preencha as condigdes da
agd0, gue s30 & possibilidade juridica, a legitimidade dits
partes & o interesse processual. Na faita de gualguer um desses
Pressuposios, a parte nio pode alcancar a sentenca de mérito e
O processs deve ser extinto, sem iulgamento do pedido-




Isto tudo porque também & verdade a Carts Magna proco
principio do “devido processo legal” |(due process of law) , “wis
5&¢ subdivide em substancial (substantive dge Process) e
processual (procedural due process). Mediante o sent ido
processual desse principlo, garante-se aos litlgantes o
exercicieo pleno dos procedimentos necessarios 3 efetivagde do
processo, mas sempre partinde da presuncio ds QuUE o pProcasso
ezta revestido de todos os canones da legalidade, eis gue ests
€ a vocagdo de tal postulado.

Ord4, um procedimento gue ndc cbserva os ditames de lei, Oir ser
carsnte de interssse processual, nio deve ser tonsiderado COMme
“devido processo legal”. E, n3e o sendo, jamals pode estar
compreendido na entrega ds prestagdo jurisdicional azssegurada
censtitucionalmente,

Importance salientar, ademais, que as sociedades seguradoras
n3o tém o mener propdsito de eximir-se de sua ebrigagdo guando
comprovade gue é realmente devida a indenizacdc Pleiteada, wais
ue pagar sinistro regularmente coberto & da ‘ineréncia das suas
atividades.

Estabelece o artige 267, VI, do TPC:

"Extingue-se © processo sem resolucac do mérico:
VI - gquando ndo concorrer gualquer das condlgdos
de agde, como = possibilidade juridicz dn
pedide, & legitimidade gas partes e o (nteresse
processual.”

Assim, Meritissimo, impde-se a extingcdo do processoc sem
resolucdo do mérite, pcis A existéncia do litlgio constitul
condigdo légica do processe, cabendo ser evidenciado qgue o
cidaddoc ndo deve & nem pode, a seu livre arbitrio = prazer,
#cionar a prestacio jurisdicional do Estado em conflitos que

certamente poderiam ser resclvides da forma consensual e szem a
interferéncia estatal.

DA INEPCIA DA INICIAL
Subsiste ¢&bice intransponivel ao Suposto direlte da parte
Autora, devendo acarretar a extingdo do feita, sen resolugidc do
merito, conforme dispesto no artige 267, lnecise I do Codigo de
Processo Civil, combinado com artigo 295, inciso I, & & anico;
incizo I, do mesme diploma legal,

Insta ressaltar que a peticido intcial apresentada pela parte
Autora nao estd apta a produzir efeitos juridicos, uma vez qua
4 mesma ndo apresenta provas a conduzir a veracidade das fatos
alegades, scbrando a mera narragac aleatdria destes fatos.




Sopesando-se & inexisténcia do laudo de exame de co
delito, em QU& nde nos informa se a4 parte Autora —
invalidez PARCIAL € em gue gray, pertanto, n3o =a aleanca a
coneclusdo gue sustente a pretensio indeniz&té:ia, qual seia g
INTEGRALIDADE o Premio correspendente as Vitimas que tenhs
restado com invalides TOTAL, e nao Parcial como se ora reguer.

‘40 se pode olvidar dCEerca da existéneis de requisitos formai
Para o ajuizamento de Gualguer demanda, 3 quais sag
tradicionalmente denominados na praxe forense de requisites ds
peticio inicial, estes elencados no art, 282 do Cédigo de
Processo Civil, que pedimos escusas Para transcrever, s=ensc
vejamosg:

"Art. 282, j peticdc inieial indicars:

I = o juiz ou tribunal, a gue é dirigida;

I'T - o3 nomas, renomes, esbtado ervil,
profissdo, domicilio e residéncia do Actor 2 s
reg;

3T —a |\fate = bs fundamentos Juridices do
pedido;

IV - o pedido, com as Suas especificactes;

v 0 valeor da causa;:

VI = &3 |pFovas . com queé o aulor pretana
demonstrar a verdade dos fatos alegados:

VII - o requerimento Para a citagio do réy.”

im

Assim sendo EXa., requer a Ré seja indeferids a petics
iniecial, vez que completamente inepta, haja wvista que da

4

farracao dos fates nao decorre logicamente 8 conclusdy,
extinguindo-se o Processo sem a resolucao do merito, com fulere
ne artigo 267, dincise 1 do CPC, comblnade c¢com artigo 245,

inciso I, & § unico, inciso II, do mesmo diploma legal.

QUESTAO PREJUDICIAL DE MERITO

FRESCRICAO DA PRETENSAO - REGRA DE TRANSICAO

E notério que a data do fate gerador da pretensas gutoral =e
da com o pagamento da Suposta indenizacdo,



Contudo, conforme restara cristalinamente demonstrado a
o direito de ag30 estid IRREMEDIAVELMENTE PRESCRITOD.

Primeiramente,; ressalte-se o conceilo de presericio, sequndo
brilhante entendimento de CLOVIS BEVILAQUA''!, senzo vedamos:

"(...) @& a perda da agdo atribuida a um
direito e de toda a sua capacidade defensiva
em consequéncia do ndo uso dela, durante um
determinado espago de tempo.”

Frata-se, no caso em tela, da chamada “Prescri¢do extintiva®,
donde se depreende que © R3c uso do direite no tempo previste,
dcarreta sug perda.

Desta forma, verifica-se gue “a Prescrigdo ndo fere o direiteo
em si mesmo, mas a pretensdo & reparacdo” ',

Em prosseguimento, tem-se no caso em tela, que © sinistro
ocorreu no dia 20/08/2000, conforme pode se comprovar através
de simples analise da exordial.

Assim, sendc a data de ajuizamento da agdoc ter sido o dia
27/07/2009, verifica~se que o direits de acao do Aut
PRESCREVEU no diza 11/01/2006.

O artigo 206, § 3°, IX, do atual €Codigo Civil, =stabelece a
ocorréncia da prescricgiao da pretensao do beneficiario contra o
segurador, e a do terceiro prejudicade, no prazo de 03 (trés)
anosg, Senao vejamos:

“"Art, 206 Prescreve:
$ 3°Em 3 (trés) anos:
IX - a pretensidc do beneficidrio contra o
segurador, e a do terceiro prejudicado, no
caso do seguro de <responsabilidade ecivil
obrigatério.”

Em prossequimento, verifica-se o artigo 2.028 do mesmo Codex,
dispondo scbre norma de transicgdo, disciplinando gue:

“"Seréoc o©s da lel anterior og prazos, quando

reduzidos por este Cédige, © ze, na data de

sua entrada em wvigor, jd& houver transceorrido
|

mals da metade do tempo estabelscido na el
revogada”,

' BEVILACTUR, Clovis. Codlgy Civil dos Sstadss tnldos da Br=s3il, Volums T, ed, hrstdrica,
tiragem, Fio de Jspeiro, EBditors Rig, 1364,
1 nEwsa, moberta, Direito do Consumidor, 3% Edicdg, -Bditora Atlas, p. 79.



Por interpretag¢do doutinario-jurisprudencial, na Lel antl
© praze prescricional do dlréito de acdo fundado no SEquULO ..
responsabilidade civil obrigatério era de 20 (vinte) anos,
conforme simples leitura do artigo 177 do Cédigo de 1916.

ioge, houve reducdc de prazo, aplicando-se, por conseguinte, a
rorma de bransigdo ordenada no artigo 2,028,

For sua vez, o dies a gquo da contagem do lapso prescricional,
quanto aos demais seguros, £ o da ciéncia do Faro gerador da
pretensdo, ou seja, da data em gue o postulante boms
conhecimente do sinistro, a luz do artigo 206, § 1°, inciso
IT, alinea “b~”,

O seguro de responsabilidade civil obrigatério insera-se na
expressac “quanto aos demals seguros”, pois a lei st dediea
regra especifica para o seguro de responsabllidade civil
facultativo (ndo obrigatérin), for¢a do artigo 206, § 1°,
inciso II, alinea “a~.

Embora essas regras e¢stejam alocadas no § 1° da artigo 206, &
perfeitamente valido consideri-las extensivas 4= demais
situagdes faticas, no que concerns ao termo inicial da
contagem do praze prescricional, observada, naturalmentes a
Sumula 229 do Superior Tribunal de Justica.

Dispde a citada Sumula 229 do Superior Tribunal de Justica:

"STJ Sumula n.® 229 - gB/0%/1959 - 1y
20.10.19%9

Pedido do Pagamento de Indenizagdo a
Seguradora - Suspensdc do Prazo de
Prescrigdo

0 pedido do pagamento de Iindenizacdo 3
Seguradors suspende 0 prazo de prescerigdo
até que o Ssegurado tenhka ciéacia da
ceclisdo.”

Merece destaque, que o regime disciplinar do artige 2.028 nio
deixa dovida, de que o |legislador guis excepcionar dos prazes
previstos no Novo Codigo Civil, apenas os casos am que j&
houvesse decorrido, MAIS da metade do tempo previsto ne Cédigo
anterior, quando da sua entrada em vigor.

Pesta forma, serao do atual Cédigo, o©s prazes de todos 06s
Casos em gue, dquando entrouw em vigor a nova Lei, havia
decorrido MENOS da metade do tempo previsto na lel revogada.




Tal raciocinic coaduna-se com a <lara tendéncia do
L

Cédigo, qual seja a de reduzir os prazos prescri Lclonais.
-

Este entendimento estd consagrado nas mais diversas fontes de
astudioses e cultores do Direito., 0O CENTRO DE ESTUDOCS
JUDICIARIOS DO CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL, reunido, no
geriodo de 11 a 13 de setembro de 2002, ob a coordenacio
cientifica do MINISTEO RUY ROSADO, do Superior Tribunal de
Justica, aprovou, entre muitos outros, @ Frnuonciado n® 50, com
& s=guinte redagao:

=
=

“50 - Art. 2.028: & partir da wvigéncia do novo

Codige Civil, o prazo preséricional das agoes
de fepara;at de danes gque ndo houver atingido
a metade do tempo previsto no Cedige (Civil de

916 fluiré por inteire, npnos Lermos as nova
ei (art. 206)" (g.n.).

Muite significative também anotar gque o artigo 18% do atual
Codigo, sem similar no anterior, dispge:

“Violado o direito, nasce para o titular a
pretensao, a gual se extingue, pela
prescrigdo, nos prazos a gue alude os artigos
205 e 206."7 (g.f.)

D ja reportado CENTRO DE ESTUDOS JUDICIARIOS DO CONSELHO DA
JUSTICA FEDERAL, na mesms oportunldade em qgue aditou
Enunciado 50, também deu & conhecer o de namerg 14, vorblis:

“14 - Art. 189: 1) o inicio do prazo
prescricional ocorre com © surgimento da
pretensdo, gque decorre da exigibilidade do
direito subjetivo; 2) o art. 189 diz respeito a
casos em gue a pretensdc nasce imedistamente
apés a violagdo do direito absoluto ou a
cbrigagdo de ndc fazer”

Certamente, a leitura e interpretagdo desse Enunciado
confirmam que o inicio dc lapso prescricional NASCH com
surgimento da pretensdc e SUCUMEF nos prazos estabelecidos nos
artigos 205 e 206, ndc deixando de ser cobservada a regra de
transigdo do artigo 2.028.

No casc especifico dos autes, ¢ fatc gerador da precenssio
gcarrey n4a data em que ¢ sinlstrQ ocorreu,

Considerando gue a agdoe foi ajuizada em periodo superior a Ul
(frés) =anos, o direito postulatérice esta IRREMEDIAVELMENTE
PRESCRITO.




Felo exposto, a Ré requer S8]a extinto o feito com julgane
do mérito, com fulcre no art. 269, incise IV de Codigo 2
Processo Civil c/c 206, § 3°, inciso IX do Cédigo Civil, por
absolutamente prescrita = Pretensso: autoral,

NO MERITO

DA FALTA DE NEXO DE CAUSALIDADE

A Lel gue reguls a indenizacioc pleiteada pela parte Autora &
Lei n.® 6.194/74, modificada bara Lex B.441/82. Estas 1
determinam gque deve existir Nexo de causalidade e efsitp an
a les8o ou morte e o acidente noticiade.

8 eminente Jjurista ROUT STDEGHJ, eém sua 1llustre obra, tece
comentarios acerca do Nexo Causal, da seguinte forma:

"Na etiologia da responsabilidade civil, estdo
presentes trés elementos ditos essenciais na
doutrina subjetivista: a ofensa a uma norms
Preexistente ou erro de conduta; um dano; e o
nexo de causalidade entre uma e ocatro, ¥

Adverte Caic Maric ser “este o mais delicade dos elementos da
responsabilidade civil e o mais dificil de ser determinado” .

Alias, gempre gue um problema juridice vai ter na indagacao
na pesquisa da causa, desponla a sus complexidade maior.
Mesmo gque haja culpa e dano, nao existe cbrigagdo de reparar,
=2 enlre ambos ndo se estabelecer & relacao causal.

Como explica Genévidve Viney!?;

"(...) cabe ac jurista verificar se entre os
dois fatos conhecidos (o0 fato dancso e o
proprio dano) existe um wvinculo de causalidade
suficientemente caracterizado.”

A jurisprudénclia, por seu turne, imputa o &nus probatério an:
Autores, quanto demonstra¢ac do nexc causal, vwonforme se
verifica das sequintes ementas:

"A prova do nexo de causalidade & do antor”
(TJRJ-8* Cam. Ap. Rel. Dourado de Gusmio- 7,
22.3.83- RT 573/202)

1 Tratads des Responmaniiidads Civil, Editora RI, 5P, 5a &d, Fag. 108
121 3

Traite de droit civii a CArgo de Jatgues Ghastin, Les Obligaticoms, Basponsabilits
Civila, @, 333, 5. 208



Portanto, como n3o ha nexo causalldade enlre a2 mort
Suposto acidente noticiado, confia no alto grau de compe NERAL
de Vossa Exceléncia, sendo certo que a presente demanda devers
ser julysda totalmente improcedente, com fundamento ne artigs
<63 da Lei- Adjetiva Civil.

Na remcta hipdtese de ultrapassadas as argumentacgsas
suscitadas, prosseguimos ainda atacando o meritum cdusaze,

mmassmnmmmsxvmcumzmr A
AO SALART. 0 MINIMO
22 SalARIO MINTIMO

Afirmar que a indenizagdo deve ser Fixada com base ac salario
minime é no minime wuma 4gressdo & inteligéncia de qualquer
pessoa.

Como se sabe, a desvinculagds a6 salario minimo existe desde
Temotos tempos com as Leis n.® 6.205/7% e 6,423/77, as quais
EXpressamente, proibiram a vinculagdo & a Correcao baseada n
salario minimo;

r
=
L

“ABrt. 1P. Os -valorss monetarios fixados com
base no salario minimo nio serio conslderados
Para dquaisguer fins de direito”,

A partir de 1988 com a nova ordem juridica advinda com &
da itituicdc Federal da : 3 _proibicio
de winculacdo salaric minimo bpara gqualquer fim foi bastante
EXpressa em seu art. 7, inciso IV!!|

MArk. 725 toil)

IV = Salario minime, fixado =3 L&,
nacionalmente unificado, capaz de atender as
Suas necessidades vitais basicas o as de sUS
familia com moradia, alimentacgada, egucacio,
saude, lazer, vestuirio, higlene, transporte =
previdénclia social, com reajustes perlédicos que
lhe preservem o poder aguisitivo, sendo vedada
sua vinculagdo para qualquer fim,”

Desnecessiario dizer que o art 3% @linea “a”, da lLei n.*
©.1384/74, antes da Lei 11.482/2007 sequer foi recepecionado
pela CREB/88!

Tal debate j& foi objetd inciusiva de julgamento pele Superior
Tribunal de Justica que apreciando e Jjulgando o Rectrsoe
Especial n.® 4.3%4/5P (acérdio publicado no BJU de 03.12.%0)
manifestou entendimento desfavordvel 3 pretendida wvinculscse
do salério minimo para efeito de pagamento do sequro DPEVAY:



“Seguroc | Obrigatdérie. Valor da indeniz
Pretensdo a que o valor seja fixado com base n
salaric minimo. Impossibilidade, diante da lei
n.° 6.205/75, gue desconsiderou, para gquaisguer
fins, os valores monetarios fixados com base no
salario minimo. Reacurso Especial n3o conhecido.”
{Rel. Min. Nilson Naves, Terceira Turma, RSTJ v.
2%, p. 294)

Ndo bastasse a norma censtitucional, o artigo 3%, zlinea “a”,
da Lei n.® 6.194/74 n3c se aplica a hipétese verte

porgue naeo estd mais em vigor, seja porgus ndo foi

recepcionado pela Carta Constitucional wvigente.

Ainda assim, cumpre ressaltar que o artige 3%, da Lai
fei alterado pela e Lel n® 11.482/2007 na intengioc de adeguar
a Let £.1534/74 @03 ditames constitucionals & =)
estabelecendo patamares fixos, com teto definido no wvaler do
R$ 13.500,00 [(treze mil & gquinhentos reais),

Asgim nido ha como cogitar a vinculagd@o ao salarioc minimo para
pagamento do seguro DPVAT.

DA PLENA VIGENCIA DA MP 340/2006 CONVERTIDA NA LEI 11.482/07

Cumpre salientar que na |[data de 31 de Majio de 2007, enbrou em
vigor & Lei 11.482/07; que alterou 2 Lei 6.184/74 e a Lei
8.441/92.

Em seu art. 89, encontra—-se especificadc o3 noves valores =a
serem =dotados, ne gue tanges 3§ indenizacao oriunda do Seguro
Dbrigatorico DEVAT:

Art. 88 Os arts. 3°, 4° 5 e 11 da Lei n° 6.194,
de 19 de dezembro de 1974, passam a vigorar com
as seguintes alteragdes:

"art. 3° Os danos pesscais cocbertos pelo seguro
estabelecido no art. 2° compreendem as
indenizagdes por morte, invalidez permanente e
despesas de assisténcia medica e suplementares,
nos valores gue se seguem, por pessoa vitimada:

IX - até R§ 13.500,00 (treze mil e guinhentos
reals) - no caso de invalidez permanente; e

IIT - até RS Z2.700,00 (dois mil e setecentos
reais) - como reembolso 4 vitima - no caso de



despesas de assisténcia meédica e
devidamente comprovadas."

Portanto, resta c¢laro | gue a wvinculacdc da Iodenizacido ao
salario minimo & totalmente descabida, motive pelo qual requer
gue =sejam observados os valores eXpostos na referida Lei
11.482/07, no caso de condenacgéo da Ré em especlal ao ANEXO I
conforme s tabela que egtabeleceu critérios de lesdes:

DA PLENA VIGENCIA da Circular SUSEP n° 302/2005, CONVERTIDA NA
MEDIDA PROVISORIA 451/2008, convertida na Lei 11.495/2009
INEXISTENCIA DE PRESSUFPOSTOS PARA PAGAMENTC DA INDENIZACAO

PLEITEADA

A Ré passara argumentar em prol da vigéncia da tabela’ gque
quantifica os graus de invalidez e a verba indenitaria
independentemente da data do sinistro, conforme novel
entendimente dos Egregios Tribunais: Superior Tribunal de
Justiga nos Embargos de Declaragdo no Recurso Especial n°

1.119.614° e Supremo Tribunal Federal no Recurso Extraordinario’

n.” 609655,

Ffundamento do primeirc decisium!

No processe gque discutia o pagamento de 40 salarios minimos

conforme a lel erigindrig: Y“Invalidesz permansnte psrolal.
Pagamente proporcicnal do segurp. Possibilidade. discussa
sobre ¢ grauw de invalidez, necessidade de pericia.” O ‘eminente

Relator assim votou:

ris Relator ALDRIR PASSARINHO JUNIOR no Recurso
4

“De outro lado, scbre @ tese da possibilidade de
cobertura parcial do DPVAT, proporcionalmente ao
grau de lnvalidez, ela s¢ me afigura correla,
considerando gue o art. § 5° do art. 5° da lel
6.124/1874, <com a -nova redagdo dada pela Led
8.441/19392, que disciplina tal espocle de zeguro,
dispde gupe: "Q institute médico legal da
jurisdicde do acidente tambem guantificard as

Circular SUSEP ¥ 202/2005, Cenvertids ns medida provisgria 431/2008,
conyvertida na Led 11,485/2009

*8TJ - EDcl no RECURSO ESPECIAL N® 1.115.614, Belator @ Hinisiro ALDIE
ASSARTHNED JUNIOR, julgads em 02/02/2010, Publicado no DBJe em

01/03/2010.
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"

' STF - RECURSC EXTRAORDINARIC M, °603655, B r Ministroe RICARDO
LEWANDOWSHI, julgadse em 25/03/20i0, Publicado no BJE em 15/04/2010,



lesdes fisicas ov peiquicas permanentes pa)l
de segure previsto oesta Iel, =m

cmplementar, no praze nédio de noventa diae oo

evento, de acordo com o3 Percentuais da tabela
das condi¢des gerals de seguro de geid
suplementada, nas= restrigdes e omissdes dasta,
pela tabelz de acidentes do trabalho = da
elassifticicac internacional das doangas".,

Com efeito, ndo haveria sentide dtil na letra da
lei sobre a indicacio da gquantificagdo das lesdes
e centuais da tabela a4 fins de DPVAT, se

este seguro houvesse, = e, de ser pago lo
valor integral, independentemente da extensdo da
lesdo =) de a1 de invalidez, ~

(5TJ — RECURSO ESPECIAL N° 1.119.614, Relator :
Ministro | ALDIR PASSARINHO JUNIOR, juloado om
02/02/2010, Publicado no DJe em 01/03/2010)

Voto do Ministro Belataor ALDIR PASSARINHO JUNIOR nos ambargaos
de declaracdo no Recurso Hspecial n® 1,119.614!

Contra este julgado, o embargante opds o recurso
de embargos de declaracde, fls. 55-61, discutindo
dpenas que @ grau de igvalidex da vil.tma

Independe para a realizagde do pagamento, JLies

deve corresponder Sempre a0s de quarsnta saldrios
minimes. Ndo fei abordads no LECUrss estar errado
@ S€u grau de invalidez ou gque deveris s=r felita
uma pericia wédica para confirmar @ grau ds
invalidez, A matéria, portanto, ado estd
Prequestionada, aplicando-se as Stmulss n. 282 e

I06 «lo BTE(...)  Ants O &exposlto, rejeite o3
embargos,

(STJ - Embargos de Declaracdc no RECURSC ESPECIAL
N® 1.219.614, Relator : Ministro ALDIR PASSARINHO
JUNIOR, julgado em 02/02/2010., Publicade no DJe
em 01/03/2010)

Fundamento do segundo decisum!

Acorddo do Recurso Extraordinario julgado pelo Supremo Tribunal
Federal em 15/04/2010:

Trata—-se de recurso extraordindric conlra
aCorddo |assim ementado: "DFVAT - Acidente
acontecidec em 239.02.08. Competéncia dos Juizados
Especiais para julgamente de foitos desla
natureza. PDebilidade permanente do membro

inferior  direito comprovada por documento




gficial E:d;?-‘.’:‘:’."idﬁ ;?E'_I:‘- IML. Obrigatorier
seguros” (fl.
embadrgos de declaracdo opostos foram rejeitados
Neste Trecursao extraordindrio F fundado Feia alfl.
102, III; &, da Constitui¢de, alegou—s2: ofensa
ges arfts. I°, Irl, 3°, caput, =

Carta. A |prelensio reéecursal ndo meret
E gue o |acdrdide recorride dirimiv a
exame ooy EPGID Nnas [ormas infracons
pertinentes a espéeie, conspankes se .
treches @ sequir transcritea: "Ora; a Leil nac
contém palavras iniiteis, dizia Carlos
Maximiliano, em sua monumental obra HermensSutica
Juridica. Assim, se a Lei tratou de 03 hipotesss
diversas, ndo ha como © exegeta Iignorar essa
regulamentacdo e dizer que descabe indagar o
grau de invalidade, se maximo ou minimo pois,
diferentemente da 1° hipotese, gque trata da
morte, a segunda hipotese trata da invalide=s
permanente, estabelecendo que a indenizagido sera
de até R§13.500,00, indicandoc a toda evidéncia
gque existem hipoteses em que a indenizacdc sers
menor gque RS$13.500,00, caso contridric ndo
haveria necessidade do legislador utilizar-se da
expressdc ‘'de até’. Nem haveria necessidade de
tratamento diverso, bastando a lei tratar tudo
num inciso so. Mas, se a Leli tratou as materias
em incisos diversos, & porque admitiu
expressamente a possibilidade de escalanamentc
dos graus de invalidade. (...)" (fls. Il>

m
y L
&

coberturs PFarci

grifas ne original). "Ag apreciar a4 4

res oy amplamente debatida a iegisia
aj_r_"_.[_} cavel el E‘*—?"}E L ‘.r..—‘.',. nads mals ldVvenado d Ser
debatido o] regramento legal acerca do

gsaalanamunta do wvalor da indenizagdo devida em
casos de acidentes de transito, pelo DPVAT, 7ja
existia desde 1.974, sendo que a Lei 11,482/2007
apenas deu carater necrmativo de Lei ao gue ja
era normatizado mediante Portaria da Susep -
suporte @aa Lei anterier), com alteragdo
dos wvaleores devidos em cada wma das

hipcteses indenizdveis”™ (fl. 138). Dessa

a apréciacdo do recurse demanda & interpretag
da pormas infraconstilbuclonais, sendo cerlo gque
a4 ofensa a Constituicdo, sSe ogorrants, sSsrilag
apenas indireta. Nesse  sentido, transcr
ementas de Tuig:dﬂs de ambjﬂ &8 Turmas dests
Corte:; “RELC ! IA LF X

) recurso extraordinario :1519 2 melc
aicangar—ge exame de controversia =
ulo estritamente legal. RECURS!

ta
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|
EXTRAORDINARIO - MOLDURA FATICA. Na apr
de enguadramente do recurso extraordindrio “si
des permissiveos constitucienals, parte—-se& d=z
moldura Fatica delineade pela Corte de erigom.
Impossivel & pretender substitui la para, a
partir de fundamentes diverses, chegar-s2 2
conclusdc scbre a ofensa a dispositive da ILed
Bidsica Federal. AGRAVO = ARTIGO 457, & 2", DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL - MULTA. Sé& o agravo &

manifestamente infundado, impoe—se a aplicagdo
dz ‘multa) prevista no » 2° do artigo 357 do
Cddige de Processo Civil, arcando a parte com ©
dnus decorrente da Jlitigdncia de md-fé” (Al
652.366-AgR/SPF, Rel. Min. Marco Aurelio). "I
RECURS0O. Extraordindrio. Inadmissibilidade,
Responsabilidade civil. Indenizagdo. DFVAT.
Acidentes anteriorss 3 Lei ne 8.441/92,
Incidéncia das sumunlas 279 e 280, Jurisprudéncia
assentada. Auséncia de razdes consistentes.
Decisdo mantida. Agravo regimentsl improvide.
Nega—-se proviments a agravo regimental tendente
g impugnar, sSem razbes ceonsistentes, decisao
fundada em Jjurisprudéncia assente na Corts. 2.
RECURSO. Agrave.  Regimental. Jurisprudéncia
assentada sobre a&a matéria. Carater meramaiite
abusivo, Litigdncia de md-fé. Imposlgdeo de
multa. Aplicagdo do art. 357, § 2°, c¢c. arts.
14, IT & 117, e 17, VII, do CPC. Quando sbugiva
a2 interposicdo de agravo, manifestamento
inadmizsivel ou -infundado, deve o Tribunal
condenar ‘o agravante a pagar mults ao agravade”
(RE 568.185-AgR/BA, Rel. Min. Cezar Peluso -
grifos no original). Por fim, como se& pode
pbservar de um doy treches transcritos, o
acérddo recorrido fundamentou-se¢ na redacdo dada
pala Lei| 11.482/2007 a Lei 6,194/74, & niac na
aplicacda da MP 451/2008, conforme sustsntado
pela ora| recorrente, razdo pela gual se mostra
deficiente = fundamentagcdo do Frecurso
extracrdindrio. Invidavel, portanto, o presante
recurse, ‘'a Leor da Somulae 284 de STF. Isso
posto, com base no art. 557, caput, do CPC, nego
seguimente ao recurso. Publique-se. Brasilia, 29
de marco|de 2010. Ministro RICARDO LEWANDOWSKI
Relator | -
(RE sq 9655, Relator(a) : Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgado em 29/03/2010, publicado em
DJe-066 qrvnm 14/04/2010 PUBLIC 15/04/2010)



Diante dos mandamentals entendimentos, enconbtra—se
vigéncia 2 tabela expedida pega SUSEP em Circular n°®
Convertida na medida provisdria n.° 451/2008, convertida na Lei
n.® 11.495/2009!

Nesse mister, cumpre salientar gue 3 aprovac3c da referida Jef
11,945/2009 foi editada devido aos inumeras fraudes contra as
sociedades seguradoras ||e as variadas acoes gue atestam os
Tribunais de todo © Pais. Vale destacar que a referida Lei fof
aprimorada devido ao entendimento dos Tribunais no que tange ao
seguro obrigatério DPVAT.

Dentre as alteragdes trazidas pela lei 11.845/20089, encontra-se
2 necessidade de verificar-se a quantificacdo exata da
invalidez apresentada pela wvitima de acidente automobilistico
gue busca a indenizagdo do Ssguro Obrigatdrlo DBVAT,

Hessalte-se gue tal Leli deve ser cbservada em todas as acgdes
ajuizadas a partir de 18/12/2008, ni3c fazendo gualguer
raferéncia a data do sinistro para se fazer valer.

Agemails, g referida Lel determina ainda que seja cbservada, em
todes os casos de pedido de invalidez permanente, a Tabela para
Calculo da Indenizagio em Caso de Invalidez Permanente, 10
sentindo de adequar-se as lesdes apresentadas a&ac percentus!
devido & ser aplicado ag teto maximo indenizatério.

Nesse gentido, preceijitug o art. 32, da Lei 13.945/2009, sendo
vejamoes:

“"Art. 32. A Lei n® 6.194, de 19 de dezembro de

1574, passa a vigorar acrescida da tabela anexa
a esta Lei.”

Tabela para Calculo de Indenizagdc de Invalidez Permanente:

(art., 3> da Lei n® 6.194, de 19 de dezembro de 1974)

flanos Corporais Tetais Repercussdc na Integra do Percentual
Parrimfnia Fisico da Perda

Perda gnatiémica e/ou funcional complsta de ambos ps
membros supsriores ou inferiores

Perds anartbmica ofou funcional complets de ambay -as
mios ou de ambps os pes

Poerda anatémica e/ou funcional completa de um membro
supericr e de um membro inferier 100

Perda complets da visad em ambod os olhod (cegoeit
bilateral] ou cegueira legal bilatergl

Lestes: neurolOglcas gue: cursem com: (&) dano
cognitivo-comportamental alienante; (b} impedimento
do senso de orientacdo espacial efou do livre




deslocaments corporal; (c) perda completa do
controle esfincterianc; (d) comprometimento de
funcdo vital ou autondmica

Lesdes de 0rg3os e estruturas crahio-—faciais,
cervicais, toracicos, abdominais, pélvicos ou ratro-
peritoneais cursando com prejuizos funcionails ndo
compensaveis, de ordem autondmics, respliratoria,
cardlovascular, digestiva, excretora ou de qualguer
outra especie, desde gue haja comprometimento de
fungio vital '

Danos Corporais Segmentares (Parciais)
Reparcussfes =m Partes de Membros Supericres &
Inferiores

Percemntusls
das Perdas

Perda anatdmica e/ou funclonal completa de um dos
memhros superiores e&/ou de uma das m3os

Perds anatémlca e/ou funcional completa Ge um dos e

membiras inferiores

Perda anatémica e/ou funcional completa de um dos
péso

Perda complets da mobilidade de um dos ombros,
cotoveles, punhos ou dedo peolegar

Perda completa da mobilidade de um quadril, joelho
ou tormozslo

Perda anatdmica e/ou funcional complets de qualguer
um dentre os outros dedos dE mao

Perda anatfémica e/fou Tuntdonal completa de qualguer 5
um dos dedos do pé

Danos Corporais Segmentares (Parcisls) Percentuais
Outras Bepercussées em Orgéos e Estruturas Corporais das Pordas

Perda auditiva total bllateral (surdez complets) ou

da Tonacdo (mudez completa) ou da visdo de um olho Y

Perds complela da mobilidade de um segmento da
colung vertebral -exceto @ sacral

£5

Perda integral (retirada ciruggical do bago 10

Conforme confessado pela parte Autora, ficou com varias lesdes,
Em primeirg lugar as "“warias les@es”, devem ssr enquadradas
conforme a tabela supra, apds deve ser verificado o percentual
da lesdao e zavaliar a gravidade mensuravel de UM até CEM por
cento e descontar O VALOR QUE RECEBEU ADMINISTRATIVAMENTE!!!

De scordo com O que [ol acima exposto, e com a devida Vénia,
trazemos & baila decisium do 4° Juizado Especial Civel da
Comarca de Curitiba/PR, no processo de n® 2008.0008284-7, tendo
como Juiz 0 Exm., 8Sr. Dr, Juiz de DRirgito Luciann Campes de
Albuguerque, gue nos leclona:

“({...) wverifics-se que a lesdc scfrida pela
vitima € a diminuigdo dos movimentos articulares
em grau médio no gquartoc guirodsctic (deds) da
méc direita,



Comprovando

Copsultando a tabela para ceslculc da ;
para invalidez persanente
(Rttp://WWw, Susep.gov. br/menuatendimento/seguro
pessoas consumidor.asp), (Fls. 74) verifica s&
que em case de perda lotal do use de um dos
dedos anulares, o valor da indenizagdo deve
corresponder a 9% da dimportdncia segurada, no
entanto, Nc ¢aso em exame, a pericia verificoy
qusa a reducde fol em grau médio, ragzdo pela a
qual a indenizacdo deve ser calculada na base de
50%, conforme se verifica das regras da tabela
gue diz:

Caso as fungBes do membro ou dérgde lesado ndo
figuem abplidas por completo, a indenizacdo por
perda parcial & wecalculada pela aplicacdo, &
Percentagem prevista pars sua perda total, do
grau de redugde funcional apresentadc. Na falta
de -indicagdo da percentagem de redugde e, =zendp
informade apenas o grau dessa raducdo (mixima,
mdia ou minima)a Iindenizacdo serd celoulada,
respectivamente, na bage das percentagens de
75%, 50% e 25% (...)" '

todo o exposto acima, transcreve-se as

determinagdes trazidas pelo artigo 31 da Lei 11.545/09:

" Art. 31. Oz arts, 2 e 5% da lei n® 6.194, de
19 de dezembrc de 1974, passam a vigorar com as
seguintes alteragdes:

“"Art. 3 05 danos pessoais cobertos pelo seguro
estabelecido no art., 22 desta Lel compresndem asz
indenizacbes por morte, por fnvalidez
permanente, total ou parcial, e por despesas de
assisténcia médica = suplementares, nos valores
e conforme as regras gue Se seguem, por pessoa
vitimada:

§ 1° No caso da cobertura de que trata o inciso
11 do capat  dests artigo, deverio ser
enguadradas na tabela anexas a ests lLel as lesdes
diretamente decorrentes de acidente e que ndc
sejam suscetiveis de amenizagio proporcionada
por gualquer medida terap@utica, classificando—
se a dinvalidez permanente comeo tLotal ou parcial,
subdividindeo-se a dinvalidez permansnte parcial
em completa e Ilincompleta, conforme s extensdo
das perdas anatdémicas ou funcionais, obsarvado o
dispostoc abaixo:



I ~— guando s5e Lratar de dnvalide: permaQeple
o »

parcial completa, a perda anatémica ou funcid
serd diretamente enguadrads am um dos segmentos

orgdnices ou corporais revistos na tabela
anexa, correspondende a indenizagde ao valor
resultante da aplicagde do percentual &J1

estabelecido ao valor mdéximo dz cobertura; e

Il - quando se tratar de invalidez permanents
parcial incompleta, serd efetuado o
enguadramento da perda anatémice ou funcional na
forma prevists no incise | deste pardgrafo,
procedendo-se, aim seguida, 2 rodueao
proporcicngl da indenlzagdo gue qorresponderd d
75% (setenta e cinco por cento) para as perdass
de repercussido intensa, 50% (cinquenta por
cento) para a8 de mwédia repercussao, 25% (vinte
& ¢inco por cento) para as de leve repercussao,
adotando-se ainda © percentual de 10% (dez por
cento), nos casos de sequelas residuals,

§ 28 Assequra-se & vitimas ¢ reembolse, ne valor
tde até RS 2.700,00 (dois mil e setecentas
reais), previste no incisc IIl do ecaput deste
artigo, de despesas wmedico-hospitalares, desde
que devidamente cemprovadas, efeluadas pela rede
credenciada junto ao Sistema Unice de Saude,
guando em cardter privade, vedada § c¢essdo de
direitos.

§ 3 Ar despesas de que trata o § 75 deste
artige em nenhuma  hipdtese  poderde  ser
reembolesdas guando o atendimente for realizado
pele 5SUS, sob pena de descredenciamento do
estabelecimento de saude do SUS, sem prejuizo
das demais penalidades previstas em lei.” (NR)

"Arts 55 || (eaed

€ 52 O Institute Médice Legal da Jjurisdigdo do
acidente ou da residéncia da wvitima devera
fornecer, no prazo de atée 90 (noventa) dias,
Jaudo 4 vitima com a verificacdo da exlsténcia e
quantificagio das lesdes permanentes, totais ou
parciais.

Da Jleltura do dispositive legal transcrito: acima, rosta
incontroversa 4 necessidade de quantificagdo das lesdes
apresentadas pela parte Autora, em conformidade com 3 Labols
ors acima apresentada, para gue entdc o percentual aferido seja
aplicado ao limite maximo indenizatdérie, no senllindo de sor
apurado o real valer a que faz jus a parte Autora.




Diante de teode exposto supracitado, resta claro que nao :
pToSperar gualguer tipo de argumentagdo ante a nal
quantificacado do grau de invalidez atestado por médice ou
perito competente, firmando ainda & argumenlagao de gque nin &
possivel pagar a totalidade da monta integral do beneflicic onde
NAO HA COMPROVACAO ATESTADA DE INVALIDEZ TOTAL, Dois ante a
quantificacio OBRIGATORIA, a indenizagdo paga sera de acordo
com o grau de invalidez sofrido.

gendo assim, requer a Ré gque ndo seja acolhido o pedido Autoral
de indenizacdo no valor maximo, tendo em vista o descabimento
do mesmo, devido a plena vigénciaz da Lei 11.945/09.

Consegilentemente, que seja julgade IMPROCEDENTE = presentes
demanda, uma wvez quée razdc ndo assiste a parte Adtors, ©om
fuleres no artigo 269, I, do Cédigo de Processo Civil.

IMPOSSIBILIDADE DO JULGAMENTO ANTECIFADO DA LIDE

inicialmente, cumpre ressaltar que o© Julgamento antecipado da
iide trata-se de uma mera faculdade do magistradoe e n&o uma
obrigagac.

Além disso, © julgamente anteclipado da lide pressupde =
exlsténcia de questdes de direito ou também de mériLo quando
existirem provas suflcientes, O QUE NAO E O CASO, em facc da
extensa producdo de provas requeridas na contestagdo.

Nao se pode olvidar que o Tribunal de Justiga de Rio de Janeliro
entendeu da seguinte forma:

“Sa gs fatos indicades podem ser utels que nao
os indicades no documento e asslm medificados
pela preva possivel e reguerida, umpre #ejd
realizada para conhecimento inteiro da espsc
vedado a antecipacdo de julgamento.” [(HJIJERGE
134/450).

Ademais, tal entendimento mais uma vez se fez presente sobre a
39% Camars Civel do Tribunal de Justiga do Estado de 580 Paulo,
vez que, em decisdo proferida na BApelagdo Clvel N® 1212760-
0/1, que teve como Relator o aclarado Desembargader Kioitsi
chicuta, pode se observar que:

"A MM. Juiza de Direito ndo se houve com acerto
ac julgar a lide de forma antecipada,
dispensando a dilacdo probatoria. E
indispensavel, no casc em tela, a cbservancia
dos principios do contraditéric e da ampla




da ré de demonstrar os fatos afirmades
defesa.

S6 a realizacdo da prova pretendida pela

seguradora é que permitira comprovar o real
grau de invalidez permanente.

Hem se vEé€ gue hd previsdc legal especifica € o
poesicionamento invecado por parte e
jurisprudéncia {(direito a indenizacdo Ent;grﬁ.,
independente da extensdo da incapacidade) ndc

undnime ® este Tribunal, por rerteradas vezaes,

vem sustentande direite & Aindenlzacdo de
conformidade com o grau de incapacidade' (cl.
Apelagdes 964,867, 916.023, 1,072,48% &
605.848, relatores os Desembargadores (else
Pimentel, Willian  Campos, Ercs Piceli: 8

Cristiano Ferrelira Leite). A propria doutrina
g@85im tem se posicionadeo (¢f, Arnaldo Rizzardo,
in A Reparagdc nos Acidentes de Trdnsilo, pag.
219).

A divergéncia justifica a realirzagadc da prova
pericial sem gque isto impligues em antecipacdo
do convencimento do julgado.

Iste poste, di-se provimente ao recurso pard
anular g sentenga, outra sendo proferida apds @
dilagde probatoéria.”
Sendo assim, ©¢ Jjulgamento antecipado da lide viclaria o
principio constitucional da ampla defesa e do contraditério, em
virtude de os fatos alegados pela parte Autera necessitam de
provas documentais e | principalments periciais para serem

comprovados, @lém da producdo de demais provas ragueridas,

DOS JUROS E CORREGCAO MONETARIA

Com relacd3g aos Jjuros moratdrios, bem como a corregso
monetaria, em caso de eventual condenacgao, € curial gue seja
analisada guest3c acerca da data de lnicle da contagem dos
respectives.

Consoante © disposto no art. 219 do €PC, que, =20 dispor
constituir em mora o |devedor a partir da citagdo wvalida,



entende a Contestante que o dies a gquo para ¢ cOmputo dos
moratérios deve ser 3 data de sua citecdo para responde
termos da presente agdo, como pode s2 ver no art. 405 do Cadligs
Civil, "“Art. 405 Centam-se o0s juro3 de mora desde a citagdo
inicial.”.

0 Egrégic Superior Tribunal de Justiga pacificou a materia cam
a Sumula 426&6:

Os juros de mora na indenizacao do seguro
DPVAT fluem a partir da citagdo. Rel. Min.
Aldir Passarinho Junior, em Publicado no
Diario Eletrdnico de 10/3/2010.

Com relaciZc & correcio monstaria;, & curial que seja analisada
questdo acerca a forma da Lel 6.899/19B1, ou seja, a partir da
propositura da agao, sendo vejamos:

Yaxt: 1% (i)
§2° Nos demais casos, o calculo far-se-a a
partir do ajuizamentc da agdo.”

O Superior Tribunal de Justiga, atraveés do REsp 43.640-0-5P, o7
Turma, tendo como relator o Ministro Anselme Santiago, retralou
o seu entendimento sobreé a corre¢do monestaria conformé ementa
gue passamos a transcrever:

“Nac ofende © art. 6° da lai de Introducac ao Coédigo
Civil o |acOrd3o gua restringe & incidéncia da
correcdo monetdria a partir do ajulzamento da agao e
ndoc antes, por falta de previsac legal” (STJ4-67
Turma, REsp 43.640-0-5P; rel. Ministro Anselmo
Santiago, Jj. 21.6.94, nac conheceram, v.u., DJU
28.11.94, p- 32:643).

Portando, na remota hipétese de condenacso da He, reguer-s= gue
o8 jures meratorios sejam computades a partir da oitag3o
valida, conforme disposto no art. 405 do Cédigo Civil € que se
incida correcds monetaria a partir do ajuizZamento da 4¢so,
tendo em vista o esposadeo no %2°, do art. 1° da Lei 6.893/81,
face aos argqumentos suscitados na presente pega de bloguein 58
a Ré for condenada.

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Descabe o pedido no sentido de pleitear descabldos honorarioes
nesta demanda em patamares incompativeis com as determinagdes
do art. 20, %§3° do CPC gue oportunamente, decorre sobre o
percentual mazimc permitide, em c€asos de “Ffaeil” inslLrugdo,
por ser malLéria de direito, @ de 20% (vinte por centa):



“Art. 20. (...) § 3 - DOs honoririos serdo Tixa
entre o minimo de dez por cento (10%) = o méximo
de: wvinte por cento (204) sobre o valor da
condenagdo, atendidos:

2) o grau de zelo do profissienal;

b) o lugar q&_prﬁstagén do servigo;

c) a natureza e importdncia da causa, o trabalho
realizado pelo advogade e o tempo exigido para o
seu sarvigo.”

L¥ /=y

Ora, a demanda nao apresentou nenhum grau de complexidade nem
masmo exigiu um grau de zelo demasiado pelo palrono da parte
Autora, tornando-se assim, injustificavel o pedidoe de
honeraries no patamar de 20% (vinte por cento), o que ora se
requer seja julgadc totalmente improcedente!

N3o fosse isso © bastante, tal pleito se faz demasiadamenteo
severo, tendo em vista gue & Seguradora em momento algum agiu
com intuito protelatdérig, muito menos de ma-fé, agiu apenas e
Ldc-somente em consonancia com a determinagdo da Lel 6.194/74
e do 6rgac gue regula ¢ convénic DEVAT,

Por lsso, c¢aso haja condenagdo da Ré&, requer gue o pagamento
dos honorarios advocatigios sejam arbitrades em 10% (dez por
cento) .

CONCLUSAQ
Ex positis, reguer a Ré:

A exclusdeo da primeira Ré do Pdlo Passivo restande somente a
Sequradora Lider dos Consércios do Seguro DEVAT, e assim dar
prosseguimento ao presente feito em plenc atendimente &
Resolugdaoc CNSP 154/2007.

Sejam acclhidas as preliminares suscitadas, extinguindo o feito
sem resolugd3o do méritg, com base no art. 267, incisos IV & V1
do CPC.

Em especlal seja accolhida a preliminar de prescricao do direito
da parte Autora, extinguinde o processo cem —julgamento do
mérito nos termos do art. 269, inciso IV do CBC. '

No :«caso de ultrapassadas as preliminares suscitadas:

Seja a demanda julgada ANTECIPADAMENTE IMPROCEDENTE, nos termos
do art. 485-A do CPC, com julgamento de mérito, ou IMPROCEDENTF
nos termos do art. 269, 1, do CPC, considerando a R& ter
demonstrado c total desceabimente do pleito da parte Autora.



|
Caso & Juizo entenda ser devido indenizar a parte Autora,
considerade © Ltetc maxime de RS 13.500,00 (treze mii
gquinhentos reéais) & a razdo de proporcionalidade da gravidade =
da lesdo da parte Autora com os critérics de fixacio de
indenizacdo do ANEXO I cz Lei 6.194/74.

para fins do expresso no artige 39, dncise I, do Cédigo de
Processo (ivil, fornece-se o enderego da Avenida Rodrigues
Alves, 937, Tirol, CEP; 59.020-200 — Natal /RHN.

Por derradeire, regquer z@indas a Contestante, gue ssja observado
o nome do advegado, ANTONIO MARTINS TEIXEIRA JUNIOR, OAB/RN scb
o n°® 5.432, para efeito de intimagdes futuras, sob pena de
nulidade das mesmas

Nestes Termos,

Ric Grande do Noyte, 04 de margo de 2011

Joan Barbosa ' ifuel Al F Motta Eablo Jogdo Sclto
OAB/RJ 134.307 B15 GAB/RJ 114.08HY

QUESITOS PARA EVENTUAL PERICIA MEDICA:
1) A vitima ja& foi submelldas a todos o0s Lratamentos
médicos capazes de minimizar o dano?

2) Em caso de resposta negativa da pergunta anterior,
quais os tratamentos que gindza mac feram realizados?

3} A vitima @ acometida de invalidez permanente?



4) Em caso de afirmativa a pergunta anterior, esla
decorrente do acidante narrade pela parte Autora na
petigdo inicial ou oriunda de outra circunstancia?

5) Restando constatada & invalidez pacmanenla, esla
caracteriza-se comg TOTAL ou PARCTAL?

€) Em sendo comprovada a invalidez permanente PARCIAL, &
completa ou incompleta? Qual & grauw apressntado
admitindo-se uma escala de 1-100%?

7) Sendo gquantificavel a resposta do item anterior, gual
gseria o correto wvalor da indenizagio do sequro DDVAT,

ctonsiderande a tabelsa contida no ANEXO T da L&
6.194/7432

B) Considerando—se a tabela contida no ANERD 1 da L=i
©.154/74 & o grau da invalidez permanente PARCIAL
identificade, esta correta = guantia paga
administrativaments, a titulo indenizatbério, pela

Sequradora ré & partte Autora?
9) Sendoc negativa a resposta ao item anterior, qual seria
o correto valor remanescente da indenizagado do sequro

DPVAT?

ANEXO AOS QUESITOS:

(art. 3% da Lei n® 9,164, de 19 de dezembro de 1974)

Dancs: Corporais Totais

Repercussao na Integra do Patrimdnio Fisico Percentual da Perda

Perda anatdmica eleu funcional completa de ambos os membres
| supenores ou infenares

Perda anatémica efou funcional completa de ambas &s maos ou de
ambos os pés

Perda anatdmica s/ou funcional compieta de um membro superior e
de um membro inferior

Perda completa da vis3o em ambos os olhos (cegusira bilateral) ou
cegueira legal bilateral

|Lesbes neurolégicas que cursem com: (a) dano cognitivo-| 4nn
comportamenta! alienante; (b) impedimento do senso de orientagdo
espacial e/ou do livre deslocamento corporal, (c) perda completa do
controle esfincteriano, (d) comprometimento de fungso vital ou
| autonomica
Lesdes de orgaos e estruturas cranjo-facials, cervicais, toracicos,
abdominais, pelvicos ou retro-peritoneais cursando com prejuizos
funcionais n8c compensavels, de ordem autonémica, respiratonia,
cardiovascular, digestiva, excrelora ou de quaiguer outra especie,
desde que haja compromelimento de fungo vital

Banos. Corparais entares (Parciais) ——
Repercussdes em Partes de Membros Superiores & Inferiores Parcantuais das Peidas

Perda anatémica efou funcional completa de um dos membros | 70



| superiores elou de uma das maocs

Perda anatbmica efcu funcional completa de um dos membros
inferiores

Perda anatomica elou funcional compieta de um dos pés

Perda completa da mobilidade de um dos ombros, colovelos, punhos
ou dedo polegar

25

Pearda completa da mobilidade de um gquadril, joelho cu tornozelo

Perda anaiomica e/ou funcional completa de qualquer um dentre os
putros dedos da mao

10

Berda analomica e/ou funciona! completa de qualguer um dos dedos
dopé

Danos Corporais Segmentares (Parciais)
_Outras Repercussbes em Orgéos e Estruturas Corporals

Percentuais das Perdas

Perda auditiva total bilateral (surdez completa) ou da fonagao

(mudez completa) ou da vis&o de um oo - > .
Perda complets da mobilidade de um segmenio da coluna vertebral 25

exceto o sacral { _

Perda integral (retirada cirurgica) do bago 10

Rua $ao José v 90 grupo K10 & §12 Centro Rio de Janeiro/RI Cep:

PABX; 21-3263-3600 FAX: 21-3263-5622/3763-3628
corporativoddjoaokarbosasd viss.com.br

20010-020



SUBSTABELETCIMENTO

EEDRO HENERIQUE BANDEIRA SOUSA, brasileire, advogado,
inseritc na OAB/RJT sob o N® 155.834, JOSELAINE MAURA DE
SOUZA FIGUEIREDO, brasileirs, advogada, inscrita na CAB/RJ
sob o W° 140.522, MARCELO RIBEIRO €OCO, brasilelro,
sdvogado, inscrito na OAB/RJ scb o N® 99.771, JOARO PAULO
RIBEIRO MARTINS, brasileiro, advogado, inscrito na OARB/RJ
sob o N° 144,819 substabelecem, com reserva de iguals, na
pessoa to advogadc ANTONIO MARTINS TEIXEIRA JUNIOR,
inscrito na COAB/BN sob o n.° 5432, com escritéric & AV,
AODRIGUES ALVES, N 937, TIROL, HATAL/BW. CEP: 59.020-200
os poderes que lhe foram conferidos por SEGURADORA LIDER
DOS CONSORCIOS DO SEGURO DEVAT S.A , nos aulos da MhgSa de
Cobranga de Seguro DPVAT gque lhe move ALEXANDRE HENRIQUE
CAVALCANTI FRANCA, em curso perante 9* Vara Civel DA
COMERCA NATAL-RN nos autos do Processo n.* 11100278672.

Rio de Janeiro, 4 de margo de 2011.

JOAC PAULO RIBEIRC MARTINS JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO
OAB/RJ sob o N° 144.819 CAB/BJ seb o N° 140,522

FEDRO HENRIQUE BANDEIRA SCUSA
OAB/RJ sob o N° 155,834




Seguradara Lider - DPyaT
SUBSTABELECIMENTO

Na qualidade de procurador da Seguradora: ACE SEGURADORA SIA; ALIANCA DO BRASIL SEGUROS
SIA; AMERICAN LIFE COMPANHIA DE SEGUROS: ATLANTICA CIA DE SEGUROS; AUSTRAL
SEGURADORA S/A; AZUL COMPANHIA DE SEGUROS GEHA.IE BANESTES SEGUROS SIA; BCS
SEGUROS S/A; BRADESCO AUTO/RE COMPANHIA DE SEGUROS; BRADESCO VIDA £ PREVIDENGIA
SIA; BRASIL VEICULOS CIA. DE SEGUROS:; BVA SEGUROS SIA; CAIXA SEGURADORA SIiA;
CAPEMISA SEGURADORA DE VIDA E PREVIDENCIA S/A: CENTAURO VIDA E PREVIDENGIA S/A:
CESCEBRASIL EEGUROS DE GARANTIAS E CREDITOS S/A; CHARTIS SEGUROS BRASIL SIA;
CHUBB DO BRASIL CIA DE SEGUROS; CIA DE SEGS MINAS BRASIL; CIA DE SEGUROS ALIANGA DA
BAHIA; CIA DE SEGUROS ALIANGA DO BRASIL; CIA DE SEGUROS PREVIDENCIA DO SUL; CiA
EXCELSIOR DE SEGUROS; CIA MUTUAL DE SEGUROS; COMPANHIA BRASILEIRA DE SEGUROS E
PREVIDENCIA; CONAPP CIA NACIONAL DE SEGUROS; CONFIANGA COMPANHIA DE SEGUROS;
DAYPREV VIDA E PREVIDENCIA S/A; FATOR SEGURADORA S/A; FEDERAL DE SEGURDS S/A;
FEDERAL VIDA E PREVIDENGIA S/A; GENERAL! BRASIL SEGUROS S/A; GENTE SEGURADORA S/A:
ICATU SEGUROS S/A; ITAU SEGUROS DE AUTO E RESIDENCIA SiA; ITAU SEGUROS S/A: ITAU VIDA
E PREVIDENCIA S/A; J, MALUCELLI sEGumnoFm. DE GHEDrTG SIA; J. MA.UJGELLI SEGURADORA
SIA; JAVA NORDESTE SEGUROS S/A: MAPERE NOSSA CAIXA VIDA E PREVIDENCIA S/A; MAPFRE
| SEGURADORA DE GARANTIAS E CREDITOS S/A! MAPFRE VERA CRUZ SEGURADORA SiA: MARFRE
VERA CRUZ VIDA E PREVIDENCIA S/A: MARES MAPFRE RISCOS ESPECIAIS SEGURADORA S/A;
Mnmﬂm SEGUROS S/A; MBM SEGURADORA SIA; MITSUI SUMITOMO SEGUROS S/A; MONGERAL
AEGDH SEGUROS E PREVIDENCIA SIA; NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A; PANAMERICANA DE
' SEGUROS S/A; PORTO SEGURO CiA DE SEGUROS GERAIS; PORTO SEGURO VIDA E PREVIDENCIA
SIA; PQ SEGURDS SIA; Phﬁwmu PREVIDENCIA PRIVADA E SEGURADBFIA S/A; RURAL
SEGURADORA S/A: SABEMI seaumnnn SIA; SAFRA SEGUROS GERAIS S/A; SAFRA VIDA E
' annﬁncm SiA; SANTANDER, SEGUROS SIA; SINAF PREVIDENCIAL CIA. DE SEGUROS; SuL
AMERICA CIA DE SEGUROS GEHMS‘ TOKIO MARINE BRASIL SEGURADORA S/A; TOKIO MARINE
SEGURADORA S/A;. UBF SEGUROS sm. USEBENS SEGUROS S/A; VANGUARDA CIA DE SEGUROS
- GERAIS; wm seaumnam s.*.n., zumcH BRASIL SEGUROS ‘S/A; zumc:-t VIDA E PREVIDENCIA




reservas de lguals, na pessoa dos Drs. JOAD ALVES BARBOSA FILHO, brasfleiro, casado, advagadn,
inscrito na OAB/PE n.® 4.248, HENRIQUE ALBERTO FARIA MOTTA, brasileiro, casado, advogado; Inscrila

- 2 OAB/RJ n® 113.815, FABIO JOAO DA SILVA SOITO, brasileiro, Solteiro, advogado, inserito na QAB/R.

n.? 114.089, com escritrio na Rua Sao José, 90, grupos 810/812, Centro, Rio de Janeiro, Gs pederes que
me foram mnﬁerugﬁ para & plena defesa dos interesses da Oulorganta nas agdes gua 1¥m por objelo o
Seguro Obrigatério de Danos Pessoais Causados pof Velculos Automotores de Via Terrastre — DPVAT,
ficando, desde ji, vedado ;mehnr. darqtﬂhﬂa e levaniar ;harts de pagamento, em nome de
qualquer pessoa fisica, devendo todo e qualquer levanlamento, iudh:ial ou am Inslivigdes Financeiras, ser
fiberado medianta Dummmtu de Ordem de Crédilo (DOC) ou Transferéncia Elelranica Disponivel (TED),
onds @ OUTORGANTE figure, em conjunto ou iscladamente, como beneficidria do crédilo, devendo a
remessa dos recursos, em qualquer caso, ser felta alravés de depésito bancario, com identificagda o
depositante, no Banco do Brasi, Agéncia 1769-8, Conta n° 644000-2, em nome de SEGURADORA LIDER
DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT SIA. CNPIMF n° 09.248 608/0001 04, nos estritss ditames da
Portaria SUSEP n° 2,787, de 04/12/2007.

Rio de Janeiro, 2411&bndmﬂeiﬂ11
\/ .
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MAM CﬂhIFANHJA EXI:EI.EIGE ﬂz smnﬁus somdadt stgmttun, pessoa deu:n l;le d1rcm:|

o ,pnmu inseria m&g@iﬁ,ﬁg Lss.niism 92, com. sedé 18 AV, Marguis 48 Gfiada, v 175, bairro do

' : Rl:mfe. ‘Rac:rfa.’FE. pOF inus r:puumuﬂs lega&s,. Mﬂ{'.'lﬂ HD?AIES DE ALB-EFE‘EEPEHQ‘UE; _E;Fci?n_ i

' grdsilind, éasada, Economists, RG1.118.805-SSPIPE, CPE/MF n* 093.656.054-15, residenc & doaricilisda fis Rua de
Futizrg, 342, hpt"!]ﬂl“ﬁfilna Recife/PE ¢ JOSE- 'm!m.v. COELHO, brasileiro, casado, Administradpr,
rcg.:m-a:k: no CRA-PE sob on’ 1319, inserito no CPFM seb o n° ﬂ!l 4:53 IMJB! residente ¢ domiciliado na Rua
Felix de Brito ¢ Melo, :?2, Amﬁwmm constitui-scus-bestantes———
procuradores. MﬁREELD DAVOLI LOPES, brasileiro, m!dn, advogado, inserita na Ordem dos ﬂd\ruggdﬂs da
Brasil, Seccio de Si0 Pmﬂu sob o nimero H!J‘?ﬂ; mscnm no C?FJMF sob o numero I.ﬂ 870.808-085;
MAR!STELLA DE FARIAS MELO SANTOS, l::mlcﬂ. Siﬂtclﬂ, advogada, inscrita na Ordem dos Advogados da
Brasil, Secgdo do Rio de Janeiro, sob 0 nimero 135.132, mr.:mn ne CFF!HF sob, o nomero 082.587.197 -16,
GUSTAVO CORREA RODRIGUES, brasileiro, solteiro, udvngtﬂn‘ inscrita pa Ordem_dos Advozados do Brasil,
Secclo do Rio de janeiro, sob o nimero 110.459, mmn 1o CPFIME sob o mimero 053 004,067-08, todos com
v tsm%ulﬁmﬁmaﬁurbwﬂs.n‘ﬂ $'lmhr Centro, CEPEWJI-!DE no Mm:ipmdnkwduhmlm BJ,.203
quais, independentemente da ordem de nomeagdo, mi'm plenos poderes, incluindo a Claisule Ad Judicic ef Extra,
para atuar no foro em g;nl em quaiqu:ﬂnsma, Juizo oi Tribunal nas agies ou rECUrsos competentes, & defender a
muwmnummmnmmmm&emmumm podendn firmar compromisso,

. transigir, desistir, acordar, discordar, assinar termos, NOMGAr prepostos para representar & Qutorgante nac aches em

que & parte, bem :mwummdnsmdemmmnminmcmdmmﬁmhdmpannﬁ:l cumprimento do
presente mandato, inclusive substabelecer no todo ou em p _ com reservas de poderes, tudo com o fim especifico
de pramover a defesa dos interesses da Outorgante nas agdes que tém por chisto o Seguro Obrigatério de Danos
Pessoais Causados por Veiculos Automotores de Via Terrestre — DPVAT, ficando, desde j4, vedado receber, dar
quitagio e Jevantar alvards de pngwuln, cm uome e qualquer pessoa (Gica, devendo todo e qualquer
levantamento, judicial ou em [nstituigdes Financeiras, ser liberado mediante Documento de Ordem de Crédita (DOC)
ou Transferéncia Eletrdnica Disponivel (TED), onds a OUT ORGANTE figure, em conjunio ou isoladamente, coma
benzficidria do erédito, devendo ammdum.mcpnlqunrmmfmulmvﬂ&:dapém baneério, com
identificagio do d.cpusuame. no Banco do Brasil, Agéncia 1769-8, Conta n* 644000-2, em name de SEGURADORA
LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO nwxr S/A, CNPIMF n® 09.248.608/0001-04, nos esritos ditames da
Portaria SUSEP n® 2.757, de 04/12/2007,

Bt ﬂ‘ﬁu '

Valor: B$ 5,31

TP Uil ids rrmmbn rom A £
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SUBSTABELECIMENTO

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasilsiro, casado, advogado, inscrito na OAB/PE sob o
n.® 4,246, HENRIQUE ALBERTO FARIA MOTTA, brasileiro, casado, advogado, inscrito na
OAB/RJ sob o n.° 113.815 e FABIO JOAO SOITO, brasileire, solteiro, advogado, inscrito na
OAB/RJ sob © n.® 114.089, substabelacem, com reserva de iguais, nas pessoas dos
Advogados PEDRO HENRIQUE BANDEIRA SOUSA, brasileiro, soltelro, advogado, inscrito
na OAB/RJ sob o n.° 155834, JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS, brasiieiro, solteiro,
advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n® 144818, KENDRA DE ANDRADE GOMES
BARRETO, brasileira, solteira, advogada, inscrita na OAB/RJ sob o n® 148536 e
JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada, inscrita na
OAB/RJ sob o n.° 140.522, os poderes que lhe foram conferidos. pelas Socledadss
Seguradoras integrantes dos Conséreios do Segurc DPVAT, para o forc em geral, com a
clausula Ad fudicia, em qualquer Juizo, Instancia ou Tribunal, usando de todos os recursos
legais para defesa dos interesses das Qutorgantes, em especial os poderes para
substabelecer e nomear prepostos.

Rio de Janeiro, 9 de Julho de 2008,

JOAO BARBOSA
OABI/PE 4.245 OAB/RJ 112.815
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exigida pela Superintendéncia de Seguros Privados — SUSEP - oS /
_ - , para-o dia 7 de Novem o

007, para eventual ratificaclio da eleigfo de membros do Conselho de Administragso 5‘-’??’._ &
Companhia ocorrida na Assembléia realizada no dia 10 de outubro de 2007, tendo em vista a
possivel exigéncia de prévia publicagiio de declaragsio de propésito.

5. VALIDADE DAS DELIBERACOES

(i) Declaram os membros do Conselho de Administracio abaixo assinados que estlo cientes de
que: Os atos aqui praticados estio condicionados & homologagio pela SuperinteniEncia® Hy'*
Seguros Privados — SUSEP de sua eleicio na Assembléia de Constituicio da Seguragora Lider ©
dos Conséreios do Seguro DPVAT S.A. para integrar o presente Conselho de Adiministracio,

bem como & homologaglio pele SUSEP desta reuniso, R
6. ENCERRAMENTO: o
Nada 2 mais a ser tratado, encerrou-se & reunifo e lavrou-se & presente ata. Leves”
Rio de Janeiro, 10 de outubro de 2007
, i
Luiz arcs Pereira Fi André Leal Faoro
Presidente do Conselho Secretdrio
Casimiro Blanco Gémez ’

< Gilberto Duarte de Abreu Filho

P
() Juvéacio Cavdicante Braga

C oot

Lauro Magfio Agrizzi NJJ




(em organizaciio)

ATA DA REUNIAO DO CONSELHO DE ADMINISTRACAO
realizada em 10 de Qutubro de 2007,

1. DATA. HORA E LOCAL:

Aos 10 (dez) dias do més de outubro de 2007, &s 16:00 horas, na sede social da Cumpanhm. RA ..
Cidade do Rio de Janeiro, RJ. saes .

L L]
-
L]

|
|q ARl
. .

Presentes os conselheiros Srs. Casimire Blanco Gémez, Gilberto Duarte de * Ahrcu Filhe, -
Idacelmo Mendes Vieira, Juvéncio Cavalcante Braga, Lauro Magno Agrizzi, Luiz Tavm?!_.::'

Pereira Filho, Emerson Bemardes da Silva, Tadashi Komamura, Luiz Augus'tp. Momessp, . ..
Gustavo Pimenta Germano Santos, Miguel Junqueira Pereira, Mucic Novaes dey Albuguerque...

I'_Ill'll

Cavalcanti, Jilio Cezar Alves de Oliveira, Luiz Eduardo Fidalgo e Mauro César Batista?
Secretario: André Leal Faoro

3. ORDEM DO DIA:

(i) Eleigiio do Presidente e Vice-Presidente do Conselho de Administraciio;

(i1) Eleigdo da Dirctoria da Companhia; e

(iii) Convocagfio de Assembléia Geral Extraordindria para eleicio de 6 (seis) membros do |
Conselho de Administragio da Companhia, se necessério.

4. DELIBERACOES TOMADAS:

(1) Por estarem exercendo cargos equivalentes no Grupo de Trabalho de Reestruturagio dos
Convénios do Seguro DPVAT, foram eleitos por unanimidade os Srs. Luiz Tavares Pereira
Filho para presidente ¢ o Sr. Casimiro Blanco Gémez para vice-presidente deste Conselho |
de Administragio;

(ii) Foram eleitos por unanimidade os Sis. RICARDO DE SA ACATAUASSU XAVIER,
brasileire, casado, engenheiro, titular do documento de identidade no. 03.891.764-7,
expedido pelo SSP/FP, inscrito no CPF/MF:sob o no. 728.150.517-53, residente e
domiciliado na Cidade do Rio de Janeiro, Estado:do Rio de Janeiro para diretor-presidente
da Companhis; o Sr. JOSE MARCIO BARBOSA NORTON, brasileiro, casado,
economista, titular do documento de identidade no. $36.366, expedido pelo SSP/MG,
inscrito no CPF/MF sob ¢ no. 174.562.157-15, residente ¢ domiciliado na Cidade do Rio de
Janeiro, Estado do Rio de Janeiro, MARCELO DAYOLI LOPES, brasileiro, casado,
advogado, titular do documento de identidade no. 019842307-X, expedido pela SSP/SP,
inscrito no CPF/MF sob o no. 132.870.808-06, residente e domiciliado na Cidade do Rio de
Janeiro, Estado do Rio de Janeiro e REGINA MARIA RANGEL FARIAS, brasileirs,
solteira, engenheira, titular do documento de identidade no. 04.834.066-3, expedido pelo
IFP/RJ, inscrita no CPF/MF sob o no. 901.089.907-10, residente e domiciliada na Cidade do
Rio de Janeiro, Estado do Rie de Janeiro, para diretores da Companhia.

(iii) Deliberou-se, por fim, por unanimidade convocar assembléia geral extraordindria, c.asaNJ
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Seguradars Lider dos Convdreies do Seguro DPVAT
Tel 20 JBE)4E00 weww.seguradoralider com be
R.Sersdor Dancas 74, 5° andar

Conird Rio du jansiro CEP 20031-108

FROCURACAQ .

Pelo presente instrumento particular de procurag3o, SEGURADORA LIDER DOS GONSORCIOS DO
SEGURO DPVAT S.A., empresa com sede na Rua Senador Dantas , n® 74 - 5° andar — Centro — RJ,
inscrita no CNPJ/MF sob o n® 09.248 608/0001-04, neste ato Tepresentada na forma da seu Estatutn
Social por seu Diretor Juridico, MARCELO DAVOLI LOPES, brasileiro, casado, advogado, inscrito na
Ordem dos Advogados do Brasil, Secgdio de Sao Paulo, s0b o nimero 1 43.370, inscrito no CPFIMF sob
© numero 132.870.808-08, e por seu Diretor de Relagdes Institucionais JOSE MARCIO BARBOSA
NORTON, brasileiro, casado, economista, portador da cédufa dé identidade RG n® 836.366 expedida
pela SSP/MG, inscrito no CPF/MF sob n® 174.562.157-15, nomeia e constitul seus bastaniss
procuradores, Drs. JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/PE
scb o n®. 4.246; HENRIQUE ALBERTO FARIA MOTTA, brasileiro, casado, advogado, inscrito na
OAB/RJ sob 0 n° 113.815; FABIO JOAO DA SILVA SOITO, brasieiro, solteiro, advogado, inscrito na
OABIRJ s0b o n° 114.089; todos integrantes da sociedads de advogados denominada JOAQ BARBOSA
ADVOGADOS M.-mmnmmmmnumnmmm. na Rua Sso
José, 90, 4° e B° andares, Centro, CEP 20.010.020, 205 quais, independentemente de ordem ou
nomeagdo, confere plenocs poderes para o foro em geral, com a clsusula Ad Judicia, em qualquer Julzo,
Instancia ou Tribunal, podendo propor cantra quem de direito as agbes e recursos compelentes e
defender & Outorgante nos contrérios, usando de todos os recursos legais, podendo firmar
compromisso, transigir, desistir, acordar, discordar, assinar termos, receber e dar quitagSo, conciliar nos
mnmsdmmﬁgmﬁTammcwm&aﬁmmchﬂ,mmwwmtmpmwﬂﬂa
Judiciaimente, bem como praticar todos os demais alos necessarios e em dirello admitidos para o fiel
cumprimento do presente mandato, inclusive substabelecer, tudo com o fim especifico de promover a
defesa dos interesses da Outorgante. w3

JOSE MARCIO NORTON
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JOAO ALVES BARBOSA PILHO, brasileiro, casado,
sdvagado, inscrito na OCAB/RJ scb o n.* 134.307, HENRIQUE
ALBERTO FARIA MOTTA, brasileiro, casado, advegadc, inscrito
na OAB/RJ sob o n.® 113,815 e FABIO JOAO DA SILVA SOITO,
brasileiro, sclteiro, advogado, inscrito na OAB/RJI sob o
n.* 114,089, substabelecem, com reserva de iguais, nas
pessoas dos Advogados PEDRO HENRIQUE BANDEIRA SOUSA,
brasileiro, soclteiro, advogado, inscritec na OAB/RJI scb o
n.° 155,834, JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS, brasileiro,
aclteiro, advogado, inscrito na CAB/RJ sob o n.*® 144.81%,
JOSELAINE MAURA DE SOUZA TFIGUEIREDO, brasileirs, casgada,
advogada, inscrito na CAB/RJ seb o n.® 140.522 = MARCELO
RIBEIRO COCO, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na
CAB/RJ socbh © n.®* 99,771, os pederes gque 1lhe Eforam
conferidos pelas Sociedades Seguradoras integrantes dos
consorcios do segurs DPVAT, para o foro em geral, com a
cliusula Ad judicis, em gualgquer Juize, Instanciz on
Tribunal, usando de todes 03 recursos legais para defess
dos interesses das Outorgantes, em especial o3 poderes pars
substabelecer & nomear prepostos.

Rio iro, 22 de Peverairg de 2011
Joio Alves Barbosa Filhe Henrigue A to Faria Motta
CAB/RT 134,307 ORB/RJ 113.815

i

I-"nhin Joda da Silva Soito

OARB/RJ 114.089
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PODER JUDICIARIO DO ESTm DO RIO GRANDE DO NORTE
SECRETARIA DA &* VARA CIVEL COMARCA DE NATAL

Processo n® 0002767-93.2011.8.20.0001

Acdo. Procedimento Sumaric/PROC

Autor: Alexandre Henrique Cavalcanti Franga

Réu: Seguradora Lider dos ConsoOrcios de Seguro DPVAT SIA

Ato Ordinatério
(At 1682, § 4°, do CPC)

Procedo & intimac@o da parte autora, por seu advogado,
mowmmm:wummmm@oemmm_szméﬁ
fis. 28/71 dos autocs, em dez (10) dias.

Ribeiro de Faria
diretor de Secretaria



TJ/RN - CORREGEDORIA DE JUSTICA

Emitido em: 01/04/201 1 09:34
Certidao - Processo 0002767-93 2011 8.20.0001

CERTIDAC DE REMESSA DE RELACAD

Certifico que o ato abaixo consta da relacdo n® 0018/2011. encaminhada para publicagao.

Advogado Forma
Demingos Savio B. Gussen (CAB 127405/R) D.J
José Orisvaldo Brito da Siiva (CAB BI6A/RN) DJ
Anténio Martins Teixeira Junior (OAB S5432/RN) D.J

Teor do ato: "Procedo & intimag3o da parte aulora, por seu advogado, para o pronunciamento
acerca da contestagac e documentos que se encontram as fls. 29/71 dos autos, em dez (10) dias.

Do gue dou fé.
MNatal, 1 de abril de 2011.

Escrivalo) Judicia
Yo Lovke &b

M. o= ! '—'!*



TJU/RN - CORREGEDORIA DE JUSTIGA Emitido em: 04/04/2011.08:15
Certidao - Processo 0002767-93.2014 8.20.0004 Pagina. 1

CERTIDAO DE PUBLICAGAG DE RELAGAD

Certifico e dou 78 que o .ato abaixo. constanle da relagao n® 0018/2011, fol publicada no
Digrio da Justica n* 818, do dia 02/04/2011, conforme dispesio no Codign de Normas da
Corregedoria Geral da Justica

Advogado

Domingos Savic B. Gussen (QAB 127T405/RJ)
José Orisvaldo Brito da Silva (OAB B9BA/RN)
Anténio Martins Teixeira Janior (OAB 5432/RN)

Teor do ala "Procedo 2 Inimagao: da parte autora, por sey advogado, para o
pronuncismento acerca da eontestacao e documentos que se enconlram s fis 29/71 dos auios.
&m dez (10) dias. Natal/RN 25 de marga de 2011 Francisco Ribsiro de Faria diretor de Secretaria”

Daque dou fa.
Natal, 4 de abril de 2011

Esm'ﬁ dicial
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