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CERTIDAO DE DISTRIBUICAO

NGmero do Processo: 201200010071690
Classe: Apelagao Civel
Org3o Julgador: 2a. Camara Especializada Civel

+ CERTIFICO que, em 31.10.2012, as 09:18 horas o processo
201200010071690 foi Distribuldo/Sorteio por CARLOS LUZ a(o)
excelentissimo(a) Des.(a) Des. José James Gomes Pereira.

Teresina, 31 de outubro de 2012.

Assinatura.

" Impresso em: 31/10/2012 09:19:07
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TERMO DE VISTA

Aos Qf dias do més de _M‘M& de 2012,
fago VISTA dos autos de n°QQ42.QOQJ,QQ 190 a

Douta Procuradoria Geral de Justica do Estado do Piaui,

conforme despacho de Es. 12[@ . Do que, para

constar, eu, (\/v\ , da SESCAR-Civel,

lavrei este termo.  Wilsothar Junior
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PROCURADORIA i, p, JUSTIgA
A

Recebidos acste dafa.
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Ministério Publico do Estado do Piaui
Procuradoria Geral de Justica
Distribuic¢iio de Processos

CERTIDAO DE DISTRIBUICAO

CERTIFICO e dou fé que o processo a seguir discriminado foi distribuido,
nesta data, ao Excelentissimo Senhor Dr(a) Exmo. Sr(a) Proc. JOSE RIBAMAR DA COSTA ASSUNCAO

Processo N° 201200010071690
Relator Exmo. Sr. Des. JOSE JAMES.GOMES PEREIRA

Precurador de Justiga Exmo. Sr(a) Proc. JOSE RIBAMAR DA COSTA ASSUNCAO

Agdio APELAGAO CIVEL

Teresina-PI, 27/11/2012

'07
MARIA DAS G %AZS‘ MEDEIROS RIOS
ASSESSORA ESPECIAL DA'DISTRIBUICAO DE PROCESSOS
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Mat. 113358-%

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUI
PROCURADORIA DE JUSTICA
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APELACAO CiVEL N° : 2012.0001.007169-0

ORIGEM : Sio Pedro do Piaui / Vara Unica

ORGAO JULGADOR : 2® Camara Especializada Civel

APELANTE : Seguradora Lider dos Consércios do
Seguro DPVAT S.A.

APELADA : Maria de Jesus Frazdo Silva Ledo

RELATOR : Des. José James Gomes Pereira

PROCURADOR DE JUSTICA : Dr. José Ribamar da Costa Assun¢ido

Trata-ss de APELACAO CIVEL interposta  por
SEGURADORA LiDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.,
devidamente qualificada, contra MARIA DE JESUS FRAZAO SILVA LEAO,
também qualificada.

O recurso em questao (fls. 110/125) tem como escopo combater
a sentenca, as fls. 105/108, proferida nos autos da A¢éio de Reparacio de Danos
Pessoais e Morais n° 0000365-11.2010.8.18.0072 (fls. 02/20), que julgou
procedente o pedido da inicial.

Vieram os autos a consideracio desta Procuradoria de Justica em
03/12/2012, conforme fls. 147-v.

/
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Apelagio Civel n° 2012.0001.007169-0

Para uma melhor compreensio da questao, trago a apreciagao o
teor do disposto no art. 82, do Cédigo de Processo Civil, verbis:

Art. 82. Compete ao Ministério Piblico intervir:
I — nas causas em que ha interesses de incapazes;

Il — nas causas concernentes ao estado da pessoa, patrio
poder, tutela, curatela, interdi¢do, casamento, declaragio
de auséncia e disposicOes de tltima vontade;

III - nas agdes que envolvam litigios coletivos pela posse
da terra rural e nas demais causas em que ha interesse
publico evidenciado pela natureza da lide ou qualidade da
parte.

Constata-se que o caso em tela corresponde a uma ag¢io em que
a autora, ora apelada, requer a cobranca de reparaciio do seguro DPVAT.

Verifica-se, portanto, que a agdo sub examine é de interesse
meramente particular, individual, e nio do interesse da sociedade, ou
individual indisponivel, que justifique a atuag¢do do Ministério Publico.

Assim, em face do que consta dos autos, observa-se que 0
recurso sub examine nao discute questio de mérito envolvendo qualquer das
hipé6teses previstas no art. 82 da lei adjetiva civil, de modo a exigir a intervengio
do Parquet.

Tal dispositivo deve ainda ser interpretado em consonancia com
o art. 127 da Constituicio Federal, que baliza os limites de atuagdo do 6rgio
ministerial, nos seguintes termos:

O Ministério Piblico é instituicdio permanente, essencial a
fungiio jurisdicional do Estado, incumbindo-lhe a defesa da
ordem juridica, do regime democritico e dos interesses sociais
e individuais indisponiveis.

Trata-se de direito disponivel das partes litigantes, que sio
plenamente capazes, sendo, portanto, desnecesséria a intervengao do Ministério
Piblico, visto que ndo hé interesse social, nem individual indisponivel na lide.
Assim, tenho que ndo compete ao Ministério Piblico atuar no feito.
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Apelacio Civel n° 2012.0001.007169-0

A prop06sito, a jurisprudéncia respalda o entendimento desta
Procuradoria quanto a desnecessidade de intervengdo do Ministério Publico em
processo em que nao esteja configurado o interesse piblico indisponivel. De
notar, a prop6sito, os seguintes julgados:

APELACAO CIVEL - BUSCA E APREENSAO -
ALIENACAO FIDUCIARIA - INOCORRENCIA DE
CERCEAMENTO DE DEFESA - INTERESSE
PARTICULAR MERAMENTE PATRIMONIAL
QUE NAO AUTORIZA A INTERVENCAO DO
MINISTERIO PUBLICO. PURGA DA MORA.
NEGADO SEGUIMENTO DO RECURSO. (Apelagio
Civel n° 0004752-08.2008.8.19.0203, Tribunal de Justica
do Rio de Janeiro, 4* Camara Civel, Des. Relator Sidney
Hartung, j. 29.09.2009).

RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. Alegacio da
existéncia de md prestagdo e/ou auséncia no atendimento
médico-hospitalar. Preliminar de anula¢do do processo
por falta de intervengio do Ministério Piblico
rejeitada porque ausente o interesse publico e as partes
sdo capazes, sendo o direito disponivel. Nio havendo
prova nos autos no sentido de que a conduta dos
profissionais tenha sido de forma negligente, imprudente e
imperita descabe indenizagio por danos morais. Apelacéo
desprovida. Sentenca mantida. Decisao unanime.
(Apelagido Civel n® 70028075406, Tribunal de Justica do
Rio Grande do Sul, 107 Camara Civel, Des. Relator Jorge
Alberto Schreiner Pestana, j. 24/09/2009).

Cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica possui
entendimento sedimentado acerca do tema, acolhendo a tese de intervengao
obrigatéria do Ministério Publico tdo somente quando houver interesse piblico.

Nesse sentido, sdo transcritos fragmentos da ementa de um
julgado da lavra do Ministro Luiz Fux. Veja-se, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
SERVIDAO ADMINISTRATIVA. REVELIA. PERICIA.
VALOR DA INDENIZACAO. JUSTO PRECO. ART. 23
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Apelagio Civel n° 2012.0001.007169-0

DA LEI N° 3.365/41. MINISTERIO PUBLICO.
ILEGITIMIDADE PARA RECORRER. MATERIA DE
ORDEM PUBLICA.  AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. [...]. A ratio essendi do art.
82, inciso III, do CPC, revela que a manifestacido do
Ministério Publico se faz imprescindivel quando
evidenciada a conotagio do interesse publico, seja pela
natureza da lide ou qualidade da parte. [...]. In genere,
as acles que visam ao ressarcimento pecuniirio contém
interesses disponiveis das partes, ndo necessitando,
portanto, de um 6rgéo a fiscalizar a boa aplicagdo das leis
em prol da defesa da sociedade. [...]”. (REsp 787967/SE —
Primeira Turma - Rel. Ministro Luiz Fux - DJ
23.08.2007, p.213) .

Em face disso, esta Procuradoria devolve os autos sem emitir
parecer de mérito, visto nao se ter configurado o interesse publico que justifique
intervengao do Parquet.

Teresina (PI), 06 de dezembro de 2012.

méwff )
COSTA ASSUNGAO

rocurador de JuStigs
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PAIUI
22 CAMRA ESPECIALIZADA CIVEL

Apelacgao Civel n°® 2012.0001.007169-0

Apelante: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A
Advogado: Herison Helder Portela Pintoe outros

Apelado: MARIA DE JESUS FRAZAO SILVA LEAO

Advogado(a): Llian Erica Lima Ribeiro

Relator: Des. José James Gomes Pereira

Relatorio

Trata-se de Recurso de Apelagdo interposto pela SEGURADORA LIDER
DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, contra a r. sentenga de fls. 105/108,
proferida pelo MM. Juiz de Direito da Vara Unica da Comarca de S&o Pedro - Pi, nos
autos da agdo de Indenizagdo por Dano Moral, promovida por MARIA DE JESUS
FRAZAO SILVA LEAO, ora Apelada.

Por essa decisdo, o Juiz a quo julgou procedente o pedido autoral,
condenando a Apelante ao pagamento do seguro DPVAT, no valor de 40 (quarenta)
salarios minimos, atualizados, acrescidos de juros e corregdo monetaria, a partir do
ajuizamento da demanda, devendo ser feito no prazo de 15(quinze) dias por cheque
nominal a Apelada, sob pena do acréscimo de 10% (dez por cento), nos termos do
art. 475-J, do CPC. Condenou ainda, a Recorrente em custas processuais e
honorarios advocaticios a base de 15% (quinze por cento) sobre o valor da
condenagao.

Inconformada com essa decisao, a Apelante apresenta suas razées de
recorrer as fls. 110/125, alegando preliminarmente a extingdo do feito, caréncia de
acao, interesse de agir, prescri¢céo e, no mérito a extingéao do feito com julgamento do
mérito face a quitagdo outorgado de préprio punho, em processo administrativo.

Requer ao final, seja reformada a sentenga singular, dando provimento ao
presente recurso, julgando improcedente a pretensao autoral, visto que a decisdao
nao obedeceu a legislagdo em vigor, bem como, seja as custas processuais pro rata
e os honorarios advocaticios compensados a teor do art. 21 da Lei Adjetiva Civil.

Apresentada contrarrazdes as fls. 127/140, a Apelada aduz pelo ndo
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recebimento do recurso, por falta de preparo, nos termos do art. 511,
incorrendo em desergéo. Alega ainda, a intempestividade, haja vista ter a ap

St .

recebido a intimag&o de sentenga dia 03.11.10, sendo juntada em 17.11.10 e
somente ter protocolizado a apelagdo em 14.01.11, quase 60 dias ap6s a intimagao.
Falta de interesse processual.

Assevera que a Apelante ndo trouxe aos autos o comprovante da suposta
quitagdo da indenizagdo do seguro, conforme exigidos pelo Codigo Civil,
desnecessario anular o recebimento da quantia apontada, ja que o pagamento
inexistiu, e, se ndo ha prova de pagamento, nao ha que se falar em quitagao.

Finaliza, requerendo o nao conhecimento do recurso ante a desergdo e
intempestividade, seja improvido em su totalidade, mantendo-se em todos os seus
termos a decis&o recorrida. |

Notificado o Ministério Publico Superior, por seu representante legal, em
parecer de fls. 148/151, devolve os autos sem manifestagdo meritoria, visto néo ter
se configurado o interesse publico a justificar a sua intervengso.

E o relatério, que submeto a apreciagdo do Exmo. Sr. Des. Revisor.
Teresina, A2de JULH O de 2013,

£
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CONCLUSAO

Aos d0 dias do més de ﬁ«w@?ﬂo de 2013, fago estes
autos conclusos ao Exmo. Sr. Des. Luiz Gonzaga Brandao
de Carvalho - Revisor. Do que, para constar, eu,

~ (Graziela Meneses de Brito),
Secretaria da SESCAR-Civel, lavrei este termo.

~ (‘n"f‘\"‘
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TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PIAUI A
SEMANA NACIONAL DA CONCILIAGAO WA

N° do processo: 2012.0001.007169-0

Vara e Camara de origem: 2° Camara Especializada Civel

Natureza: indenizagao por danos morais

Recorrente(s): Seguradora Lider dos Consorcios do Seguro DPVAT S/A
Recorrido(s): Maria de Jesus Frazao

Advogada: Lilian Erica Lima Ribeiro OAB: 3508

TERMO DE AUDIENCIA DE CONCILIACAO

Aos 23 dias do més de novembro do ano de dois mil e dezesseis, as
08:00 horas, nas dependéncias do Tribunal de Justica do Estado do Piaui,
perante o(a) conciliador(a), Dr(a). Adriane Cristini de Paula, especialmente
designado(a) como mediador(a) nos trabalhos da SEMANA NACIONAL DA
CONCILIAGAO 2016- Tribunal de Justiga do Estado do Piaui, sob a
presidéncia do Exmo. Des. José Ribamar Oliveira, foi aberta a AUDIENCIA DE
CONCILIACAO e, sendo o caso, julgamento do processo judicial em epigrafe.

Presente a advogada da parte apelada.

A conciliagdo se tornou infrutifera em razdo da auséncia da parte
recorrente.

Nada mais havendo, encerrou-se a presente audiéncia. Eu Adriane
Cristini de Paula Aradjo, Escrevente/Digitador, sob ditado, o escrevi.

Des. José Ribamar Oliveira
Coordenador Estadual da SNC-TJPI/2016

Mediador(a):va Cul@ o& M A’\M‘)U?

Apelagzo Civel n° 000x.0001.3000x¢-x SNC-TJPI/2016
Péagina 1 de 2
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PODER JUDICIARIO ,
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PIAUI
SEMANA NACIONAL DA CONCILIACAO

Patrono(s): ~Qcthed o,

Partes:

Apelagdo Civel n° ox.0001.500%¢-X SNC-TJP1/2016
Pégina 2 de 2
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LiLIAN RIBEIRO

A DY OCaACI A

EXCELENTISSIMO SR. DESEMBARGADOR RELATOR DA APELAGAO CiVEL

N° 2012.0001.007169-0 DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DO PIAUI

Recehi a presente peticio avilsa

8 2207

q

-
-

1] BAL) JWSH 941218 2TDEB1/

MARIA DE JESUS FRAZAO SILVA LEAO, j4 qualificada nos autos
do processo em epigrafe identificado em que contendem em face da
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT, vem, mui
respeitosamente, perante V. Exa., por sua Procuradora, requerer seja incluido o

Woa processo em pauta de julgamento por estar aguardando desde 05/08/2013.

Nestes termos,
pede e espera deferimento.
Teresina (PI), 06 de outubro de 2016.

\

/)
LILIAN ERICA LIMA RIBEIRO

Advogada OAB 3.508/PI

Rua Rui Barbosa, 68 « Sala 710, Ed. Otavio Miranda
Centro, CEP: 64001-090 « Teresina-Pl
(86) 3221-0609



e-TJPI - Processo Eletronico do Tribunal de Justica do Estado do Piaui http://www.ljpi.jus.br/e-tjpi/peticao_bd_fim.php?num _processo=20...
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Bom dia GRAZIELA MENESES DE BRITO Terga-feira, 17.01.2017

Menu Aherar Cadastro Akerar Senha Acessos Quem Somos Acorddos informar Erro Encerrar
a MOVIMENTACI\O - PROCESSO ELETRONICO
lo Evento CONCLUSO A(O) RELATOR(A) foi geradol
rN° Processo: [_20120001907169_(!
[Evento: [CONCLUSO A(O) RELATOR(A)
Iamplemento do Evento: [juntada de protocolo n® 012176/2016
‘Euério: [GRAZIELA MENESES DE BRITO (graziela.meneses) !
l Data do Evento: E7/01/2017 10:27:05 !
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TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PIAUI
A SALA DAS SESSOES
2* CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL

CERTIDAO

CERTIFICO que, nesta data, na sessdao EXTRAORDINARIA da
Egrégia 22 CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL, presidida pelo Exmo. Sr. Des. José
James Gomes Pereira, foi JULGADO o presente processo: 2012.0001.007169-0 -
Apelagio Civel - Origem: Sdo Pedro do Piaui / Vara Unica. Apelante:
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A.
Advogados: Herison Helder Portela Pinto (OAB/PI n° 5.367) e outros. Apelada:
MARIA DE JESUS FRAZAO SILVA LEAO. Advogada: Lilian Erica Lima Ribeiro
(OAB/PI n° 3.508). Relator: Des. JOSE JAMES GOMES PEREIRA, DECISAQ:
Acordam os componentes da Egrégia 22 Camara Especializada Civel, do
Tribunal de Justica do Estado do Piaui, & unanimidade, em votar pelo
conhecimento do apelo, mas negar-lhe provimento, para manter incélume a
decis@o vergastada. O Ministério Publico Superior deixou de opinar por nio
vislumbrar interesse publico a justificar sua intervengio. Participaram do
julgamento os Exmos. Srs. Deses. Luiz Gonzaga Brandao de Carvalho, José
Ribamar Oliveira e José James Gomes Pereira - Relator.
Impedido(s): Nao houve.
Presente o Exmo. Sr. Dr. Anténio de Padua Ferreira Linhares, Procurador de
Justica.

O referido é verdade; dou fé
SALA DAS SESSOES DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO, em
Teresina, 29 de maio de 2017.

el. Gadofredo C.F. de Carvalho Neto

Secretario

o



TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PIAUI
22 CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL
Apelagao Civel n° 2012.0001.007169-0
Origem: Vara unica da Comarca de Sao Pedro do Piaui/PI
Apelante: Seguradora Lider dos Consoércios do Seguro DPVAT S/A
Advogado: Ednan Soares Coutinho Moura e outros
Apelado: Maria de Jesus Frazao Silva Leéo
Advogado: Lilian Erica Lima Ribeiro
Relator: Des. José James Gomes Pereira

CONSTITUCIONAL E CIVIL APELAGCAO CIVEL AGAO DE COBRANCA.
SEGURO OBRIGATORIO DPVAT. MORTE. LEGITIMIDADE PASSIVA DE
QUALQUER SEGURADORA. VINCULACAO DO PAGAMENTO AO SALARIO
MINIMO. COMPETENCIA DO CNSP PARA REGULAMENTAR O DPVAT.
PRELIMINARES DE PRESCRICAO, CARENCIA DE AGAO, INTERESSE DE
AGIR, REJEITADAS. VALOR INDENIZATORIO. ACIDENTE AUTOMOBILISTICO.
FIXACAO. PARAMETRO EM SALARIO MINIMO. POSSIBILIDADE -
APLICABILIDADE DA LEI N° 6.194/74. CORRECAO MONETARIA -
RESOLUGCAO DO CONSELHO NACIONAL DE SEGUROS PRIVADOS QUE
NAO SE SOBREPOE A LEI FEDERAL. HIERARQUIA. POSSIBILIDADE. 1. O
ressarcimento advindo do seguro obrigatério pode ser exigido de qualquer
seguradora integrante do consércio das sociedades seguradoras. Logo,
mesmo que 0 pagamento parcial tenha sido realizado por uma seguradora
especifica, o pedido de complementagéo pode ser dirigido a qualquer das
seguradoras integrantes. 2. Manutengéo da sentenga. 3. Recurso improvido.

DECISAQ: Acordam os componentes da Egrégia 22 Camara Especializada Civel, do Tribunal de
ustica do Estado, a unanimidade, em votar pelo conhecimento do apelo, mas para negar-lhe
rovimento, mantendo incélume a decisao vergastada. O Ministério Publico Superior deixou de
inar no feito por n&o vislumbrar interesse publico a justificar sua intervengéo.

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Apelagao interposto pela Seguradora Lider dos Consércios
do Seguro DPVAT S/A, contra a r. sentenga de fls. 105/108, proferida pelo MM. Juiz de Direito da
Vara Unica da Comarca de Sio Pedro/Pl, nos autos da agdo de Indenizagdo por Dano Moral,
promovida por Maria de Jesus Frazdo Silva Ledo, ora Apelada, na qual o Juiz a quo julgou a
demanda nos seguintes termos:

Isto posto, julgo procedente a agéo, deferindo o pedido, condenando a
requerida no pagamento da indenizacio do do seguro DPVAT, no montante
de 40 (quarenta) salarios minimos atual, acrescido de juros e cormregéo
monetaria, a partir do ajuizamento da agdo, nos termos da Lei n° 6.194/74,
descontados eventuais pagamentos ja realizados pela demandada a
demandante. O pagamento devera ser feito ‘por cheque nominal a
requerente, no prazo de 15 (quinze) dias, a contar do trdnsito em julgado
desta deciséo, sob pena do acréscimo de multa no valor de 10% (dez por

Apelagio Clivel n® 2012.0001.007169-0 Vara unica da Comarca de S3o Pedro do Piaul/P) Relator: Des. José James Gomes Pareira
Paginatde9

G



PODER JUDICIARIO ,
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI
22 CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL
cento), nos termos do art. 475-J, do CPC. Condeno ainda, a Requerida,
nas custas processuais e honorérios advocaticios & base de 15%
(quinze por cento), incidentes sobre o valor da condenagéo.

Inconformada com a decisdo a parte ré/Apelante apresentou recurso de
apelagdo as fls. 110/125, alegando preliminarmente a extingdo do feito, caréncia de acéo,
interesse de agir, prescrigéo e, no mérito a extingdo do feito com julgamento do mérito face a quitacio
outorgado de préprio punho, em processo administrativo.

Requer ao final, seja reformada a sentenga singular, dando provimento ao presente
recurso, julgando improcedente a pretensdo autoral, visto que a decisdo néo obedeceu a
legislagao em vigor, bem como, seja as custas processuais pro rata e os honorérios advocaticios
compensados a teor do art. 21 da Lei Adjetiva Civil.

Apresentadas contrarrazées as fls. 127/140, a Apelada aduz pelo nao
recebimento do recurso, por falta de preparo, nos termos do art. 511, incorrendo em desercéo.
Alega ainda, a intempestividade, haja vista ter a recebido a intimagéo de sentenga dia 03.11.10,
sendo juntada em 17.11.10 e somente ter protocolizado a apelagido em 14.01.11, quase 60 dias

apos aintimacgéo. Falta de interesse processual.

Assevera que a Apelante ndo trouxe aos autos o comprovante da suposta quitagao da
indenizagdo do seguro, conforme exigidos pelo Cédigo Civil, desnecessario anular o
bimento da quantia apontada, j&4 que o pagamento inexistiu, e, se nao ha prova de
gamento, ndo ha que se falar em quitagao.

Finaliza, requerendo o nao conhecimento do recurso ante a desercdo e
intempestividade, seja improvido em sua totalidade, mantendo-se em todos os seus termos a
decisao recorrida.

Notificado o Ministério Piblico Superior, por seu representante legal, em parecer de fls.
148/151, devolve os autos sem manifestagdo meritéria, visto nao ter se configurado o interesse
publico a justificar a sua intervengao.

E o relatério

VOTO

Recurso cabivel e processado na forma da lei.

Passo ao Voto, primeiro, com a andlise das preliminares suscitadas.
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Da Prescrigao

Nao é aplicivel ao seguro obrigatério previsto na Lei 6.194/74 o prazo
prescricional de trés anos previsto no inciso IX, paragrafo 3°, do artigo 206, do Cédigo Civil,
por nao se tratar de seguro de responsabilidade civil, e ndo havendo disposicdao expressa
especifica para os casos de seguros obrigatérios que nao sejam de responsabilidade civil,
restando entao afirmar que a regra a ser utilizada é a do prazo geral de prescrigdo prevista
no artigo 205, ou seja, 10 (dez) anos.

’ O principio Actio Natao prazo prescricional se conta do momento em que se
w tornou possivel a propositura da agéo, sendo que no caso em tela o que d4 o direito a
indenizagéo securitaria ndo é o préprio acidente, mas o dano decorrente, seja ele a morte,
’"9/ as despesas com assisténcia médica e suplementar ou a invalidez permanente.
J Por tais consideragoes rejeito tal Preliminar.

Da caréncia de agéo.
O fato do apelado ja ter recebido parte do valor do seguro obrigatério (DPVAT)
nao o impede de cobrar, da apelante/ré, a diferenga entre o valor efetivamente indenizado e

o valor legalmente previsto.

A propdsito, vejamos a jurisprudéncia, j& assentou que vale o recibo pela quantia
que nele se contém, sem excluir pretensao futura por eventual saldo, como mostram as
ementas que seguem:

PROCESSUAL CIVIL - AGAO DE COBRANGA PARA FINS DE
RECEBIMENTO DE SEGURO DPVAT - PRELIMINAR DE CARENCIA DE
AGCAO POR FALTA DE INTERESSE DE AGIR - AUSENCIA DE
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO - CONTESTAGAO DA LIDE PELA
SEGURADORA RE - PRETENSAO RESISTIDA - PRECEDENTES DO STF
- UTILIDADE E ADEQUAGAO NO AJUIZAMENTO DA DEMANDA -
PRESENGA DE CONDIGAO PARA O REGULAR EXERCICIOS DO
DIREITO DE AGAO - PREFACIAL AFASTADA - REJEIGCAO. Embora nao
tenha havido o requerimento administrativo prévio, antes do ajuizamento da
demanda na esfera judicial, no momento em que a seguradora apresenta a
contestagéo, inicia-se a resisténcia a pretensdo e o litigio entre as partes.
Com a pretenséao resistida emerge a utilidade do ajuizamento da demanda e
interesse de agir, ficando, assim, configurada a condigdo para o regular
exercicio do direito de agdo. PRELIMINAR - SUBSTITUIGAO DA POLO
PASSIVO DA DEMANDA - POSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO DA
DEMANDA POR QUALQUER DAS SEGURADORES INTEGRANTES DO
CONSORCIO DE SEGURQS DPVAT - INTELIGENCIA DO ART. 7.° DA LEI
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6.194/74 - PREFACIAL REJEITADA De acordo com o art. 7.° da Lei n.°

6.194/74, qualquer seguradora integrante do consorcio formado para fins de
assegurar, em carater geral, cobertura para as indenizagGes decorrentes de
acidentes de veiculos em vias terrestres pode integrar o polo passivo nas
acoes de cobranga de seguro DPVAT. APELAGAO CI (TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00001570320148151161, - N&o
possui -, Relator DESA MARIA DE FATIMA MORAES B CAVALCANTI , j.
em 19-11-2015).

PROCESSUAL CIVIL. APELAGAO CIVEL. COBRANGA DE
COMPLEMENTAGAO DO SEGURO OBRIGATORIO DPVAT. MORTE DA
VITIMA. PRELIMINARES DE ILEGITIMIDADE ATIVA, ILEGITIMIDADE
PASSIVA E FALTA DE INTERESSE DE AGIR REJEITADAS. AUSENCIA
BOLETIM DE OCORRENCIA. COMPROVAGAQ NEXO DE CAUSALIDADE
ATRAVES DE OUTROS MEIOS. APLICABILIDADE DA LE! 6.194/74.
INDENIZAGAO. PARAMETRO. SALARIO MINIMO. POSSIBILIDADE.
SENTENGA MANTIDA. APELO DESPROVIDO. 1. A teor do disposto no art.
4°, da Lei n® 6.194/74, vigente a época do acidente, a indenizacéo no caso
de morte seria paga, na constancia do casamento, ao cdnjuge sobrevivente
¢ na sua falta, aos herdeiros legais, o que legitima a autora a figurar no polo
ativo da demanda, sem necessidade de comprovagao da qualidade de Unica
herdeira. 2. A lei n° 6.194/74, com redagao vigente a época do sinistro,
dispde que, em caso de seguro abrigatdrio, a indenizagéo sera devida por
um consércio constituido, obrigatoriamente, por todas as seguradoras que
operem com essa espécie de seguro. Nao se pode olvidar que, no caso em
tela, por se tratar de obrigacdo de natureza solidaria, condigao esta
decorrente da prdpria lei, e ndo tendo a seguradora recorrente negado a sua
participagéo no consércio acima aludido, possui, em tese, legitimidade para
ser demandada pelo pagamento do seguro DPVAT, no todo ou em parte. 3.
O recebimento do valor oferecido pela seguradora, ndo significa que os
beneficiarios tenham dado plena quitagdo da indenizagdo do seguro
obrigatério (DPVAT), porquanto devida a complementagdo. Preliminares
rejeitadas. 4. Embora a legislagdo de regéncia traga a relagédo dos
documentos necessérios para fins de indenizagéo do seguro DPVAT, tem-se
atenuado o rigor da exigéncia disposta, ndao se revelando o Boletim de
Ocorréncia pega indispensavel, podendo o magistrado utilizar-se de outros
meios igualmente validos. 5. O valor da indenizagao do seguro obrigatério-
DPVAT aos beneficiarios da vitima que faleceu em razdo de acidente de
transito, esta expresso no artigo 3°, alinea a, da Lei n® 6.194/74, ou seja, 40
(quarenta) salarios minimos, n&o podendo a indenizagao ser paga baseada
em Resolugdo do CNPS. 6. A condenacdo da indenizagao vinculada ao
salario minimo constitui apenas parametro da base de calculo do valor
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indenizatério. Auséncia de incompatibilidade legal. Precedentes. 7. Recurso

conhecido, mas desprovido. ACORDAQ: Vistos, relatados e discutidos estes
autos, acorda a 2° Camara Civel do Tribunal de Justiga do Estado do Cears,
por unanimidade, em conhecer da apelagio civel, mas para negar-lhe
provimento, nos termos do voto da Relatora. Fortaleza, 1° de jutho de 2015.
APL 00002635020098060171 CE 0000263-50.2009.8.06.0171. Orgdo
Julgador: 22 Camara Civel. Publicagdo: 01/07/2015. Relator: MARIA
NAILDE PINHEIRO NOGUEIRA

Portanto, rejeito a presente preliminar
@\ Superada as preliminares, passo entio a analise do mérito do presente recurso.
O cerne da questdo cinge-se ao pagamento de quantia referente ao seguro
ﬁrigatério denominado DPVAT, especificamente qual seria o valor devido a apelada.
Mencionou a recorrente que a indenizagao referente ac Seguro Obrigatdrio nao
\\) pode ser vinculada ao salario minimo, sob pena de afronta a dispositivos legais e a prépria
norma constitucional. Quanto a este fundamento, entendo que néo lhe assiste razio, pois a
fixagao do valor indenizatério em saldrios minimos decorre de critério legal especifico, que
nao se confunde com indexador.

Sobre a matéria, o préprio STJ j& firmou entendimento de que o valor de
cobertura do Seguro Obrigatério (DPVAT) seria de 40 (quarenta) saldrios minimos, ndo
havendo incompatibilidade entre o disposto na Lei n° 6.194/74 e as normas que
impossibilitam o uso do salario minimo como pardmetro de correcdo monetéria, uma vez
que se trata de mero indicador do valor da verba de indenizagédo, ndo sendo, portanto,

indexador. Ambas objetivam descaracterizar o salario minimo como fator de corregdo
monetaria, em valor expresso e moeda corrente, salientando que a Lei n° 6.194/74 é
especial e nao fora entao modificada por normas posteriores, haja vista tratarem de matérias
totalmente diferentes, evidenciando que o art. 3° da mencionada norma fixou tdo somente
um pardmetro para o quantum indenizatério € nao uma indexagdo ou fator de corregdo
monetaria.

Deste modo, concretiza-se o entendimento nas palavras do Min. Aldir Passarinho
Junior, no Resp. 153.209:

“Portanto, neste caso, nfo me parece que se esteja a aplicar quarenta
salarios minimos como um indexador, mas, sim, como base de indenizag&o
legal. Ele ¢ o proprio valor da indenizagdo e ndo um valor de corregéo da
indenizagéo. Por essas circunsténcias particulares da espécie, parece-me
que ele ndo estaria na restrigdo da Constituicéo Federal; ele é o valor-base
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da indenizagdo; assim foi contratado e cobrado com base naguela
estipulagdo. Ao se admitir um valor histérico ou um valor diverso daquele,
na verdade, estar-se-ia fazendo uma alteragdo no préprio &mago, na propria
esséncia do seguro obrigatério e com uma perda evidente para a parte
contratante, e mais especialmente para o lesado.” (REsp 153209/RS, Rel.
Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Rel. p/ Acdrddo Ministro Aldir
Passarinho Junior, Segunda Segéo, julgado em 22.08.2001, DJ 02.02.2004
p. 265)

Com efeito, o ilustre Ministro Relator definiu que o valor de cobertura do Seguro
Obrigatério de responsabilidade civil de veiculo automotor (DPVAT) seria de quarenta
salarios minimos, nao havendo incompatibilidade entre o disposto na Lei n° 6.194/74 e as
normas que impossibilitam o uso do salério minimo como parametro de corregao monetaria,
uma vez que se trata de mero indicador do valor da verba de indenizagao, nao sendo,

Em resumo, a utilizagdo do salario minimo como base de calculo para o
pagamento da indenizagdo securitaria é plenamente admissivel, inexistindo qualquer afronta
ao artigo 7°, IV, da Constituigdo Federal, uma vez que a Lei n° 6.205/75 e a Lei n® 6423/77
ndo revogou o art. 3°, alinea "a", da Lei n° 6.194/74, que o tem como critério de fixagao da
indenizagdo, sendo utilizado tio somente como pardmetro para o valor devido por danos
pessoais, a titulo de Seguro Obrigatério. Ademais, ndo ha incompatibilidade entre o que
preceitua a Lei 6.194/74 e as normas que impossibilitam o uso do salario minimo como
pardmetro de correcdo monetaria. Portanto, ndo ha que se falar em qualquer ofensa ou
inconstitucionalidade ou ilegalidade da fixagao da indenizagdo em salarios minimos, como
aludiu a empresa apelante.

N&o ha o que se falar na impossibilidade do arbitramento dos danos morais,
tendo em vista o preenchimento dos requisitos da responsabilidade civil (existéncia de um
fato, dano, nexo de causalidade e culpa /ato sensu). O dano moral, portanto, tem fungéo de
indenizar a parte lesada, nesse sentido, alias, cabe trazer os ensinamentos de Sebastido de
Assis Neto, Marcelo de Jesus e Maria Izabel de Melo:

A indenizagio é o nome que se dé& a obrigacio que surge da
responsabilidade civil. Pode surgir de: ato ilicito, decorrente de culpa ou
dolo do agente; abuso de direito, decorrente de prética de ato em desacordo
com suas finalidades econdémicas e sociais, descumprimento de contrato,
exercicio de atividade de risco.

Dessa forma, o dano moral no caso dos autos ¢ impositivo frente a violagéo a

GONGALVES, Carlos Roberto, Responsabilidade Civil, 14" ed ~ S8o Paulo - Saraiva, pag. 813
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Vejamos o entendimento dos Tribunais:

ACIDENTE DE VEICULO - AGAO DE REPARAGAO POR DANOS
MATERIAIS — COLISAO - INVASAO DA CONTRAMAO DE DIRECAO PELO
PREPOSTO DA RE SUFICIENTEMENTE COMPROVADA - CULPA
EXCLUSIVA DESTE - DANOS MATERIAIS - GANHOS DO FALECIDO -
INEXISTENCIA DE COMPROVAGAO DO VALOR DO PROLABORE -
FIXACAO SOBRE UM SALARIO MINIMO PELO PERIODO DE
EXPECTATIVA DE VIDA - ABATIMENTO DE EVENTUAL VALOR
RECEBIDO DO SEGURO DPVAT - DANOS MORAIS - REDUGAO - VALOR
CORRESPONDENTE A 100 SALARIOS MINIMOS PARA CADA AUTOR -
HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS — MANUTENGAO DO
PERCENTUAL DE 10%, COM A INCLUSAO DAS 12 PRESTAGOES
VINCENDAS DA PENSAO - SENTENGA REFORMADA EM PARTE —
RECURSOS PARCIALMENTE PROVIDOS. I. Suficientemente demonstrado
nos autos que o preposto da requerida invadiu a contraméo de diregéo,
dando causa & colisdo com veiculo que trafegava regularmente pela pista
contraria, determinando a morte de passageiro, de rigor o reconhecimento
de sua culpa e, por conseguinte, a responsabilidade da ré ao pagamento
das indenizagdes devidas; Il. Inexistente prova segura do ndo uso do cinto
de seguranga pela vitima, aliado ao fato de auséncia de prova de que este
fato tenha contribuido para o evento morte, incogitavel o reconhecimento de
culpa reciproca; Il - Ausente prova dos ganhos reais da vitima, que exercia
atividade remunerada e sustentava o lar, de rigor a eleicdo do valor
correspondente a um saldrio minimo como pardmetro na fixagio da pensao
devida & viuva, pelo periodo de expectativa de vida do falecido marido,
abatido eventual valor recebido do seguro DPVAT; IV- Atento aos principios
da proporcionalidade e razoabilidade, fixa-se a compensagao pelo dano
moral e valor correspondente a 100 saldrios minimos para cada autor; V-
Mantido o percentual eleito em primeira instancia como remuneragdo do
advogado dos autores, ante a sucumbéncia substancial da ré, acresce-se a
base de calculo o valor da pensao vencida e aquele correspondente a 12
vincendas. Processo: APL 10009408320148260445 SP  1000940-
83.2014.8.26.0445 - Orgao Julgador: 31 Camara de Direito Privado —
Publicac8o: 02/05/2017 - Julgamento: 2 de Maio de 2017 — Relator: Paulo
Ayrosa.

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL EM ACIDENTE DE
TRANSITQ. ACAO INDENIZATORIA. RESPONSABILIDADE SUBJETIVA,
NECESSARIA A PROVA DO ATO, DO DANO, DO NEXO CAUSAL E DA
CULPA PELO ACIDENTE. CULPA DO MOTORISTA QUE ATRAVESSOU A
VIA PREFERENCIAL SEM TOMAR AS CAUTELAS NECESSARIAS A
REALIZACAO DA MANOBRA. REU QUE NAO SE DESINCUMBIU DE
DEMONSTRAR QUE O ACIDENTE OCORREU PORQUE O
MOTOCICLISTA ESTARIA TRAFEGANDO EM ALTA VELOCIDADE. DANO
MORAL CONFIGURADO DIANTE DA VIOLAGAO A INTEGRIDADE FiSICA.
QUANTUM MANTIDO. DANO ESTETICO. FOTOS CONSTANTES NO
FEITO QUE DEMONSTRAM A EXTENSAO DAS LESOES SOFRIDAS. A
UNANIMIDADE, REJEITARAM A PRELIMINAR E NEGARAM PROVIMENTO
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AO APELO. (Apelagdo Civel N° 70068457258, Décima Primeira Camara
Civel, Tribunal de Justiga do RS, Relator: Katia Elenise Oliveira da Silva,
Julgado em 30/03/2016)

APELAGAO Ci\_/EL. RESPONSABILIDADE CIVIL EM ACIDENTE DE
THANSITQ. ACAO INDENIZATORIA. RESPONSABILIDADE SUBJETIVA.
NECESSARIO A PROVA DO ATO, DO DANO, DO NEXO CAUSAL E DA
CULPA PELO ACIDENTE. COLISAO EM CRUZAMENTO COM SEMAFORO.
A CAUSA DETERMINANTE DO ACIDENTE FOI A CONDUTA DO REU DE
ATRAVESSAR O CRUZAMENTO COM SINAL FECHADO PARA ELE.
DENUNCIAGAO A LIDE PROCEDENTE. DANO MORAL CONFIGURADO.
VIOLAGAO A INTEGRIDADE FISICA DO AUTOR. PEDIDO ATENDIDO.
LUCROS CESSANTES. ACOLHIDA A PRETENSAO CONSTANTE NO
APELO, DIANTE DA PROVA PRODUZIDA NOS AUTOS. A UNANIMIDADE,
DERAM PROVIMENTO AO APELO. (Apelagdo Civel N° 70067814673,
Décima Primeira Camara Civel, Tribunal de Justiga do RS, Relator: Katia
Elenise Oliveira da Silva, Julgado em 24/02/2016)

APELAGOES CIVEIS. RESPONSABILIDADE CIVIL EM ACIDENTE DE
TRANSITO. AGAO DE INDENIZAGAO. DANOS MORAIS E ESTETICOS.
SEGURO DPVAT. Comprovado o dano, o nexo de causalidade e a culpa do
agente, deve ser reconhecido o dever de indenizar. Danos morais in re ipsa.
Quantum mantido. Danos estéticos. Quantum mantido. Conforme
entendimento atualizado do STJ, é possivel o abatimento do DPVAT sobre
qualquer _indenizagdo. PRIMEIRA APELACAO IMPROVIDA. SEGUNDA
APELAGAO IMPROVIDA. (Apelagdo Civel N° 70065627697, Décima
Primeira Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Bayard Ney de
Freitas Barcellos, Julgado em 09/03/2016)

Nesse mesmo sentido os seguintes precedentes desta Camara:

CONSTITUCIONAL E CIVIL. APELAGAO CIVEL. AGAO DE COBRANCA.
SEGURO OBRIGATORIO DPVAT. MORTE. LEGITIMIDADE PASSIVA DE
QUALQUER SEGURADORA. COMPLEMENTACAO DO VALOR DA
INDENIZAEAO. VINCULAGAO DO PAGAMENTO AO SALARIO MINIMO.
COMPETENCIA DO CNSP PARA REGULAMENTAR O DPVAT. VALOR
INDENIZATORIO. ACIDENTE AUTOMOBILISTICO. FIXAGAO.
PARAMETRO EM SALARIO MINIMO. POSSIBILIDADE - APLICABILIDADE
DA LEl N° 6.194/74. CORREGCAO MONETARIA - RESOLUGAO DO
CONSELHO NACIONAL DE SEGUROS PRIVADOS QUE NAO SE
SOBREPOE A LEI FEDERAL. HIERARQUIA. COBRANGCA DE
DIFERENGA. POSSIBILIDADE. 1. O ressarcimento advindo do seguro
obrigatério pode ser exigido de qualquer seguradora integrante do consoéreio
das sociedades seguradoras. Logo, mesmo que o pagamento parcial tenha
sido realizado por uma seguradora especifica, o pedido de complementagéao
pode ser dirigido a qualquer das seguradoras integrantes do consdrcio. 2.
Recurso improvido. 3. Votagdo Unanime. (2% Camara Civel - TJPI - Julgado em
17.05.2011. Des. José James Gomes Pereira - Relator — Publicado em
27/05/2011.

Por tais fundamentos, voto pelo conhecimento do apelo, mas para negar-lhe
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provimento, mantendo incdlume a decisédo vergastada.

E como voto.

Participaram do julgamento os Exmos. Srs. Deses. Luiz Gonzaga Brandéo de
Carvalho, José Ribamar Oliveira e José James Gomes Pereira - Relator. Impedido(s): Nao
houve. Presente o Exmo. Sr. Dr. Antdnio de Padua Ferreira Linhares - Procurador de
Justica. Sala das Sessées do Egrégio Tribunal de Justica do Estado, em Teresina, 29 de
maio de 2017.

. unica da Comarca de S0 Pedro do Piaul/Pl Relator: Des. José James Gomes Perelra
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ADVGADQS ASSCAADDS

EXMO. SR. DR. DESEMBARGADOR RELATOR DR. JOSE JAMES GOMES PEREIRA DA 22 CAMARA CIVEL DO
PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI

0e

12,
i

APELACAO: 2012.0001.007169-0
PROCESSO ORIGINARIO: 0000365-11.2010.8.18.0072

1dL ThlD sz ammpmn - BT 210z

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, j& devidamente qualificadas nos autos do
processo em epigrafe, por meio de seus advogados que esta subscreve, vem 3 presencga de V. Exceléncia, nos
autos da ACAO DE COBRANGA DE SEGURO DPVAT promovida por MARIA DE JESUS FRAZAO SILVA LEAL, opor

EMBARGOS DE DECLARACAO

Ante os fundamentos a seguir:

DA SINTESE DOS FATOS E DA CONTRADICAO DO D. ACORDAO:

No V. Acérdio exarado pelo ilustre relator, verifica-se grave CONTRADIGAO, o que culminara na reforma integral
do decisum, conforme restara comprovado ao final deste petitum.

5 Data vénia, alguns pontos da v. decisdo embargada de fls., merecem ser clareadas por V. Exa., afastando os
pontos que no entender do embargante, observando-se, numa leitura acurada as pegas dos autos, restaram

omissos e contraditorios.

Assim, tem-se que a embargante foi condenada ao pagamento de 40 saldrios minimos ATUAIS acrescidos de
juros e correcio monetdria, a partir do ajuizamento da acdo, descontado o valor pago administrativamente.

Destarte, informa a Recorrente, que o valor pago na esfera administrativa, obedeceu as regras dispostas na
resolucio supracitada, sendo certo que o valor ja liquidado corresponde a quantia equivalente a época do

evento danoso, ou seja, consoante determina Art. 52, § 12 da Lei 6.194/74.

Observa-se, que o valor liquidado foi pago diretamente ao beneficidrio legal da vitima, no caso a prépria

Recorrida, segundo o disposto no artigo art. 42, § 22 da Lei 6.194/74.
Rua S3o José, 90 Grupos 810/812, Centro, Rio de Janeiro/R) - CEP: 20010-020

Q www.joacbarbosaadvass.com.br



DA CONTRADICAO QUANTO A PREJUDICIAL DE MERITO

IGO 2.208 DO CODIGO civiL

REGRA DE TRANSICAO ART

SINISTRO OCORRIDO EM 31/07/1993 — AJUIZAMENTO 18/02/2010

(lustres Julgadores, o acidente noticiado nesta lide ocorreu em 31/07/1993 e segundo 0 disposto no art. 2.028
do Codigo Civil, a regra de transigdo para acidente ocorrido com até 10 anos da entrada em vigor do Novo

Cédigo Civil, o prazo prescricional findou-se em 11/01/2006.

Assim como debatido em pe¢a de defesa, é notério que 3 data do fato gerador da pretens&o autoral se ddcom a
ocorréncia do acidente.

pPortanto, tendo em vista que a presente demanda foi ajuizada no dia 16/02/2010, verifica-se que o direito de
acdo da Embargada ja estava irremediavelmente PRESCRITO desde o dia 11/01/2006, qual seja data anterior a0
ajuizamento da presente agdo.

O artigo 2.028 do Cédigo Civil, dispondo sobre norma de transi¢3o, disciplina que:

“Seréo os da lei anterior 0s prazos, quando reduzidos por este Cddigo, e se, na data de

sua entrada em vigor, j& houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido
na lei revogada”.

Por interpretagdo doutrinario-jurisprudencial, na lei anterior 0 prazo prescricional do direito de a¢3o fundado no
seguro de responsabilidade civil obrigatério era de vinte anos (artigo 177 do Codigo de 1916). Logo, houve
reducdo de prazo, aplicando-se, por conseguinte, a norma de transi¢io ordenada no artigo 2.028.

O regime disciplinar do artigo 2.028 n3o deixa duvida de que 0 legislador quis excepcionar dos prazos previstos
no novo Cédigo apenas 0s €asos em que j8 houvesse decorrido, quando da sua entrada em vigor, MAIS da
metade do tempo previsto no Codigo anterior.

Assim, serdo do atual Codigo os prazos de todos 0$ casos em que, quando entrou em vigor a nova lei, havia
decorrido MENOS da metade do tempo previsto na lei revogada. Tal raciocinio coaduna-se com a clara
tendéncia do novo Cédigo, qual seja a de reduzir os prazos prescricionais.

Neste sentido verifica-se 0 artigo 206, § 3¢, iX, do atual Cédigo Civil c/c art. 2.028 do mesmo diploma legal,
estabelece a ocorréncia da prescri¢do da pretensdo do beneficiario contra 0 segurador, e 2 do terceiro
prejudicado, no prazo de 03 (trés) anos, sendo vejamos:

“Art, 206 Prescreve:
§ 32Em 3 (trés) anos:

IX - a pretensdo do beneficidrio contra 0 segurador, e a do terceiro prejudicado, no
caso do seguro de responsabilidade civil obrigatério.”

Por sua vez, o dies a quo da contagem do lapso prescricional, quanto aos demals seguros, é o da ciéncia do fato
gerador da pretensdo, ou seja, da data em que o postulante toma conhecimento do sinistro, a fuz do artigo 206,
§ 12, inciso Il, alinea “b".

0O seguro de responsabilidade civil obrigatério insere-se na expressdo “quanto aos demais seguros”, pois a lei sé

dedica regra especifica para 0 seguro de responsabilidade civil facultativo (nio obrigatério), forga do artigo 206,
§ 1¢, inciso Il, alinea “a”.

Embora essas regras estejam alocadas no § 12 do artigo 206, é perfeitamente valido considera-las extensivas as
demais situagdes faticas, no que concerne ao termo inicial da contagem do prazo prescricional, observada,
naturalmente a SGmula 229 do Superior Tribunal de Justica.

Rua S30 José, 90 Grupos 810/812, Centro, Rio de Janeiro/R) — CEP: 20010-020
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Pesta forma, data vénia, resta mais que comprovado o equivoco do entendimento do Aclarado Relator, eis que
inarredavelmente a pretensdo da Embargada encontra-se prescrita. '

DA OMISSAO QUANTO AO ARBITRAMENTO DE SALARIO MINIMO ATUAL . (Mfg s
VIOLACAO A LEI 6.194/74 g
SALARIO MINIMO VIGENTE A EPGCA DO SINISTRO

No V. Ac.ordEO exarado‘ pelo Aclarado E. Tribunal de Justica, verifica-se grave OMISSAO, o que culminara na
reforma integral do decisum, conforme restara comprovado ao final deste petitum.

Observa-se que 0 Voto condutor do Acérddo desconsiderou a aplicagio do art. 52, §12 da Lei 6.194/74 em sua
redacdo origindria, tendo em vista que o sinistro ocorrera na sua vigéncia.

Ocorre que o V. Acérddo incorreu em OMISSAO. Isso porque, pelo simples compulsar do paragrafo 12, do

artigo, 52 da Lel 6.194/74, excluida a redac3o dada pela Lei 8.441/92, vigente 3 época do sinistro, a referida

indeniza¢do teria como pardmetro, o valor da época do go, Cr$ 0.00 (m
acidente. Logo, CrS 4.639.80
cruzeiros). ° eeda-em

Estabelece art. 52 da lei n2. 6.194/74, aplicdvel ao caso em aprego, a seguir transcrito “A Indenizagéo referida
neste artigo serd paga com base no valor vigente na época da ocorréncia do sinistro, em cheque nominal aos
beneficidrios, desmontdvel no dia e na praga da sucursal que fizer a liquidagdo, no prazo de 30 (trinta} dias da
entrega dos seguintes documentos”, o qual ndio deixa duvidas acerca do valor do saldrio minimo a ser
considerado.

Assim, considerando o teor do artigo supramencionado, e os argumentos j4 expostos, O VALOR DO SALARIO

MINIMO DEVE SER AQUELE VIGENTE A EPOCA DO ACIDENTE. Trazemos a colagdo a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica abaixo ementada:

RECURSO ESPECIAL. SEGURC OBRIGATORIO. DPVAT. INDENIZACAO FIXADA EM
SALARIOS MINIMOS. ADOCAO DO SALARIO DA EPOCA DO FATO. DANO MORAL. NAO
CARACTERIZAGAQ. RECURSO IMPROVIDO. DECISAO: 1.Trata-se de recurso especial
interposto com fundamento no artigo 105, inciso {It, alinea "a" da Constituigdo Federal,
contra acord3o proferido pelo Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, cuja ementa ora se
transcreve: {...) Em recurso especial, sustenta a recorrente que: a) "o valor do seguro
obrigatdrio DPVAT é de 40 salrios minimos vigente & época da efetiva liquidagdo, o
que nio ocorreu no caso dos autos e; b) o ndo pagamento do seguro no prazo fixado
enseja condenag¢do em danos morais. Em sintese, é o relatério. 2. O recurso especial
n3o merece prosperar. Inicialmente, quadra assinalar, que ESTA CORTE JA POSSUI

REMANSOSA JURISPRUDENCIA NO SENTIDO DE QUE O VALOR DO SEGURO DEVE
CORRESPONDER A 40 {QUARENTA) SALARIOS MINIMOS, A EPOCA DO FATO (...). 3.

Ademais, quanto ao pedido de danos morais decorrente do n3o pagamento (...) 4.
Diante do exposto, com fundamento no artigo 557, caput do Cédigo de Processo Civil,
nego provimento ao recurso especial. (RECURSO ESPECIAL N2 930.307-R). RELATOR
MINISTRO HELIO QUAGLIA BARBOSA - 14.08.2007. No mesmo sentido: (REsp
222.642/5P,Quarta Turma, Rel. Min. Barros Monteiro, DJ de 09.04.2001) e (REsp
222.642/SP,Quarta Turma, Rel. Min. Barros Monteiro, DJ de 09.04,2001).

Rua 530 José, 90 Grupos 810/812, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br



0 que n3o pode, data vénia, é ter como parametro da fixagdo da verba indenizatéria DPVAT 40 {quarenta)
salarios minimos ATUAIS!

Da andlise dos autos em cotejo com 2 legislacdo aplicivel a espécie, conclui-se que 3 decisdo retro merece
reforma em relagdo a base de calculo do valor do saldrio minimo, que deve ser aquele vigente 3 época do
evento — ou seja, VIGENTE A £POCA DO ACIDENTE.

Em sendo mantida a condenacdo o termo @ quo da correcdo monetaria sela a data do sinistro, na forma do art.

12, §28, da Lei 6.899/1981.
Jadosjurosdemoraa partir da citacdo, ocasi3o em que a embargante foi constituida em mora.

Desta forma, data vénia, resta mais que comprovado, data vénia, a omissdo contradicdo do V. Acérddo.

PREQUESTIONAMENTO EXPLICITO

d cautelam, o embargante PREQUESTIONA EXPRESSAMENTE a negativa de vigéncia por parte do v. acérddo do

Al
art. 206, § 32, inc. IX, c/c art 2.028 do atual Cédigo Civil ¢/c simula 405 do STl e art. 52, §12da Lei 6.194/74 em
sua redacdo origindria, para, se for o caso, interpor RECURSO ESPECIAL (art. 102, inciso llI, letra “a” da CEF).

Ex positis, considerando o posicionamento do colendo SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA de que “0s embargos
declaratérios sio admitidos para a corregdo de premissa equivocada de que haja partido a decisdo embargada,
atribuindo-se-lhes efeito modificativo quando tal premissa seja influente no resultado do julgamento” (STF - 12
Turma, Rec. Extraordindrio n.2 207.928.8, relator. Min. Sepulveda Pertence, DJU de 14-04-98, apud THEOTONIO

NEGRAO, CPC e Leg. Proc. Em Vigor, 30.2 Ed., p. 560), atrelado A cultura e experiéncia juridica que goza 0 doutro
Relator, Requer:

a) Sejar)'\' os .presentes EMBARGOS DECLARATORIOS CONHECIDOS E ACOLHIDOS, imprimindo a eles efeito
mod'nflcatwo, para_ gue motivado pelos efetivos elementos dos autos e das normas constitucionais
precitadas, recondicione-se o v. acérddo embargado, para dar provimento ao presente recurso;

b) Acaso superado o pleito anterior, sejam acolhidos os presentes embargos de Declaracdo, declarando-se
o v. acérd3o nos termos retro aludidos, suprindo de pré se os pontos Contraditérios E OMISSOS
anotados, sem o que restaréd manca e imprecisa a boa e indispensavel prestagdo jurisdicional.

A Er.nba-rg?nte informa que pelo fato dos presentes Embargos terem efeitos infringentes, requer que seja feita a
devida intimag3o da parte Embargada, para que esta venha responder as presentes alegagdes.

Por derradeiro, requer, ainda, a Contestante seja observado o nome do advogado, Jodo Alves Barbosa Filho
OAB/PE 4246-D para efeito de intimagdes futuras, sob pena de nulidade das mesmas.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

SAO PEDRO DO PIAUI, 29 de junho de 2017.

JOAO BARBOSA
OAB/PI1 10201

HERISON HELBER PORTELA PITO/

OAB/P15367-07

Rua S3o José, 90 Grupos 810/812, Centro, Rio de Janeiro/RJ - CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br



yAOr, PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUJ
2 iw‘} TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PI1AUf
. i Pca Des. Edgard Nogueira s/n, Centro Civico, CEP 64000-830 - Teresina-PI

APELACAO CIVEL N2 2012.0001.007169-0

ORGAO JULGADOR: 22 CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL

ORIGEM: SAO PEDRO DO PIAUI/VARA UNICA

APELANTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.
ADVOGADO(S): HERISON HELDER PORTELA PINTO (P1005367) E OUTROS
APELADO: MARIA DE JESUS FRAZAO SILVA LEAQ

ADVOGADO(S): LILIAN ERICA LIMA RIBEIRO (P1003508)

RELATOR: DES. JOSE JAMES GOMES PEREIRA

CERTIDAO de CONCLUSAO

Nesta data, fago estes autos conclusos a(o) RELATOR(A) para DECISAQ/DESPACHO.

Teresina(Pl), 04.07.2017.

Bela. Grazi ses de Brito

Secretaria da CAR Civel TJ-PI

Apelagao Civel n® 2012.0001.007169-0

Cls

Trata-se de embargos de declaragdo com pedido de efeito modificativo (fls.

114/116) em que o embargante, em sua argumentagao, sustenta haver vicios no acordio e

que, para haver esclarecimento ocorrera alteragao capaz de modificar o comando do julgado.
Com isto, em acatamento aos principios do contraditério e ampla defesa, intime-se

a Embargada, por seu patrono para, em 05 (cinco) dias, querendo, apresentar impugnag3o.

Cumpra-se.
Teresina, 10 de julho de 2017




TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUi
SECRETARIA DE SERVIGOS CARTORARIOS CIVEIS

AVISO D MA

A Bela. Graziela Meneses de Brito, Secretéria de Servigos Cartorarios Civeis, do Tribunal de Justiga do Estado do Piaui,
INTIMA MARIA DE JESUS FRAZAO SILVA LEAO (Adv. Lilian Erica Lima Ribeiro ~ OAB/P| 3.508), Apelado, nos autos da
APELAGAO CIVEL N° 2012.0001.007169-0, do despacho exarado pelo Exmo. Sr. Des. José James Gomes Pereira — Relator,
DESPACHO:

“... Com isto, em acatamento aos principios do contraditério @ ampla defesa, intime-se a Embargada, por seu
patrono para, em 05 (cinco) dias, querendo, apresentar impugnagéo.

Cumpra-se.
Teresina-Pl, 10 de julho de 2017.

Des. José James Gomes Pereira
Relator”

SESCAR-CIVEL, em Teresina/P), 12 de julho de 2017.

Bela. Grazisl. ses de Brito
Secretdria - $ESCAR Civel



PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUi

TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PIAUI
P¢a Des. Edgard Nogueira s/n, Centro Civico, CEP 64000-830 - Teresina-Pl.

APELAGCAO CIVEL N° 2012.0001.007169-0

ORGAO JULGADOR: 2* CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL

ORIGEM: SAO PEDRO DO PIAUI / VARA UNICA

APELANTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.
ADVOGADO: HERISON HELDER PORTELA PINTO (PI005367) E OUTROS
APELADO: MARIA DE JESUS FRAZAO SILVA LEAO

ADVOGADO: LILIAN ERICA LIMA RIBEIRO (P1003508)

RELATOR: DES. JOSE JAMES GOMES PEREIRA

CERTIDAO DE PUBLICAGAO NO DIARIO DA JUSTIGA

O Tribunal de Justica do Estado do Piaui certifica que o(a) AVISO DE
INTIMAGAO movimentado no sistema em 12/07/2017 03:22:16, foi disponibilizado no
Diario n° 8.247, pagina 80, na Quinta-feira, 13 de julho de 2017, computando-se a
publicagdo na Sexta-feira, 14 de julho de 2017. Este documento é emitido
eletronicamente junto ao Sistema e-TJP! e a veracidade de sua informagao podera ser
verificada no referido periddico.

TERESINA, 14 de julho de 2017

A autenticidade deste documento pode ser conferida no site http:/fwww tjpi.jus.brie-tipi/consulta/documento
informando o cadigo a seguir: ETJIPI.0009C.@C189,292BD.7861E
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LiLIAN RIBEIRO 3
A DY O CAC | A -\.,,"4,‘? (_n
EXMO. SR. DESEMBARGADOR RELATOR DA APELAGAO CIVEL No
2012.0001.007169-0, DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
PIAUIL

{)'x A
PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA
Secretaria de Servic;oac orarips

Recebido em, 24 1 D /| as 3714
4(}17;(0’\-_.

N° protocolo Assmatf\ag 25

Ref. Apelagdo Civel n° 2012.0001.007169-0

MARIA DE JESUS FRAZAO SIVA LEAL, qualificado nos autos do
processo em epigrafe identificado, movido em face da SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A, também ja qualificada, vem, concessa
maxima venia, através de sua advogada constituida na forma da lei e que in fine
subscreve, manifestar-se sobre os Embargos de Declaragao, tudo consoante
as linhas abaixo explicitadas.

1 - DAS NORMAS SUSCITADAS

A) DA ALEGADA CONTRADICAO ACERCA DO ART. 206, §39, INC. IX, C/C
ART 2.208 DO ATUAL CODIGO CIVIL.

Segundo afirma os embargos, o V. Acord3o incorreu em contradigao
ao dispor sobre a prescricdo: K

Rua Rui Barbosa, 68 » Sala 710, Ed. Otavio Miranda
Centro, CEP: 64001-090 » Teresina-P|
(86) 3221-0609
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PIAUI
2 CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL
Da Prescrigao

Néo é aplicivel ao seguro obrigalério previsto na Lei 6.194/74 o prazo
prescricional de trés anos previsto no inciso IX, pardgrafo 3° do artigo 206, do Cédigo Civil,
por nao se tratar de seguro de responsabilidade civil, e ndo havendo disposigdo expressa
especifica para os casos de seguros cbrigatérios que nao sejam de responsabilidade civil, ‘
restando entao atirmar que a regra a ser utilizada é a do prazo geral de prescricdo prevista
no artigo 205, ou seja, 10 (dez) anos.

O principio Actio Natao prazo prescricional se conta do momento em que se
tornou possivel a propositura da agdo, sendo que no caso em tola o que da o direito &
indenizagao securitaria ndo é o préprio acidente, mas o dano decorrente, seja sle a morte,
as despesas com assisténcia médica e suplementar ou a invalidez permanente.

Por tais consideragdes rejeito tal Preliminar.

Compreende o embargante que ha afronta ao art. 206, §3°, inc. IX,
do Codigo Civil.

Todavia, ha de ser observado o Art. 59, inciso XXXVI, da Constituigdo
Federal:

XXXVI - a lei ndo prejudicard o direito adquirido, o ato juridico
perfeito e a coisa julgada;

Também merece ser salientada a Lei de Introducdo as normas do
Direito Brasileiro que ainda afirma:

"Art. 69 A Lei em vigor terd efeito imediato e geral, respeitados o ato
Juridico perfeito, o direito adquirido e a coisa Jjulgada”.

Ora, vejamos, a embargada tem direito adquirido desde o momento
da morte de seu cdnjuge, o requereu & época e n30 o obteve integralmente. Nao
sendo possivel que lei posterior venha prejudicar um direito adquirido, ndo é .
adequado admitir que eventual mudanca posterior ao evento possa afetar prazo

Rua Rui Barbosa, 68 « Sala 710, Ed. Otavio Miranda
Centro, CEP: 64001-090 ° Teresina-P|
(86) 3221-0609
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prescricional do direito da embargada, sob pena de ofensa ao principio TEMPUS

REGIT ACTUM.

Desta feita, em consondncia com a jurisprudéncia pétria, n3o ha
contradicdo a ser sanada.

57884596 - APELACAO CIVEL. Acso de cobranca de seguro obrigatério
DPVAT. Prescricdo afastada pelo STJ. Pleito de aplicagdo do percentual
previso na tabela anexa a Lei n® 6.197/74, introduzida pela Lei n°
11.945/2009. Impossibilidade. Sinistro ocorrido em  2004.
Irretroatividade da Lei n° 11.945/2009. Principio do tempus regit actum.
Incidéncia da Lei n° 6.194/1974, com redagdo vigente & data do
acidente. Correcdo monetaria. Incidéncia a partir da data do sinistro.
Julgamento de recurso repetitivo pelo STJ. Juros de mora de 1% a partir
da citagdo. Sumula n° 426 do STJ. Sentenca mantida. Recurso ndo
provido. (TJ-PR; ApCiv 1493892-6; Londrina; Oitava Cimara Civel; Rel.
Des. Gilberto Ferreira; Julg. 30/06/2016; DJPR 01/08/201 6; Pag. 139)

Outro ponto a ser esclarecido ainda é que ndo é adequado ao juizo
tecer a manifestagdo requerida pela parte recorrente haja vista a auséncia de
prequestionamento desde a 12 instdncia, quando n3o houve sequer o
prequestionamento da matéria, pretendendo a embargante incorrer em nulidade -
pela SUPRESSAQ DE INSTANCIA, conforme suscitado em sede de contrarrazdes:

— 20828 some S wrers sae riaen J

b) DA PRESCRICAO - MATERIA PRECLUSA. AUSENCIA DE PREQUESTIO-
NAMENTO.

Repete & recorrente a prejudicial suscitada acerca da prescrigBo
do direito de agdc, vez que a aludida agdo fora proposta apés a decorrénglp de
trés anos da dats ¢o acidente. Suscita, para tento, o art.206, §39, IX, do Cédigo
Civil, requerendo sefa extinto com julgamento de mérito o processo, com basa
no artigo 269, 1V, do CPC.

Rua Rui Barbosa, 68 » Sala 710, Ed. Otavio Miranda
Centro, CEP: 64001-090 * Teresina-PI
(86) 3221-0609
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Todavia, Exceléncia, 0 argumento trazido peld Recorrente nio po-
de ser passivel de reexame vez que a matéria encontra-se preclusa, O douto
Julzo primdric a0 proferir a sentengd olvidou manlfestar-se sobre a alegada pre-
Judicial e o recorrente também ngo embargou a decisdo,

Assim, ante 2 auséncia da prequestionamanto, ndo pode ser
devalvido o questionamento para o segundo grau posto que, do contrério, estar-
se-1a configurada a supressio do instdncia.

Entender o contrério é que ofenderia gravemente o art. 59, inc.
XXXVIII, da CF, bem como art. 6°, da LICC, além de nulidade por supressao de
instancia, motivo pelo qual merecem ser julgados improcedentes os embargos
opostos.

B) DA OMISSAO QUANTO AO SALARIO MINIMO ATUAL. ART. 50, §1°, DA
LEI N° 6.194/74.

A Embargante alega ainda que a referéncia do salario minimo para
indenizagdo deveria ser o daquele vigente 3 época do sinistro e que sobre tal
matéria ndo teria havido manifestacio deste juizo.

Contudo, houve, sim, longa manifestagdo acerca da matéria e o
enfretamento objetivo e criterioso sob os pontos suscitados nos embargos,
vejamos:

/7 / Em resumo, a ulilizagdo do saldrio minimo como base de célculo para o
pagamento da indenizagao securitaria é plenamente admisslvel, inexistindo qualquer afronta
ac artigo 7°, 1V, da Constituigéo Federal, uma vez que a Lei n° 6.205/75 e a Lel n° 6423/77
nao revogou o art. 3°, alinea "a*, da Lei n® 6.194/74, que o tem como critério de fixacao da
indenizacdo, sendoc utilizado 130 somente como pardmetro para o valor devido por danos
pessoais, a titulo de Seguro Obrigatorio. Ademais, nio ha incompatibilidade entre o que
preceilua a Lei 6.194/74 @ as normas que impossibilitam o uso do saldrio minimo como
parametro de corregao monelaria. Portanto, nao ha que se falar em qualquer ofensa ou
inconstitucionalidade ou ilegalidade da fixagao da indenizacdo em salarios minimos, como

\ aludiu a empresa apelante. R

Rua Rui Barbosa, 68 » Sala 710, Ed. Otavio Miranda
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Forgoso compreender que além de afastar os argumentos suscitados,
explicou que ndo ha incompatibilidade entre as normas suscitadas e que ndo se
pode falar em ofensa, inconstitucionalidade ou ilegalidade da fixacdo da
indenizagdo em salérios minimos.

Portanto, com manifestagdo expressa acerca das normas suscitadas
pela parte embargante, ndo hé que se falar em omiss3o do julgado a justificar a

oposicdo dos embargos, razdo pela qual merecem ser julgados improcedentes.

2 - DA AUSENCIA DE Vicios

N3o obstante os argumentos langados acima, de uma simples leitura
dos embargos opostos extrai-se que estd completamente dissonante da real
finalidade expressa em lei, pois, em verdade, pretende a parte embargante novo
julgamento da lide.

Registre-se que os embargos de declaragdo n&o se prestam para
substituir a decisdo recorrida por outra, devendo se restringir, unicamente, aos
vicios elencados no artigo Art. 1.022 do CPC, nestas n&o incluida a intengdo de
obter a reforma do acérddo, devendo a matéria ficar reservada para a via recursal
propria.

Analisando a decisdo proferida por este juizo, percebe-se que houve a
perfeita expresséo do entendimento do juizo e a manifestagdo sobre os pontos
tratados pelo embargante ao expor o seu entendimento, bem como ndo houve
contradigdo.

Além da perfeita exposicdo de suas razGes, é sabido que o juizo ndo
estd obrigado a se manifestar sobre todas as matérias sustentadas pela parte. A
jurisprudéncia patria é unissona:

Rua Rui Barbosa, 68 « Sala 710, Ed. Otavio Miranda
Centro, CEP: 64001-090 * Teresina-P!
(86) 3221-0609
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11911800 - PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOMCAO DO ART.
535 DO CPC. OMISSAO NAO CARACTERIZADA. 1. Ndo hé violagso do
art. 535 do CPC quando a prestagdo jurisdicional é dada na medida
da pretensdo deduzida, com enfrentamento e resoluc5o das questdes
abordadas no recurso. 2. Nos termos do art. 131 do CPC, o juiz nao
fica obrigado a manifestar-se sobre todas as alegacbes das partes,
nem a ater-se aos fundamentos indicados por elas ou a responder,
um a um, a todos os seus argumentos, quando jé encontrou motivo
suficiente para fundamentar a deciséo, o que de fato ocorreu. Agravo
regimental improvido. (Superior Tribunal de Justica STJ; AgRg-AREsp
374.019; Proc. 2013/0227249-7; CE; Segunda Turma; Rel. Min.
Humberto Martins; DJE 14/10/2013; Pag. 1846) CPC, art. 535 CPC,
art. 131

11894704 - PROCESSO CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENTE. LITISPENDENCIA. OCORRENCIA. INCIDENCIA DA
SUMULA N 7/STJ. 1. Ndo hé a alegada violago do art. 535 do CPC,
pois a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo
deduzida, como se depreende da leitura do acérd5o recorrido, que
enfrentou devidamente os temas abordados no recurso de apelagéo.
2. E sabido que o juiz ndo fica obrigado a manifestar-se sobre todas
as alegagbes das partes, nem a ater-se aos fundamentos indicados
por elas ou a responder, um a um, a todos os seus argumentos,
quando ja encontrou motivo suficiente para fundamentar a decisso, o
que de fato ocorreu. 3. O tribunal de origem, soberano na andlise das
circunsténcias féticas e probatérias da causa, ao conceder a ordem de
seéguranga ao mandado impetrado pela ora recorrida, verificou a
ocorréncia da litispendéncia. Incidéncia da Sdmula n® 7/STJ. Agravo
regimental improvido. (Superior Tribunal de Justiga STJ; AgRg-AREsp
301.303; Proc. 2013/0047024-1; MG; Segunda Turma; Rel. Min.
Humberto Martins; DJE 26/08/2013; Pag. 1677) CPC, art. 535

A
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3 - DO PEDIDO

Por todo o exposto, ante a auséncia de qualquer vicio a ser sanado
por este juizo - seja omiss3o ou contradicdo - bem como expostas coerentemente
as razfes de convencimento do 6rgdo julgador, roga a parte embargada sejam
julgados improcedentes os embargos opostos.

Termos em que
pede e espera deferimento.
Teresina, 20 de julho de 2017.

LILIAN ERICA LIMA RIBEIRO
Advogada OAB 3.508/PI
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APELAGAO CIVEL N° 2012.0001.007169-0

ORGAO JULGADOR: 22 CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL

ORIGEM: SAO PEDRO DO PIAUI/VARA UNICA

APELANTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.
ADVOGADO(S): HERISON HELDER PORTELA PINTO (P1005367) E OUTROS
APELADO: MARIA DE JESUS FRAZAO SILVA LEAO

ADVOGADO(S): LILIAN ERICA LIMA RIBEIRO (P1003508)

RELATOR: DES. JOSE JAMES GOMES PEREIRA

CERTIDAO de CONCLUSAO
Nesta data, fago estes autos conclusos a(o) RELATOR(A) para DECISAQO/DESPACHO.

Teresina(PI), 26.07.2017.

Bela. Wérika Rai es Leal (Portaria n? 458 de 12/02/2015)

Servidora da SESCAR Civel TJ-PI
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Embargos de Declaragao na Apelagao Civel n® 2012.0001.007169-0
Origem: Vara Unica da Comarca de Séo Pedro do Piaui/PI
Embargante/Apelante: Seguradora Lider dos Consércios do Seguro DPVAT S/A
Advogado: Joao Alves Barbosa Filho e outros
Embargado/Apelado: Maria de Jesus Frazao Silva Ledo
Advegado: Lilian Erica Lima Ribeiro
Relator: Des. José James Gomes Pereira

RELATORIO

Tratam-se os autos de Embargos de Declaracdo na Apelagdo interposto pela
Seguradora Lider dos Consércios do Seguro DPVAT S/A, em desfavor de Maria de Jesus
Frazao Silva Leao, onde se ataca o Acdrdao (fls. 845/853) Vejamos:

Acordam os componentes da Egrégia 2° Camara Especializada Civel, do
Tribunal de Justica do Estado, & unanimidade, em votar pelo conhecimento do
apelo, mas para negar-lhe provimento, mantendo incélume a decisdo
vergastada. O Ministério Publico Superior deixou de opinar no feito por ndo
vislumbrar interesse publico a justificar sua intervengao.

Inconformado com a decisdo, o embargante (fls. 167/168v), alega que houve
omissao, no acorddo ora embargada, vez que desconsiderou a aplicagao do art. 5°, § 1° da Lei
6.194/74 e sua redaco originaria, tendo em vista que o sinistro ocorreu na sua vigéncia.

Ressalta que, a indenizagao referida neste artigo sera paga com base no valor
vigente na época da ocorréncia do sinistro.

Aduz que, na andlise dos autos em cotejo com a legislagdo aplicavel & espécie,
conclui-se que a decisao atacada merece reforma em relagdo a base de calculo do valor do
salario-minimo, que deve ser aquele vigente a época do evento (época do acidente).

Ao final requer o conhecimento e provimento aos presentes embargos de
declaragdo, para o fim de suprir as omissdes apontadas.

Os embargados apresentaram suas contrarrazdes as fls. 172/178, alegando que,
houve a perfeita expresséo do entendimento do Juizo e a manifestagdo sobre os pontos
tratados pelo embargante ao expor o seu entendimento, bem como ndo houve omissio e nem
contradigao no acérdao embargado.

Ao final requer o ndo conhecimento dos presentes embargos de Declaragao,
mantendo o v. Acérdao nos exatos termos em que foi prolatado.

Instruidos os autos, manifestadas as partes e Ministério Publico, INCLUA-SE

Apelagio Civel n® 2012.0001.007169-0  Vara unica da Comarca de S0 Pedro do Piaul/P) Relator: Des. José¢ James Gomes Pereira
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PAUTA.

Publicagdes e intimagdes necessarias.

Cumpra-se.
Teresina (Pl), 07 de novembro 2017.
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CERTIDAO

CERTIFICO, para os devidos fins, que, nesta data, nao houve
sessdo ordinaria da Egrégia 22 CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL, por falta de
quérum, conforme AVISO da Secretaria Judiciaria — SEJU, disponibilizado: no
Diario da Justiga — DJPI n° 8.331 de 23 de novembro de 2017. O presente

processo: 2012.0001.007169-0 — Embargos de Declaragdo na Apelagio Civel - Origem:
Sdo Pedro do Piaui / Vara Unica. Embargante: SEGURADORA LIDER DOS

CONSORCIOS DO SEGURQ DPVAT S.A. Advogados: Joao Alves Barbosa Filho (OAB/PI
n° 4.246-D) e outros. Embargada: MARIA DE JESUS FRAZAO SILVA LEAO. Advogada:
Lilian Erica Lima Ribeiro (OAB/P! n° 3.508). Relator: Des. JOSE JAMES GOMES
PEREIRA, foi ADIADO para julgamento na proxima sessao ordinaria do dia 05 de
dezembro de 2017,

O referido é verdade; dou fé
SALA DAS SESSOES DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO, em
Teresina, 28 de novembro de 2017.

. Ggdofredo C. F. de Carvalho Neto
Secretario
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TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PIAUI
SALA DAS SESSOES
22 CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL

CERTIDAO

CERTIFICO que, nesta data, na sessao ordinaria da Egrégia 22
CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL, presidida pelo Exmo. Sr. Des. José James
Gomes Pereira, foi JULGADO o presente processo: 2012.0001.007169-0 —
Embargos de Declaragdo na Apelagdo Civel - Origem: Sao Pedro do Piaui / Vara Unica.
Embargante: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT SA.
Advogados: Jodo Alves Barbosa Filho (OAB/PI n° 4.246-D) e outros. Embargada; MARIA
DE JESUS FRAZAO SILVA LEAO. Advogada: Lilian Erica Lima Ribeiro (OAB/PI n° 3.508).
Relator: Des. JOSE JAMES GOMES PEREIRA, DECISAO: Acordam os
componentes da Egrégia 2? Camara Especializada Civel, do Tribunal de
Justigca do Estado do Piaui, a unanimidade, em conhecer dos embargos, mas
negar-lhes provimento, para manter o acordao embargado em todos os seus
termos. Participaram do julgamento os Exmos. Srs. Deses. Luiz Gonzaga Brandao
de Carvalho, José Ribamar Oliveira e José James Gomes Pereira — Relator.
Impedido(s): Nao houve.
Presente o Exmo. Sr. Dr. Anténio de Padua Ferreira Linhares, Procurador de
Justica.

O referido é verdade; dou fé
SALA DAS SESSOES DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO, em

Teresina, 05 de dezembro de 2017.

ANt Com b ez
/ Godofredo C. F. de Carvalho Neto
Secretario
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Embargos de Declaragdo na Apelagéo Civel n® 2012.0001.007169-0
Origem: Vara unica da Comarca de Sao Pedro do Piaui/Pl
Embargante/Apelante: Seguradora Lider dos Consércios do Seguro DPVAT S/A
Advogado: Joao Alves Barbosa Filho e outros
Embargado/Apelado: Maria de Jesus Frazao Silva Leado
Advogado: Lilian Erica Lima Ribeiro
Relator: Des. José James Gomes Pereira } )
EMBARGOS DE DECLARAGAO NA  APELACAO  CIVEL.
CONSTITUCIONAL E CIVIL. APELAGAO CIVEL. ACAO DE COBRANGA.
SEGURO OBRIGATORIO DPVAT. MORTE. LEGITIMIDADE PASSIVA DE
QUALQUER SEGURADORA. VINCULACAO DO PAGAMENTO AO
SALARIO MINIMO. COMPETENCIA DO CNSP PARA REGULAMENTAR
O DPVAT. PRELIMINARES DE PRESCRICAO, CARENCIA DE ACAO,
INTERESSE DE AGIR, REJEITADAS. VALOR INDENIZATORIO.
ACIDENTE AUTOMOBILISTICO. FIXACAO. PARAMETRO EM SALARIO
MINIMO. POSSIBILIDADE - APLICABILIDADE DA LEI N° 6.194/74.
CORRECAO MONETARIA - RESO}.UCAO DO CONSELHO NACIONAL
DE SEGUROS PRIVADOS QUE NAO SE SOBREPOE A LEI FEDERAL.
HIERARQUIA. POSSIBILIDADE. 1. O ressarcimento advindo do
seguro obrigatério pode ser exigido de qualquer seguradora
integrante do consoércio das sociedades seguradoras. Logo, mesmo
que o pagamento parcial tenha sido realizado por uma seguradora
especifica, o pedido de complementagéo pode ser dirigido a qualquer
das seguradoras integrantes. 2. Conhecimento dos Embargos, mas
negar-lhes provimento, para manter o Acérddo embargado em todos
os seus termos. 3. Votagao Unanime.

DECISAO: Acordam os componentes da Egrégia 2° Camara Especializada Civel, do Tribunal
de Justica do Estado, a unanimidade, em conhecer dos embargos, mas negar-lhes provimento,
para manter 0 acérdao embargado em todos os seus termos.

RELATORIO

Tratam-se os autos de Embargos de Declaragdo na Apelagao interposto pela
Seguradora Lider dos Consoércios do Seguro DPVAT S/A, em desfavor de Maria de Jesus
Frazao Silva Leao, onde se ataca o Acérdao (fls. 845/853) Vejamos:

Acordam os componentes da Egrégia 2° Camara Especializada Civel, do
Tribunal de Justica do Estado, & unanimidade, em votar pelo conhecimento do
apelo, mas para negar-lhe provimento, mantendo incolume a decisdo
vergastada. O Ministério Publico Superior deixou de opinar no feito por ndo
vislumbrar interesse publico a justificar sua intervengao.

Inconformado com a decisdo, o embargante (fls. 167/168v), alega que houve
omiss&o, no acérdao ora embargada, vez que desconsiderou a aplicagdo do art. 5°, § 1° da Lei

Apelagdo Clvel n° 2012.0001.007169-0  Vara unica da Comarca de Sio Pedro do Piaul/P) Relator: Des. José James Gomes Pareira
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6.194/74 e sua redacao originaria, tendo em vista que o sinistro ocorreu na sua vigéncia.

Ressalta que, a indenizagdo referida neste artigo sera paga com base no valor
vigente na época da ocorréncia do sinistro.

Aduz que, na andlise dos autos em cotejo com a legislagdo aplicavel a espécie,
conclui-se que a decisao atacada merece reforma em relagdo a base de calculo do valor do
salario-minimo, que deve ser aquele vigente a época do evento (época do acidente).

Ao final requer o conhecimento e provimento aos presentes embargos de
declaragéo, para o fim de suprir as omissdes apontadas.

Os embargados apresentaram suas contrarrazdes as fls. 172/178, alegando que,

@/ houve a perfeita expressdo do entendimento do Juizo e a manifestagdo sobre os pontos
tratados pelo embargante ao expor o seu entendimento, bem como nao houve omissio e nem

contradigao no acérdao embargado.

Ao final requer o ndo conhecimento dos presentes embargos de Declaragéo,
mantendo o v. Acordao nos exatos termos em que foi prolatado.

A E o relatério

VOTO

Recurso cabivel e processado na forma da lei.

Os Embargos de Declaragdo, remédio processual regulamentado pelo artigo
1.022 do CPC, servem para sanar algum vicio de Omissao, contradi¢do ou obscuridade, ou,

inda, a ocorréncia de um pronunciamento incompleto ou inexistente por parte de um juiz ou
3 tribunal.
Na forma do estabelecido no artigo 1.022 da legislagdo Processual Civil, "cabem

embargos de declaragdo contra qualquer deciséo judicial quando:

| - esclarecer obscuridade ou eliminar contradig&o;
Il - suprir omiss&o de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar 0
juiz de oficio ou a requerimento.”

Logo, da mera leitura do artigo acima ja se faria possivel extrair os primeiros

pressupostos legais para a interposicao dos embargos declaratérios, a saber:

(a) a prolagé&o de uma sentenga ou acérdao,
(b) a auséncia de necessaria manifestagdo por parte do juiz singular ou do
tribunal.

In casu, as alega¢des do ora embargante, ndo merecem guarida, vez que a

decisdo embargada ndo apresenta qualquer omissdo ou obscuridade, visto que toda a

Apelagio Civel n® 2012.0001.007169-0  Vara unica da Comarca de Sao Pedro do Plaul/Pl Relator: Des. José James Gomes Pereira
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matéria devolvida a este Colegiado foi objeto de discussdo na decisdo, com a necessaria

fundamentagdo. A bem da verdade, pretende a embargante o reexame de alguns pontos do

decisum, sobre os quais ja houve pronunciamento suficiente no corpo da decisao.

No caso em analise, verifica-se que nao & aplicavel ao seguro obrigatério

previsto na Lei 6.194/74 o prazo prescricional de trés anos previsto no inciso IX, paragrafo

0,

-

do artigo 206, do Caédigo Civil, por ndo se tratar de seguro de responsabilidade civil, e
nao havendo disposicado expressa especifica para os casos de seguros obrigatérios que ndo

sejam de responsabilidade civil, restando entao afirmar que a regra a ser utilizada é a do

prazo geral de prescrigao prevista no artigo 205, ou seja, 10 (dez) anos.

O principio Actio Natao prazo prescricional se conta do momento em que se

tornou possivel a propositura da agdo, sendo que no caso em tela o0 que da o direito a

indenizagao securitaria nao é o proprio acidente, mas o dano decorrente, seja ele a morte,

as despesas com assisténcia médica e suplementar ou a invalidez permanente.

ementas que seguem:

Por tais consideragoes rejeito tal Preliminar.

Da caréncia de agéo.

O fato do apelado ja ter recebido parte do valor do seguro obrigatério (DPVAT)
o o impede de cobrar, da apelante/ré, a diferenga entre o valor efetivamente indenizado e
o valor legalmente previsto.
A proposito, vejamos a jurisprudéncia, ja assentou que vale o recibo pela quantia
ue nele se contém, sem excluir pretensdo futura por eventual saldo, como mostram as

PROCESSUAL CIVIL - ACAO DE COBRANGA PARA FINS DE
RECEBIMENTO DE SEGURO DPVAT - PRELIMINAR DE CARENCIA DE
ACAO POR FALTA DE INTERESSE DE AGIR - AUSENCIA DE
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO - CONTESTAGAO DA LIDE PELA
SEGURADORA RE - PRETENSAO RESISTIDA - PRECEDENTES DO STF
- UTILIDADE E ADEQUAGCAO NO AJUIZAMENTO DA DEMANDA -
PRESENCA DE CONDIGAO PARA O REGULAR EXERCICIOS DO
DIREITO DE AGAO - PREFACIAL AFASTADA — REJEIGCAO. Embora nao
tenha havido o requerimento administrativo prévio, antes do ajuizamento da
demanda na esfera judicial, no momento em que a seguradora apresenta a
contestagdo, inicia-se a resisténcia a pretensdo e o litigio entre as partes.
Com a pretensao resistida emerge a utilidade do ajuizamento da demanda e
interesse de agir, ficando, assim, configurada a condigdo para o regular
exercicio do direito de agdo. PRELIMINAR - SUBSTITUIGAO DA POLO
PASSIVO DA DEMANDA - POSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO DA
DEMANDA POR QUALQUER DAS SEGURADORES INTEGRANTES DO
CONSORCIO DE SEGUROS DPVAT - INTELIGENCIA DO ART. 7.° DA LEI

Apelac¢do Civel n° 2012.0001.007169-0  Vara tnica da Comarca de S3o Pedro do Piaui/Pl Relator: Des. José James Gomes Pereira

Pagina 3 de 9



PODERJUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI
22 CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL

6.194/74 - PREFACIAL REJEITADA De acordo com o art. 7.° da Lei n.°
6.194/74, qualquer seguradora integrante do consoércio formado para fins de
assegurar, em carater geral, cobertura para as indenizagdes decorrentes de
acidentes de veiculos em vias terrestres pode integrar 0 polo passivo nas
acdes de cobranga de seguro DPVAT. APELACAO CI (TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00001570320148151161, - Nao
possui -, Relator DESA MARIA DE FATIMA MORAES B CAVALCANT! , j.
em 19-11-2015).

Portanto, rejeito a presente preliminar

Superada as preliminares, passo entdo a andlise do mérito do presente recurso.
O cerne da questdo cinge-se ao pagamento de quantia referente ao seguro
obrigatdrio denominado DPVAT, especificamente qual seria o valor devido a apelada.

Mencionou a recorrente que a indenizagao referente ao Seguro Obrigatério ndo
pode ser vinculada ao salario minimo, sob pena de afronta a dispositivos legais e a propria
norma constitucional. Quanto a este fundamento, entendo que nao the assiste razéo, pois a
fixagdo do valor indenizatério em saldrios minimos decorre de critério legal especifico, que
nao se confunde com indexador.

Sobre a matéria, o préprio STJ ja firmou entendimento de que o valor de
cobertura do Seguro Obrigatério (DPVAT) seria de 40 (quarenta) salarios minimos, néo
havendo incompatibilidade entre o disposto na Lei n° 6.194/74 e as normas que
impossibilitam o uso do salario minimo como parametro de correcdo monetaria, uma vez

q
indexador. Ambas objetivam descaracterizar o salario minimo como fator de corregéo

se trata de mero indicador do valor da verba de indenizagdo, nao sendo, portanto,

monetaria, em valor expresso e moeda corrente, salientando que a Lei n® 6.194/74 é
pecial e nao fora entdo modificada por normas posteriores, haja vista tratarem de matérias
totalmente diferentes, evidenciando que o art. 3° da mencionada norma fixou tdo somente
um parametro para o quantum indenizatério e ndo uma indexagao ou fator de corre¢ao
monetaria.

Deste modo, concretiza-se o entendimento nas palavras do Min. Aldir Passarinho
Junior, no Resp. 153.209:

“Portanto, neste caso, ndo0 me parece que se esteja a aplicar quarenta
sal4rios minimos como um indexador, mas, sim, como base de indenizagdo
legal. Ele é o préprio valor da indenizagdo e néo um valor de corregdo da
indenizag&o. Por essas circunstncias particulares da espécie, parece-me
que ele ngo estaria na restrigdo da Conslituicdo Federal, ele é o valor-base
da indenizagdo; assim foi contratado e cobrado com base naquela

Apelagio Civel n° 2012.0001.007169-0  Vara unica da Comarca de Sao Pedro do Plaut/Pl Relator: Des. José James Gomes Perelra
Pagina 4de Y
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RECORRENTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A
RECORRIDA: MARIA DE JESUS FRAZAO SILVA LEAO
APELAGAO CIVEL N° 2012.0001.007169-0

CONTRARRAZOES AO RECURSO ESPECIAL

EGREGIO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
COLENDA TURMA,
NOBRES JULGADORES!

Cuidam os autos de Recurso Especial interposto pela recorrente no in-
tuito de ver rediscutida a matéria quanto a aplicagdo do saldrio minimo, defendendo
seja a da época do evento danoso ao passo que o acérddo manteve a decis3o de

primeira instancia, que determinou o pagamento com base no salrio minimo atual.

Assim, apontando a violag&io ao art. 59, §1° da Lei 6.194/74, interpds
a seguradora o recurso especial para que fosse reformada a decisdo “para
determinar a apuragdo do valor indenizatério devido, em sede de liquidacdo de
sentenga, a ser auferido com base no valor do saldrio minimo vigente na data do
evento danoso, monetariamente atualizado até o efetivo pagamento”.

Contudo, ha de ser observar a impossibilidade de ser admitido o recur-
so ante a ofensa as previsbes legal, bem como auséncia de suporte juridico para
agambarcar a sua pretensdo, vejamos.

I - DA INADMISSIBILIDADE DE RECURSO ESPECIAL AS DECISOES DE SE-
GUNDO GRAU DOS JUIZADOS ESPECIAIS. SUMULA 203, DO STJ.

Inicialmente, invoca-se a Sdmula 203, do ST), que trata da
inadmissibilidade do Recurso Especial em decisSes de segundo grau dos Juizados
Especiais: SA

Rua Rui Barbosa, 68 » Sala 710, Ed. Otavio Miranda
Centro, CEP: 64001-090 » Teresina-Pl
(86) 3221-0609
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Sumula n° 203. Ndo cabe recurso especial contra decisdo proferida por

orgéo de segundo grau dos Juizados Especiais.

Como se pode perceber, a agdo fora recebida no rito do Juizado Espe-
cial (vide despacho de fls. 61), designando audiéncia para tanto - e de tal forma
procedida a citagdo (vide carta de fls.63), com todas as adverténcias atinentes ao
rito:

Despacho (fls.61)

PODER JUDICIARIO ESTADO DO pmui'
COMARCA DE BAO PEDRO DO PIAUI - VARA URICR

Vistos etc.

Processe-se gob o pdlic da gratuidade judiciaria
~~~~~~~-~"“ﬁb(hei n® 9,099/35, art. 54),

Designo awdiéncia de conciliaclo, instrugdo e
julgaments para o dia 44 /41 72010, 3340 OOporas, devendo a
parte autora ser intimada e ¢ réu ser citado para comparecerem
munidos das provas cepazes de comprovar 3 oxisténcia de seus

direitos.

Carta de citagdo (fls.63)

Rua Rui Barbosa, 68 » Sala 710, Ed. Otavio Miranda
Centro, CEP: 64001-090 = Teresina-PI
(86) 3221-0609
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2 IS

PODER JUDICIARIO
COMARCA DE SAQ PEDRO DO PIAY|
SECRETARIA DA VARA UNICA
Monoel Marcos Aloncar Ferroira - Socrotirio de Vara
Fona: {86) 3280-1056 / ¢-mail; S80 tipl.jus.br

0

S

PROCESSO  |N°. 521H0
Home CPFICNPY
Promovenite (3) Maria do Jesus Frazdo Silva Leal R

Enderago:
Povoado Madris, em Sao Pedro do Fayt

) Nome CPFICNPY

I;VSWDORRUDERDOSCCNS 02

AT
Promovido E“d‘mgo:
Rua Sensdor Dantas, n* 74, 5° ander, Centro, CEP.: 20.031-201,
Rio da Janeiro-RJ

\ Tipode Ao | Procedimento do Juizado Especial Clvel

Tipo de Citagdo | Offi Line [ValrdaCausa | 2040000
Jufzo Comarca da Sdo Pedro do Plaw-pI
Audléncia de 11 do novembro de 2010, as 70:00h

O L. Juiz 9 Direito <o a parks supra, SEGURADGRA LIDER 00S CONSGRCIOS DVP, mos
doaiL 172, § 2* ¢o CPC, cembinado com o art, 12&w9.m,mmzl§m£gﬁm

mummamwamm.m-mmw
ADVERTENCIA: ) o comparecimenty &s audiindas nportar em revefa, FeputanGo-se Como verdadedas
mdegapbmkmwa:luembnmomommbdem Cmuumaapm!oprmw:h(m).o

ney ofiida a concifizglo, poderd g j 3
wm“mmm .ac&owrnmdamledpadamm.wtmomo.wuwmh
MMW&!M&MWMMW&WOMMD,W

ouigaﬁria.nasawevﬁmwpedw 2 20 satérios minimos, 2 presenc
7o da advogada. Em s¢ Iratando da
Pessa rldica, o reposto davera epresentsr no i da euciinela respeciva B cana do preposk2o, sod pena

Apos a instrugdo e a sentenga em conformidade com a Lei 9099, tam-

bém foram apresentadas as contrarrazdes ao recurso (equivocadamente aviado

como apelagdo), apresentando os argumentos em consonancia com o rito.

Sem sombra de duvidas, os presentes autos foram processados com
fulcro na Lei 9099/95, razdo pela qual ndo merece ser admitido o Recurso Especial,

nos termos da Simula 203, do STJ.

II - DA MATERIA SUSCITADA NO RECURSO.

N&o obstante a convicgdo acerca da inadmissibilidade do recurso, a re-

corrida discorre ainda suas razdes para o ndo provimento dele - caso seja inadver-
tidamente e ao arrepio da lei admitido (o que se cogita apenas por hipétese).

Rua Rui Barbosa, 68 » Sala 710, Ed. Otavio Miranda
Centro, CEP: 64001-090 » Teresina-Pl
(86) 3221-0609
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a) Da discussao sobre o §19, do art. 59, da Lei 6.194/74. Tempus regit ac-
tum. Do ato juridico perfeito. Da irretroatividade das leis.

O Recorrente concentra a discussdo unicamente na letra da lei
6.194/74, especificamente no §1°, do art. 5°.

Alega que a letra da lei prevé o pagamento da indenizagdo conforme o
salario minimo vigente a época do sinistro e que o juizo a quo “desconsiderou a
aplicagéo do art. 5°, §1° da Lei 6.194/74 em sua redagdo originaria, tendo em vista

que o sinistro ocorrera na sua vigéncia”.

Embora esteja correto em seu argumento juridico - de que deve ser
aplicada a letra da lei vigente a época do sinistro - olvidou qual era a letra da lei
vigente a época do sinistro.

Explica-se: a recorrente pretende a aplicagdo da lei vigente & época do
sinistro. Estd correta neste intuito, ndo hd nenhuma controvérsia. E ponto
incontroverso.

Contudo, a divergéncia ou a controvérsia estd em: “qual a letra da lei
vigente a época do sinistro”?

Isso porque o §1°, do art.5°, da Lei 6.194/74, passou por trés
alteracoes:

Art . 5° O pagamento da indenizag&o serd efetuado mediante simples prova do aciden-
te e do dano decorrente, independentemente da existéncia de culpa, haja ou ndo res-
seguro, abolida qualquer franquia de responsabilidade do segurado.

REDACAO ORIGINAL
Mﬁdmmﬁ&mkﬁdﬂﬁmmﬁwﬁm%neem%
tar———da————opresentagio————des——————segui

} Certido-de-dbito, registro-d gdos———segul l"l tent

Rua Rui Barbosa, 68 » Sala 710, Ed. Otavio Miranda “‘0\
Centro, CEP: 64001-090 ¢ Teresina-Pl
(86) 3221-0609



A D V O C A C I A

REDACAO DADA PELA LEI 8.441/92

§ 12 A indenizacdo referida neste artigo serd paga com base no valor vigente na épo-
ca da ocorréncia do sinistro, em cheque nominal aos beneficidrios, descontavel no dia
e na praca da sucursal que fizer a liqlidacdo, no prazo de 30 (trinta) dias da entrega

dos seguintes documentos: (Redacdo dada pela Lei n® 11.482, de 2007)

Sem contrariar o fundamento do ora recorrente, repetimos, com ele: a

lei a ser aplicada é a vigente a época do sinistro.

Entdo, percebam, nobres Ministros, quando ocorreu o sinistro?

O sinistro ocorrera em 31/07/1993, conforme certiddo de &bito
constante as fls. 23.

Transcreve-se a lei vigente em 1993:

REDAQEO DADA PELA LEI 8.441/92
§ 1o A _indenizacdo_referida neste artigo_sera paga com base

NO VALOR DA EPOCA DA LIQUIDACAO DO SINISTRO, em cheque

nominal aos beneficidrios, descontdvel no dia e na praga da sucursal
que fizer a ligiidagdo, no prazo de quinze dias da entrega dos seguin-
tes documentos; (Redacdo dada pela Lei n°® 8.441, de 1992)-grifos

NOSSOs

Forgoso, como defende o proprio recorrente, a observancia ao principio
TEMPUS REGIT ACTUM e vislumbrar o ato juridico perfeito. Isso porque tendo
ocorrido o ato aquela época, deve-se perquirir a letra da lei também da época para
aplica-la ao caso concreto.

Assim j& dispunha o art. 69, da LICC, declarando expressamente o
respeito ao ato juridico perfeito, direito adquirido e coisa julgada, esclarecendo
ainda que ato juridico perfeito aquele j& “consumado segundo a lei vigente ao

tempo em que se efetuou”. 2N

Rua Rui Barbosa, 68 » Sala 710, Ed. Otavio Miranda
Centro, CEP: 64001-090 * Teresina-Pi
(86) 3221-0609
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No mesmo sentido, a Constituigdo Federal de 1988, no inc. XXXVI, do
art. 59, também prevé que “a lei ndo prejudicard o direito adquirido, o ato juridico
perfeito e a coisa julgada” - regra que se aplica a toda e qualquer lei
infraconstitucional, imprimindo ainda seguranga juridica a tais situagOes.

Imperioso, portanto, o respeito e a observéncia & letra da lei vigente 3
época dos fatos, que determinava que o pagamento seria com base no saldrio
minimo vigente a época da liquidac3o do sinistro.

Ndo se pode admitir - de acordo com as regras acima citadas - a
retroatividade da lei para alcangar atos anteriores & sua vigéncia.

Esse € o entendimento também do Superior Tribunal de Justica, em
decisao recente:

84367060 - CIVIL. Processual civil. Recurso Especial. Recurso manejado

sob a égide do CPC/73. Ag¢do de cobranca de seguro DPVAT.
Acidente fatal ocorrido antes da edicdo da Lei n° 11.482, de

31/05/2007. Aplicacdo da Lei n°® 6.194/1974 que vigia 3 época do
fato. Observéncia ao principio do tempus regit actum. Pagamento

feito & companheira da vitima. Decisdo recorrida em consondncia com o
entendimento desta corte. Simula n° 83 do STJ. Recurso Especial néo
conhecido. (Superior Tribunal de Justica STJ; REsp 1.569.813; Proc.
2015/0111087-2; RJ; Terceira Turma; Rel. Min. Moura Ribeiro; DIJE
24/02/2017)

Demais tribunais patrios se manifestam no mesmo sentido,

respeitando o ato juridico perfeito, bem como defendendo a irretroatividade das leis
e o principio tempus regit actum:

44021736 - CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVIL. AGCAO DE
COBRANCA DE  SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). VALOR.

RETROATIVIDADE DE LEI. VIABILIDADE. AUSENCIA DE PEDIDO

Rua Rui Barbosa, 68 ¢ Sala 710, Ed. Otavio Miranda A
Centro, CEP: 64001-090 » Teresina-Pl
(86) 3221-0609
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ADMINISTRATIVO. 1) Se a época do acidente de transito vigorava a
Lei n® 6.194/74, deve-se observar o principio tempus regit actum
e as regras de sucessjo cronolégica, aplicando-se, in casu, a
legislagdo que vigorava na época do evento danoso. 2) Consoante
Jurisprudéncia ndo ha necessidade de esgotamento da via administrativa
para que a parte ingresse judicialmente com pedido de indenizac8o do
seguro DPVAT, ndo havendo portanto que se falar em falta de interesse
de agir em face da auséncia de pedido administrativo 3) Recurso
desprovido. (TJ-AP; Proc 0006372-23.2008.8.03.0002; Camara Unica;
Rel. Des. Agostino Silvério; Julg. 05/02/2015; DJEAP 07/05/2015; Péag.
24)

57947185 - ACAOQ DE COBRANGA. Seguro DPVAT. Pedido julgado
improcedente. Insurgéncia do autor. (a) cerceamento de defesa.
Inocorréncia. Alegagdo de inaplicabilidade da tabela inserida na Lei n°
6.194/74 pela Lei n® 11.945/2009. Inocorréncia. Entendimento pacificado
do Supremo Tribunal Federal a respeito do tema. Aplicagdo da Lei
vigente & época do evento danoso, sob pena de violacdo ao ato
juridico perfeito e afronta ao principio de que o tempo rege o ato.
Tabela de graduacdo de lesdes. Célculo da indenizagdo securitéria.
Hipétese de danos corporais segmentares (parciais) repercussées em
partes de membros superiores. Perda da capacidade de vinte e cinco
cento. Invalidez parcial permanente. Inteligéncia do art. 39, § 19, inciso
II, da Lei n° 6.194/74. (b) auséncia de comprovacdo de repercuss3o
psicoldgica, estética ou laborativa da lesdo. Onus do autor. Sentenga
escorreita. Recurso ndo provido. (TJ-PR; ApCiv 1665100-6; Londrina;
Oitava Camara Civel; Rel. Des. Luiz Cezar Nicolau; Julg. 29/06/2017;
DJIPR 13/07/2017; Pag. 177)

58207872 - RECURSO DE APELACA'O. ACAb DE COBRANCA SECURI TARIA.
COMPLEMENTACAO. SEGURO DPVAT, INDENIZACAO PAGA
ADMINISTRATIVAMENTE A MENOR. APLICABILIDADE DA LEI N° 6194/74.
CONDENACAO EM 40 SALARIOS MIINIMOS. SENTENGCA MANTIDA. APELO
IMPROVIDO. DECISAO UNANIME, Considerando o principio da
irretroatividade das Leis, hd de ser afastada a incidéncia da Lei n°

Rua Rui Barbosa, 68 » Sala 710, Ed. Otavio Miranda A

Centro, CEP: 64001-090 » Teresina-PIl
(86) 3221-0609
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11.482/2007 (que fixou o valor da indenizagdo, a titulo de seguro
obrigatdrio. DPVAT, para os casos de invalidez permanente, de até
R$13.500,00), no caso dos autos. A condenacdao em 40 (quarenta)
salarios minimos é cabivel para acidentes ocorridos antes da Lei
n° 11.482/2007. Aplicacdo da alinea a, Art. 3° da Lei n° 6194/74.
Auséncia de Incompatibilidade da Lei com o sistema legal de
vedacdo do uso do saldrio minimo como parametro de correcio
monetaria. Sentenca mantida. A unanimidade de votos, negou-se
provimento ao Recurso de Apelagdo, invertendo-se o énus sucumbencial.
(TJ-PE; APL 0006448-21.2012.8.17.0001; Quarta Camara Civel; Rel. Des.
Francisco Manoel Tendrio dos Santos; Julg. 02/03/2017; DJIEPE
24/05/2017)

Portanto, todos os motivos acima expostos apontam para a
manuten¢do da decisdao, com fulcro no §1°, do art.5°, da Lei 6.194/74 - esta
conforme redag@o dada pela Lei 8.441/92 - além do art. 6°, da LICC, do inc.
XXXVI, do art. 5°, da Constituicdo Federal de 1988, e do demonstrado consenso
jurisprudencial.

III - DO PEDIDO.

Em face do exposto, roga o recorrido ndo seja admitido o recurso avia-
do, eis que afronta a simula 203, do STJ, por se tratar de decisdo proferida em
processo que tramita sob a lei dos Juizados Especiais. Caso ndo seja esse 0 vosso
entendimento, requer seja mantida a decisdo proferida, pois em perfeita consonén-
cia com a letra da lei vigente a época dos fatos, respeitando ainda o ato juridico
perfeito e os principios da irretroatividade das leis e o tempus regit actum.

Nestes termos,
Pede deferimento.
Teresina (PI), 13 de fevereiro de 2018.

KA

LILIAN ERICA LIMA RIBEIRO
Advogada OAB/PI n° 3.508

Rua Rui Barbosa, 68 ¢ Sala 710, Ed. Otavio Miranda
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%/ TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PIAUI

%M i Pea Des. Edgard Nogueira s/n, Centro Civico, CEP 64000-830 - Teresina-Pl

APELACAOQ CIVEL N° 2012.0001.007169-0

ORGAO JULGADOR: 28 CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL

ORIGEM: SAO PEDRO DO PIAUI/VARA UNICA

APELANTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.
ADVOGADO(S): JOAO ALVES BARBOSA FILHO (PE004246) E OUTROS
APELADO: MARIA DE JESUS FRAZAO SILVA LEAO

ADVOGADO(S): LILIAN ERICA LIMA RIBEIRO (PI003508)

RELATOR: DES. JOSE JAMES GOMES PEREIRA

CERTIDAO de CONCLUSAO

Nesta data, fago estes autos conclusos a(o) PRESIDENTE para DECISAO/DESPACHO.
Teresina(Pl), 16.03.2018.
(\ .
Suzana de sales Nunes Ferreira
Analista Judiciario - Mat. 103654-8

Coordenadoria Judiciaria Civel e Camaras Reunidas/SEJJ
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RECURSO ESPECIAL NA

APELACAQ CIVEL N° 2012.0001.007169-0

RELATOR: Des. José James Gomes Pereira

RECORRENTE: Seguradora Lider dos Consércios do Seguro DPVAT S/A
ADVOGADO: Jodo Alves Barbosa Filho (OAB/PI n° 10.201) e outros
RECORRIDA: Maria de Jesus Frazdo Silva Ledo

ADVOGADO: Lilian Erica Lima Ribeiro (OAB/PI n° 3.508)

DECISAQO

Recurso Especial (fls. 189/194) interposto com fulcro no art.
105, 11, “a”, CF/88 em face do acorddo (fls. 161/165) proferido pela 2°

Cérrz'a/Eipecializada Civel, assim ementado:
A CONSTITUCIONAL £ CIVIL.  APELACAO  CIVEL.  ACAO  DE

COBRANC'A. SEGURO OBRIGATORIO DPVAT MORTE
LEGITIMIDADE — PASSHA DE - QUALQUER  SEGURADORA.
FINCULACAO DO PAGAMENTO  AOQ  SALARIO  MINIMO.
COMPETENCI4 DO CNSP PARA  REGULAMENTAR O DPVAT
PRELIMINARES DE PRESCRICAO, CARENCIA DE ACAO, INTERESSE
DE  AGIR.  REJEITADAS. VALOR INDENIZATORIO.  ACIDENTE
AUTOMOBILISTICO. FINACAO. PARAMETRO EM SALARIO MINIMO.
POSSIBILIDADE - APLICABILIDADE DA LEI'N?6.194.74. CORRECAO
MONETARIA - RESOLUCAO DO CONSELHO NACIONAL  DE
SEGUROS PRIVADOS QUE NAO SE SOBREPOE A LEI FEDERAL.
HIERARQUIA. POSSIBILIDADE. 1. O ressarcimento advindo do seguro
ohrigatorio pode ser cxigido de qualyguer seguradora integrunte do
consorcio das sociedades seguradoras. Logo. mesmo que o pagamenio
parcial tenha sido realizado por uma scguradora especifica. o pedido de
complementagdo  pode  ser  dirigido «  qualquer dus  sceguradoras
integrantes. 2. Manutengdo da sentenga. 3. Recurso improvido.

Contra o acérddo ainda foram opostos aclaratorios (fls.
167/168), os quais foram conhecidos e improvidos (fls. 183/187).

Nas razdes recursais, a recorrente afirma que o acdrddo
vergastado violou o art. 5° §1° da Lei n° 6.194/1974 e divergiu a
jurisprudéncia pacifica da Corte Superior, segundo a qual “a fixa¢do da
indenizagdo decorrente do seguro obrigatorio (DPVAT) deve ser apurada
com base no valor do salario minimo vigente na data do evento danoso,
monetariamente atualizado até o efetivo pagamento, e ndo com base no
salario minimo em vigor na data da liquidacéo do sinistro”.

A recorrida apresentou contrarrazdes, requerendo que o recurso

Recurso Especial na Apelagdo Civel n° 2012.0001.007169-0 lde?
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ndo seja admitido, e, no mérito, que seja improvido (fls. 200/209).
E o Relatério. DECIDO.

O apelo especial preenche os requisitos genéricos de
admissibilidade.

A argumentacdo recursal se reveste de plausibilidade juridica,
porquanto o art. 5° §1° da Lei n.° 6.194/74 efetivamente prevé que a
“indenizac¢do referida neste artigo serd paga com base no valor vigente na
época da ocorréncia do sinistro, em cheque nominal aos beneficidrios,
descontavel no dia e na praga da sucursal que fizer a liquidagdo”.

A matéria foi devidamente prequestionada e prescinde de
revolvimento probatdrio.

Em virtude do exposto, com fundamento no art. 105, 11, “a”, da
CF/88, dou seguimento ao Recurso Especial, determinando sua remessa ao
Superior Tribunal de Justiga.

Publique-se e intimem-se.

Teresina/Pl, 12 de julho de 2018.

ge-Presidente

Recurso Especial na Apelagio Civel n® 2012.0001.007169-0 2de?
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TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PIAUI
P¢a Des. Edgard Nogueira s/n, Centro Civico, CEP 64000-830 - Teresina-Pl.

APELAGAO CIVEL N° 2012.0001.007169-0

ORGAO JULGADOR: 22 CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL

ORIGEM: SAO PEDRO DO PIAUI / VARA UNICA

APELANTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.
ADVOGADO: JOAO ALVES BARBOSA FILHO (PE004246) E OUTROS

APELADO: MARIA DE JESUS FRAZAO SILVA LEAO

ADVOGADOQO: LILIAN ERICA LIMA RIBEIRO (P1003508)

RELATOR: DES. JOSE JAMES GOMES PEREIRA

CERTIDAO DE PUBLICAGAO NO DIARIO DA JUSTICA

O Tribunal de Justiga do Estado do Piaui certifica que o(a) DECISAO
movimentado no sistema em 13/07/2018 10:32:33, foi disponibilizado no Diario n°
8.474, pagina 66, na Sexta-feira, 13 de julho de 2018, computando-se a publicagéo na
Segunda-feira, 16 de julho de 2018. Este documento & emitido eletronicamente junto
ao Sistema e-TJPI| e a veracidade de sua informagao podera ser verificada no referido
periédico.

TERESINA, 16 de julho de 2018

A autenticidade deste documento pode ser conferida no site http:/www. tjpi.jus.brie-tjpi/consulta/documento
informando o cédigo a seguir: ETIPI.008C2.35D29.29934.2D923
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APELACAO CIVEL N2 2012.0001.007169-0

ORGAO JULGADOR: 22 CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL

ORIGEM: SAO PEDRO DO PIAUI/VARA UNICA

APELANTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.
ADVOGADO(S): JOAO ALVES BARBOSA FILHO (PE004246) E OUTROS
APELADO: MARIA DE JESUS FRAZAO SILVA LEAO

ADVOGADO(S): LILIAN ERICA LIMA RIBEIRO (PI1003508)

RELATOR: DES. JOSE JAMES GOMES PEREIRA

TERMO DE REMESSA - ST]J

Aos 09 dias do més de agosto de 2018, conforme decisdo/despacho de fl. 211, faco REMESSA
destes autos ao Colendo SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

JANGINA DIAS EﬁmA

Consultora Juridica/SEJU - Matricula n? 27452
Coordenadoria Judiciaria Civel e Camaras Reunidas/SEJU



Superior Tribunal de Justica

REsp (201802026540)

CERTIDAO

Certifico que o processo de namero
201200010071690 do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DO PIAUi foi protocolado sob o nimero 2018/0202654-0.

Brasilia, 10 de agosto de 2018

COORDENADORIA DE RECEBIMENTO, CONTROLEE
INDEXAGAO DE PROCESSOS RECURSAIS
*Assinado por JOSE DA COSTA RODRIGUES
em 10 de agosto de 2018 as 10:10:07

" Assinado eletronicamente nos termos do Art. 1° § 2° inciso lll alinea "b" da Lei 11.419/2006
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LiLIAN RIBEIRO
A D ¥V O € A C t A
EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR DESEMBARGADOR JOSE JAMES GOMES
PEREIRA, RELATOR DO PROC. N° 2012.0001.007169-0, DA 22 CAMARA

ESPECIALIZADA CiVEL, DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DO PIAUL.
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Proc. n© 2012.0001.007169-0

WORRIG] - T
2

MARIA DE JESUS FRAZAO SILVA LEAO, ja devidamente qualificado 5
nos autos do processo em epigrafe identificado, em que contende em face da SE- §
GURADORA LIDER DO CONSORICO DO SEGURO DPVAT S/A, também qualificada, 5
vem a presenca de V.Exa. requerer a juntada da decisdo proferida pelo Su-

perior Tribunal de Justica, nos autos do Recurso Especial n® 1759537, inclusive
a Certiddo de Transito em Juigado, ocorrida em 03/09/2020.

Por conseguinte, requer a remessa dos autos a da Comarca de
Sdo Pedro do Piaui-PI para que possa dar prosseguimento a acdo com a satisfa-
¢do do crédito da autora, ao final.

Nestes termos,
Pede deferimento.
Teresina (PI), 23 de setembro de 2020.

LILIAN ERICA “&?A RIBEIRO

Advogada OAB/PI n° 3.508

Rua Rui Barbosa, 68 » Sala 710, Ed. Otavio Miranda
Centro, CEP: 64001090 ¢ Teresina-pPl
(86) 3221-0609
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1759537 - P1 (2018/0202654-0)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
RECORRENTE : SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO
DPVAT SA

ADVOGADOS : EDNAN SOARES COUTINHO E OUTRO(S) - P1001841
MATHEUS PINTO DE ALMEIDA - RJ172498
JOAO ALVES BARBOSA FILHO - P1010201
RECORRIDO  : MARIA DE JESUS FRAZAO SILVA LEAO
ADVOGADO  : L{LIAN ERICA LIMA RIBEIRO E OUTRO(S) - PI003508

@ EMENTA

RECURSO ESPECIAL. SEGURO DPVAT. ACIDENTE OCORRIDO NA
VIGENCIA DA REDAGCAO ORIGINAL DA LEI N° 6.194/1974. BASE DE
CALCULO. SALARIO MINIMO VIGENTE NA DATA DO SINISTRO.
PREQUESTIONAMENTO AUSENTE. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N.°
211/8TJ.
1. Nao ha falar em prequestionamento quando a tese em torno dos referidos
dispositivos legais indicados ndo foi objeto de debate pelas instincias
ordinarias. Incidéncia do Enunciado n.° 211/STJ.
2. Ademais, cumpre ressaltar que o prequestionamento ficto, previsto no art.
- 1.025, do CPC/2015, so é admissivel quando, apos a oposi¢do de embargos
declaratorios na origem, o recorrente suscitar a viola¢do ao art. 1.022, do
mesmo diploma, porquanto somente dessa forma é que o orgdo julgador
podera verificar a existéncia do vicio.
3. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto por SEGURADORA LIDER DO

Edigiio n° 0 - Bragilia,
Documento elotrénico VDA26202735 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatirio(a): PAULO DE TARSO VIEIRA SANSEVERINO Assinado em: 10/08/2020 14:47:21



CONSORCIO DO SEGURO DPVAT S/A com arrimo no art. 105, inciso III,

alineas

"a" e "c" da Constituigdo da Republica contra julgamento do Tribunal de

Justica do Estado do Piaui (fl. 171):

CONSTITUCIONAL E CIVIL APELACAO CIVEL. ACAO DE
COBRANGCA.SEGURO OBRIGATORIO DPVAT MORTE. LEGITIMIDADE
PASSIVA DE QUALQUER SEGURADORA. VINCULACAO DO
PAGAMENTO AO SALARIO MINIMO. COMPETENCIA DO CNSP PARA
REGULAMENTAR O DPVAT. PRELIMINARES DE PRESCRICAO,
CARENCIA DE AGCAO, INTERESSE DE AGIR, REJEITADAS. VALOR
INDENIZATORIO.  ACIDENTE  AUTOMOBILISTICO.  FIXACAO.
PARAMETRO  EM  SALARIO  MINIMO.  POSSIBILIDADE-
APLICABILIDADE DA LEI N° 6.194/74.CORRECAO MONETARIA-
RESOLUCAO DO CONSELHO NACIONAL DE SEGUROS PRIVADOS
QUE NAO SE SOBREPOE A LEI FEDERAL. HIERARQUIA.
POSSIBILIDADE.

1. O ressarcimento advindo do seguro obrigatorio pode ser exigido de
qualquer seguradora integrante do consdrcio das sociedades seguradoras.
Logo,mesmo que o pagamento parcial tenha sido realizado por uma
seguradora especifica, o pedido de complementagdo pode ser dirigido a
qualquer das seguradoras integrantes.

2. Manutengado da sentenga.

3. Recurso improvido.

Opostos embargos de declaragdo, estes restaram rejeitados nos seguintes

termos (fl. 202):

Edigdo n° 0 - Brasilla,

EMBARGOS DE  DECLARACAO NA  APELACAO  CIVEL.
CONSTITUCIONAL E CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO DE
COBRANGCA.SEGURQ OBRIGATORIO DPVAT MORTE. LEGITIMIDADE
PASSIVA DE QUALQUER SEGURADORA. VINCULACAO DO
PAGAMENTO AO SALARIO MINIMO. COMPETENCIA DO CNSP PARA
REGULAMENTAR O DPVAT. PRELIMINARES DE PRESCRICAO,
CARENCIA DE ACAO,INTERESSE DE AGIRREJEITADAS. VALOR
INDENIZATORIO.ACIDENTE AUTOMOBILISTICO. FIXACAO.
PARAMETRO EM  SALARIO  MINIMO. POSSIBILIDADE -
APLICABILIDADE DA LEI N° 6.194/74.CORRECAO MONETARIA-
RESOLUCAO DO CONSELHO NACIONAL DE SEGUROS PRIVADOS
QUE NAO SE SOBREPOE A LEI FEDERAL HIERARQUIA.
POSSIBILIDADE.

1.0 ressarcimento advindo do seguro obrigatério pode ser exigido de

Documento clotrénico VDA26202795 assinado cletronicamento nos tormos do Art.1° §2* inciso 1l da Lol 11.418/2008
Signatario{a): PAULO DE TARSO VIEIRA SANSEVERINO Assinado em: 10/08/2020 14:47:21

ol



qualquer seguradora integrante do consorcio das sociedades seguradoras.
Logo, mesmo que o pagamento parcial tenha sido realizado por uma
seguradora especifica, o pedido de complementa¢do pode ser dirigido a
qualquer das seguradoras integrantes.

2. Conhecimento dos Embargos, mas negar-lhes provimento, para manter o
Acordao embargado em todos os seus termos.

3. Votagao Unéanime.

Em suas razdes recursais, a recorrente alegou violagao ao art. 5°, §1°, da Lei

n.° 6.194/1974, bem como a ocorréncia de divergéncia jurisprudencial ao

argumento de que a indenizagio decorrente do seguro obrigatério deve ser apurada

com base no valor do salario minimo vigente na data do evento danoso,

- monetariamente atualizado até o efetivo pagamento € ndo com base no salério

minimo em vigor na data da liquidagio do sinistro. Requereu o provimento do

recurso especial.

Houve apresentagdo de contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

O recurso especial nio merece conhecimento.

Nido ha falar em prequestionamento quando a tese em torno dos referidos

dispositivos legais indicados ndo foi objeto de debate pelas instincias ordinarias,

razao pela qual incide o Gbice previsto no Enunciado n.° 211/STJ.

Edicio n° 0 - Brasifia,

A propasito:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL.
EXCECAO DE INCOMPETENCIA. IMPROCEDENTE. NEGATIVA DE
PRESTAGCAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N° 282/STF E N° 211/STJ. REGRAS
DE COMPETENCIA. CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. REEXAME.
SUMULAS N°S 5 E 7/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do
Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n 2 e

Documento eletrénico VOA26202795 assinado cletronicaments nos tcrmos do Art.1° §2° inciso [l da Lei 11.419/2008
Signatirto{a): PAULO DE TARSO VIEIRA SANSEVERINO Assinado om: 10/08/2020 14:47:21
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3/81)).

2. Inexiste a alegada negativa de prestagdo jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com
a aplicagdo do direito que entende cabivel a hipotese, apenas ndo no sentido
pretendido pela parte.

3. Nao ha falar em prequestionamento quando a tese em torno dos referidos
dispositivos legais indicados ndo foi objeto de debate pelas instdncias
ordindrias, sequer de modo implicito, e embora opostos embargos de
declarag@o com a finalidade de sanar omissdo porventura existente, a parte
ndo indica a contrariedade ao art. 535 do Codigo de Processo Civil de 1973
especificamente em relagdo a este ponto.

4. Ndo cabe ao Superior Tribunal de Justi¢a o reexame das premissas de fato

que levaram o tribunal de origem a concluir pela competéncia do juizo da

Comarca do Rio de Janeiro, sob pena de usurpar a competéncia das

instdncias ordindrias, a quem compete o amplo juizo de cognigdo da lide.
™ Incidéncia das Sumulas n‘s 5 e 7/STJ.

5. Agravo interno ndo provido. (Agint no REsp 1677953/RJ, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
11/05/2020, DJe 15/05/2020)

Ademais, cumpre ressaltar que o prequestionamento ficto, previsto no art.
1.025, do CPC/2015, s6 ¢ admissivel quando, apds a oposi¢dio de embargos
declaratorios na origem, o recorrente suscitar a violagdo ao art. 1.022, do mesmo
diploma, porquanto somente dessa forma é que o 6rgdo julgador podera verificar a
existéncia do vicio.

A propdsito:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE ADJUDICACAO COMPULSORIA. 1.
DIVERGENCIA EM DECISOES DO RELATOR. AFASTADA. DECISOES
MONOCRATICAS QUE NAO CONHECERAM DO MERITO SAO INAPTAS
A JUSTIFICAR DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. 2. APLICACAO DAS
SUMULAS 5 E 7 DO STJ MANTIDA. 3. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA  DOS  REQUISITOS  PARA
RECONHECER PREQUESTIONAMENTO FICTO. 4. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. Decisd@o monocratica que ndo conhece do recurso especial ¢ inapta a
Justificar a divergéncia, pois ndo apresenta juizo de mérito deste signatario
ou deste Tribunal quanto questao.

EdigZo n® 0 - Brasilia,
Documento clotrénico VDA26202795 asainado eletronicamento nos termos do Art.1° §2° inciso [l da Lei 11.415/2008
Signatirio{a): PAULO DE TARSO VIEIRA SANSEVERINO Assinado em: 10/08/2020 14:47:21
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2. Ao contrario do que alega a agravante, avaliar a presenga dos requisitos
para adjudicac@o compulsoria requer a revisdo das clausulas contratuais,
especialmente da referida clausula de irretratabilidade.

3. Ndo houve prequestionamento, nem sequer implicito, das teses recursais
relativas aos arts. 187, 421 e 422 do Cédigo Civil, pois ndo foram debatidos
o venire contra factum proprium, a supressio e o adimplemento substancial.
Cumpre ressaltar que o prequestionamento ficto, previsto no art. 1.025 do
CPC/2015, s6 é admissivel quando, apds a oposi¢cdo de embargos
declaratérios na origem, o recorrente suscitar a violagdo ao art. 1.022 do
mesmo diploma, porquanto somente dessa forma é que o orgdo julgador
podera verificar a existéncia do vicio.

4. Agravo interno improvido. (Agint nos EDcl no REsp 1670884/RJ, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado
em 09/03/2020, DJe 13/03/2020)

Ante o exposto, com arrimo no art. 932, inciso I, do Cédigo de Processo

Civil, nio conhecgo do recurso especial.
Intimem-se.
Brasilia, 10 de agosto de 2020.

Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Relator

Edigéo n° 0 - Brasilia,
Documanto clotrénico VDA262027385 assinado clotronicamento nos termos do Art.1° §2° Inciso Ll) da Lol 11.419/2006
Signatirio(a): PAULO DE TARSO VIEIRA SANSEVERINO Assinado em: 10/08/2020 14:47:24



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

REsp 1759537/P1 (2018/0202654-0)

PUBLICACAOQ

Disponibilizado no Diério da Justica Eletronico/STJ, em 10/08/2020, DESPACHO / DECISAO

de fls. 250/254 e considerado publicado em 12 de agosto de 2020, nos termos do artigo 4°, § 3°, da Lei
11.419/2006.

Brasilia, 12 de agosto de 2020
SECRETARIA DOS ORGAOS JULGADORES

COORDENADORIA DE PROCESSAMENTO DE FEITOS DE DIREITO PRIVADO

SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

REsp 1759537/P1 (2018/0202654-0)
CERTIDAO DE TRANSITO E TERMO DE BAIXA
DECISAO de fis. 250: transitou em julgado no dia 03 de setembro de 2020.

Autos baixados a(o) TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI.

Brasilia, 03 de setembro de 2020.

SECRETARIA DE PROCESSAMENTO DE FEITOS
COORDENADORIA DE PROCESSAMENTO DE FEITOS DE DIREITO PRIVADO

SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS



9C¢. PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI
itit TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI
% Pca Des. Edgard Nogueira s/n, Centro Civico, CEP 64000-830 - Teresina-PI
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APELACAO CIVEL N2 2012.0001.007169-0

ORGAO JULGADOR: 22 CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL

ORIGEM: SAQO PEDRO DO PIAUI/VARA UNICA

APELANTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.
ADVOGADO(S): JOAO ALVES BARBOSA FILHO (PE004246) E OUTROS
APELADO: MARIA DE JESUS FRAZAO SILVA LEAO

ADVOGADO(S): LILIAN ERICA LIMA RIBEIRO (PI003508)

RELATOR: DES. JOSE JAMES GOMES PEREIRA

TERMO DE BAIXA/REMESSA

De ordem do Exmo. Sr. Presidente / Vice- Presidente , conforme Portaria N2 373/2019 -
PJPI/TJPI/SA], de 31 de janeiro de 2019, faco baixa e remeto os presentes autos, ao MM. Juiz
da Comarca de SAO PEDRO DO PIAUI - PI (Vara Unica), c /nforme despacho/decisdo do STJ
com Certiddo de Transito as fls. 222. Eu, ELAINE MARIA DE MOURA FE
PORTELA, Servidor(a) da Coordenadoria . iﬂdlmaklz Clvel, lavrei a presente certidao.

COORDENADORIA JUDICIARIA CiVEL E CAMARAS REUNIDAS/SEJU, em Teresina 29 de
outubro de 2020.



