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J 0/-‘1' O BARBOSA Advogados Associados

Jodo Barbose Osmar da Sifva Aguino Amanda de Ofiveira M, José Darian Alves Moulin

Henrique A. F. Motta Adriana Franga da Costa Noémia Fraga Teilxeiras Glovanna de Andrade Ribeiro
Fabio Jodo Soito Cristina de Oliveira Ferreira Juligna usto de Ofiveira Isabe{ Alves da Rocha

JoGo Paulo Martins Evelyn i, Castillo Arevalo Taise Nery Sitva isabe! Teixeira das Chagas
Joselaine Maura Figueiredo  Gabrielle Guimarfesde Souza Rafaela F. Villas Boas Chagas Lidiane da Silva Erves

Nicole Vianna Riente Roberta Cunha Marinho Klarissa M. C. Campos Ferreira Cristiane M. Saunier Flosi
Fernando de Freitas Barbosa  Ananda Dias Mendes Deolindo Barreto Lima Neto Paloma Baptista de Olivelra
Fldwia Nonato Roberto Alessandra Modolo Michelle Galvdo da Silva de Souza

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 18* VARA CIVEL DA COMARCA DE
FORTALEZA /CE.

Processo n.° 1364326920098060001

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S.A, empresa seguradora com sede a Rua Senador Dantas,
n® 74, 5° andar, Rio de Janeiro/RJ, inscrita no CNPJ sob n°
09.248.608/0001-04, neste ato representada por seus advogados
que esta subscrevem, nos autos da AGAO DE COBRANGCA DE SEGURO
DPVAT, que lhe promove JOSE MARQUES BRANDAO, em tramite
perante este Douto Juizo e Resgpectivo Cartédrio, wvem, mui
respeitosamente, a presenca de V. Exa., requerer (e}
impulsionamento do feito, tendo em vista que o referido
processo encontra-se parado desde o ano de 2011.

Para fins do expresso no artigo 39, inciso I, do Cédige de
Processo Civil, fornece-se o enderego Av. Oliveira Paiva, 2797
Loja 23, Cidade dos Funcionarios, CEP: 60.822-131, Fortaleza-
CE, tel./fax: (85) 3241-3255 e ainda, que seja observado
exclusivamente o nome do advogado FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR,
inscrito na OAB/CE sob o n.° 14.752, para efeito de intimagdes
futuras, sob pena de nulidade das mesmas.

Nestes Termos,
Pede e espera deferimento.

Fortaleza, 15 de fevereiro de 2013.

Jodo Barbosa Henrique Motta Fabio Jodo Soito
OAB/PE 4.246 OAB/RJ~113.815 OAB/RJ 114.089

PEQUENO JUNIOR
OAB/CE 14.752

Rua S30 José n° 90 grupo 810 a 812 Centro Rio de Janeiro/RJ Cep: 20010-020
PABX: 21-3265-5600 FAX: 21-3265-5622/3265-5628
corporativo@joanharbosaadvass.com br

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por MADRUGA APARECIDA NOBRE, liberado nos autos em 25/04/2014 as 17:30 .

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0136432-69.2009.8.06.0001 e c6digo 2FE988.
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO ,
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
COMARCA DE FORTALEZA — 18" VARA CIVEL

AGCAO DE COBRANGA - DPVAT.
Processo n° 136432-69.2009
Promovente: José Marques Branddo.

Promovido: Seguradora Lider dos Consércios do Seguro
DPVAT.

SENTENGA L /] //7’

Vistos, etc.

JOSE MARQUES BRANDAO ajuizou a presente AGAO
DE COBRANCA - DPVAT em face de SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT, ambos devidamente
qualificados, alegando, em sintese, dque a presente
demanda visa condenar a seguradora ré ao pagamento da
diferengca do seguro DPVAT pago administrativamente, em
razdo da morte da vitima.

Com a inicial as fls. 02/06, vieram o©s
documentos de fls. 07/15.

Termo de Audiéncia de Conciliacao de fls.
25/286.

Devidamente citada, a Promovida apresentou
contestacdoc de fls. 28/37, aduzindo, preliminarmente,
caréncia da agdo por falta de interesse de processual,
ilegitimidade ativa, bem como no mérito refuta os
argumentos expendidos na pega de ingresso.

Réplica a Contestacdo as fls. 49/62,
reiterando os pedidos expostos na pec¢a de ingresso.

TUDO BEM VISTO E EXAMINADO.

DECIDO

J

Este documento € copia do original, assinado digitalmente por MADRUGA APARECIDA NOBRE, liberado nos autos em 25/04/2014 as 17:30 .

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0136432-69.2009.8.06.0001 e codigo 2FE97C.
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Face ser a matéria unicamente de direito,
passo a anélise de mérito, de acordo com ©O que
preconiza o art. 330, I do Cdébdigo de Processo civil.

Passo, de pronto, a andlise das preliminares
ventiladas pela Demandada.

N&ao merece prosperar a pretensao da
seguradora, de caréncia da agdo por falta de interesse
processual. Em que se pese o o0s argumentos expostos,
entendo que o fato de néao ter havide pedido de
pagamento pela via administrativa ndo configura falta
de interesse de agir.

O ingresso na esfera judicial tem previsao
constitucional, como clausula pétrea, vez que o artigo
5°, inciso XXXV da Carta Magna prevé que: a lei nao
excluird da apreciagdo do Poder Judicidrio lesdo ou
ameaga a direito”.

Por certo, ndo hé& a necessidade de se
pleitear a indenizacéao administrativamente para
somente apds ingressar com a demanda Jjudicialmente,
sendo mera faculdade do beneficiario a prévia
requisicao pela via administrativa do pagamento da
indenizagdo, ndo sendo tal requisigdo requisito de
admissibilidade para a propositura da demanda
judicial.

Em relagdo a ilegitimidade ativa, depreende-
se deste caderno processual que o de cujus tinha
apenas 06 (seis) anos, © gque por si sb& comprova que
este ndo poderia ter descendentes. (fls. 12)

No mesmo sentido, a sua genitora também
faleceu (fls. 14), restando, por obvio, que © seu pai
(autor) ¢é legitimo para figurar no polo ativo da
presente demanda.

Pelo exposto acima, REJEITO as preliminares
ventiladas.

No caso em tela, a aplicagdo do Direito se
faz sob a analise sistematica de sucessivas normas que
trataram do Seguro Obrigatério de Danos Pessocais
causados por veiculos automotores de via terrestre, em
especial no que tange ao Art. 3° da Lei 6.194/74.

O autor, vem solicitando o ressarcimento de
Seguro Obrigatdério de acidente ocorrido em 19 de
janeiro de 1991. Em suma, pleiteia ao pagamento da
diferenca entre o vali§7pago administrativamente.

P
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fls.

Com efeito, em relagdo da competéncia da CNSP
para estabelecer limites de indenizag¢ao, entendo que,
se a legislacd@o aplicavel nao ressalvou a gradacao da
indenizacdo, ndo poderia o Conselho Nacional de
Seguros Privados/CNSP regulamentar as normas atinentes
ao pagamentos das indenizagdes decorrentes de acidente
de transito, discriminar os casos de invalidez
permanente, estabelecer limites de 1indenizagdo ou
ainda graduar a invalidez da parcialidade a completude
através da edicdo da Resolugdo n. 01/75, concluindo,
assim, por sua inaplicabilidade.

Por certo, entendo pela aplicabilidade do
principio da legalidade a espécie, ao vislumbrar que o
direito a percepcdo do Seguro DPVAT nao pode ser
restringido por uma resolugcdo do CNPS em razdo da
inexisténcia de qualquer previsdo legal atribuidora de
tal competéncia. Assim, uma resolucaoc nado poderia ser
compreendida como a lei vigente a época do dano, e,
por sua natural decorréncia do principio tempus regit
actum, a espécie normativa aplicada ao fato, era a lei
6.194/74.

Portanto, ndo cabe ao CNPS legislar sobre os
valores indenizatdérios do seguro DPVAT, somente a Lei
n® 6.194/74.

A Lei n°® 11.482/2007, aplicar-se-a& aos
sinistros ocorridos apds a sua vigéncia, por se tratar
de direito intertemporal. Se o sinistro ocorreu em
19.01.1991, ndo aplica-se-a a supracitada Lei.

Desse mode, o© wvalor devido a titulo de
indenizag¢gdo esta determinado no art. 3°, inciso II, da
lei 6.194/74.

Com efeito, razoadvel e pertinente é o pedido
elaborado na exordial, com a aplicagdoc da Lei n°
6.194/74, assistindo ao autor, o direito de receber a
parcela da indenizagdo no valor 40 (quarenta) salérios
minimos, conforme dispunha o art. 3°, “b”, da referida
lei.

Sobre o© valor principal acima destacado
devem incidir juros de mora no percentual de 1% (um
por cento) ao més (art. 406 do Cddigo Civil c/c art.
161, § 1°, do CTN) contados a partir da data da
citacdo da demandada.

Nesse ponto, adota-se entendimento ja

IR
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firmado pelo Superior Tribunal de Justiga, verbis:

Ementa: CIVIL - COBRANGCA DE DIFERENCA DE SEGURO
OBRIGATORIO - DPVAT - JUROS MORATORIOS - TERMO
INICIAL - INAPLICABILIDADE DA SUMULA 54/STJ -
DISSIDIO NAO COMPROVADO. 1. Os juros, in casu,
contam-se a partir da data em que a seguradora
foi constituida em mora para proceder ao
pagamento da diferenga pleiteada pela
recorrente, ou seja, a partir de sua citagao. 2.
A obrigagdo de indenizar decorrente do evento
danoso, imputada a quem deu causa ao mesmo, néo
se confunde <com a obrigagidaoc de pagar a
importancia segurada devida em razao do
acidente, lastreada em contrato de seguro DPVAT.
3. Nao sendo a seguradora a causadora dos danos
que ensejaram o pagamento do seguro, nao ha que
se cogitar na aplicagdao de Jjuros de mora
contados desde a data do evento danoso, prevista
no enunciado da Sumula n° 54/STJ. 4. Dissidio
ndao comprovado na forma legal e regimental. 5.
Recurso especial nao conhecido. (STJ; REsp
546392 /MG; RECURSO ESPECIAL 2003/0087644-5;
Relator Ministro JORGE SCARTEZZINI; Orgao
Julgador T4 - QUARTA TURMA; Data do Julgamento
18/08/2005; Data da Publicagdo/Fonte DJ
12.09.2005 p. 334). Grifo nosso.

Por fim, a correcdo monetdria tem que se dar
desde a data do sinistro, no caso, a partir de
19.01.1991, e nao a partir do més do ajuizamento da
agado, porque se assim fosse, estaria o promovente
recebendo menos do que tem direito, e, de
consequéncia, a promovida obteria vantagem indevida, o
que configuraria enriquecimento ilicito. Como indice
de correcao, adota-se o INPC por ser © que melhor
representa a perda de poder aquisitivo da moeda.

ANTE AO EXPOSTO, considerando as provas
produzidas, a legislacao especifica e os entendimentos
jurisprudenciais acima indicados, JULGO PROCEDENTE os
pedidos formulados por JOSE MARQUES BRANDAO na acao
que move contra SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO
SEGURO DPVAT para o fim de condenar a promovida a
pagar ao autor a quantia de 40 (quarenta) salarios
minimos wvigente a época do sinistro, cumulada com
correcdo monetdria contada a partir de 19.01.1991 pelo
INPC, bem como juros de mora de 1% (um por cento) ao
més a partir da citagdo, descontando do montante,
evidentemente, oS valores ja devidamente pagos
anteriormente pela seguradora, tudo a ser apurado em
liguidacao de sentenga.
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fls. 7@7

Condeno, outrossim, a Promovida ao pagamento i
das custas processuais e honordrios advocaticios no
patamar de 12% sobre o valor da condenagdo, tudo com
base no art. 20, § 3°, do CPC.

Transitada em julgado, arquivem-se o0s autos.
P.R.I. “
Fortaleza/(CR, de marco| de| 2013.
SIA S VID
Juiz de Dirpito Titular da |18® Vara Civel
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do original, assinado digitalmente por MADRUGA APARECIDA NOBRE, liberado nos autos em 25/04/2014 as 17:30 .

é copia
Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0136432-69.2009.8.06.0001 e codigo 2FE97C.
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CERTIDAO DE ENVIO PARA DJ

Certifico que foi enviado para publicagdo, despacho/sentenca de fls. 6”/ (B .

BOLETIM N°. 38 de 2013.

Fortaleza/Ce., 09/04/2013

71!da Saﬁ Maciel

lretora de Secretaria.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por MADRUGA APARECIDA NOBRE, liberado nos autos em 25/04/2014 as 17:30 .

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0136432-69.2009.8.06.0001 e codigo 2FE98A.
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|| Disponibilizagdo: Quarta-feira, 10 de Abril de 2013 Caderno 2: Judicidrio Fortaleza, Ano Il - Edigdo 696 mll
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ADV: MARIANA ARAUJO MENDES (OAB 23535/CE) - Processo 0138053-62.2013.8.06.0001 - Procedimento Sumario
- Seguro - REQUERENTE: JAIRO DE SOUSA BARRETO - REQUERIDO: BRADESCO SEGUROS S/A e oulro - Graluidade
deferida. Converto o rito sumario para ordinario, tendo em vista que, segundo jurisprudéncia majoritaria do STJ, inexistindo
prejuizo para as partes, & admissivel a converséo referida. Cile-se o réu para, querendo, responder a acdo no prazo de 15
(quinze) dias, ciente de que, ndo apresentada nenhuma defesa, presumir-se do aceilos como verdadeiros os fatos arliculados
pelo autor. Expedientes,

ADV: MARIANA ARAUJO MENDES (OAB 23535/CE) - Processo 0138053-62.2013.8.06.0001 - Procedimento Sumario -
Seguro - REQUERENTE: JAIRO DE SOUSA BARRETO - REQUERIDO: BRADESCO SEGUROS S/A e outro - R.H. Intime-se
a parle aulora, por meio de seu representante legal, para, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se acerca da contestagdo e
documentos de fls. 36/79. Empos, retornem os autos conclusos. Expedientes necessarios.

ADV: RAFAEL DE SOUSA REZENDE MONTI (OAB 18044/CE) - Processo 0140074-11.2013.8.06.0001 - Procedimento
Sumario - Contratos de Consumo - REQUERENTE: ANTONIO SERGIO SOUSAALVES - REQUERIDO: MAPFRE SEGURADORA
S.A. e outro - R.H. Inlime-se a parte autora, por meio de seu representante legal, para, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se
acerca das contestacdes e documenlos de fls. 28/67 e 68/107. Emp6s, relornem os aulos conclusos. Expedientes necesséarios.

ADV: ROSEANY ARAUJO VIANA ALVES (OAB 10952/CE) - Processo 0143182-48.2013.8.06.0001 - Busca @ Apreenséo
- Alienagéo Fiduciaria - REQUERENTE: BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A. - REQUERIDO: LUIZ CLAUDIO COELHO -
R.H. Acolho o pedido retro, determinando a suspenséo do processo pelo prazo de 60 (sessenta) dias. Inlime-se. Expedientes
necessarios.

ADV: CRISTIANE BELINATI GARCIA LOPES (OAB 23649/CE) - Processo 0145721-84.2013.8.06.0001 - Busca e
Apreensé@o em Alienagao Fiduciaria - Allenagéo Fiduciaria - REQUERENTE: BV FINANCEIRA SA CREDITO FINANCIAMENTO
E INVESTIMENTO - REQUERIDO: FRANSUAR CHUSMAYK DA SILVA - R H. Alenda-se ao pedido de fls. 39, concedendo a
dilag8o do prazo por 90 (noventa) dias, a fim de que a diligéncia seja efetivada. Intime-se. Expedientes necessarios.

ADV: CRISTIANE BELINATI GARCIA LOPES (OAB 23649/CE) - Processo 0145739-08.2013.8.06.0001 - Busca e Apreensio
em Alienagdo Fiduciaria - Alienagdo Fiduciaria - REQUERENTE: BV FINANCEIRA SA CREDITO FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO - REQUERIDO: SANDRO RIBEIRO MESQUITA - R.H. Atenda-se ao pedido retro, concedendo a dilagéo do

. prazo por 90 (noventa) dias, a fim de que a diligéncia seja efetivada. Intime-se. Expedientes necessarios.

ADV: JOSE MONTEIRO PRIMO DA PAZ (OAB 9776/CE) - Processo 0149384-41.2013.8.06,0001 - Procedimenta Ordinario
- Interpretagdo / Revisao de Contrato - REQUERENTE: FELIPE SOUSA DA SILVA - REQUERIDO:; AYMORE - CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A - R.H. A parte promovente requereu os beneficios da justiga gratuita, para andlise,
necessario se faz a juntada da ultima declaragio do imposto de renda ou outro documento que comprove seus rendimentos.
Intime-se a parte suplicante, por seu palrono para, no prazo de 10 (dez) dias, anexar aos autos a aludida documentagéo, sob
pena de indeferimento do beneficio pleileado. Expedientes necessarios.

ADV: JOAO CARVALHO QUIXADA NETO (OAB 20511/CE) - Processo 0149452-88.2013.8.06.0001 - Busca e Apreenséo em
Alienagdo Fiduciéria - Liminar - REQUERENTE: Toyota Leasing do Brasil S/A - REQUERIDO: EDNARDO CHAGAS BEZERRA
- R.H. Intime-se a parte autora, através de seu palrono, para, no prazo de 30 (trinta) dias, anexar aos aulos a NOTIFICACAQ
EXTRAJUDICIAL do promovido, com a correla constituigdo do devedor em mora, mediante cerlidao de nolificagao cumprida,
sob pena de indeferimento do pleito liminar. Expediente necessario.

EXPEDIENTES DA 18* VARA CIVEL
Juiz(a) Titular : JOSIAS NUNES VIDAL

Diretor(a) de Secretaria: IZILDA SANTOS MACIEL
EXPEDIENTE n° 38/2013 em: Oito (08) de Abril de 2013

L OAB Seq QAB Seq
CENA4T52 1 RJ/STOR9 1
CE/5348 2 CE/5864 3
PE/20335 4 CE/20263 5
CE/3432 5 PE/9174 {51
CE/18754 {41 CE/3144 6
CE/7611 7 CE/8114 z
CE/1745 7 CE/2869 8

| CE/G426 8 CE/11055 9
CE/7216 9 CE/6210 9

| CE/19596 10 RJ/51262 10
PEI25160 11 CE/9751 11
CE3705 12 CE/3T42 12
CEI21154 13 CE/15285 13

| CE/9669 14 BA/121085 14
CE/9900 15 CE/3252 15
CE/22093 15 SP/192725 16
CE[BATS 16 CE/3057 16
CE/8055 16 CE/7379 17
CE/10496 17 CE/9900 18
CE/3144 18 CE/13452 18
CE/3252 18 CE/M6923 19

| CE/10972 19 CE[25274 19 Lo e

_/‘_._’_"'

1) 136432-69.2009.8.06.0001/0 - Tombo: 12797 - PROCEDIMENTO ORDINARIO REQUERENTE.: JOSE MARQUES
BRANDAO TERCEIRO INTERESSADO.. MIGRACACO A REGULARIZAR REQUERIDO.. SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A. “SENTENCA:"(..) ANTE AO EXPOSTO, CONSIDERANDO AS PROVAS

Publicag@o Oficial do Tribunal de Justiga do Estado do Ceara - Lei Federal n® 11.419/06, art, 4°

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por MADRUGA APARECIDA NOBRE, liberado nos autos em 25/04/2014 as 17:30 .

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0136432-69.2009.8.06.0001 e codigo 2FEQ8A.
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| Disponibilizagdo: Quarta-feira, 10 de Abril de 2013 Caderno 2: Judicidrio Fortaleza, Ano lll - Edigdo 696 m X “fu
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PRODUZIDAS, A LEGISLAGAO ESPECIFICA E OS ENTENDIMENTOS JURISPRUDENCIAIS ACIMA INDICADOS,
JULGO PROCEDENTE OS PEDIDOS FORMULADOS POR JOSE MARQUES BRANDAO NA AGAO QUE MOVE CONTRA
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT PARA O FIM DE CONDENAR A PROMOVIDA A PAGAR
AO AUTOR A QUANTIA DE 40 (QUARENTA) SALARIOS MINIMOS VIGENTE A EPOCA DO SINISTRO, CUMULADA COM
CORREGAO MONETARIA CONTADA A PARTIR DE 19.01.1991 PELO INPC, BEM COMO JUROS DE MORA DE 1% (U

POR CENTO) AO MES A PARTIR DA CITAGAO, DESCONTANDO DO MONTANTE, EVIDENTEMENTE, OS VALORES
JA DEVIDAMENTE PAGOS ANTERIORMENTE PELA SEGURADORA, TUDO A SER APURADO EM LIQUIDACAO D
SENTENGA. CONDENO, OUTROSSIM, A PROMOVIDA AO PAGAMENTO DAS CUSTAS PROCESSUAIS E HONORARIO
ADVOCATICIOS NO PATAMAR DE 12% SOBRE O VALOR DA CONDENACAO, TUDO COM BASE NO ART. 20, § 3°, DO CPC.
TRANSITADA EM JULGADO, ARQUIVEM-SE OS AUTOS. P.R.1."".- INT. DR(S). FABIO POMPEU PQUENO JUNIOR . JOSE
\\ORISVALDO BRITODASILVA 4 —_—

e ;

2) 29965-66.2009.8.06.0001/0 - Tombo: 12027 - PROCEDIMENTO ORDINARIO REQUERIDO.: BANCO ABN AMBRO
REAL S/A TERCEIRO INTERESSADO.: MIGRACAO A REGULARIZAR REQUERENTE.: PAULO CESAR NUNES DA SILVA.
“SENTENCA:"(...) DIANTE DO EXPOSTO, JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, SEM RESOLUGAO DE MERITO, O QUE
FACO COM FULCRO NO ART, 267, INCS. Il E lll, C/C § 1°, DO CPC. SEM CUSTAS. TRANSITADA EM JULGADO ARQUIVEM-
SE OS AUTOS. P.R.1."".- INT. DR(S). MAURICIO SAMPAIO TEOFILO

3) 32216-96.2005.8.06.0001/0 - Tombo: 8582 - ORDINARIA REQUERIDO.: COELCE - COMPANHIA ENERGETICA
DO ESTADO DO CEARA TERCEIRO INTERESSADO.: MIGRAGAQ A REGULARIZAR REQUERENTE.: SHEILA DA SILVA
DE AGUIAR. "SENTENGA:"(...) DIANTE DO EXPOSTO, JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, SEM RESOLUCAO DE
MERITO, O QUE FAGO COM FULCRO NO ART. 267, INCS. Il E lil, C/C § 1°, DO CPC. TENDO EM VISTA QUE A PARTE
AUTORA DEU CAUSA A EXTINGAO DO FEITO, CONDENO AO PAGAMENTO DAS CUSTAS PROCESSUAIS, HONORARIOS
ADVOCATICIOS DO PATRONO DO CONTESTANTE, QUE ORA FIXO EM 10% (DEZ POR CENTO) DO VALOR DA CAUSA;
SUSPENDO A EXIGIBILIDADE DA VERBA ENQUANTO PERDURAR O ESTADO DE POBREZA DA AUTORA OU DECORRER
O PRAZO PRESCRICIONAL. TRANSITADA EM JULGADO ARQUIVEM-SE OS AU TOS. P.R.L."".- INT. DR(S). ANTONIO
CLETO GOMES

4) 32780-70.2008.8.06.0001/0 - Tombo: 11496 - INDENIZACAO TERCEIRO INTERESSADO.: MIGRAGCAO AREGULARIZAR
REQUERENTE.: RODRIGO DE AZEVEDO SOUZA REQUERIDO.. TIM NORDESTE S.A. “DESPACHO:"RECEBO A
APELACAO DE FLS. 344/345, POR TEMPESTIVA EM SEU DUPLO EFEITO SUSPENSIVO E DEVOLUTIVO. INTIME-SE A

PARTE ADVERSA PARA APRESENTAR CONTRARRAZOES RECURSAIS."".- INT. DR(S). CHRISTIANNE GOMES DA
ROCHA

5) 390287-42.2010.8.06.0001/0 - Tombo: 13228 - PROCEDIMENTO ORDINARIO REQUERIDO.: BANCO ABN AMRO REAL
S/A REQUERENTE.: JOAO PAULO BARBOSA DOS SANTOS TERCEIRO INTERESSADO.: MIGRAGAO A REGULARIZAR.
“SENTENGA:"(...) DITO ISTO, ACOLHO O PEDIDO DE FLS. 80, HOMOLOGANDO A DESISTENCIA E, POR SENTENGA,
PARA QUE SURTAM SEUS LEGAIS E JURIDICOS EFEITOS, JULGO EXTINTA A ACAO, SEM RESOLUGAO DO MERITO: O
QUE FAGO COM ESTEIO NO ART. 267, INC. VIl DO CPC. SEM CUSTAS. TRANSITADA EM JULGADO ARQUIVEM-SE OS A
UTOS. P.R.L"".- INT. DR(S). JOAO RICARDO DIOGENES TEIXEIRA , RAFAEL PORDEUS COSTA LIMA FILHO

6) 40093-19.2007.8.06.0001/0 - Tombo: 10165 - COBRANCA REQUERENTE : ANGELA DOS SANTOS LIMA REQUERIDO.:
BANCO MERCANTIL S/A REQUERIDO.: BANCO RURAL S/A TERCEIRO INTERESSADO.: MIGRACAO A REGULARIZAR.
“SENTENCA:"(...) DITO ISTO, ACOLHO O PEDIDO DE FLS, 115/116, HOMOLOGANDO A DESISTENCIA E, POR SENTENGA,
PARA QUE SURTAM SEUS LEGAIS E JURIDICOS EFEITOS, JULGO EXTINTA A ACAO, SEM RESOLUCAO DO MERITO;
O QUE FACO COM ESTEIO NO ART. 267, INC. Vill DO CPC. SEM CUSTAS, POREM, CONDENO AOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS DO PATRONO DO CONTESTANTE, QUE ORA FIXO EM 10% (DEZ POR CENTO) DO VALOR DA CAUSA;
SUSPENDO A EXIGIBILIDADE DA VERBA ENQUANTO PERDURAR O ESTADO DE POBREZA DA AUTORA OU DECORRRER
O PRAZO PRESCRICIONAL. TRANSITADA EM JULGADO ARQUIVEM-SE OS AUTOS. P.R.L."".- INT. DR(S). EDUARDO
HENRIQUE OLIVEIRA DA PAIXAO , ELAINE MARIA TAVARES LUZ , JULIO NOGUEIRA MILITAO NETO

7) 404339-92.2000.8.06.0001/0 - N° Antigo: 199802404934 - Tombo: 4215 - BUSCA E APREENSAO REQUERENTE.:
BANCO BMG S.A REQUERIDO.: JOSE CLAUDION DE OLIVEIRA MARROM TERCEIRO INTERESSADO.: MIGRAGAO A
REGULARIZAR. “SENTENCA:"(...) DIANTE DO EXPOSTO, JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, SEM RESOLUGAO DE
MERITO, O QUE FAGO COM FULCRO NO ART. 267, INCS. Il E lll, C/C § 1°, DO CPC. CUSTAS JA RECOLHIDAS. TRANSITADA
EM JULGADO ARQUIVEM-SE OS AUTOS. P.R.L."".- INT. DR(S). ALBERTO BEZERRA DE SQUZA , ALEXANDRE SABOIA
AUGUSTO BORGES , FRANCISCO GOMES COELHO

8) 427407-71.2000.8.06.0001/0 - N° Antigo: 199902199518 - Tombo: 3971 - REGRESSIVA DE INDENIZACAO
REQUERENTE.: INDIANA COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS REQUERIDO.: MARCOS MOREIRA DE FREITAS.
“SENTENCA:"(...) DIANTE DO EXPOSTO, JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, SEM RESOLUGAO DE MERITO, O QUE
FACO COM ESTEIO NO ART. 267, INCS. Il E lll, C/C § 1°, DO CPC. CUSTAS JA RECOLHIDAS. TRANSITADA EM JULGADO,
ARQUIVEM-SE OS AUTOS. P.R.L."".- INT. DR(S). ARTUR CHAGAS COELHO FILHO , MAURO CARMELIO SANTOS COSTA
JUNIOR

9) 466802-21.2010.8.06.0001/0 - Tombo: 13675 - DESPEJO REQUERIDO.: BIG SOM PECAS E ACESSORIOS PARA
AUTOS LTDA( COMERCIAL DE PECCAS E ACESSORIOS PARA VEICULOS MT LTDA) REQUERENTE.: FRANCISCO
MOTA GOES. “SENTENCA:"(...) ANTE AO EXPOSTO, POR TUDO MAIS QUE DOS AUTOS CONSTAM, POR SENTENGA,
PARA QUE SURTAM SEUS LEGAIS E JURIDICOS EFEITOS, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO AUTORAL, ATENTO AOS
ENTENDIMENTOS JURISPRUDENCIAIS E A LEI N° 8.245/91, NO SENTIDO DE RESCINDIR O CONTRATO DE LOCAGAO
FIRMADO PELOS LITIGANTES, CONFIRMANDO A TUTELA ANTECIPADA ANTERIORMENTE DEFERIDA, PARA CONCEDER
O DESPEJO DEFINITIVO DO PROMOVIDO. CONDENO O PROMOVENTE AO PAGAMENTO DAS CUSTAS PROCESSUAIS E
HONORARIOS ADVOCATICIOS, ESTE QUE ORA FIXO NO MONTANTE DE 12% SOBRE O VALOR DA CAUSA. TRANSITADA
EM JULGADO, ARQUIVEM-SE OS AUTOS. P.R.L."".- INT. DR(S). REGINA MAURA FERREIRA MESQUITA , TARCISIO

Publicagdo Oficial do Tribunal de Justiga do Estado do Ceara - Lei Federal n® 11.419/06, art. 4°

Este documento € copia do original, assinado digitalmente por MADRUGA APARECIDA NOBRE, liberado nos autos em 25/04/2014 as 17:30 .
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J O/i' O BARBOSA Advogados Associados [

Jodo Barbosa Osmar da Silva Aquino Amanda de Oliveira M. José Darlan Alves Moulin
Henrique A. F. Motta Adriana Franga da Costa Noémia Fraga Teixeiras E'Giovanna de Andrade Ribeiro
Fabio Joao Soito Cristina de Oliveira Ferreira Juliana Justo de Oliveira \Jsabel Alves da Rocha

Jodo Paulo Martins Evelyn |. Castillo Arevalo Taisa Nery Silva abel Teixeira das Chagas
Joselaine Maura Figueiredo Gabrielle Guimaraes de Souza Rafaela F. Villas Boas Chagas L'quane da Silva Erves

Nicole Vianna Riente Roberta Cunha Marinho Klarissa M. C. Campos Ferreira Cristigne M. Saunier Flosi
Fernando de Freitas Barbosa  Ananda Dias Mendes Deolindo Barreto Lima Neto Paloma Baptista de Oliveira
Flavia Nonato Roberto Alessandra Modolo Michelle Galvao da Silva de Souza

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 18°® VARA CIVEL DA COMARCA DE
FORTALEZA / CE.

Processo n.° 1364326920098060001

i

oo SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S/A., empresa seguradora j& qualificada nos autos do
processo em epigrafe promovido por JOSE MARQUES BRANDAO, vem
por meio de seus advogados que esta subscrevem, mui
respeitosamente a presenga de V. Exceléncia, nao se
conformando, d.m.v, com a r. sentenca de fls., interpor o
presente RECURSO DE APELAGCAO, o que faz consubstanciado nas
razbes anexas, requerendo seu recebimento no efeito devolutivo
€ suspensivo com regular processamento e posterior envio ao
Egrégia Turma Recursal deste Estado.

Por oportuno, requer-se desde ja a juntada da inclusa guia de
custas referente ao pagamento do preparo para os devidos fins
de direito.

Nestes Termos,
Pede Deferimento.
Fortaleza, 18 de abril de 2013.

Joao Barbosa Henrique-A. F. Motta Fabio Jodo Soito
OAB/RJ 134.307 %15/— OAB/RJ 114.089
Fabi eu Pequeno Junior

OAB/CE 14.752

Rua Sdo José n°® 90 grupo 810 a B12 Centro Rio de Janeiro/RJ Cep: 20010-020
PABX: 21-3265-5600 FAX: 21-3265-5622/3265-5628
corporativoljoacbarbosaadvass.com.br

PROCESSO ORIGINARIO DA 18° VARA CIVEL DA COMCARCA DE FORTALEZA / CE
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PROCESSO N.° 1364326920098060001
APELANTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURQ DPVAT S/A

APELADO: JOSE MARQUES BRANDAO

RAZOES DA RECORRENTE

INCLITOS JULGADORES !

DA R. DECISAO ATACADA

O M.M. Juiz monocratico, apbs a devida instrucio processual, achou por bem julgar
procedente o pedido autoral, condenado a ora apelante ao pagamento de 40 salarios
minimos a época do sinistro, com incidéncia de juros da citacdo e corregdo
monetaria da data do sinistro, wvejamos:

“... ANTE AO EXPOSTO, CONSIDERANDO AS PROVAS PRODUZIDAS, A
LEGISLACiO ESPECIFICA E 0S8 ENTENDIMENTOS JURISPRUDENCIAIS
ACIMA INDICADOS, JULGO PROCEDENTE OS PEDIDOS FORMULADOS POR
JOSE MARQUES BRANDAO NA ACAO QUE MOVE CONTRA SEGURADORA LIDER
DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT PARA O FIM DE CONDENAR A
PROMOVIDA A PAGAR AO AUTOR A QUANTIA DE 40 (QUARENTA) SALARIOS

MINIMOS VIGENTE & época DO SINISTRO, CUMULADA COM CORRECAO
MONETARIA CONTADA A PARTIR DE 19.01.1991 PELO INPC, BEM COMO
JUROS DE MORA DE 1 (UM POR CENTO) AO MES A PARTIR DA CITACAO,
DESCONTANDO DO MONTANTE, EVIDENTEMENTE, OS VALORES JA
DEVIDAMENTE PAGOS ANTERIORMENTE PELA SEGURADORA, TUDO A SER
APURADO EM LIQUIDACA DE SENTENCA. CONDENO, OUTROSSIM, A
PROMOVIDA AO PAGAMENTO DAS CUSTAS PROCESSUAIS E HONORARIOS
ADVOCATICIOS NO PATAMAR DE 12 SOBRE O VALOR DA CONDENACAO. .."

Conforme restard cabalmente comprovado nesta peg¢a recursal, a . dentenga ora

T
guerreada merece pronta reforma, pelas razdes de fato e de direito a seguir
aduzidas.

DA REALIDADE DOS FATOS

Alega o apelado, em sua pega vestibular que seu ente querido foi wvitima fatal de
acidente automobilistico ocorrido em 19/01/1991.

Nao informa que recebeun administrativamente valor administrativamente
correspondente a Cr$ 39.136,96(trinta e nove mil e cento e trinta e seis cruzeiros
e noventa e seis centavos) no dia 17/06/1992, conforme se demonstra, senaoc vejamos:
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Causando espanto a ora apelante,o apelado ingressou com a presente agdo pleiteando
indenizagdo que entende devida a titulo do Seguro Obrigatério DPVAT, seguer
mencionando o conhecimento do pagamento acima mencionado.

Destarte, informa a ‘apelante, que o valor pago na esfera administrativa em
17/06/1992, obedeceu as regras dispostas na resolugdc supracitada, sendo certo gue
o valor ja liquidado corresponde a quantia equivalente a época do evento danoso, ou
seja, consoante determina Art. 5°, § 1° da Lei 6.194/74.

Deste modo, ndc houve prejuizo algum ao beneficiario legal, gquanto ao valor
percebido pelo sinistro em tela, como tenta fazer crer a Recorrida em sua exordial.

Ainda nesta seara, inobstante observar que conforme propriamente narrado na
exordial, o apelado informa que o acidente ocorreu no dia 19/01/1991, entretanto,
apos breve analise ao boletim de ocorréncia acostado contatou se que tal documento
apenas foi elaborado no dia 24/07/2008, ou seja, mais de 17(dezessete) anos apos o
fato narrado, nac sendo crivel nem verossimil gque apbés longos anos o apelado
comparega a Delegacia e narre os fatos a sua mera vontade e sem arrolar qualquer
testemunha gue comprove os fatos alegados.

17:30 .

as
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1o Fato: ACIDENTES -OUTR 0 |
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PRIMAVERA CAUCAIA ICE
10 d¢ Referdacia:

Dados dof Vilnsely
ome: FRANCISCO ERNANDE DE MESQUITA BRANDAO
imento : 02/09/1984

PUTROS: Orgio Cmissor: UF: - CPF:
lagio: JOSE MARQUES BRANDAO
MARIA CELESTEDE MESQUITA BRANDAO

dereso: RJUCA MOURA 148
CENTRO 62600000
ITAPACE CE BRASIL Telefane-

Por fim, resta claroc que a Sentenca prolatada pelo juizo a quo merece pronta reforma
tendo em vista os fatos narrados.

MERITO

DA COMPETENCIA DO CNSP PARA BAIXAR INSTRUCOES E EXPEDIR CIRCULARES RELATIVAS A
REGULAMENTACAO DAS OPERACOES DE SEGURO

Inicialmente, cumpre ressaltar que o wvalor pago a genitora da vitima fatal
noticiada nesta lide a época do evento danoso pela sequradora VERA CRUZ SEGURADORA,
a titulo de indenizacdo referente ao seguro cbrigatdrio de danos pessoais causados
por veiculos automotores de wvias terrestres, ou por sua carga, a pessoas
transportadas, ou ndo - DPVAT foi efetuado em total conscondncia a Lel, ndo havendo
qualquer embasamento juridico que autorize a pretensic do apelado de receber
complementagdo indenizatdria, a gqual caracteriza tentativa de enriquecimento sem
causa.

0

A modalidade do seguroc DPVAT possui as seguintes garantias: morte, invalidez
permanente total ou parcial por acidente e despesas de assisténcia médica e
suplementares.

Importante ressaltar gque a atividade seguradora é fiscalizada pela SUSEP -
SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS  PRIVADOS, entidade autdrquica normatizadora e
fiscalizadora da atividade securitéria.

Com efeito, a atividade seguradora sofre forte intervencgdo estatal, de forma que as
clausulas contratadas ndo sdo estipuladas ac livre arbitrio das seguradoras. Ao

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por MADRUGA APARECIDA NOBRE, liberado nos autos em 25/04/2014 as 17:30 .
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contrario, sdo fixadas pela SUSEP no exercicio da competéncia que lhe confere o
artigo 36, “b” do Decreto-Lei n® 73/66 (que dispde sobre o Sistema Nacional de
Seguros Privados, regula as operagfes de seguros e resseguros e da outras
providéncias) confere & SUSEP a prerrogativa de “baixar instrugdes e expedir
circulares relativas a regulamentagdo das operag¢des de seguro, de acordo com as
diretrizes do CNSP“.

Por meio do art. 6° do referido Decreto-Lel o Governo Federal delegou ao CNSP e
SUSEP a regulamentacdc das operacdes de seguro.

Instituido pela Lei n® 6.194/74, que no art. 12 previu que “O Conselho Nacicnal de
Seguros Privados expedird normas disciplinadoras e tarifas que atendam ao disposto
nesta Lei”, o Seguro DPVAT teve sua disciplina assentada na Resolugdo CNSP n® 1/75,
a qual aprovou suas normas disciplinadoras.

Destarte, o que a Recorrida pretende € usar a maquina do Judicidrio para se
locupletarem ilicitamente, vez que, além de ja& ter recebido a indenizacgdo, deu
plena, rasa, geral, total e irrevogédvel quitagdo & VERA CRUZ SEGURADORA S/A, agindo
de forma contriaria & Lel ao propor a presente demanda.

0 pagamento administrativo realizado pela seguradora VERA CRUZ SEGURADORA, no dia
17/06/1992, correspondeu ao valor disposto na Resolugdao n®. 30/1991, segundo o
disposto no art. 12 da 1lei 6.194/74, equivalente a importincia de Cr$
39.136,96(trinta e nove mil e cento e trinta e seis cruzeiros e noventa e seis
centavos) .

Observa-se gue o pagamento ja& realizado ndo trouxe nenhum prejuizo ao beneficiario
legal & época, tendo inclusive, o mesmo se guedado inerte por longo periodo. Sendo,
portanto, legitimo o pagamento j& realizado.

Devido a tal fato, merece total improcedéncia a presente demanda, a luz do art. 269,
I, 2° Parte do Cbdigo de Processo Civil.

SINISTRO OCORRIDO ANTES DA LEI 8.441/92 - VEICULO NAO IDENTIFICADO — MORTE

Embora o apelado na presente demanda tenha juntado aos autos boletim de ocorréncia
narrado a sua proéopria vontade, verifica-se gque apdés analise ao processo
administrativo, © qual o mesmo o préprio apelado percebeu a monta de Cr$
39.136,96(trinta e nove mil e cento e trinta e seis cruzeiros e noventa e seis
centavos), entretanto ao ingressar na esfera administrativa ndc juntou boletim de
ocorréncia a época do sinistro, portanto sendo considerado VEICULO NAO IDENTIFICADO.

O seguro obrigatdrio, instituido pela Lei 6.194/74, tem por finalidade dar cobertura
a danos pessoais causades por velculos automotores de wvia terrestre, ou por sua
carga, a pessoas transportadas, ou ndo, nos casos de morte, invalidez permanente e
despesas de assisténcia médica e suplementares.

A redagdo original do art. 7° da Lei n® 6.194/74 previa uma unica hipdtese de
indenizagdoc pelo consbércio das seguradoras, sendo vejamos:

"Art. 7°. A indenizacdo, por pessca vitimada, no caso de morte
causada apenas por veiculo ndo identificado, sera paga por um
Consorcio constituido, obrigatoriamente, por todas as
Seguradoras que operarem no seguro cbjeto desta lei.

§ 1°. ©0 limite de indenizagdo de gque trata este artigo
correspondera a 50% (cingienta por cento) do valor estipuladoc na
alinea a do artigo 3° da presente lei.”

J& o texto atual diz o seguinte:

“Art. 7°. A indenizagdo por pessoa vitimada por veiculos ndo
identificado, com seguradora ndo identificada, seguro néo
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realizado ou vencido, sera paga nos mesmos valores, condigd

@ prazos dos demais casos por um consorcio constituido,
obrigatoriamente, por todas as sociedades seguradoras que
operem no seguro objeto desta lei.”

Assim, verifica-se sem muita dificuldade que a Lei vigente €& mais abrangente,
determinando que o seguro obrigatério seja pago pelo consércio das seguradoras nos
casos de pessoa vitimada por wveiculo ndo identificado, como dispunha o texto
original, acrescendo a este mais duas hipdéteses: a) de ndo haver seguradora
identificada; ou b) seguro ndo realizado ou vencido.

Todavia, ndc cabe aplicar no caso sob exame o art. 7° com as alterac¢des introduzidas
pela Lei n® 8,441 de 13.07.1992, eis que a edigdo desta Lei & posterior ao sinistro
narrado na inicial. Deve ser respeitada a regra geral de aplicagdo da lei no tempo,
prevista no art. 6° da Lei de Introdugdoc do Cédigo Civil que assim dispds:

“Art. 6°. A Lei em vigor tera efeito imediato e geral,
respeitados o ato juridico perfeito, o direito adquiride e a
coisa julgada”.

. Logo, pela sistematica da Lei de Introdugdoc ao Cédigo Civil, para o caso em tela,
deve ser aplicada a Lei que estava em vigor quando ocorreu o sinistro relatado na
exordial e ndo a Lei alterada que wvige atualmente. Este & o sistema adotadoc pelo
direito péatrio, que privilegia o principio da irretroatividade das leis.

No que tange a irretroatividade da Lei 8.441/92, recente decisdc do Egrégio Tribunal
de Justiga do Estado do Rio de Janeiro, na Apelagdo Civel n°® 22812/2001, cuja ementa
tem o seguinte teor:

"SEGURO OBRIGATORIO.LEI 6.194/74. LEI 8.441/92.
IRRETROATIVIDADE.

O ordenamento juridico, ao adotar a irretroatividade da lei como
principio constitucional, impée que uma situagdo juridica
inteiramente realizada regule-se pela norma vigente no momento
de sua realizacgdo.

Considerando esse aspecto, se o acidente ocorreu antes da

modificagdo legislativa que determina o pagamento da indenizagao

independente da celebragdoc do seguro obrigatorio, o direito do

beneficiario recebé-la subordina-se ao império da norma anterior
. e exige a prova do prévio pagamento do prémio.”

(Ap. Civel n® 22812/2001, 5* Cc.Cc do TJRJ, Rel. Des. Milton
Fernandes de Souza, Apelante: Unibanco Seguros S/A e Apelada:
Filomena Lavorgna Corrente) (n.g.)

Ainda neste sentido, vale trazer & colagdo decis@oc da lavra do Eminente MM. Juiz do
VII JEC da Capital - RJ, Dr. Cristiano Gongalves Pereira, gque julgou IMPROCEDENTE o
pedido em agdo idéntica a ora versada:

"...Revejo entendimento anteriormente firmado,
identificande que, em hipdtese que tais, a exigéncia de
indenizacgdo constitui violagao ao principio da
irretroatividade da lei. Se a Lei n°® 6.194/74 impunha a
prova do pagamento do prémio, e se o fato ocorreu durante
sua vigéncia, ndo pode o familiar da vitima valer-se de
inovagdo legal (que tornou desnecessaria a prova do
pagamento do prémioc) para colher efeitos pretéritos.
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7
"SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. ACIDENTE OCORRIDO EM MH.IO//

SOB A VIGENCIA DA LEI 6.174/74, QUE EXIGIA A PROVA

PAGAMENTO DO PREMIO ANTES DO SINISTRO, PARA EFEITO DA
INDENIZACAO. A ALTERACAO EFETUADA PELO ART. 7°, DA LET
8.441/92 NAO PODE SER APLICADA AS RELACOES ANTERIORMENTE
CONSTITUIDAS, SOB PENA DE VIOLACAO AO PRINCIPIO DA
IRRETROATIVIDADE E AO ATO JURIDICO PERFEITO.” APELHCﬁO
CIVEL numero 1999.001.14956. Data de registro: 11/04/2000.
Orgdo Jugador: DECIMA SEXTA CAMARA CIVEL. Relator: DES.
CARLOS C. LAVIGNE DE LEMOS. Julgado em 29/02/2000.” (n.g.)

Esclarecido este ponto, repita-se, que o art. 7° da Lei 6.194 de 1974, em sua redacao
original, sé admitia o pagamento do sequro pelo consdrcio das seguradoras em uma
unica hipétese: quando ocorresse o evento MORTE causado por VEICULO NAO IDENTIFICADO,
e, ainda assim, na razdo de 50% (cinqgiilenta por cento), sendo certo que & este o caso
dos autos, assim, a sentenga a guo deveria ter observado tal guestio, motivo pelo
qual merece reforma o julgado.

Portanto, ndo ha se falar em condenagdo no valor total de 40 salarios minimos atuais,
até mesmo porgue a lei 6.194/74 em sua redacdo originadria informa que o valor a ser
quitado deve ser agquele vigente a época do evento danoso.

Ocorre que a demanda em questdo tem por objeto verba indenizatéria referente ao
Seguro Obrigatério de Veiculos a titulo de MORTE, decorrente de sinistro OCORRIDO NA
VIGENCIA DA LEI N® 6.194/74 e ocasionado por VEICULO NAC IDENTIFICADO. Por ilacdo
l6gica, e conforme se depreende de simples leitura do artigo 7° da referida Lei, NAO
HA COBERTURA TECNICA PARA O EVENTO EM QUESTAO,

E se ndoc h& cobertura técnica para morte pcorrida NA VIGENCIA DA LEI N° 6.1%4/74
ocasionada por VEICULO NAQ IDENTIFICADO, o pedido inicial devera ser julgado
improcedente, nos termos da fundamentacdo acima.

VALIDADE DO REGISTRO DE OCORRENCIA

DECLARACAQO UNILATERAL

Verifica-se quanto a preliminar em questdo gue o boletim de ocorréncia policial
acostado aos autos, trata-se de mera certiddo, a qual foi comunicada pelo proprio
apelado, documento este, produzido unilateralmente, a conveniéncia do interessado,
assim, ndo tem validade alguma para a presente lide.

Ha de ser considerado gue o boletim de ocorréncia policial anexo aos autos, somente
foi registrado apds decorridos mais 17 anos da data do alegado acidente ocorrido em
19/01/1991, eis que o registro se deu em 24/07/2008.

1 4o Fato: ACIDENTES - OUTROS S
Hors da Comunicaglo: 24/07/2008 08:43:52
/Hors da Ocorrdnciz = 19/01/1991 14:00:00
o ds Ocorréncia: ROD BR-222 KM27
PRIMAVERA CAUCAIA ICE

de Referéncia:

Ademais, o boletim de ocorréncia policial foi relatado pelo proprio apelado a sua
conveniéncia, sem testemunhas, e sem a presenga da autoridade competente no local.

Em analise ao presente feito, verifica-se com estranheza que ndo foi apresentado
Boletim de Ocorréncia da data do sinistro, ndc podendo ser considerado o registro
de ocorréncia policial apresentado como prova cabal do acidente noticiado nesta
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demanda. Deve o0 autor apresentar o boletim de ocorréncia policial com data do
acidente.

A lei & clara, e exige para que o beneficidrio possa ter o direito de pleitear a
indenizagdo relativa ao seguro obrigatério de veiculo a apresentagdo de
determinados documentos, quais sejam:

Com efeito, o paragrafo 1°, do art, 5° da lei n.° 6,194/74, estabelece in verbis:

§1° A lindenizagdo referida neste artige serd paga no
prazo de 5 (cince) dias a contar da apresentagdo dos
seguintes documentos:

a) Certiddo de odbito, registro da ocorréncia no orgao
policial competente e a prova da qualidade de
beneficiario - no caso de morte...” lgrifo nosso)

17:30 .

as

Ressalta-se que o boletim de ocorréncia foi elaborado através dos fatos narrados
pelo mesmo de forma unilateral, sem gque nenhuma testemunha ou outro wvitimado
prestassem depoimento.

Com todas as vénias possiveis, a conveniéncia do apelado, merece resposta do Poder
Judiciario, vez que totalmente, inepta a inicial, fragil de provas. Pelo gue requer
desde ja o indeferimento da petigdo inicial e a extingdo do feito sem julgamento do
mérito.

Ndo ha justificativa para delonga tdo grande, passados mais de 17 anos do ocorrido,
qualquer parente, amigo do autor, poderia ter comunicado o acidente a época do
sinistro na delegacia competente.

No caso em aprego, exigir da apelante o pagamento da indenizagio sem a existéncia
de comprovagdo da veracidade do acidente, descaracteriza a atividade definida como
seguro.

Desta forma a Ré requer a reforma da sentenga pela IMPROCEDENCIA TOTAL e a
conseqilente EXTINGCAO DO FEITO, com fulcro nos artigos 267, inciso VI, do Cbédigo de
Processo Civil, uma vez que por se tratar de documento indispensavel a instrugdo da
peticdo inicial, cabe ser aplicada ao caso a regra do art. 284 do mesmo codex.

DO CORRETO PAGAMENTO EFETUADO
QUITACAC OUTORGADA DE PROPRIO PUNHO — TRANSACAO DA VERBA INDENIZATORIA

Apesar de ser controverso na presente demanda que j& houve pagamento administrativo
no casc em tela, a apelante, reitera que como ja aduzido, o pagamento foi realizado
em favor da do apelado no valor de Cr$ 39.136,96(trinta e cento e trinta e nove mil
cruzeiros e noventa e seis centavos), discriminado como beneficiario conforme se
observa, sendo vejamos
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Esta se deu apds meticulosa andlise da documentagdo apresentada foi liberado o valor
da indenizagdo integralmente a mesma do Sequro Obrigatdério DPVAT, referente ao
sinistro em tela.

E usual guando do pagamento da indenizacdo em A&mbito administrativo, que o©
beneficidrio da verba indenizatéria assine documento de quitagdo, onde se 1l& que:

“...com o pagamento efetuado dou, plena, rasa, geral,
irrevogavel e irretratavel quitagdo para mais nada reclamar
quanto ao sinistro noticiado.”

Com o procedimento adotado quando do pagamento da indenizacdo, temos caracterizado o
ato juridico perfeito e acabado, dando-se quitagdo geral e irrestrita a Seguradora
reguladora do sinistro.

E de notério saber que para gque fossem afastados os efeitos da quitagdo, o apelado
deveria desconstitui-la através da propositura da correspondente agdoc anulatéria,
discorrende os fatos e fundamentos juridicos para inquinar a gquitacgido outorgada de
proprie punho pela beneficidria, por suposto vicio de consentimento, dolo ou coacdo,
o que de fato ndoc ocorreu, em perfeita consondncia com o artigo B49 da Lei
10.406/02, denominado Novo Coddigo Civil, que estabelece, in verbis:

"Art. 849. A transagdo sé se anula por dolo, coagdo, ou erro
essencial gquanto a pessoa ou coisa controversa.”

Ademais, as nulidades a gue se refere o art. 171 do Novo Cédige Civil ndo tém efeito
antes de declaradas por sentenga e ndc se pronunciam de oficic (conforme art. 168 do
mesmo (Cddex), somente podendo ser alegadas por aqueles gue a aproveitam, e estando
sujeita a manifestacdo do Juizo a um requerimento prévio e expresso dos eventuais
interessados.

Ndo obstante, a parte Autoral ndo formulou pedido algum de anulagdo do ato juridico
liberatério, cuja validade é& PRESUMIDA e somente poderia ser desconstituida por
SENTENCA! ! !

Restando a gquitacdo valida em todos o5 seus termos, os devedores estdo exonerados de
toda e qualquer responsabilidade pela obrigacdo contraida pelas partes! Afinal, a
eficacia da quitagdo e o0s seus efeitos juridicos liberatérios constituem uma
presungdo juris tantum, que, a luz do acima exposto, somente poderia ser afastada
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mediante prova irretorquivel da ocorréncia de vicio de consentimento, conforme,
amplamente demonstrado nesta pega de bloqueio.

Assim, alias, conforme inteligéncia do Novel Codigo Civil, no seu artigo 840, temos
que:

“Art., 840. E licito aos interessados prevenirem ou terminarem o
litigio mediante concessdes mutuas.”

Corroborando com a tese ora sustentada, a melhor Jurisprudéncia ja se manifestou
favoravelmente a esse respeito, tendo o Egrégio Supremo Tribunal Federal decidido
que:

“se as partes desavindas, por meio de documentos habeis,
delimitaram os interesses em controvérsia e firmaram documento
de transagdo, esse ato juridico complexo envolve-se para as
partes e para todas as questdes versadas com a forga de coisa
julgada, sé rescindivel por dolo, violéncia ou erro essencial,
conforme o artigo 1.030, do Cddige Civil. E também, se na
transacdo as partes ndo tornaram expresso que excluiam dela uma
dada guestdo, esta guestdo ndo pode a vir a ser questionada em
juizo, primeiro porque obrigada pelos efeitos de coisa julgada
da transagdo (artige 1.030, do CC) e segundo por efeito do
principio da indivisibilidade da transagdo (art. 1.026, do CC)”
(RE n°® 93.861-3/RJ- 1* Turma, DJU 18/12/81 - Rel. Min. Clévis
Ramalhete) .

Na hip6tese dos autos hd de ser observado que o wvalor pago administrativamente
corresponde ao que era devido, em conformidade com a Resolugdo vigente a epoca do
pagamento, uma vez que este fol aceito pelo beneficiadrio legal & época de maneira
absolutamente legal, nac havendo nada a pagar, posto que o sinistro ja fora
liquidado.

Certo € que o pedido constante na exordial & manifestamente improcedente, haja vista
a transagdo realizada em A&mbito ‘administrativo gquanto aoc wvalor da wverba
indenizatéria oriunda do Seguro DPVAT, ndo podendo a seu bel prazer pleitear
indenizatéria sem gqualquer embasamento legal e prova véalida da qualidade de
beneficiaria da vitima.

Subsistindo o&bice intransponivel ao suposto direito do apelado, deve o feito ser
julgado extinto com julgamento de mérito, o que se requer com fundamento nos arts.
3° e 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

DA CORRRECAO MONETARIA

Com relagdo a correcdo monetaria, é curial que seja analisada questdoc acerca a forma da
Lei ©.899/1981, ou seja, a partir da propositura da acdo, sendoc vejamos:

3 g S O

§2° Nos demais casos, o cadlculo far-se-a a partir do
ajuizamento da agdo.”

O Superior Tribunal de Justica, através do REsp 43.640-0-5P, 6° Turma, tendo como
relator o Ministro Anselmo Santiago, retratou o seu entendimento sobre a correcédo
monetdria conforme ementa gue passamos a transcrever:

"WNio ofende o art. 6° da Lei de Introdugdo ao Cdédigo Civil o
acérddo que restringe a incidéncia da corregdoc monetaria a
partir do ajuizamento da agdo e ndo antes, por falta de
previsdo legal” (STJ-6* Turma, REsp 43.640-0-SP, rel. Ministro
Anselmo Santiago, j. 21.6.94, ndo conheceram, v.u., DJU
28.11.94, p. 32.645).
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Portande, a apelante, requer gue se incida corregdo monetdria a partir do
ajuizamento da agdo, tendo em vista o esposado no §2°, do art. 1° da Lei 6.899/81
face aos argumentos suscitados na presente pega.

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Ha de se ressaltar que o apelado é beneficidrio da Justiga Gratuita, haja vista a
Lei 1.060/50.

Porém, o mesmo dispositivo legal determina gue no caso de vencedor o beneficiario
da Justiga Gratuita, ou seja, no caso em tela, o apelado, ¢ montante de honorarios
advocaticios a ser pago pelo vencido deve respeitar o patamar maximeo de 15% (quinze

por cento). Vejamos:

“Art. 11. Os honorarios de advogados e peritos, as custas do
processo, as taxas e selos judicidrios serdo pagos pelo
vencido, quando o beneficiario de assisténcia for vencedor na
causa.

§ 1°. Os honorarios do advogado serdo arbitrados pelo juiz ate
o maximo de 15% (quinze por cento) sobre o liguido apuradc na
execugdo da sentenga.

sy | s

Ressalte-se, oportunamente, o art. 20, § 3° do Codigo de Processo Civil, donde se
depreende que o percentual méximo permitido, em casos de “facil” instrugdo, por Sser
matéria de direito, & de 20% (vinte por cento):

“(...) § 3* - 0Os honordrios serdo fixados entre o minimo de dez por
cento (10%) e o mdximo de vinte por cento (20%) sobre o valor da
condenagdc, atendidos: (Redagdo dada pela Lei n.° 5.925, de
12-.30.1973)

a) o grau de zelo do profissional;
b) ¢ lugar de prestagdo do servico;

¢) a natureza e importdncia da causa, o trabalho realizado pelo
advogado e o tempo exigido para o seu servigo. (...)"

Ora, a demanda ndo apresentou nenhum grau de complexidade nem mesmo exigiu um grau
de zelo demasiado pelo patrono do apelado, tornando-se assim, injustificavel a
condenagdo no patamar de 12 (doze) por cento sobre ¢ valor da condenagdo, © que ora
se requer seja julgado totalmente improcedente!

NZo fosse isso o bastante, tal pleito se faz demasiadamente severo, tendo em vista
gue restou comprovado gque a Seguradora em momento algum agiu com intuito
protelatdério, muito menos de mé-fé, agiu apenas e tado-somente em consonancia com a
determinacdc do Orgdo que regula o convénio DPVAT.

Desta feita, na remota hipétese de condenagdc da Ré, requer gue o pagamento dos
honorarios advocaticios seja arbitrado na monta de 10% (Dez por cento), conforme
supracitado.
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CONCLUSAO

Diante de todo o exposto, e por tudo mais que dos autos consta, confia a apelante no
alto grau de eficiéncia desse Egrégio Tribunal de Justica, & fim de que seja
reformada in totum a r. sentenga proferida pelo MM. Juiz "“a qguo”, dando provimento ao
presente recurso, julgando-se totalmente improcedente a pretensdo autoral, posto gue
o pagamento administrativo realizado pela apelante obedeceu a legislagdo em wvigor,
conforme suso mencionado e fundamentado, cuja monta ja4 foi totalmente liquidada em
sede administrativa, respeitando os ditames da lei e o valor vigente & época da
liquidag@o do sinistro, ndoc havendo respaldo gque possa sustentar o© reguerimento
inicial em diferenca a ser paga, por ser medida de rigor que se impde!

Para fins do expresso no artigo 39, inciso I, do Cbédigo de Processo Civil, fornece-se
o enderego AVENIDA OLIVEIRA PAIVA, 2797, LOJA 23 SHOPPING GRANITO CIDADE DOS
FUNCIONARIOS, CEP: 60.822-131, Fortaleza-CE, e ainda, que seja observado o nome do
advogado FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR, inscrito na OAB/CE sob o n.° 14.752, para
efeito de intimagdes futuras, sob pena de nulidade das mesmas.

Nestes Termos,
Pede Deferimento.
Fortaleza, 18 de a#ril de 2013.

Jodo Barbosa Henrique ﬁf{F. Motta ___Febio Jodo Soito
OAB/RJ 134.307 B/RJ_IABL5 OAB/RJ 114.089

o
Fabio Fo Pegqueno Junior

OAB/CE 14.752

Rua Sdo José n® 90 grupo 810 a 812 Centro Rio de Janeiro/RJ Cep: 20010-020
PABX: 21-3265-5600 FAX: 21-3265-5622/3265-5628
corporativoljoaobarbosaadvass.com.br

17:30 .

as

do original, assinado digitalmente por MADRUGA APARECIDA NOBRE, liberado nos autos em 25/04/2014

é copia
Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0136432-69.2009.8.06.0001 e c6digo 2FE990.

Este documento




