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Processo: 8278720098170570

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresa seguradora previamente qualificadas
nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus advogados que esta subscreve, nos autos
da ACAO DE COBRANGA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove MARIA JOSE DE OLIVEIRA, em tramite perante
este Douto Juizo, vem mui respeitosamente, & presenca de V. Ex.2, apresentar suas CONTRARRAZOES AO
RECURSO, o que faz consubstanciado nas razdes anexas, requerendo seu regular processamento e ulterior envio
a Camara Civel.

Termo em que,
Pede Juntada.

ESCADA, 16 de setembro de 2019.

JOAO BARBOSA

OAB/PE 4246

ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELO JUNIOR

30225 - OAB/PE
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PROCESSO ORIGINARIO DA 12 VARA CIVEL DA COMARCA DE ESCADA / PE
Processo n.2 8278720098170570

APELANTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A
APELADA: MARIA JOSE DE OLIVEIRA

CONTRARRAZOES DO RECURSO

COLENDA CAMARA,
INCLITOS JULGADORES,

DAS RAZOES PARA MANUTENCAO DA SENTENCA

Trata-se de acdo proposta visando o recebimento do Seguro Obrigatério DPVAT, em que o Apelante sustenta ter
sofrido acidente automobilistico que resultou sua invalidez permanente.

Desta forma, ajuizou a presente demanda com o fito de receber a integralidade do prémio do DPVAT, todavia, o
Juizo monocratico, corretamente, acabou por julgar improcedente o pedido do apelante.

Data mdxima vénia, ndo pode a r. sentenca ser reformada, vez que em conformidade com os ditames legais e a
jurisprudéncia dominante, como se passa a demonstrar.

DA AUSENCIA DE COBERTURA PELO SEGURO OBRIGATORIO — DPVAT

Inicialmente cumpre informar que conforme restou devidamente exposto na r. sentenca, as lesdes alegadas
pela parte apelante ndo guardam relacdo com o acidente narrado, motivo pelo qual, ndo merece provimento o
recurso autoral.

Ocorre que a parte Apelada relata na exordial que seu ente querido sofrera acidente ocasionado por veiculo
automotor, todavia, em detida andlise dos documentos acostados aos autos, em especial certidio de 6bito,
percebe-se que o mesmo faleceu de TETANO comprovando assim a auséncia de elementos suficientes a
atestar, cabalmente, o nexo causal entre o acidente noticiado e a morte da vitima, vejamos:

"' T ITIIMEIIRY W ;
Foi declarante__ Nilson Jose Taveres e .
5] anto 9]
sendo o alestado de Sbifo fitmado pele =~ Dr. Francisco Sarm =

que deu como causa merte_Teteno no curso de tratamente de ferimentos dos membros

inTeriores vroduzidos por instrumento contundente.

Temos que a denominagdo do Seguro em questéo é autoexplicativa, pois o préprio nome do Seguro “DPVAT” é

esclarecedor: “Danos Pessoais i tores da \Vi rrestre”.

No caso em apreco, ndo obstante dispensdvel a verificagdo do elemento culpa, mormente por se tratar de um
seguro cuja responsabilidade € objetiva, é imprescindivel a verificagido de nexo de causalidade entre o acidente
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automobilistico e a suposta invalidez permanente, sob pena de inviabilizar a indenizacdo prevista na Lei
6194/74"*

Destarte, como ndo ha comprovagéo cabal do nexo causalidade entre a les3o informada e o suposto acidente
noticiado, deverd ser mantida in totum a r. sentenga que julgou improcedente o pedido autoral.

Caso ultrapassada a argumentagéo de auséncia de cobertura, segue a Apelada em suas alegacdes.

PRINCIPIO DA VERDADE REAL

Inicialmente cabe informar que a R. decisdo monocratica deve ser reformada, ignorar o valor realmente
recebido enseja no enriquecimento ilicito da parte Apelada, neste sentido, a Apelante pede vénia para
demonstrar julgado paradgma, in verbis:

“JUNTADA DE DOCUMENTOS PREEXISTENTES. EXECUCAO. VEDACAO DO
ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA - Ainda que se trate de documentos preexistentes &
foase cognitiva, devem ser conhecidos na execugéio do Jjulgado, se necessdrios para a
observéncia dos limites impostos pelo titulo judicial, assim como para evitar o
enriquecimento sem causa, vedado pelo ordenamento juridico. (TRT-5 - AP:
372000320085050194 BA 0037200-03.2008.5.05.0194, 4°. TURMA, Data de
Publicacdo: DJ 07/06/2011)",

Dentre os principios constitucionais, mister se faz ressaltar o principio da verdade real, ressalta-se que observar
apenas uma verdade ficta, vai de encontro com os principios e garantias constitucionais assegurados aqueles
que vivem em um Estado Democratico de Direito.

“DECISAQ: ACORDAM os Desembargadores que integram a Nona Cdmara Civel do
Tribunal de Justica do Estado do Parand, por unanimidade de votos, em dar provimento
ao recurso, nos termos do voto. EMENTA: APELACAO CIVEL - AGAO DE COBRANCA -
SEGURO OBRIGATORIO DPVAT - PAGAMENTO ADMINISTRATIVO ARGUIDO EM
RECURSO - ANALOGIA COM O INSTITUTO DA EXCECAO DE PRE- EXECUTIVIDADE, EM
QUE SE ADMITE A ALEGACAO POSTERIOR DE PAGAMENTO - JUNTADA DE
COMPROVANTE DE QUITACAO APOS A CONTESTACAO - POSSIBILIDADE - PROCESSO
QUE BUSCA A VERDADE REAL - MITIGACAO DO ART. 396 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL - AUSENCIA DE CONTRARRAZOES - ADMISSAO DAS RAZOES E DO DOCUMENTO
APRESENTADO - PLEITO DE COMPLEMENTACAO DA INDENIZACAO SECURITARIA -
INVALIDEZ PERMANENTE - PERDA PARCIAL INCOMPLETA DO OMBRO E DA MAO
DIREITOS - APLICACAO DO INCISO 1IDO § 12 DO ART. 32 DA LEI N® 6.194/74 (COM AS
ALTERAGCOES TRAZIDAS PELA LEI N2 11.945/2009)- SEGURADORA QUE PAGOU
ADMINISTRATIVAMENTE VALOR MAIOR DO QUE AQUELE RECONHECIDO COMO
DEVIDO - IMPROCEDENCIA DA PRETENSAO AUTORAL - SENTENCA REFORMADA -

1EMENTA - APELAGAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA - DPVAT - PERICIA SUFICIENTE - PRETENSAQ A NOVA PERICIA OU LAUDO COMPLEMENTAR -
DESNECESSIDADE - CERCEAMENTO DE DEFESA - NAQO OCORRENCIA - PRELIMINAR REJEITADA - MERITO - AUSENCIA DE NEXO DE CAUSALIDADE - RECURSO
IMPROVIDO. Entendendo o magistrado pela suficiéncia dos elementos contidos nos autos, perfeitamente possivel o indeferimento do pedido de
realizagdo de nova pericia, ou de complementacio da jé existente, ndo havendo falar em cerceamento de defesa. O pagamento do seguro obrigatorio sera
efetuado mediante simples prova do acidente e da incapacidade permanente decorrente do sinistro. Se o laudo pericial comprova a inexisténcia de

correlagdo entre a alegada incapacidade e o acidente, imp@e-se a improcedéncia do pedido por falta de nexo de causalidade {TI-MS . APL:
00092607620098120002 MS 0009260-76.2009.8.12.0002, Relator: Des. Rubens Bergonzi Bossay, Data de Julgamento: 26/03/2013, 32 Camara Civel, Data

de Publicagdo: 19/04/2013)

HSEGURD OBRIGATORIO (DPVAT). ACAQ DE COBRANGA. AFIRMACAO DE INVALIDEZ PERMANENTE, NEXO DE CAUSALIDADE ENTRE A INVALIDEZ E O
ACIDENTE. AUSENCIA, IMPROCEDENCIA RECONHECIDA. RECURSO IMPROVIDO. Constatada pericialmente a auséncia de nexo de causalidade entre o
acidente narrado e 2 incapacidade apresentada, impossivel se apresenta o reconhecimento do direito ao recebimento de qualquer valor a titulo de seguro
DPVAT.(TJ-SP - APL: 90000717820118260577 SP 9000071-78.2011.8.26.0577, Relator: Antonio Rigolin, Data de Julgamento: 03/03/2015, 312 Camara de
Direito Privado, Data de Publicacdo: 03/03/2015)
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INVERSAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA - RECURSO PROVIDO. (TJPR - 92 C.Civel - AC -
1316496-0 - Cascavel - Rel.: Domingos José Perfetto - Undnime - - J. 26.02.2015) - (TJ-
PR , Relator: Domingos José Perfetto, Data de Julgamento: 26/02/2015, 9¢ Cémara
Civel)”

Ademais, a formulagdo do pedido administrativo implica necessariamente na apresentacio de toda a
documentacdo legalmente exigivel. A andlise dessa documentagdo, compreendida no procedimento
denominado “regulagdo do sinistro”, é efetuada pela SEGURADORA A QUEM O PLEITO FOI| DIRIGIDO ou por
empresas especializadas, que atuam por delegacdo da seguradora.

Dessa breve explanagdo, deduz-se facilmente que a seguradora reguladora do sinistro, tdo somente a
Seguradora acionada na via administrativa que efetuou pagamento de verba indenitdria no valor de Cz$4.522,24
vejamos:
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Ressalte-se que a Apelada ndo estd se omitindo ou procrastinando na presente demanda, muito pelo contrario,
busca a veracidade dos fatos, para a perfeita aplicagdo da justica.

E, a fim de que o processo seja justo (como é exigéncia do Estado Constitucional), é necessério que esteja
regulado para a producdo tendencial de decisdes justas, ou seja, é necessério, para que o processo seja justo,
que busque a verdade de forma idénea, por isso requer seja considerado o processo administrativo ja
apresentado nos autos, o qual dispde sobre o pagamento administrativo em favor da parte Apelante a titulo de
indenizagdo do seguro DPVAT,

DA QUITACAO ADMINISTRATIVA

SINISTRO OCORRIDO ANTES DA LEI 8.441/92 — VEICULO NAO IDENTIFICADO — MORTE

ART. 7, § 12 DA LEI 6.194/74 EM SUA REDACAO ORIGINARIA

Considerando tratar-se de acidente com veiculo néo identificado, também dispunha a redagdo originaria da lei
6.194/74, mais precisamente o artigo 72, que nos casos em que o veiculo envolvido ndo tiver sido identificado, a
indenizacdo devida seria de 50% do limite méximo indenizdvel, ou seja, 50% de 40 saldrios minimos vigentes a
época do sinistro:

Art. 72 A indenizagdo, por pessoa vitimada, no caso de morte causada apenas por
veiculo ndo identificado, sera paga por um Consdrcio constituido, obrigatoriamente,
por todas as Seguradoras que operarem no seguro objeto da presente lei.

§ 12 O limite de indenizagdo de que trata este artigo corresponderda a 50%
(cinquenta por cento) do valor estipulado na alinea a do artigo 32 da presente lei.
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Tal orientagdo é matéria pacificada nas Instancias Superiores e a jurisprudéncia firmada pelo STJ, consoante as
ementas abaixo e diversas decisdes monocraticas bastante atuais e que podem ser conferidas no site daquela

Corte:

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 580.645-SP (2014/0209890-0)
Relatora: MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA.
SEGURO DPVAT. MORTE CAUSADA POR VEICULO AUTOMOTOR NAO IDENTIFICADO.
ACIDENTE OCORRIDO ANTES DA ENTRADA EM VIGOR DA LEI 8.441/92. LIMITACAO DA
INDENIZACAO. POSSIBILIDADE. BASE DE CALCULO. SALARIO MINIMO VIGENTE A
EPOCA DO SINISTRO ATUALIZADO MONETARIAMENTE. SUMULA 83/5T).

1. O STJ possui jurisprudéncia no sentido de que, se ocorrido o acidente de trinsito
sob a égide da redacdo original do artigo 72 da Lei 6.194/74, ou seja, antes da
entrada em vigor da Lei 8.441/92, revela-se cabida a limitagdo da indenizagdo
securitdria obrigatéria em 50% (cinquenta por cento) de 40 (quarenta) vezes o valor
do maior saldrio minimo vigente no Pais, no caso de morte causada por veiculo ndo
identificado, a luz do principio da irretroatividade das leis.

2. A indenizacdo do seguro DPVAT deve ser calculada “com base no valor do salrio
minimo vigente na data do evento danoso, observada a atualizagdo monetdria até o
dia do pagamento”. Condenagdo mantida nos moldes em que estabelecida, apenas em
razdo da vedacdo da reformatio in pejus.

3. Inviavel o recurso especial se o acérddo recorrido se alinha com o posicionamento
sedimentado na jurisprudéncia do STJ, a teor do que dispde a Simula 83 desta Corte
Superior.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira,
Luis Felipe Salom&o e Raul Aradjo (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzzi. Brasilia (DF), 04 de agosto de
2015(Data do Julgamento) Relatora MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI.

H=dl =40 -

Civil e processo civil. Recurso especial. Agdo de indenizacdo por dano moral cumulada
com cobranga de seguro obrigatério. Valor. Retroatividade de lei. Inviabilidade.
Dissidio jurisprudencial ndo comprovado. - Se na época em que ocorreu o acidente de

transito vigorava a Lei 6.194/74, o limite da indenizacdo referente ao seguro
obrigatorio, quando o veiculo ndo foi identificado, equivale 3 metade do maior

saldrio minimo do pais. - Em Direito Civil a regra é a n3o retroatividade da lei,
devendo, portanto, ser aplicada a norma que vigia a época do evento danoso. - Para
o conhecimento do dissidio jurisprudencial é necesséria a demonstracdo da existéncia
de similitude fatica entre as hipéteses confrontadas. Recurso especial ndo conhecido.
(REsp 651.305/RJ, Rel2. Min2. NANCY ANDRIGHI, DJ 7.3.05) Seguro obrigatério. Lei n®
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6.194/74 e Lei n? 8.441/92. Precedentes da Corte. 1. Aplica-se a lei vigente ao tempo
do fato que provocou a morte, como consolidado na jurisprudéncia da Corte. Assim,
incide, no caso, o limite previsto no art. 72, § 12, da Lei n? 6.194/74. ESTADO DO RIO
DE JANEIRO PODER JUDICIARIO 0344619 — 56.2008.8.19.0001- AC — DPVAT - tudo
(monocratica) - LM 5 6.194/74, isto é, o pagamento de 50% de 40 saldrios minimos. 2.
Recurso especial ndo conhecido. (REsp 556.606/SP, Rel. Min. MENEZES DIREITO, DJ
11.10.04). (gn)

No mesmo sentido, deve incidir a lei em vigor na época do ocorrido, de acordo com os SEGUINTES
PRECEDENTES DO STJ: (REsp n2 323.276/SP, Relator o Ministro Ruy Rosado de Aguiar, DJ de 20/5/02; REsp n2
110.495/SP, Relator o Ministro Ruy Rosado de Aguiar, DJ de 19/5/97; REsp n2 68.146/SP, DJ de 17/8/98.

Por este motivo requer a aplicagdo correta do ordenamento juridico, em conformidade com a disciplina positiva
vigente a época do fato. Reprisando que, ndo é possivel aplicar a lei nova se ndo estava em vigor a época do
fato.

Anote-se que a Lei n? 6.194/74, expressamente, dispds a matéria ventilada no art. 72, § 12, sobre a
indenizacdo por pessoa vitimada, no caso de morte, limitando-se a 50% do valor estipulado na alinea "a", do
art. 32, ou seja, o limite maximo indenizdvel, neste caso, passa a 20 saldrios minimos.

Importa, concluir, que o valor maximo indenizével no caso dos autos corresponde a 20 saldrios minimos
vigentes ao tempo do sinistro.

Por tais razdes, espera a manutencdo da d. Sentenga, caso contrario julgando-se improcedentes os pedidos da
inicial.

CONCLUSAO
Diante do exposto e por tudo mais que dos autos consta, confia a Apelada no alto grau de conhecimento e zelo
desta Egrégia Camara Civel, para que seja negado provimento ao RECURSO DE APELACAO, interposto pelo
Autor, ora Apelante.

Desta feita, roga a recorrida pela manutengdo integral da Sentenca prolatada pelo Douto Magistrado a quo.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

ESCADA, 16 de setembro de 2019.
JOAO BARBOSA

OAB/PE 4246

ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELO JUNIOR
30225 - OAB/PE
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SUBSTABELECIMENTO

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/PE 4246, JOAO PAULO
RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/ RJ sob o n2 144.819; JOSELAINE MAURA DE SOUZA
FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/ RJ sob o n? 140.522; FERNANDO DE FREITAS BARBOSA,
brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/ RJ sob o n.2 152.629 substabelecem, com reserva de iguais, na pessoa do
advogado ANTONIO YVES CORDEIRO DE MELO JUNIOR, inscrito na 30225 - OAB/PE, os poderes que Ihes foram conferidos
por SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A e SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S5.A, nos autos de Agdo de Cobrancga de Seguro DPVAT, que Ihe move MARIA JOSE DE OLIVEIRA, em curso perante a
12 VARA CiVEL da comarca de ESCADA, nos autos do Processo n2 8278720098170570.

Rio de Janeiro, 16 de setembro de 2019.

JOAO ALVES BARBOSA FILHO - OAB/PE 4246

FERNANDO DE FREITAS BARBOSA - OAB RJ 152,629

JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO- OAB RJ 140.522

JOAQ PAULO RIBEIRO MARTINS - OAB RJ 144.819
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