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DPVAT SEGURO E COM SR szmncos -

Exm. Sr. DR. Jutz pE DIREITO D4 .......VaRA CivEL DA CoMARCA DE TRESINA /Pt _

. Francisco WERMERSON Soares pE Sousa, brasileiro, menor
impibere, Certiddo de Nascimento n.® 253.401, lavrado as fls. 40 do livro
n°. 321-A, do Cartério De Registro da Comarca de Teresina/PL, residente e
domiciliado na Rua Benjamin Martins, n.° 4.428, CEP: 64000-000,
Teresina/PI; neste ato representado por sua mée a Sr.* Antonia ERGenia
Soares b Sousa, portadora do RG n.° 2.039.871, emitido pela SSP/PI e CPF
sob o n.° 012.332.143-30, identicamente domiciliada; vem, mui
respeitosamente, perante V. Ex*, por seu advogado in fine assinado (proc.
em anexo ), estes com escritério na Rua S#o Pedro, 1.334, Centro Sul,
Teresina/PI; onde recebem.as intimagdes e notificagdes de estilo; propor,
com fulero no art. 3.° alinea b da Lei 6.194/74 ¢ cf. rito que se lhe faculta o
Art. 275,11, al. e do CPC

AGA0 DE CONHECIMENTO com PEDIDO DE PAGAMENTO bE SeGurRO OBRIGATORIO
— DPVAT clc Assisténcia Jupictaria GRATUITA

Em face de Bravesco Securos S/A, pessoa juridica de direito
privado, com sede na Rua Barroso (Zona Norte), 541, Centro, CEP: 64000-
130, Teresina/PI; pelas razdes de fato e de direito que passa a expor:
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DPVAT SEGURO E COM SR SERVIGOS

| = Do Arrivo FATico: o | . _
O Autor foi vitima de acidente causado por veiculo automotor
de via terrestre, ocorrido em 25/01/2009. : K
o A vista de tais fatos resultou lesSes corporais que lhe
prostraram, levando-o a portar, cf. eiéncia por pericia em 19/11/2009:
“debilidade permanente do membro inferior esquerdo e da funcgio

deambulatdria e deformidade do membro inferior esquerdo.”

Em conclusio Eminente Julgador, a vista dos fatos e da
suficiente documentagfioc acostada A presente proemial, avulta-se a
legitimidade do pleito. Se ndo vejamos:

1°: por iddnea certificacio, o Autor foi vitima de sinistro
provocado por veiculo automotor de’ via terrestre, o que se evidencia da
certiddo de ocorréncia policial. ‘

2% por idbnea certificagdo, o Autor resta permanentemente
debilitado, em razéio das seqiielas advindas do supracitado sinistro, o que se
evidencia do Laudo de Exame de Pericial Complementar, acostado.

3°% O pagamento da indenizagio ora reclamada independe de
culpa, finalidade do veiculo, quitagio de impostos ou vinculo a seguradoras
especificas, sendo, pois exigivel a qualquer destas instituigSes garantes,
impondo-se, inclusive, as penalidades que determina o art. 11 da Lei
6.194/74, em caso de seu descumprimento.

Il - Do Diremro;

Nos precisos termos da Lei 6.194/74, restam assegurados, por
norma cogente, 0s danos pessoais sofridos em razio de sinistro causado por
veiculos automotores de via terrestre. o -

Nesse mister, assim dispde o comando legal exarado no art. 3.°

da supracitada Lei, litferis: : : .
' - “Art. 3.°: Os danos pessoais cobertos pelo seguro
estabelecido no art. 2.° compreendem as indenizacées por

morte, invalidez permanente e despesas de assisténcia médica

e suplementares, nos valores que se seguem, por pessoqs

vitimada: -

cer ses ee OMSSES

b) até 40 (quarenta ) vezes o valor do maior saldrio

minino vigente no pais - no caso de invalidez permanente;”
| Acerca do exposto, confira-se o entendiménto pacificamenté
sufragado em sede da Colenda Turma Recursal dos Juizados Especiais
Civeis do Estado do Maranhio, exarado no acérdio n.® 2.1 15/01, proferido
nos autos do Recurso n.°: 926/01, publicado no DJ-MA em 06/07/01, verbis:
“EMENTA: FACULDADE DE ESCOLHA DA
SEGURADORA.  FINALIDADE DO VEiCULO.
- IRRELEVANCIA. Qualguer seguradora responde pelo

pagamento da indénizacdio em virtude do seguro_obrigatério,

' Cf. relatério médico inserto no laudo de exame pericial — complementar.

- RUASAO PEDRO, 1334, CENTRO-ZONA SUL, CEP:64001-260, TERESINAPI
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DPVAT SEGURO E COM SR SERVIGOS ,
pouco importando a condi¢fio do veiculo e a finalidade a que se

destina , considerando que ndo fazendo a Lei 6.194/74 qualquer
distingdio, defeso torna-se¢ a imposicio de limites por
Resolugdo.”
 Néo obstante o presente, consigne-se elucidativo acérdéo da
MD. lavra do supracitado Colégio Julgador, exarado nos autos do Recurso
n.°: 795/00-1, proferido no acérddo n.% 2.112/01, publicado no DJ-MA em
06/07/0, verbis:

“EMENTA: SEGURO OBRIGATORIO -
PRESCRICAO VINTENARIA ~ INTERESSE DE AGIR -
COMPANHEIRA - RETROATIVIDADE DA LEI 8.441/92
. FACE AO INTERESSE PUBLICO PREPONDERANTE. 1.
A inexisténcia de prévia postulaciio administrativa nio constitui
dbice ao pedido judicial de pagamento do seguro obrigatério —
DPVAT, mormente quando a seguradora em fase de
conciliagfio, resiste a pretensdo do requerente, configurando o
seu interesse de agir; I1. E vintendrio o prazo prescricional para
aclio de cobrarica do seguro obrigatério DPVAT, conguanto
nio hd entre seu beneficidrio e a seguradora qualquer relagio
de origem contratual, o que implica na incidéncia do art. 177 do
Cddigo Civil;...”
Por oportuno, confira-se entendimento do Egrégio Tribunal de
Justi¢a do Estado do Maranhéio em Ementa ao Acérdiio n.% 35.165/2001, da
Lavra do DD. Desembargador Militdo V. Gomes, proferido nos autos da

Apelagdio Civel n°: 2034/2000 — Bacabal, publicado no DJ-MA em
11/07/01, verbis:. '

. “PROCESSO CIVIL - APELACAO - ACAO
SUMARIA - SEGURO OBRIGATORIO DE ACIDENTE
AUTOMOBILISTICO —~ DPVAT - ... — PAGAMENTO DA
INDENIZACAO MEDIANTE SIMPLES PROVA DO
ACIDENTE E DO  DANO  DECORRENTE,
INDEPENDENTEMENTE DA EXISTENCIA DE CULPA -
DESNECESSIDADE DA PROVA DO RECOLHIMENTO DA
TAXA CORRESPONDENTE, DADO A INEXIGENCIA DA
LEI' - PARA RECEBIMENTO _ DO SEGURO
OBRIGATORIO E DISPENSAVEL A_EXISTENCIA DO
INQUERITO POLICIAL - A ACAO JUDICIAL
INDEPENDE DE ANTERIOR PROCESSO
ADMINISTRATIVO - PRECLUSAO DO VALOR DA
INDENIZACAO FIXADO PELO JUIZ - ... -

1 — A prova do acidente e do-dano decorrente. para
garantir o pagamento do seguro obrigatério é feito mediante a
simples comprovagio pelos documentos de registro de

‘ocorréncia no 6rgdo policial competente, prova da qualidade de
beneficidria e da certiddo de 6bito no caso de morte. ”

RUASAO PEDRO, 1334, CENTRO- ZONA SUL, CEP:64001-260, TERESINA-PI
: 0**86 3221 8230
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Ainda acerca do tema, consigne-se o que entende a Colenda
Turma Recursal dos Juizados Especiais Civeis do Estado do Maranhzo, a
vista do acérddo n.°:1.829/01, proferido nos autos do Recurso Civel n.°:
779/00-1, publicado no DJ-MA em 05/07/01, verbis: '
o “EMENTA: Responsabilidade civil. Indenizagio
decorrente do seguro DPVAT .... Valor da indenizacdio fixado -
“em saldrios minimos. I — As agBes das vitimas ou dos
beneficiarios contra a seguradora e a desta contra o responsavel
pelos danos, que ndo seja o segurado, seguem a prescrigdo”
ordindria vinténaria. Il .. IV ~ O pagamento do seguro .
obrigatério independe da identificacio do veiculo causador do

sinistro_ou da prova da quitacio do prémio, devendo a
indenizacio ser paga por qualquer seguradora participante do-
conséreio. ... V — Nao_h4 ilepalidade na fixacfio do valor da

indenizacio decorrente_de sepuro obrigatorio _em saldrios
minimos, na forma do art. 3.° da Lei n.° 6.194/74, visto que as

Leis n.° 6.025/75 e 6.423/77. nfo negaram tal critério de
. fixa¢do, . devendo o valor da indenizagdo ser aquele

correspondente a0s saldrios minimos na época da efetiva
liquidacgio.(destaque nosso) . ' :

lil. Do Peoino:

A vista do exposto propBe-se a presente, requerendo se digne
V. Ex.™ -
1.°) Imprimir & presente o rito sumério conforme determing a
Lei, designando audiéncia de conciliagfio, intimando a Ré a nela comparecer,
citando-a para os termos da presente ag#io, sob pena de revelia a falta de
comparecimento em tal audiéncia(CPC, art. 277, § 2.9, ficando essa ciente
de que em tal oportunidade deverd apresentar a defesa que entender de seu
direito, juntando documentos e indicando as provas - que entender
necessarias, a serém, sendo o caso, produzidas oportunamente em audiéncia;
entendendo V. Ex.” de designé-ia;. B -
_ 2.%) Conceda a0 Autor os beneficios da gratuidade judiciaria,
vez que incapaz de arcar com custas e demais despesas processuais sem
prejuizo ao sustento de si e'de sua familia, oportunidade em que, diante da
hedierna institucionalizagiio da Defensoria Piblica neste Estado, clama ainda
pela manutengdo do causidico subscritor, face a defesa de seus interesses, na
presente. : . : ' '
~ 3.°) Intimar o MD. representante do parquet para que, a vista do
interesse de incapaz, acompanhe a presente; ' '
4°) Ao final, seja a ré condenada a pagar a importancia a que
alude o art. 8, inc. II da Lei 11.482/2007, fixada conforme o prudente
arbitrio de V. Ex.; acrescida a juros contados da citagdo e bem assim
correcdo monetdria durante o periodo em que se mantiver inalterado o
saldrio; ressalvado o acordado 3 vista da possibilidade de conciliagio; por
assim ser medida de Direito e inteira JUSTICA.

RUA SAO PEDRQ, 1334, CENTRO - ZONA SUL, CEP:64001-260, TER]ESINA-PI
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DPVAT SEGURO E COM SR SERVIGOS

Pede-se que uma vez produzidas as provas tendentes a
instrugdo do feito, ou no caso de dispensa dessas, digne-se V. Ex.? proferir
sentenga julgando procedente a agfic, nos termos do pedido, condenando-se a
R¢€ nos efeitos da sucumbéncia. .

Caso a Ré nfio compareca & audiéncia de conciliagdo, pede-se
seja declarada a revelia, com as conseqiiéncias da inércia.

' Protesta-se por provar o alegado por todos os meios de provas

admitidos pelo Direito, requerendo de ja o depoimento pessoal da Ré, sob
pena de confissdo, por assim ser medida de direito e de inteira Justica.

Da-se a presente o valor de RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).

T. em que
P. e E. deferimento.

Teresina-Pl, 18 de janeiro de 2010.

Y

-

Dr. Djalma MesqWita Rodrigues Filho ~ Dr. Ivaldo Castelo Branco 8. Junior
OAB/PI 70814 : OAB/PI 70824

Documentos que instruem a presente exordial de 05 fis.:

procuragic ad juditia et extra;

cOpia autenticada da Certido de Nascimento do Menor;

c6pia autenticada do RG ¢ CPF da representante do Menor;
cdpia autenticada do comprovante de residéncia;

cépia do boletim de ocomréncia policial;

declarago do atendimento médico do Hospital Dr. Zenon Rocha;
cdpia do lavdo de exame pericial: Complementar;

copia do contrato de prestagdo de servicos advocaticios,

9N O R W
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PROCURACAOAD JUDICIAET EXTRA

FRAKCISCO WERMERSON S0ARES DE Stusa, BRASWEIRD, MENOR, REGISTRO DE
NASCIMENTO N.° 253,401, LAVRADO As Frs. 40 00 LIVRO N 321-A.DO CARTERIO
DE REGISTRO DA COMARCA DE TERESINA/PI, NESTE ATO REPRESENTADA POR SUA MAE
A sRA. AnToNia Erigenia Soares pe Sousa, PORTADORA 0O Re 2.039.874
ssplri, cer 012.332.143-30, comciADA NA RUA BENJAMIN MARTINS, N°4428,
TERESINA=PI, ' .

Pelo presente instrumento de mandato, nomeia(m) e constituilem) seus
procuradores lvano Castero Baanco Soares Juwior, brasileiro, casado,
advogado, inscrito na OAB/PA sob o n.° 13.561 e OAB/MA sob o n® 5727 e
Dsarwa Mesauma Roomisues Fumo, brasileire, casado, advogado, inscrito na OAB/
PA sob o n° 13.562 e OAB/MA sob o n® 7918 ambos domicliados
profissionalmente na Rua Sao Pedro, 1334, Centro — Zona Sul, nesta Capital,
CEP: 64001-260, a quem confere amplos poderes para atuagao no forc em
geral, com a clausula ad judicia et extra, em qualquer juizo, instincia ou
tribunal, estando o mandatario autorizado a propor contra quem de direito as
competentes agdes ou a defendé-io nas adversas, seguindo umas e.outras até
final-decisd@o, usando dos recursos legais e acompanhando-os, conferindo-lhe,
também, poderes especiais para confessar, fransigir, desistir, firmar
compromissos, receber e dar quitagdes, agindo separado ou conjuntamente,
podendo substabelecer no presente mandato, com ou sem reserva de poderes.

Teresina / Pi, 03/ 1 12010.

o« i~ /-/. - . T
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' GOVERNO DO ESTADO DO PIAUL -
SECRETARIA DE SEGURANCA PUBLICA
¥ | 14° DISTRITO POLICIAL — ALTOS-PI
Rua Antonino Freire, s/, bairro Marav:lha, Altos-PL
> “Tel.: 3262-2045

CERTIDAO DE OCORRENCIA - B.O.

= —t
R N S i
B o

CERTIFICO, a requerimento veibal de pessoa interessada, que
revendo o livro de ocorréncia em uso € em arquwo desta Distrital, encontrei exarado
na folha de n°-154 v, o registro de n° 138/14°DP/2009, a ocorréncia de

i+,  NATUREZA: ACIDENTE DE TRANSITO, contendo o seguinte teor: “As 17:30

" horas do corrente dia (25.01.2009), compareceu a esta Distrital, o(a) Sr(a).

(" FRANCISCA JARLENE SOARES DE SOUSA, brasileir, natural de Teresina-P1,

soltelra, doméstica, residente na rua Francisco Sampaio, i 2482, bairro real
compadre, em teresina-Pl, para noticiar que na tarde de hoje, por volta de 17:00

horas, na. BR-343, nas proximidades do comercial carvalho ( em frente a0 comércio

do Sr. José Pereira), seu sobrinho, Francisco Emerson Soares de Sousa, foi vitima de

acidente de trinsito, quande uma motocicleta HONDA FAN, cor preta, pilotada pelo

- filho'de Nascimento {segundo varios populares que presenciafain o fato), que reside

“no baitro $%o Lads, em Altos-PI. Que em alta velocidade atingiu Francisco Emerson

. Soares de Sousa, que tem 10 anos de idade, que estava no acostamento € em virtude

do acidente foi arremessado na pista, ﬁ'annando a perna ¢ batendo a cabega no chio,

lesionando-se em todo o corpo, ocasifio em que foi socorrido por umt senhor em um

automdvel, sendo levado ao bospital municipal de Altos, e encaminhado ap hospital

_ de wrgéncia de Teresina (HUT), onde a crianga foi atendida”. Era o que tmha a

% certificar. O referido ¢ verdade e don fe. :

@“ B | Altos - PI, 05 de janeiro de 2010, ;

@ L] bd b

unus(o Arantes hinior
Pohc:al de Plantio
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SECREVARIA DE SEGURANGA DO PIAUI ,; ¢ / G‘ ?n
- Ly fo -
INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL "Gerardo Vasconcelos m}i { =z
T e Maie X - H Yot -';'.u-'”-% :".' r

: ILAUDC DE EXAME PERICIAL - EXAME COMPLEMENTAR

Ident:u.flcaq:ao do Laudo:

: s ety Lidann:
EXAHE COMPLEMENTAR opH - ezam:m DE POLiCIA METROPOLITAWA TERESTNA-PI
Ry Remeler gais Pana Beeme:
19/05/2008 O meame{a) 19/11/2G09
RS =t z.:”’-u.‘a.u H
1ML 03/12/2009 15:40:05
Identificagio do Periciando:
G lEres Bafiohaidede d il
22257 (FRANCISCO WERMERSON SOARES DE S0USA Brasiloira BRANCA
:"L.f.. s -
19;‘1.:’2009 Q‘D-h C‘ASA 11 ~ HATADOURC - TEREBINA - PI
REL _._t:;
ANTONIA EFIGEWIA SOARES DE SOUSA RAO DECLARADOC

R N T

1)

T -t

& |bztads Civi;:

04/10/1897 12 | |asiteice(a)

N —— L A U D O o e e e e —

‘P REA H BUOLO: No dia, hora e l:cal acina referidos, ovs perivos deslgnados peio Sr.,
soordenador deo Instituto de Medicina Legal "Gerardo Vasconcelos" |, Dr. Raimunde Milton Sousa
‘Martins - CRM 226% - PI, nos termos de art. i78 do Cédigo de Processo Penal para procederem
%ae exame de corpo de delito descrito acama do periciande tambeéem qualificade acima. Em face do
‘gue viram e obsetvaram passaram a descrever vom verdade e com todas as gircunstdnciaz o que :
enzontraram @ bem assim esclarecerem tudo quante peossa interessar. HI S TOR T C G
cPericiando compareceu hole para exame complementar do laudo n®l7242, datado do dia 29/01/72069
;pcr ter sido vitima de acidente de transito {atropelamentc por motocicletal, ne dia
"29/01/2009, por volta das 17 horaw, na cidade de Altos - Piaui. Apresentou atestado medico
;aszinado pelo Dr. Glauson Nascimentc, datade do dia 12/11/2009%, com o seguinte teor "...
aresto que Franciscc Wermerson Scares de Sousa, vitima de acidente de trinsito apresentou
+fraturas de didfise de fémir, supracondiliana de fémur ipsilateral e fratura de tibia
csquerdos, tendsn sldo operado no HUT € noc MOEENTC ELCANTra-Se& Com infecgac (osteomielite; 1o
fémur, ficou com rigidez de joslhc saguerdc,

alér de ensurtamento e deformidade em memnro
cinferior esquerdo” DESCRICAC: encentra-se no momento com tracde metdlica externa na coxa

.esguerda e cicatrizes esbranguicadas, iocalizadas nas seguintes regides: face, jocelho 3

‘esquerda e mdos; dificuldades nros movimentaes de flexdc e extenado:

encurtamesto e deformidade |
de menbro inferior esguerde.DISCUSSAU: considerando o atestade deo especialista € ¢ exame
‘realizade, conclui-se gque o periciande encontrar—de com gequela definitiva resultante de

scidente. RESPOSTA ROS QUESITOS FORMULADOS: 1) O paciente acha-se curade das ofensas fisicas
recebidas? Resp.: SIM; 2%

2: No casc negative, quantos dias mais Serdo necessirios para sua
-completa cura? Pesp.: PREJUDICADG: 3} Resultou debilidade permansnte de membro,

sentide
ou funcas? Resp.:

SIM, DEBILIDADE PERMANENTE DO MFMERO TNFERIOP ESQUERDC E DA FUNCAC

LEAMBULATORIA: 4} Resultou perda ou inut:lizacds de membro, sentide ou funcaa? Resp.:
 NAO: %) Resultou incapacidade permanente para o trabalho <u enfermidade incuravel?
'SIM, INCARPRCIDADE PERY
Resultou deformidade

Resp.:5
ENTE PARR O TRANALON QUE NECESHITE USAR OS MEMBROS INFERIORES: Ly

hbarmanente? Resp.: SIM DEFOPMILALE 20 MEMBRO INFERIOR RSQUERDO; T
Gutros dados if a) Uteis?  Pesp.: HRO.

iaudo, gue lidd

Nada mais havendo, deu-se por findo ¢ pruesente
conforme, val devidamenrte assinado. ,{&(ﬂ%/;
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DPVAT SEGURO £ COM 3R SERVIGOS
CONTRATO DE PRESTAGAD DE SERVICOS
ADVOCATICIOS, QUE ENTRE S1 FAZEM,

o Casrero Brakco Soanzs Jinir, brasileiro, casado, advagado, inscrito na
QAB/PA sch o n® 13.561 e CABMA scb o n.® 5727 ¢ Dawwa Mesouma Roomauss Foro,
bresileiro, casado, advogade, inscrito na QAB/PA sab o n.? 13.562 ¢ QABMA sob o n.°
7818; ambos domiciliados profissionalmente na Rua $80 Pedro, 1334, Centro — Zana Sul,

CEP; 84001-260, nesta Capitat; doravante designados CONTRATADO ¢ Francisco
WeRMERSON SOARES DE SOUSA, BRASILEIRC, MENOR, REGISTRO DE NASCIMENTO
Ne 253.401, Lavrano As FLs. 40 po uvro N° 321-A DO CARTORIO DE
REGISTRO DA COMARCA DE TERESINAIPI, NESTE ATO REPRESENTADA POR SUA MAE A
sra, Antonis Ergena Soares pe Sousa, PORTADORA DO R 2.039.871

sspim, cer 012.332.143-30, DoMICILIADA NA RUA BENJAMIN MARTINS, N°4428,
TERESINA®I,

de gra em diante chamado CONTRATANTE(S), corwencionam e contratam
enire §i o seguinte:

Cléusula Primeira - O CONTRATADO cbriga-sa, face ap mandato judicial
outorgado, 2 propor Aco Judicial de cobranga de Seguro Cbrigatdrio DPVAT, em todas as

instincias desta Comarca, desincumbinde-se com zelo e atividade do seu encargo em
qualquer Juizo ou Tribunal.

Clausula Segunda — Em remuneracio a esses senvigos. o0 CONTRATADO
receherd dofa) CONTRATANTE 20 (vinte por cento) do valor recebido apés o ajuizamento
da presente agio.

§ 1.° Exclusivamente nos casos em que haja vitéria do CONTRATANTE em
primeira instancia, porém a parle derrotada vier a interpor Recurso, ns honorarios devidos
conforme 8 presente cldusula serdo acrescidos em 10(dez) por cento, independente do
nismero de 1ecursos interpostos e de hanordrios eventualmente pagos pels parte derotada.

§ 2. Nos casos de mais de um CONTRATANTE estes ds ja se declaram
devedores solidarios pefo montante do presente conirato, por ele respondendo isolada ou
shternativamenle a escolha do CONTRATADQ.

§ 3.7 Os honorério descritos conforme 2 presente cldusula englebam todos os
servigos referentes ao preserte contrato, inclusive agueles prestados direta ou

indiretamente pelo CONTRATADO e serfic devidas exclusivamente em caso de vitéria do
CONTRATANTE.

Clausula Terceira — Todas as despesas necessdrias ao andamento do
processo serf0 antecipadas pelo CONTRATADO e reembolsadas ao final pelo(s)
CONTRATANTE, mediante comprovaclo. Fica de ja definide que eventuais custos com
trasiado/viagens intermunicipais serBio cobrados & parte, em valor fixo de R$450,00 por
viagem.

§ 1.° Para os fins da presente clausula fica definido como viagem, qualquer
deslocamento a partir de 50Km - do perimetro da cidade de Teresina até os limites do
Estado do Piaut.

§2.° Pelo presente termo declaram ainda os CONTRATANTES que estfo

ciertes do desconto de Impasto de Renda s/ Honorarios & bem assim CPMF, a seremn
deduzidos da indenizacio recebida em Juizo.

Clausula Quarta - A titulo de mulla indenizatdria, 15% (quinze por cento) do
valor da causa poders ser exigido. pelo CONTRATADO, imediataments: no caso de nio
prosseguir a aclo per qualquer circunstancia determinada pelo(s) CONTRATANTES ou se
for cassado o mandato ou em caso de acordn sem panicipacdo do CONTRATADC: tude N
sam prefulzo de eventugis henordrios sucumbenciais. ! g\
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RUA SAO PEDRO, 1334, CENTRO - ZONA SUL, CEP:64001-260, TERESINA-PY
86 3221 8280




Testemunbas:

1

DPVAT SEGURO E COM SR 3ERVIGOS

Clausula Quints ~ Fica protbide o levantamento em Juizo, pelo
CONTRATADO, da impartéancia destinada a indenizagio. salve quando expressaments
autorizado pelo(s) CONTRATANTE, hipilese em que fica 0 CONTRATADO cbrigado a
prestacdo de contas e bem assim repasse de valores devidos, no prazo maximo de 10{dez)
dias titeis a contar do recebimento, sob pena de MULTA de 2% a.m., bem tomo reambolso
de juros de mora no importe de 1% a.m e correcBo menetaria.

§ 1.° Para efeito’ da presente cldusula serio admitidos quaisquer meios
idBneos de convocaglo do CONTRATANTE ao recebimento da indenizagdo, devendo o
mesmo ser efstuado junto ao enderego profissional do CONTRATADO am dia il & no
horario comercial, conforme agendamento prévio.

§ 2° O CONTRATANTE declara ainda que 8 dente de que 0 s2u ndo
comparecimenio no praze definido junto 4 presente cldusuia importard no depéeito em

conta poupanga da indenizagho, desobrigando em ato continue o CONTRATADO a
quaisquer encargos maratbrios.

Cldusula Sexta — O CONTRATANTE declara ser inteiramente responsave]
pela veracidade e autenticidade dos documentos entregues ac CONTRATADO em fungdo
do gjuizamenio da presente demanda, razio porque de ja autoriza apresentacdo dos
masmas em Juiza ou fora dele, comprometendo-se ainda, nos casas de fomecimenta de

documentacdio em chpia, apresentar respectivos ofiginais para conferncia em todas as
audiéncias a que convocado.

Clausula Sétima ~ Ae paries contratantes elegem o foro desla Capitat para
dirimir qualquer questio criunda deste contrato.

E para fineza e como prava de assim haverem contratado, fizeram este

instrumento particular, impresso em duas vias e assinadp pelas paries contratantes e pelas
testemunhas a tudo presentes.

Por estarem as partes, CONTRATADOS e CONTRATANTE de pieno acordo
com este instrumento particular, assinam-no na presenca das duas testemunhas abaixo,
destinando-se uma via para cada uma das partes interessadas.

Teresina-Pl. {_ }de f AAKICO de 2010.
CONTRATADO: 7

i i
CONTRATANTE(S):

2

{Nomelidentidade/CPF/Assinatira)

{Nome/identidade/CPF/Assinatura)

RUA $A0 PEDRO, 1134, CENTRO - ZONA SUL, CEP:64001-260, TERESINA-PI
0"86 3221 8290




PODER JUDICIARIO
SECRETARIA DA S* VARA CIVEL
COMARCA DE TERESINA Pl
FORUM CIVEL1
Rua Alvara Mendes, n° 1431, Centro, Teresina-Pl
Fone (360 3215-7411

CERTIDAO

Certifico e dou fé que, nesta data registrei ¢ autuei o presente feito.
O referido ¢ verdade e dou fé.

Teresina, JQZ/ ﬁ @
A

Anélista Nrlicial

CONCLUSAO

Concluso ao MM. Juiz de Direito da 5* Vara Civel.

Teresina, 25/05 | —46’—
J

Analfta J\tidjcial
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PODER JUDICIARIO
5* VARA CIVEL

- | DESPACHO

Cite-se o réu para o comparecimento na audiéncia de _conciliagao, -

. __‘oport_unidad"e em que deve apresentar sua defesa. Ey P A e -

&

de 2010.

Teresina, Zb de kp

Bel. Ricardo Gentil Euldlio Dantas
Juiz de Direito da 52 Vara Civel. -






~ .PODER JUDICIARIO
SECRETARIA DA 5* VARA CIV}BL
COMARCA DE TERESINA -PL
FORUM CIiVEL1
Rua Alvare Mendes, n° 1431, Centro, Teresma—PI
Fone (086) 3215-11 29

 MANDADO DE CITACAO

0 DR. RICARDO GENTIL EULALIO DANTAS, Juiz de Direito na 5
Vara Civel da Comarca de Teresina, Capital do Estado do Piaui,
Autoriza Expedlr Mandado de Citagiio, Cumprindo as Normas do
Provimento n° 029/09, na forma da lei, etc... :

PROCESSO - 102632010
TIPO DE ACAO CONI-IECIMBNTO

REQUERENTE FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA
REQUERIDO: BRADESCO SEGUROS S/A-

CiTAGkD Di; BRADINCO SECTROSFA o seirepr
ENDEREGO; Rua Barroson® Mn.iij”.ngm@!;mﬂ-ﬂ” )
FINALIDADE - . CITA-LOde todo contetido da petigdo inicial, cuja cOpia segue anexa, para

~ querendo, no prazo legal, contestar a presente agdo, assim como da decisdo de fls.
.19 dos autos, cujo final segue adiante transcrito: “ CITE-SE O REU PARA
- COMPARECIMENTO NA AUDIENCIA DE CONCILIA‘CAO'
OPORTUNIDADE EM QUE DEVE APRESENTAR SUA DEFESA. EXP.
NECESSARIAS. Dr. Ricardo Gentil Eulilio Dantas, Juiz de Direito da 5*
Vara Civel”.
ADVERTENCIA _: NAO SENDO CONTESTADA A ACAO, PRESUMIR—SE—AO COMO
VERDADEIROS OS FATOS ALEGADOS NA INICIAL (art. 285 do CPC). CUMPRA-SE, na forma
da Jei. Dado e passado nesta cidade de Teresina, '@‘ al do Estado.do Piaui, a0s dez dias do més de Junho do
ano de dois mil e dez (10/06/10), Eu,p0\) \WA

il
t “‘ Rolmes _José da Silva, o digitei e
subscrevo./ - ‘

LE *’{«/ NHESFERREIRA
SECRETARL/

-
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f | " PODER JUDICIARIO .
" SECRETARIA DA §* VARA CiVEL
COMARCA DE TERESINA - PL
FORUM CIVELI
Rua Alvaro Mendes, n° 1431, Centro, Teresina-PL.
Fone (086) 3215-1129

MANDADO DE CITACAO
O DR. RICARDO GENTIL EULALIO DANTAS, Juiz de Direito na §° |
Vara Civel da Comarca de Teresina, Capital do. Estado do Piaui,

Autoriza Expedir Mandado de Citagao, Cumpnndo as Normas do
'Provimento n°® 029/09, na forma da lei, etc... o

PROCESSO : 10263201 0
TIPODEACAO : CONHECIMENTO

tREQUE.RENTE FRANGISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA
REQU'ERIDO BRADESCO SEGUROS S!A ' :

FINALIDADE . CITA-LO de- todo contetdo da petlgﬁo inicial, cuja copia segue anexa, para'

' querendo, no prazo legal, contestar a presente agdo, assim como da decisao de fls.
19 dos autos, cujo final seguc adiante transcrito: “ CITE-SE O REU PARA
CON[PARECMENTO NA AUDIEISCIA_ DE CONCILIACAO,
OPORTUNIDADE EM QUE DEVE APRESENTAR SUA DEFESA. EXP.
NECESSARIAS. Dr. Ricardo Gentil Eulilo Dantas, Juiz de Direito da 5 |
Vara Civel”. ‘ :
ADVERTENCIA . NAO SENDO CONTESTADA A ACAO, PRESUMIR- SE-AO COMO
VERDADEIROS 0S FATOS ALEGADOS NA lNIClAL (art. 285 do CPC). CUMPRA-SE, na forma
da lei. Dado e passado nesta cldade de Teresina, ¢ al do Histado do Piaui, aos dez dias do mes de jlth do

subscrevo./

SECRETARIA




PODER wmcx&mo '
"SECRETARIA DA 5*VARA CIVEL
COMARCA DE TERESINA PI

_ _ . FORUM CIVELT
: Rua Alvaro Mendes, n° 1431, Ceulro, Teresina-P1
: ) - Fone (86) 3215 M1t
TV CERTIDAO-

. Cemﬁco que em cmnprlmento ao respeltavel mandado do MM
Juiz de Direito da-5* Vara Civel/ 5* Secretaria Civel desta-Comarca, dirigi-me
no enderego indicado, sendo af, Citei o Bradesco Seguro /A na pessoa de seu -

representante legal, o qual recebeu cépia do mandado bem como da petigdo
inicial e ciente de todo teor, éxarou nota de ciente. O refendo € Verdade e Dou e

Fe. Teresma, 17.06.2010. . 2 )

“SORTADA ]
gﬁm dcﬁar, ﬁaw ME\“MM %@%

asé?ha'@r S )



SOUGN | - 9y 300-05305 AL,

JOAO BARBOSA Advogados Associados

Jodo Barbosa Joselaine Maura Figueir Pedro Andrade Paula Pinheiro
Henrique A. F. Motta Marcelo Céco Flavia Nonato Osmar Aqui:?o

Fabio Jodo Soito Juliana Sampaio Rafael Bandeira Cecilia Ribeiro Chequer
Pedro H. B. Sousa Cristiane Oliveira Simone Nakasato

Jodo Paulo Martins Suchilla Tenorto Lanessa Nascimento

Kendra Barreto Fernando Barbosa Carlos Oliveira

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 5° VARA CIVEL DA COMARCA DE

TERESINA/PL.
Processo n." 10.263/2010,
¢ <
-SEC‘ ﬁkm van A“ S—?“Qﬁ\u G \Jq\ ( _As‘i—; 2 (et _XA\‘U@ e

r
e

BRADESCO SEGUROS S/A, empresa seguradora com sede a Avenida Paulista, 1415, Bela:
Vista, Sdo Paulo/SP — CEP (1311-200, inscrita no CNPJ sob o n° 33.055.146/0001-93 et
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT, com sede na Rua_
Senador Dantas, 74,5° andar, Centro, Rio de Janeiro, RJ, inscrita no CNPJ/MF sob o¥
n.°09.248.608/0001-04, nos autos da ACAQ DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT emi
referéncia, que lhe promove FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA, em trimite
perante este Douto Juizo e Respectivo Cartério, vem, mui respeitosamente, a presenca de V.5
Exa., com fulcro nos artigos 300 ¢ seguintes da Lei Adjetiva Civil, e, demais cominagdes legais® -
pertinentes & espécie, apresentar sua

CONTESTACAO
@ consoante as razdes de fato e de direito que passa a expor:

1- BREVE RELATO DOS FATOS

Alega o Autor, em sua petigdo inicial, que foi vitima de acidente ocorrido em 25/01/2009, que o
deixou permanentemente invélido.

Temos, CONTUDQ. que o valor indenizavel para os casos de invalidez permanente
revisto na Lei 1]1.482/07, vigente 4 época do acidente, é de ATE RS 13.500.00 treze mil
quinhentos reais), e nfio a quantia em sua integralidade do seguro DPVAT.

O Autor, diante de sua suposta invalidez PARCIAL permanente que narrou, vem em juizo
requerer indenizagdo baseada em valor muito acima da integralidade do prémio maximo

instituido no ANEXO I da Lei 6.194/74 para o dano que so@u, demonstrando explicitaﬁ 0
‘.’-";"-._ A
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intuito de enriquecer-se ilicitamente, sobretude pelo fato que a lesfio narrada jamais pod
os mesmos efeitos juridicos que uma invalidez TOTAL permanente!

Deve-se verificar nos autos, se hd qualquer comprova¢io de que o Autor restou total e
permanentemente invalido em fungdio do acidente automobilistico sofrido.

A resposta de uns dos quesitos no laudo elaborado pelo IML é categérica, o que poderia afirmar
que as seqilelas resultaram em incapacidade habitual por mais de 30(Trinta) dias, o que nio pode
se tornar, como pretende o Autor, uma presungdo de incapacidade laborativa permanente,

Desta feita, de acordo com o que se depreende da peca inaugural ¢ dos documentos
acostados a ela, podemos concluir que ndo se trata de invalidez total e permanente o caso trazido
a baila pelo Autor.

DA COMPROVADA REALIDADE DOS FATOS

O Autor equivoca-se a0 pleitear a integralidade do Seguro DPVAT, ja que a indenizagio
decorrente do acidente de trinsito s6 pode ser paga em consonancia com a invalidez apresentada
pela vitima, pois ndo seria justo que uma pessoa que perdesse um dedo recebesse a mesma
indenizagdo de quem possui um membro amputado.

Cumpre esclarecer Exa., que a Resolugdo CNSP n° 1/75 institui no Pais, a tabela de indenizagdo
em casos de invalidez para todos os seguros, nio sendo seu uso exclusivo do Seguro DPVAT, ou
seja, sendo certo que até os Institutos Médicos Legais dos Estados de nossa Republica Federativa
adotam a tabela anteriormente citada, deve a mesma ser adotada neste caso.

Insta salientar que o §5°, do art. 5° da Lei 8.441/92, que modificou a Lei 6.194/74, dispde que o
unico Orgdo Competente para elaboragio do Lauc!o Pericial ¢ Instituto Médico Legal da
Jurisdigdo do acidente que também QUANTIFICARA o grau da invalidez da vitima.

Neste sentido, espera a Ré, ora Contestante que o pleito do Autor ndo venha prosperar.

Il - PRELIMINARES

DA INCOMPETENCIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS PARA APRECIAR
MATERIA QUE CARECA DE PRODUCAOQ DE PROVA PERICIAL TECNICA.

Ab initio, é fundamental delinear que a matéria de todas as aces de cobranca de DPVAT
convergem no mesmo ponto controverso de se identificar: a) se existe uma lesfio; b) se ela foi
originada pelo acidente de transito narrado; c) onde ¢ ou qual ¢ a lesio; d) qual € o grau da lesdo;
e) se a lesdo é resultou numa invalidez; f) se a invalidez ¢ total ou parcial; e finalmente g)se a
invalidez € permanente; pois estes sdo os critérios da Lei que fundamentou a pretensio Autoral.

Nio pode nem a parte Autora s6 alegar, muito menos pode produzir documentos sem que
possam ser refutados ou contraditos pela parte contraria. E este tipo de contraditério de matéria
eminentemente técnica ¢ realizado através de uma pericia, no caso a pericia médica que foge ao
conhecimento dos advogados ¢ juizes. @



LY

A norma atende ao principio basico do processo legal: “aos litigantes, (...) sio assegurado
CONTRADITORIO e AMPLA DEFESA, (..)", conforme art. 5°, inciso LV da CRFB, sefdo
assim, para 0$ casos €m que sdo necessarios “exames, vistorias ou avaliagdes” (art. 420 do
CPC), “o juiz nomeard o perito” {art. 421 do CPC).

Ocorre que por opgéo do legislador, a ratio legis da Lei n° 9.099/95 ¢ trazer para sua esfera
causas de menor complexidade, entendidas aquelas que ndo exigem a realizagdo de prova
pericial. Nesse sentido, cabem ser destacadas as palavras do ilustre Juiz Jorge Alberto Quadros
de Carvalho Silva, assim:

“Muitas vezes, entdo, é recomenddvel uma prova pericial que venha a
esclarecer a respeito da origem, da causa, da natureza e da extenséo do
dano. E a prova desse tipo é incompativel com o espirito norteador dos
Juizados Especiais Civeis” (trecho grifado). (In: Lei dos Juizados
Especiais Civeis Anotada — pag. 9 - Ed. Saraiva - 1999),

No mesmo sentido a Ré traz as seguintes ementas relativas a decisdes de E. Turmas Recursais

@ dos Juizados Especiais do Rio de Janeiro, prestigiando 0 mesmo entendimento:
Ementa n® 179 - “O Juizado Especial ndo tem competéncia para apreciar
causas em que o valor supera o limite expresso no artigo 3° da Lei n°
9.099/95 e naquelas de maior complexidade, a exigir producdo de prova
incompativel com seus principios norteadores (trecho grifado). Se a lide
desatende a tais pressupostos, impde-se a extingdo do processo, sem
exame do mérito” (Recurso n® 33-7/98. 1° Turma Recursal Civel —
Undnime - Relator Juiz Henrique Carlos de Andrade Figueira - Julg.
11/02/98).

Ementa n® 387 - “Pericia ndo realizada_Feito que comporta pericia de
relevante _complexidade. Inadmissibilidade de pericia de grande
complexidade no JEC. Decisio reformada. Julgado extinto o processo,
sem adentrar no mérito. (Recurso n° 2233-7 - 6° Turma Recursal -
Undnime — Relator Juiz Anténio Saldanha Patheiro — Julg. 24/11/98).”

Ementa n° 36 - “4 questdo de menor complexidade, aludida no artigo 3°

W da Lei n® 9.099/92, diz respeito a prova pericial e ao valor, que suplanta
os 40 saldrios minimos. nas hipdteses em que a norma acima indicada
estabelece a competéncia, observando tal critério. A complexidade
téenico-juridica da matéria ndo afasta a competéncia dos Juizados.
Assim, a questdo de maior complexidade é aquela que exige maior
dilacdo probatria em prova técnica (trecho grifado) ou que suplanta 40
saldrios minimos, na hipdtese de competéncia ratione valoris (.7
Turma Recursal — Recurso n° 184/97 — Rel. Juiz Carlos Eduardo da Rosa
da Fonseca Passos).

Do entendimento doutrindrio e jurisprudencial ndo existe outra conclusdo sendo a que para a
parte Autora pleitear indenizagéo ou complementagio ¢é uma das Varas Civeis, onde a Ré podera
defender-se tecnicamente, formulando quesitos € nomeando assistente técnico@
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Em decorréncia, a ré requer que o Juizo se digne a acolher a preliminar suscitada, com o fim
Jjulgar extinto o feito sem julgamento do mérito, na forma do artigo 51, 1, da lei n® 9.099/95.

Subsidiariamente, caso o Juizo entenda por sua competéncia, seja ao menos, “inquirido” o
“técnico de confianca do Juiz” apds realizar “inspecdo em pessoas ou coisas” (art. 35 da Lei
9.099/95) a fim de que as provas trazidas pelo Autor percam o caridter de verdade
irrefutavel (dogma).

DA SUBSTITUICAO DO POLO PASSIVO DA PRESENTE DEMANDA
PELA SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DE SEGURQ DPVAT OU SUA

INTEGRACAQ NO POLO PASSIVO

[nicialmente, cumpre esclarecer que a SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DE
SEGURO DPVAT foi criada com a unica finalidade de atnar como administradora do
Seguro Obrigatério DPVAT.

A Resolugio CNSP de n.° 154 determinou a constitui¢io de uma Seguradora especializada
para administrar os Consércios do Seguro DPVAT - anteriormente conhecido como
“Convénio do Seguro Obrigatério DPVAT .

Ademais, tem-se que a Seguradora Lider dos Consércios de Seguro DPVAT detém
autorizaciio da SUSEP - SUPERINTENDENCIA DE SEGURQS PRIVADOS, para operar
no que tange a0 Seguro Obrigatorio DPVAT, conforme Portaria n.° 2797/07, destaque-se para
o art. 5° §3° da referida Resolugfo:

“CAPITULO 1V

DOS CONSORCIOS

Art. 5% Para operar no seguro DPVAT, as sociedades seguradoras
deverdo aderir, simultaneamente, aos dois Consdrcios especificos, um
englobando as categorias 1, 2, 9e 10 e o outro, as categorias 3 e 4. (..).
§ 3°. Cada um dos consdrcios TERA COMO ENTIDADE LIDER UMA
SEGURADORA ESPECIALIZADA em seguro DPVAT. podendo a

mesma seguradora ser a entidade lider dos dois consércios previstos no
capul deste artigo.”

Nao obstante, tem-se que no art. 8° da mesma Resolugdo, encontra-se o principal motivo, da
SUBSTITUICAO ora pleiteada, sensio vejamos:

“§ 8" OS PAGAMENTOS DE INDENIZACOES serdo realizados

pefo.s' consorcios, REPRESENTADOS POR SEUS RESPECTIVOS
LIDERES."

Desta forma, € de facil visualizar que os pagamentos de indeniza¢des oriundas do Seguro

Obrigatorio DPVAT serdo, impreterivelmente, pagos pela SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT.

Ressalte-se, que a substituigio em apreco ndo acarretars qualquer tipo de lesdo ao perfeito

cumprimento das obriga¢des, caso a presente demanda seja julgada procedente em prol da
parte Autora.
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O entendimento do 3° JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA COMARCA DE PORT
ALEGRE/RS, ao julgar o processo de n.° 30800228713, acolheu os motivos de direito ora
dispostos, deferindo a substitui¢iio do polo passivo da demanda:

“Inicialmente, acolho_a substituicdo da Ré Bradesco Cia de Seguros
pela ré Seguradora Lider dos Consorcios do Seguro DPVAT 5/A, tendo
em vista que_esta bltima foi criada recentemente com_a finalidade de

administrar o seguro obrigatorio de acidentes de triinsito nos termos da
Resolucdio n° 154, artigo 5°, §3° do CNSP e Portaria n° 2.797/07."

Desta forma, sopesando-se os fatos supracitados, requer a substituicio do pélo passivo da
presente demanda, para que passe a figurar como Ré na presente demanda a SEGURADORA
LIDER DOS CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT.

Subsidiariamente requer-se a inclusio da SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DE
SEGURO DPVAT como litisconsorte em virtude da “comunhiio de direitos ou de obrigacées
relativas a lide”, nos termos do art. 46, inciso [ do CPC.

DA CARENCIA DE ACAO - FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL

O processo deve ser extinto sem resolugio do mérito, porque ndio concorre uma das condigoes da
acéo: o INTERESSE PROCESSUAL.

Na realidade, a parte Autora em nenhum momento reclamou, através da via administrativa,

a indenizagfio que ora pleiteia judicialmente.

E, se reclamou, em nenhum momento provou o alegado. Desde os tempos dos romanos ja se
consagrava o principio de que “allegatio et non probatio, quasi non allegatio™. Aquilo que nio

se pode provar sequer pode ser considerada uma simples alegacdo. Assemelha-se mais a uma
falta de verdade.

E licito presumir que a parte Autoral tenha deixado de procurar previamente a seguradora ré com
o propdsito de evitar a analise técnica do seu pleito, no processo denominado regulacdo do

sinistro, quando as eventuais irregularidades documentais podem ser mais apropriadamente
apuradas.

O exercicio do direito de acdo tem seu termo inicial na data em que o evento danoso ocorrel,
pois esse direito fica subordinado 4 condi¢do suspensiva, que impossibilita, enquanto pendente, o
titular do direito de agir judicialmente para torna-lo efetivo. Importa em dizer que o direito
sujeito & condigdo suspensiva ndo €, ainda, direito adquirido, ao qual corresponda uma agdo, a
teor do artigo 125 do novo Cédigo Civil (que praticamente repete os dizeres do artigo 118 do
Cadigo Civil de 1916), verbis:

"Subordinando-se « eficdcia do negocio juridico & condicdo suspensiva,

enquanto esta ndo se verificar, ndo se terd adquirido o direito, a que ele
visa'

E a prevaléncia do principio da actio nata, consoante o qual enquanto ndo nasce a agio ndo ¢
permitido exercitar o direito que ela preserva. E, no caso dos autos, o direito de a¢do nasceria
com a recusa do pagamento do sinistro na instincia administrativa, o que corresponderia ao
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evento danose. Como isto nunca ocorreu, ndo tem a parte Autoral a necessdria legitimidade
postulatoria.

Em arrimo & tese supra exposta, é amplamente sabido que o interesse juridico manifesta-se na
existéncia da lide. A fungdo jurisdicional se exercera sempre com referéncia a uma lide que a
parte interessada deduz do Estado, pedindo uma solugdo. A existéncia da lide, do litigio,
obviamente esta intimamente ligada a pretens3o resistida, que determina o surgimento do
conflito, que € uma das condi¢des da agéo.

E verdade que a Constituigdo Federal preserva o Direito de Ag#o, determinando que a lei nio
impega o acesso ao Poder Judicidrio e assegurando a todos a entrega da prestacio jurisdicional.

E imperioso, todavia, que a parte preencha as condigdes da agiio, que sio a possibilidade juridica,
a legitimidade das partes ¢ o interesse processual. Na falta de qualquer um desses pressupostos, a
parte ndo pode alcangar a sentenga de mérito e o processo deve ser extinto, sem julgamento do
pedido.

Isto tudo porque também ¢é verdade a Carta Magna preconiza o principio do “devide processo
legal” (due process of law), que se subdivide em substancial (substantive due process) e
processual (procedural due process). Mediante o sentido processual desse principio, garante-se
aos litigantes o exercicio pleno dos procedimentos necessérios & efetivagdo do processo, mas
sempre partindo da presungdo de que o processo esta revestido de todos os cinones da
legalidade, eis que esta € a vocagio de tal postulado.

Ora, um procedimento que ndo observa os ditames de lei, por ser carente do interesse processual,
ndo deve ser considerado como “devido processo legal”. E, ndo o sendo, jamais pode estar
compreendido na entrega da prestagdo jurisdicional assegurada constitucionalmente.

Importante salientar, ademais, que as sociedades seguradoras ndo tém o menor propésito de
eximir-se de sua obrigagio quando comprovado que € realmente devida a indenizacfio pleiteada,
eis que pagar sinistro regularmente coberto € da ineréncia das suas atividades.

Estabelece o artigo 267, VI, do CPC:

“Extingue-se o processo sem resolucdio do mérito:

VI — quando ndo concorrer qualquer das condigbes da agdo, como a
possibilidade juridica do pedido, a legitimidade das paries e o interesse
processual.”

Assim, Meritissimo, impde-se a extingdo do processo sem resolucdo do mérito, pois a existéncia
do litigio constitui condigao I6gica do processo, cabendo ser evidenciado que o cidaddo nio deve
€ nem pode, a seu livre arbitrio e prazer, acionar a prestagio jurisdicional do Estado em conflitos
que certamente poderiam ser resolvidos de forma consensual e sem a interferéncia estatal.

DA AUSENCIA DE PROVA VALIDA DA ALEGADA INVALIDEZ TOTAL E
PERMANENTE

Verifica-se que a parte Autora alega que o acidente acarretou invalidez parcial e permanente.

©
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Entretanto, deixa de realizar a comprovacfio da alegada invalidez total ¢ permanente
deixa de juntar aos autos documentacfio vilida, com forca probatéria tal qual Boletiin
Médico expedido pelo Instituto Médico Legal.

Desde os tempos dos romanos ja se consagrava o principio de que “allegatio et non probatio,
quasi non allegatio”. Aquilo que ndo se pode provar sequer pode ser considerada uma simples
alegagdo. Assemelha-se mais a uma falta de verdade.

Assim, convém transcrever decisdio da 5 Camara Civel do Estado do Rio Grande do Sul, na
Apelagiio Civel n.® 70011496577, tendo como Relator o Desembargador UMBERTO
GUASPARI SUDBRACK, que nos leciona:

"De acordo com a sistemdtica adotada pelo sistema processual
brasileiro, oriunda do Direito Romano (;semper necessitas probandi
incumbit illi qui agit;, Digesto XXII, 3.2), a prova incumbe a quem
afirma a existéncia de um fato, cabendo ao demandante demonstrar, em
Juizo, a existéncia do fato por ele descrito na inicial. Ndo comprovada,
de forma inequivoca, a seqiiela permanente causadora da alegada
invalidez, que dificulta a atividade normal do Autor, improcedente é a
agdo, pois esta prova é requisito para a indenizacdo postulada. Apenas a
pericia elaborada por médico particular, sem qualquer outro elemento
de convicgdo, nio possibilita seja alcancada indenizacdo por seguro
DPVAT. Apelo desprovido, por maioria,”

Ademais, tal entendimento mais uma vez se fez presente sobre a Egrégia 5* Camara Civel do
Estado do Rio Grande do Sul em decisdo proferida na Apelagdo Civel n.° 70008585523, que
também teve como Relator o Desembargador UMBERTO GUASPAR! SUDBRACK:

“Ndo comprovada, de forma inequivoca, a seqiiela permanente,
causadora da invalidez, que dificulta a atividade normal do Auwtor,
improcedente € a agdo, pois esta prova ¢ requisito parae a indenizacdo
postulada. Apelo desprovido.

Apenas os casos de invalidez sdo_indeniziveis! A Lei 6.194/74 nio fala em debilidades.
Debilidades ndo se eguiparam a invalidez, portanto. nio sao indeniziveis!!!

Logo, nfo hd como a Ré efetuar o pagamento do Seguro Obrigatério de Invalidez Total e
Permanente, se a parte Autora por ndo comprovar a lesdo que alega ter, deixa também de trazer o
que € de sua incumbéncia, no caso “os fatos constitutivos do seu direito” (art. 333, inciso I do

CPC) induzindo o Juizo a crer em documentos que nao apresentam valor probatorio
COMO DETERMINADO POR LEL

Constata-se que deve ser verificado se ha nos autos o Laudo do Instituto Médico Legal
certificando, com a exatidio que a lei determina, o percentual de invalidez do Autor e qual o
grau de redugdo funcional, elementos imprescindiveis para que possa ser fixada a indenizagdo
correspondente, de acordo com a tabela especifica, como previsto na lei 11.945/09.

Insta ressaltar também, o paragrafo 5° acrescentado ao art. 5° da lei n°® 6.194/74 pela lei n°
8.441/92, em que nos informa quanto ao prazo pa@laboragao do Laudo:



§ 3° - O instituto médico legal da jurisdicdo do acidente també

quantificard as lesées fisicas ou psiguicas permanentes para fins de
seguro previsio nesta lei, em laudo complementar, no prazo médio de
noventa dias do evento, de acordo com os percentuais da tabela das
condicdes gerais de segure de acidente suplementada, nas restricdes e

omissdes desta, pela tabela de acidentes do trabalho e da classificacio
internacional das doencas. "

Vistos os fatos, NAO HAVENDO MEIOS COMPROBATORIOS ACERCA DA
ALEGADA INVALIDEZ TOTAL E PERMANENTE, deve a demanda ser extinta sem
resolugdo de mérito pela “quséncia de pressupostos de constitui¢do e de desenvolvimento vdlido
e regular do processo’ (art. 267, [V do CPC).

FALTA DE DOCUMENTQ IMPRESCINDIVEL AQ EXAME DA QUESTAO — LAUDQ DE
EXAME DE CORPO DE DELITO — IML

Observa-se que o laudo do IML de fls. é inconclusivo quanto a existéncia de debilidade total e
permanente, permeando-se¢ a afirmar somente “DEFORMIDADE PERMANENTE DA

FUNCAQ (VISAO DO OLHO ESQUERDO”,

Constata-se, pela sintese dos fatos narrados na petigdo inicial, que a parte Autora pretende que o
seguro DPVAT a indenize pela suposta invalidez total permanente.

A RE DEMONSTRARA A SEGUIR QUE A PARTE AUTORAL CARECERA DA ACAO
CASO NAO FAGA A COMPROVACAO DOCUMENTAL DA SUA PRETENSAOQ.

Com efeito, os paragrafos 4° ¢ 5°, acrescentados ao art. 5° da lei n.° 6.194/74 pela lei n.°
8.441/92, estabelecem;

“§ 4° - Havendo divida quanto ao nexo de causa e efeito entre o
acidente ¢ as lesdes, em caso de despesas médicas suplementares e
invalidez  permanente, poderd ser acrescentade ao boletim de
atendimento hospitalar relatério de internamento ou tratamento, se
houver, fornecido pela rede hospitalar e previdencidria, mediante pedido
verbal ou escrito, pelos interessados, em formuldrio préprio da entidade
Jornecedora’.

§ 5° O Instituto Médico Legal da jurisdi¢io do acidente ou da residéncia
da vitima deverd fornecer, no prazo de até 90 (noventa) dias, laudo a
vitima com a verificagdo da existéncia e quantificacio das lesdes
permanentes, totais ou parciais "

Ademais, o artigo 3° da Resolugio CNSP n.° 07/97, repetindo praticamente o que dispde a lei,
assim disciplina:

“A indenizagdo por invalidez permanente serd paga no prazo de 15
(quinze) dias, a contar da entrega dos seguinies documentos:

1 — laudo do Institute Médico Legal da circunscricdo do acidente,
qualificado da extensdo @ lesdes fisicas ou psiquicas da vitima,



atestando o estado de invalidez permanente, de acordo com o
percentuais da Tabelu das Condicdes Gerais de Sepuro de Acident,
suplementadas, quando for o caso, pela Tabela de Acidentes do
Trabalho e da Classificacdo Internacional de Doencas,

II — registro da ocorréncia expedida pela autoridade policial
competente.”

Merece destaque, desta forma, sentencas proferidas pelo Nobre Juiz do 1° JUIZADO
ESPECIAL CIVEL DA COMARCA DE VITORIA / ES, donde se depreende que o Autor
nio juntava aos autos Laudo do DML, sendo, portanto, necessiria confeccio de laudo
pericial,

“A previsdo legal inerente ao Seguro Obrigatorio DPVAT estabelece
como requisilo para o exame da questdo independentemente de prova
pericial, a apresentacdo do laudo do Departamento Médico Legal.
Observo que os presentes autos ndo trazem o laudo respectivo, e sim
laudo diverso, acostado as fls. 12.

Nesse particular, compreendo que tal prerrogativa ndo supre a falta do
laudo do DML, mdxima nesta sede de Juizados Especiais, onde, a
mingua do laudo respectivo, seria imprescindivel a prova pericial
técnica. A vista do exposto, ¢ a mingua da apresentagdio do laudo
proprio, com fulcro no art. 51, 11, da Lei 9.099/95, DECLARO EXTINTO
O PROCESSO sem resolugdo de mérito.”

Essa prova documental incumbe & parte Autora, ndo s6 em fungéio do que consta expressamente
na lei especifica, supra transcrita, como em razdo de ser constitutiva do seu direito, de
conformidade com o que estabelece o art. 333, 1, do CPC.

Pelo exposto, a ré requer que, na auséncia de provas, que a presente demanda seja julgada
extinta sem resolucdo de mérito, na forma do art. 267, inciso I, da Lei Adjetiva Civil.

DA INEPCIA DA INICIAL

Subsiste dbice intransponivel ao suposto direito da parte Autora, devendo acarretar a extingio do
feito, sem resolugfio do mérito, conforme disposto no artigo 267, inciso 1 do Codigo de Processo
Civil, combinado com artigo 295, inciso I, e § unico, inciso 11, do mesmo diploma legal.

Insta ressaltar que a petigiio inicial apresentada pelo Autor ndo esta apta a produzir efeitos

juridicos, uma vez que a mesma ndo apresenta provas a conduzir a veracidade dos fatos
alegados, sobrando a mera narragdo aleatoria destes fatos.

Sopesando-se a inexisténcia do laudo de exame de corpo de delito, em que ndo nos informa se
a parte Autora sofreu invalidez PARCIAL e em que grau, portanto, ndo se alcanga a conclusio
que sustente a pretensdo indenizatoria, qual seja a INTEGRALIDADE do prémio
correspondente as vitimas que tenha restado com invalidez TOTAL, e niio parcial como se ora
requer.
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A parte Autora confessou que esti com invalidez PARCIAL e nao TOTAL, entretanto,
ainda assim o mesmo faz jus 3 INTEGRALIDADE do prémio, ou seja, a parte Autor;
pleiteia pelo direito de indenizacao correspondente as pessoas que tenham restado
TOTALMENTE invilidas.

Nio se pode olvidar acerca da existéncia de requisitos formais para o ajuizamento de qualquer
demanda, os quais sfo tradicionalmente denominados na praxe forense de requisitos da petigio
inicial, estes elencados no art. 282 do Codigo de Processo Civil, que pedimos escusas para
transcrever, sendo vejamos:

.....

I - o juiz ou tribunal, a que é dirigida;

If - os nomes, prenomes, estado civil, profissdo, domicilio e residéncia do
Autor e do réu;

HI - o fato e os fundamentos juridicos do pedido;

IV - o pedido, com as suas especificagfes,

V - o valor da causa;

VI - as provas com que o Autor pretende demonstrar a verdade dos fatos
alegados;

VII - o requerimento para a cilagdo do réu. "

Assim sendo Exa., requer a Ré seja indeferida a petigdo inicial, vez que completamente inepta,
haja vista que da narragio dos fatos ndo decorre logicamente a conclusio, extinguindo-se o
processo sem a resolugdo do mérito, com fulcro no artigo 267, inciso [ do CPC, combinado com
artigo 293, inciso I, e § inico, inciso I, do mesmo diploma legal.

II - NO MERITO

DISTINCOES: DEBILIDADE, DEFORMIDADE, DANO ESTETICO E INVALIDEZ

A luz da regra posta e pacifica o Seguro DPVAT nao possui a intengio de indenizar acidentes
automobilisticos que porventura venham a resultar em danos estéticos e similares.

Com isso, o legislador faz uso de denominagdes para caracterizar o dano ao agente. Tais
denominagdes se diferem pelos niveis nos quais se enquadram. Seria ignorar a propria lingua
portuguesa além de caracterizar ma fé a nfio observagiio da diferenca entre as expressies
DEBILIDADE - DEFORMIDADE - INVALIDEZ,

A fim de elucidar tais diferengas, caracteriza-se DEBILIDADE como:

“(lat debilitate) | Qualidade ou estado de débil. 2 Enfraquecimento,

fraqueza. 3 Prostracdo de forcas. Antdn: robustez, vigor(...)”
{Michaelis)

Somente através da lingua portuguesa, ao apreciarmos o laudo “Exame Complementar™
apresentado pelo Autor, no 1°quesito quando a pericia caracteriza o dano como sendo de
DEBILIDADE, ja nos afere como sendo um estado passageiro.

Elucidando para melhor apreciagéo a palavra DEFORM[D@DE, assim carcteriza-se:



“(lat deformitate) 1 Irregularidade desagradivel de forma;
malformagdio; deformagdio; desfiguragdo. 2 Depravagdo, vicio.”
(Michaelis)

A vista de qualquer intérprete da lingua portuguesa, ou simples averiguagdo do mero significado
das palavras, a DEFORMIDADE apresentada pelos documentos acostados NAO
QUANTIFICIA INCAPACIDADES E SIM UMA DEBILIDADE ou DEFORMIDADE
CICATRICIAL.

Assim, a lide foge da sua discussdo principal, pois o seguro DPVAT ndo cobre dano estético!!!
Também com intuito de diferenciar as caracterizagdes, se da por INVALIDEZ:

“(invalido+ez) 1 Cardter ou estado de invalido, 2 Invalidade.”
(Michaelis)

E de sibita e gritante a diferen¢a, na qual, o legislador se refere a INVALIDEZ
PERMANENTE, aquela na qual o membro se torna completamente INUTILIZADO,
PERDA TOTAL DE SUAS FUNCOES NATURAIS E INTERFERE DIRETAMENTE NO

COTIDIANO ALEM DE PREJUDICAR POR COMPLETO SUAS FUNCOES
LABORAIS.

Nio se pode equiparar todos esses substantivos a fim de cair em ERRO crucial para distinguir os
casos previstos em lei,

Ora, se fosse o caso de igualarmos tais substantivos, ndo teria motivo a reiteragdo de suas
utilizagbes em diversos textos legais e laudos periciais.

A fim de basear tais argumentos, trago a decisdo da DECIMA QUARTA VARA CIVEL DA
COMARCA DE CUIABA:

DIARIO DA JUSTICA ELETRONICO - EDICAC N° 8068

TRIBUNAL DE JUSTICA DE MATO GROSSO - ANO XXXII
CUIABA/MT -DISPONIBILIZADO NA QUINTA-FEIRA, 02 DE
ABRIL DE 2009 - DATA DE PUBLICACAQ: SEXTA-FEIRA, 03 DE
ABRIL DE 2009 - PODER JUDICIARIO

COMARCA DE CUIABA - DECIMA QUARTA VARA CIVEL DA
CAPITAL

JUIZ(A):HELENA MARIA BEZERRA RAMOS
EXPEDIENTE:2009/12

PAG 054 344259 - 2008/1296

INTIMACAO: "Ag¢io De Cobran¢a DPVAT Distin¢io Entre
Debilidade E Invalidez Permanente Debilidade Permanente Em
Membro Inferior Em Grau Minimo Exigéncia De Incapacidade Para
O Trabalho Nio-Configuragio - SE O ACIDENTADO NAO
RESTOU TOTALMENTE Incapaz PARA A VIDA LABORAL , E
TRATANDO-SE DE INVALIDEZ PARCIAL, A VERBA
INDENIZATORIA DECORRENTE DO DPVAT SOFRE
VARIACAO NO SEU QUANTUM, CONFORME ALINEA "B" DO
ART 3° DA LEI FEDERAL N 6.194/74, E EM PERCENTUAL

®
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CORRESPONDENTE A REDUCAO FUNCIONA
APRESENTADA PELO MEMBRO OU ORGAO ATINGIDO -
MELHOR INTERPRETACAQO DA LEI N 6.194/74 E NO SENTIDO
DE QUE "A INTENCAO DO LEGISLADOR AQ UTILIZAR A
EXPRESSAQ INVALIDEZ PERMANENTE FOI ABARCAR
AQUELES CASQOS EM QUE A LESAO EXPERIMENTADA PELO
ACIDENTADO SEJA EXPRESSIVA A PONTO DE TORNA-LO
INCAPAZ PARA O TRABALHO, NAO SENDO SUFICIENTE
PARA CARACTERIZA-LA A OCORRENCIA DE LESOES QUE,
EMBORA AFETEM EM CARATER PERMANENTE SUA
INTEGRIDADE CORPORAL, NAO O IMPOSSIBILITEM DE
EXERCER ATIVIDADE LABORAL " (APC20050310258042,
RELATOR BENITO TIEZZI, 2° TURMA CIVEL, DJU DE 01-03-07) -
RECURSO IMPROVIDO UNANIME " DESSA FORMA, A MINGUA
DE ELEMENTOS QUE JUSTIFIQUEM AS ALEGACOES DO
REQUERENTE, INEXISTE QUALQUER QUANTIA A SER PAGA A
TITULO DE INDENIZACAO SECURITARIA ISTO POSTQ, JULGO
IMPROCEDENTE O PEDIDO, EXTINGUINDO O PROCESSO, COM
RESOLUCAO DE MERITO, NOS TERMOS DO ART 269, [, DO CPC,
CONDENO O REQUERENTE AO PAGAMENTO DAS CUSTAS E
HONORARIOS ADVOCATICIOS QUE ARBITROEMR$ 500,00
(QUINHENTOS REAIS), ISENTANDO-O POR ORA, JA QUE E
BENEFICIARIO DA JUSTICA GRATUITA PRI

Assim, ndo ha razoabilidade e proporcionalidade no pedido da parte Autora, ao considerar a
debilidade e sua DEFORMIDADE como INVALIDEZ TOTAL.

Mesmo se tal caso néo caracterizasse o dano estético, nunca poderia ter feito um pedido se
uttlizando do teto maximo.

Com isso, requer-se que a pretensiio contida na inicial seja julgada improcedente com
julgamento de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, 2° parte do Codigo de Processo Civil.

DA FALTA DE NEXO DE CAUSALIDADE
A Lei que regula a indenizagéio pleiteada pelo Autor € a Lei n.° 6.194/74, modificada para Lei

8.441/92. Estas leis determinam que deve existir nexo de causalidade e efeito entre a morte ¢ o
acidente noticiado.

O eminente jurista RUI STOCO"', em sua ilustre obra, tece comentdrios acerca do Nexo
Causal, da seguinte forma:

“Na etiologia da responsabilidade civil, estdo presentes trés elementos
ditos essenciais na doutrina subjetivista: a ofensa a uma norma

preexistente ou erro de conduta; um dano; e 0 nexo de causalidade
entre uma e outro,”

0

1
1 rratado de Responsabilidade Civil, Edirora RT, SP, 5a ed. Pag. 106
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Adverte Caio Mario ser “este o mais delicado dos elementos da responsabilidade civil e o mais
dificil de ser determinado”.

Alids, sempre que um problema juridico vai ter na indagagdo ou na pesquisa da causa, desponta a
sua complexidade maior.

Mesmo que haja culpa e dano, ndo existe obrigagéio de reparar, se entre ambos nfio se estabelecer
a relagio causal.

Como explica Genéviéve Viney!?:
“(...) cabe ao jurista verificar se entre os dois fatos conhecidos (o Jato
danoso e o préprio dano) existe um vinculo de causalidade

suficientemente caracterizado.”

A jurisprudéneia, por seu turno, imputa o 6nus probatdrio aos Autores, quanto & demonstragdo
do nexo causal, conforme se verifica das seguintes ementas:

“A prova do nexo de causalidade é do Autor” (TJRJ-8* Cam. Ap. Rel.
Dourado de Gusmio- j. 22.3.83- RT 573/202)

Portanto, como nio ha nexo causalidade entre a morte ¢ o suposto acidente noticiado, confia no
alto grau de competéncia de Vossa Exceléncia, sendo certo que a presente demanda devera ser

julgada tetalmente improcedente, com fundamento no artigo 269 da Lei Adjetiva Civil.

Na remota hipdtese de ultrapassadas as argumentagGes suscitadas, prosseguimos ainda atacando
0 meritum causae.

DA PLENA VIGENCIA DA MP 340/2006 CONVERTIDA NA LEI 11.482/07

Cumpre salientar que na data de 3i de Maio de 2007, entrou em vigor a Lei 11.482/07, que
alterou a Lei 6.194/74 ¢ a Lei 8.441/92,

Em seu art. 8°, encontra-se especificado os novos valores a serem adotados, no que tange a
indeniza¢do oriunda do Seguro Obrigatério DPVAT:

Art. 8% Os arts. 3% £ 5% ¢ 1] da Lei 2 6.1 94, de 19 de dezembro de
1974, passam a vigorar com as seguintes alteracies:

“art. 3° Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art, 2*
compreendem as indenizacdes por morte, invalidez permanente ¢
despesas de assisténcia médica ¢ suplementares, nos valores que se
seguem, por pessoa vitimada:

I« R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos) - no caso de morte;

H-até RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no _caso de
invalidez permanente;

(21 Traité de droit civil a carge de Jacques Ghestin,Les Obligations, Responsabiliteé
Civile, n. 333, p. 406



I - até RS 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como reembolse a
vitima - no caso de despesas de assisténcia médica e suplementares
devidamente comprovadas. "

Portanto, resta claro que a vinculagéo da indenizag8o ao salario minimo € totalmente descabida,
motivo pelo qual requer que sejam observados os valores expostos na referida Lei 11.482:’!]7', no
caso de condenacgdo da Ré em especial ao ANEXO I conforme a tabela que estabeleceu critérios
de leses:

DA PLENA VIGENCIA DA LEI 11.945/2009 - )
INEXISTENCIA DE PRESSUPOSTOS PARA PAGAMENTO DA INDENIZACAO
PLEITEADA

Apesar de ndo ter sido informado pelo Autor em sua pega inicial, encontra-se em vigor
atualmente a lei 11.945/2009, que em seu teor alterou a Lei 6.194/74 e que passa a vigorar com
uma tabela que quantifica o grau de invalidez das vitimas de acidentes de automéveis e das
outras providéncias.

Nesse mister, cumpre salientar que 4 aprovagfo da referida /ei 11.945/2009 foi editada devido
aos inumeras fraudes contra as sociedades seguradoras e as variadas a¢les que atestam os
Tribunais de todo o Pais. Vale destacar que a referida Lei foi aprimorada devido ao
entendimento dos Tribunais no que tange ao seguro obrigatério DPVAT.

Dentre as aiteragdes trazidas pela lej 1 1.945/2009, encontra-se a necessidade de verificar-se a

quantificacio exata da invalidez apresentada pela vitima de acidente automobilistico que
busca a indenizagdo do Seguro Obrigatério DPVAT.

Ressalte-se que tal Lei deve ser observada em_todas as acdes ajuizadas a partir de
18/12/2008, nio fazendo qualquer referéncia a data do sinistro para se fazer valer.

Ademais, a referida Lei determina ainda que seja observada, em todos os casos de pedido de

invalidez permanente, a Tabela para Cilculo da Indenizacio em Caso de Invalidez

Permanente, no sentindo de adequar-se as lesdes apresentadas ao percentual devido a ser
aplicado ao teto maximo indenizatério.

Nesse sentido, preceitua o art. 32, da Lei | 1.945/2009, senfo vejamos:

“Art. 32. A Lei n® 6.194, de 19 de dezembro de 1974, passa a vigorar
acrescida da tabela anexa a esta Lei.”

Tabela para Cilculo de Indenizacio de Invalidez Permanente:

(art. 3% da Lei n® 6.194, de 19 de dezembro de 1974)

Danos Corporais Totais Repercussdo na Integra do

Patriménio Fisico Percentual da
Perda anat6mica e/ou funcional completa de ambos os

membros superiores ou inferiores 100
Perda anatémica ¢/ou funcional completa de ambas as

©

¢

/
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maos ou de ambos 0s pés

Perda anatdmica e/ou funcional completa de um membro
superior € de um membro inferior

Perda compieta da visio em ambos 0s olhos
(cegueira bilateral) ou cegueira legal bilateral

Les®es neuroldgicas que cursern com: (a) dano cognitivo-comportamental aliena
impedimento do senso de

orientagdo espacial efou do livre deslocamento corporal;

(c) perda completa do controle esfincteriano;

{d) comprometimento de fungdo vital ou autondmica

Lestes de 6rgos e estruturas crinio-faciais, cervicais, toracicos, abdominais, pél
retro-peritoneais

cursando com prejuizos funcionais nfio compensaveis, de
ordem autondmica, respiratoria, cardiovascular,
digestiva, excretora ou de qualquer outra espécie,

desde que haja comprometimento de fungo vital

Danos Corporais Segmentares (Parciais)

Repercussdes em Partes de Membros Superiores e Inferiores Percentuais das
Perda anatdmica e/ou funcional completa de um dos membros superiores ¢/ou dg

das maos 70
Perda anatdmica e/ou funcional completa de um dos membros inferiores

Perda anatomica e/ou funcional completa de um dos pés 50
Perda completa da mobilidade de um dos ombros, cotovelos, punhos ou dedo po

Perda completa da mobilidade de um quadril, joelho ou 25
tornozelo

Perda anatdmica e/ou funcional completa de qualquer um

dentre os outros dedos da méo 10

Perda anatdmica e/ou funcional completa de qualquer um
dos dedos do pé

Danos Corporais Segmentares (Parciais)

Qutras Repercussdes em Orggios e Estruturas Corporais Percentuais das

Perda auditiva total bilateral (surdez completa) ou da

fonacfio (mudez completa) ou da visio de um olho 50
Perda completa da mobilidade de um segmento da coluna

vertebral exceto o sacral 25
Perda integral (retirada cirirgica) do bago 10

De acordo com o que foi acima exposto, e com a devida Vénia, trazemos a baila decisium do 4°
Juizado Especial Civel da Comarca de Curitiba/PR, no processo de n° 2008.0008284-7, tendo
como Juiz o Exm. Sr. Dr. Juiz de Direito Luciano Campos de Albuquerque, que nos leciona:

“(...) verifica-se que a lesdo sofrida pela vitima é a diminuicdo dos
movimentos articulares em grau médio no quarto quirodactio (dedo) da
mdo direita,

Consultando a tabela para calewlo da indenizacdo para invalidez
permanente (hip:iwww . susep. gov. hr/menuatendimento/seguro _pessoas
consumidor.asp), (Fls. 74) verifica-se que em caso de perda total do use
de um dos dedos anulares, o valor da indenizagdo deve corresponder a
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Comprovande todo o
da Lei 11.945/09:

9% da importdncia segurada, no entanto, no caso em exame, a peric
verificou que a redugdo foi em grau médio, razdo pela a qual a
indenizagdo deve ser calculada na base de 50%, conforme se verifica das
regras da tabela que diz.

Caso as fungbes do membro ou orgdo lesado ndo fiquem abolidas por
completo, a indenizagdo por perda parcial é calculada pela aplicacdo, a
percentagem previsia para sua perda (otal, do grau de redugdo funcional
apresentado. Na falta de indicacdo da percentagem de reducio e, sendo
informado apenas o grau dessa redugdo (méxima, média ou minimala
indenizagdo serd calculada, respectivamente, na base das percentagens
de : 75%, 50% ¢ 25% (...)"

€xposto acima, transcreve-se as determinagdes trazidas pelo artigo 31

"Art. 31. Osarts. 3% ¢ 5% da Lei n® 6.194, de 19 de dezembro de 1974,
passam a vigorar com as seguintes alteracdes:

“Art. 3° Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2°
desta Lei compreendem as indenizagdes por morte, por invalidez
permanente, total ou parcial, e por despesas de assisténcia médica e
suplementares, nos valores e conforme as regras que se seguem, por
pessoa vitimada:

§ 1° No caso da cobertura de que trata o inciso Il do caput deste artigo,
deverdo ser enquadradas na tabela anexa a esta Lei as lesdes diretamente
decorrentes de acidente e que ndo sejam suscetiveis de amenizagio
proporcionada por qualquer medida terapéutica, classificando-se a
invalidez permanente como total ou parcial, subdividindo-se a invalidez
permanente parcial em completa e incompleta, conforme a extensio das
perdas anatémicas ou funcionais, observado o disposto abaixo:

I - quando se tratar de invalidez permanente parcial completa, a perda
anatdbmica ou funcional seré diretamente enquadrada em um dos
segmentos  orgdnicos ou corporais previstos na tabela anexa,
correspondendo a indenizagio ao valor resultante da aplicagdo do
percentual ali estabelecido ao valor maximo da cobertura; e

Il - quando se tratar de invalidez permanente parcial incompleta, serd
efetuado o enquadramento da perda anatdmica ou funcional na forma
prevista no inciso | deste paragrafo, procedendo-se, em seguida, 2
redugdo proporcional da indenizacio que correspondera a 75% (setenta e
cinco por cento) para as perdas de repercussao intensa, 50% (cinquenta
por cento) para as de média repercussio, 25% (vinte e cinco por cento)
para as de leve repercussido, adotando-se ainda o percentual de 10% (dez
por cento), nos casos de sequelas residuais.

§ 2° Assegura-se a vitima o reembolso, no valor de até R$ 2.700,00 (dois
mil e setecentos reais), previstq no inciso [l do caput deste artigo, de
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despesas médico-hospitalares, desde que devidamente comprovadas,
efetuadas pela rede credenciada junto ao Sistema Unico de Saide
quando em caréter privado, vedada a cessdo de direitos.

§ 3° As despesas de que trata o § 22 deste artigo em nenhuma hipdtese
poderdo ser reembolsadas quando o atendimento for realizado pelo SUS,
sob pena de descredenciamento do estabelecimento de sadde do SUS,
sem prejuizo das demais penalidades previstas em lei.” (NR)

“Art. 5% (..)

§ 5° O Instituto Médico Legal da jurisdi¢do do acidente ou da residéncia
da vitima devera fornecer, no prazo de até 90 {noventa) dias, laudo a
vitima com a verificacio da existéncia e quantificagdo das lesdes
permanentes, totais ou parciais.

Da leitura do dispositivo legal transcrito acima, resta incontroversa a necessidade de

quantificaciio das lesdes apresentadas pelo Autor, em conformidade com a tabela ora acima

apresentada, para que entdo o percentual aferido seja aplicado ao limite _maximo
indenizatdrio, no sentindo de ser apurado o real valor a que faz jus a parte Autora.

Diante de todo exposto supracitado, resta claro que ndo deve prosperar qualquer tipo de
argumentacdo ante a ndo quantificagdo do grau de invalidez atestado por médico ou perito
competente, firmando ainda a argumentagdo de que ndo € possivel pagar a totalidade da monta
integral do beneficio onde NAO HA COMPROVACAO ATESTADA DE INVALIDEZ,
TOTAL, pois ante a quantificagio OBRIGATORIA, a indenizagio paga sera de acordo com
o0 grau de invalidez sofrido.

Sendo assim, requer a Ré que nio seja acolhido o edido Autoral de indenizacio no valor
maximo, tendo em vista o descabimento do mesmo, devido a plena vigéncia da Lei 11.945/09.

Conseqiientemente, que seja julgado IMPROCEDENTE a presente demanda, uma vez que
razdo nio assiste a parte Autora, com fulcro no artigo 269, 1, do Cédigo de Processo Civil.

IMPOSSIBILIDADE DO JULGAMENTOQ ANTECIPADO DA LIDE

Inicialmente, cumpre ressaltar que o julgamento antecipado da lide trata-se de uma mera
faculdade do magistrado e n3o uma obrigac¢io.

Além disso, o julgamento antecipado da lide pressupde a existéncia de questSes de direito ou

também de mérito quando existirem provas suficientes, 0 QUE NAO E O CASO, em face da
extensa producdo de provas requeridas na contestacio.

Nio se pode olvidar que o Tribunal de J ustica do Rio de Janeiro entendeu da seguinte forma:

“Se os fatos indicados podem ser ifeis que ndo os indicados no
documento e assim modificados pela prova possivel e requerida, cumpre
seja realizada para conhecimento inteiro da espécie, vedado a
antecipagdo de julgamento.” (RJITIERGS 134/45 0).

@
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Ademais, tal entendimento mais uma vez se fez presente sobre a 32* Camara Civel do Tribunal
de Justica do Estado de Sdo Paulo, vez que, em decisdo proferida na Apelagio Civei N°
1212760~ 0/1, que teve como Relator o aclarado Desembargador Kioitsi Chicuta, pode se
observar que:

“A MM. Juiza de Direito nio se houve com acerto ao julgar a lide de
forma aniecipada, dispensando a dilacdo probatdria. E indispensdvel,
no caso em tela, a observincia dos principios do contraditério e da
ampla defesa para ndo ferir direito lquido e certo da ré de demonstrar
os fatos afirmados na defesa.

S0 a realizacdo da prova pretendida pela seguradora é que permitird
comprovar o real grau de invalidez permanente.

Bem se vé que ha previsdo legal especifica ¢ o posicionamento invocado
por parte da jurisprudéncia (direito a indenizagdo integral, independente
da exiensdo da incapacidade) ndo é undnime e este Tribunal, por
reiteradas vezes, vem sustentando direito & indenizacdo de conformidade
com o grau de incapacidade’ (cf. Apelacdes 964.867, 916.023, 1.072.489
e 605.848, relatores os Desembargadores Celso Pimentel, Willian
Campos, Eros Piceli e Cristiano Ferreira Leite). A propria doutrina
assim fem se posicionado (cf. Arnaldo Rizzardo, in A Reparagdo nos
Acidentes de Trdnsito, pdg. 219).

A divergéncia justifica a realizagdo da prova pericial sem que isto
implique em antecipagdo do convencimento do julgado.

Isto posto, dd-se provimento ao recurso para anular a sentenca, outra
sendo proferida apés a
ditagdo probatoria.”

Sendo assim, o julgamento antecipado da lide violaria o principio constitucional da ampla
defesa ¢ do contraditorio, em virtude de os fatos alegados pelo Autor necessitam de provas

documentais e principalmente periciais para serem comprovados, além da produgio de
demais provas requeridas.

DA IMPOSSIBILIDADE DE ANTECIPACAQ DE TUTELA

Quanto a requerida antecipagio dos efeitos da tutela, a mesma deixa de subsistir pela falta de
TODOS os requisitos autorizadores do art, 273 do CPC: a) ndo ha provas inequivocas; b) néio
hd verossimilhanga das alegagdes: ¢) ndo ha faisca ou fumaga do bom direito; e d) ndo h4 perigo
da demora; e e) ha perigo de irreversibilidade do provimento antecipado (art.273 §2°).

DA IMPOSSIBILIDADE DE INVERSAQO DO ONUS DA PROVA

E l6gico que a inversdo do 6nus da prova, € caracteristica do Codigo de Defesa do Consumidor,
devendo existir relagdo de consumo, o que ndio ocorre na presente hipétese.

Assim, temos que a parte Autora ndo possui qualquer contrato com a Ré, ndo podendo ser
confundida como consumidora, ndo havendo qualquer relagdo _de consumo entre as partes
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litigantes, e, em conseqiiéncia caracterizando a inaplicabilidade da inversdo do 6nus da prova,
caracteristica do Codigo de Defesa do Consumidor.

Desta forma, restando descaracterizada a aplicagdo do referido diploma legal, e ruindo por
completo tal fundamentacéo.

DA DESPROPORCIONALIDADE DO PEDIDO AUTORAL

A nogdo de graduagio da debilidade € reflexo da vontade do legislador que, no Artigo 5°
da Lei 8.441/1992, determina claramente que o valor da indenizagdo deve ser pago de acordo
com o grau de invalidez apurado pelo IML, através de laudo elaborado no prazo maximo de 90
dias contados a partir da data do sinistro. Senfio vejamos:

“Artigo 5°- (...)

Paragrafo 5° - O instituto médico legal da jurisdi¢io do acidente
também guantificara as lesdes fisicas ou psiquicas permanentes para
fins de seguro previstos nesta Lei, em laudo complementar, no prazo
médio de 90 dias do evento, de acordo com os percentuais da tabela
das condi¢des gerais de seguro de acidente suplementada, (...)”

Totalmente desproporcional seria, POR EXEMPLO, o fato do Autor, qu¢ sofreu
seqiielas em dois dedos da mio direita, receba a indenizacfio na mesma propor¢iic que uma
vitima que tenha perdido um membro ou gue tenha restado paraplégica.

Desta feita, conclui-se por totalmente descabido e desproporcional o pedido do Autor,
tendo em vista as seqiielas suportadas em razdo do acidente.

O pedido € uma afronta & razoabilidade e a vontade do legislador.

DA FALTA DE CARACTERIZACAO DO DANO MORAL

Alega o Autor, que faria ainda jus a0 recebimento de indenizagdo por danos morais, o que,
contudo, ¢ com a devida venia, nio possui qualquer cabimento, mesmo na hipétese
(improvivel!) desse Juizo vir a acolher o pedido principal.

Com efeito, ndo estd configurada na hipétese qualquer lesdo de natureza moral ou psicoldgica
que autorize o Autor, a deduzir tal pretensio.

E evidente que na hipotese dos autos ndo se encontra caracterizado o dano moral, c‘ue, na feliz
definig¢do do Eminente Desembargador e Professor SERGIO CAVALIERI FILHO , Vem a ser
somente aquele que fuja 4 normalidade e interfira, de maneira grave e permanente, no
equilibrio emocional do ofendido, desestabilizando-o.

De fato, sentimentos como descontentamento, aborrecimento e inconformismo no podem ser
confundidos com o dano moral.

®

' “Programa de Responsabilidade Civil™, Ed. Malheiros, 1 edi¢do, pag. 76.
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Entendimento contrario ac aqui defendido implicaria inferir que, doravante, o vencido sempre
tera de indenizar ao outro litigante um “dano moral” que o mesmo sofrera 4 conta do simples
“transtorno” de haver utilizado a via judicial com vistas a satisfagio do seu direito! Enfim, o
dano moral seria uma conseqliéncia “direta” do inadimplemento da divida ¢ da propositura de
uma agio judicial tencionando cobra-la!

Isto seria levar ao extremo a concepgdo de dano moral, conferindo-lhe ELASTICIDADE
ABSURDA, que faria de toda e qualquer divergéncia ou mal entendido base solida para a
condenagdo de um dos contraentes ao pagamento de indenizagdo por danos morais, com violagéo
clara do principio que veda o enriquecimento sem causa de uma das partes em prejuizo da outra,
e com o simultineo favorecimento a criacdo e ao fomento de uma verdadeira “indiistria”
dedicada a explorar essa espécie andmala de indenizagio.

A Ré ndo praticou ofensa de qualquer gravidade e repercussdo capaz de caracterizar o dano
moral o Autor, que ndo basta ser alegado; precisa ser provado ¢ comprovado!! Assim exigem a
lei, a doutrina e a jurisprudéncia,

Estas as razes pelas quais pede e espera a Contestante que a pretensdo inicial seja julgada
improcedente, condenando-se o Autor, nos dnus da sucumbéncia.

DA IMPOSSIBILIDADE DE SE VINCULAR A INDENIZACAQ
AO SALARIO MINIMO

Afirmar que a indenizago deve ser fixada com base ao salario minimo é no minimo uma
agressdo a inteligéncia de qualquer pessoa.

Como se sabe, a desvinculagio ao salario minimo existe desde remotos tempos com as Leis n.°
6.205/75 ¢ 6.423/77, as quais, expressamente, proibiram a vinculagdo e a corregdo baseada no
saldrio minimo:

“Art. 1°. Os valores monetarios fixados com base no saldrio minimo nio
serdo considerados para quaisquer fins de direito”.

A partir de 1988 com a nova ordem juridica advinda com a promulgacdo da Constituicio
Federal da Repiblica, a proibicio de vinculacio saldrio minimo para_qualguer fim foi

bastante expressa em seu art. 7, inciso IV!!

“Art. 7°. (...)

IV — Salario minimo, fixado em lei, nacionalmente unificado, capaz de
atender as suas necessidades vitais basicas e as de sua familia com
moradia, alimentagdo, educagdio, saide, lazer, vestuario, higiene,
transporte e previdéncia social, com reajustes periddicos que lhe

preservem o poder aquisitivo, sendo vedada sua vinculagao para qualquer
ﬁm-”

Desnecessario dizer que o art 3°, alinea “a”, da Lei n.° 6.194/74, antes da Lei 11.482/2007 sequer
foi recepcionado pela CRFB/88!

T{il debate ja foi objeto inclusive de julgamento pelo Superior Tribunal de J usti¢a que apreciando
¢ Julgando o Recurso Especial n.° 4.394/SP (acorddo publicado no DJU de 03.12.90) manifestou
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entendimento desfavoravel a pretendida vinculagio do saldrio minimo para efeito de pagamento /7
do seguro DPVAT:

“Seguro Obrigatdrio. Valor da indenizacio. Pretensdo a que o valor
seja fixado com base no saldrio minimo. Impossibilidade, diante da

lei n.® 6.205/75, que desconsiderou, para quaisquer fins, os valores
monetarios fixados com base no saldrio minimo., Recurso Especial néo
conhecido.”

(Rel. Min. Nilson Naves, Terceira Turma, RSTJ v. 23, p. 294)

Néo bastasse a norma constitucional, o artigo 3° alinea “a”, da Lei n.° 6.194/74 ndo se aplica &
hipdtese vertente, seja porque ndo estd mais em vigor, seja porque néio foi recepcionado pela
Carta Constitucional vigente.

Ainda assim, cumpre ressaltar que o artigo 3° da Lei 6.194/74 foi alterado pela ¢ Lei n°
11.482/2007 na intengdio de adequar a Lei 6.194/74 aos ditames constitucionais ¢ legais,
estabelecendo patamares fixos, com teto definido no valor de R$ 13.500,00 (treze mil e
quinhentos reais).

Assim ndo ha como cogitar a vinculagéo ao salario minimo para pagamento do seguro DPVAT.

DOS JUROS E CORRECAQ MONETARIA

Com relagdo aos juros moratérios, bem como a correcio monetaria, em caso de eventual
condenagdo, € curial que seja analisada questiio acerca da data de inicio da contagem dos
respectivos.

Consoante o disposto no art. 219 do CPC, que, ao dispor constituir em mora o devedor a partir da
citagdo valida, entende a Contestante que o dies @ quo para o computo dos juros moratérios deve
ser a data de sua citagdo para responder os termos da presente agio, como pode se ver no art. 405
do Cadigo Civil, “Art. 405 Contam-se os juros de mora desde a citacdo inicial.”.

O Egrégio Superior Tribunal de Justiga pacificou a matéria com a simula 426:

Os juros de mora na indenizacio do seguro DPVAT fluem a partir da
citac@o. Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, em Publicado no Didrio
Eletrdnico de 10/3/2010.

Com relagéo 4 comegdo monetdria, é curial que seja analisada questio acerca a forma da Lei 6.899/1981 .
ou seja, a partir da propositura da ago, sendio vejamos:

“art. 1°. (..)

§2° Nos demais casos, o cilculo fur-se-d a partir do ajuizamento da
acioe,”

O Superior Tribunal de Justica, através do REsp 43.640-0-SP, 6° Turma, tendo como relator o

Ministro Anselmo Santiago, retratou o seu entendimento sobre a correcdo monetaria conforme
ementa que passamos a transcrever;



“Néo ofende o art. 6° da Lei de [ntrodugdio ao Codigo Civil o acérddo que restringe
a incidéncia da corregio monetaria a partir do ajuizamento da ag#io e néo antes, por
falta de previsdo legal” (STJ-6" Turma, REsp 43.640-0-SP, rel. Ministro Anseim
Santiago. j. 21.6.94, ndo conheceram, v.u., DJU 28.11.94, p. 32.645).

Portando, na remota hipdtese de condenacdo da Ré, requer-se que 0s juros moratdrios sejam
computados a partir da citagdo valida, conforme disposto no art. 405 do Cadigo Civil e que se
incida corregdo monetaria a partir do ajuizamento da agdo, tendo em vista o esposado no §2°, do
art. 1° da Lei 6.899/81, face aos argumentos suscitados na presente pe¢a de bloqueio se a Ré for
condenada.

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Descabe o pedido no sentido de pleitear descabidos honorarios nesta demanda em patamares
incompativeis com as determinagdes do art. 20, §3° do CPC que oportunamente, decorre sobre o
percentual maximo permitido, em casos de “facil” instrugfo, por ser matéria de direito, é de 20%
(vinte por cento):

“Art. 20. (..) § 3° - Os honordrios serdo fixados entre o0 minimo de dez por
cento (10%) e o maximo de vinte por cento (20%) sobre o valor da
condenagdo, atendidos:

a) o grau de zelo do profissional;

b) o lugar de prestagdo do servigo,

¢) a natureza e Importdncia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o
tempo exigido para o seu servico.”

Ora, a demanda néo apresentou nenhum grau de complexidade nem mesmo exigiu um grau de
zelo demasiado pelo patrono da parte Autora, tornando-se assim, injustificivel o pedido de
honorarios no patamar de 20% (vinte por cento), 0 que ora se requer seja julgado totalmente
improcedente!

Nao fosse isso o bastante, tal pleito se faz demasiadamente severo, tendo em vista que a
Seguradora em momento algum agiu com intuito protelatério, muito menos de mé-fé, agiu
apenas ¢ tdo-somente em consondncia com a determinagdo da Lei 6.194/74 e do drgdo que
regula o convénio DPVAT.

Por isso, caso haja condenagio da Ré, requer que o pagamento dos honorarios advocaticios
sejam arbitrados em 10% (dez por cento).

CONCLUSAO

Ex positis, requer a Ré, que sejam acolhidas as preliminares suscitadas, extinguindo o feito sem
resolugdo do mérito, com base no art. 267, [V e VI do CPC.

Seja a demanda julgada IMPROCEDENTE, com julgamento de mérito, nos termos do art. 269, 1,
do CPC, considerando a Ré ter demonstrado o total descabimento de indenizagfo por debilidade
ou invalidez parcial permanente.

A exclusio da primeira Ré do Pblo Passivo restando somente a Seguradora Lider dos
Consércios do Seguro DPVAT, ¢ assim dar prosseguimento ao presente feito em pleno
atendimento & Resolugio CNSP I54l200?.®



Caso o Juizo entenda ser devido indenizar o Autor, seja considerado o teto méximo de R$
13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) e a razio de proporcionalidade da gravidade e da lesdo
do Autor com os critérios de fixagdo de indenizagdo do ANEXO I da Lei 6.194/74.

Protesta, ainda, por todo o gémero de provas admitido em direito, especialmente
PERICIAL, documental suplementar e depoimento pessoal da parte Autora, sob pena de
confissio.

Para fins do expresso no artigo 39, inciso |, do Cadigo de Processo Civil, fornece-se o enderego
da Rua Barroso, n® 646, Centro / Norte, Teresina/PL, tel: (86) 3222-4476 e fax: (86) 3221-8382.

Por derradeiro, requer, ainda, a Contestante seja observado o nome da advogada, EDNAN

SOARES COUTINHO, OAB/PI 1841-88, para efeito de intimagdes futuras, sob Péna de
nulidade das mesmas.

Nestes Termos,
Pede Deferimento.

Teresina, 29 de Junho de 2010.

Jo#do Barbosa Henrique A F Motta Fabio Jodo Soito
OAB/RJ 134.307 OAB/RJ 113.815 OAB/R] 114.089

Ednan Soares Coutinho
QAB/PIL 1841-88

e 2

Herison Helder Portela Pinto  Rommel Eugenio Carvalho A. Ledo
OAB/PI 5367-07 OAB/P1 5479-07

Rua 830 José n® 50 grupo 810 a 812 Centro Rio de Jangira / Rj cep: 20010020
PABX: 21 - 3263-3600 Fax: 21 - 3265-5622/3265-5529
corporativo@joacbarbosaadvass.com. be
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Seguradora Lider dos Consércios do Segurc DPYAT
Tel 2t 31861-4600 www.seguradoralider.com.br

R. Senader Dantas 74. §° andar

Centré Rio deJaneiro CEP 20031-205 Seguradora Lider - DPVAT

PROCURACAD .

Pelo presente instrumento particular de procuragéo, SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO
SEGURO DPVAT S.A,, empresa com sede na Rua Senador Dantas , n°® 74 — 5° andar — Centro - RJ,
inscrita no CNPJ/MF sob o n® 09.248.608/6001-04, neste ato representada na forma de seu Estatuto
Social por seu Diretor Juridico, MARCELO DAVOLI LOPES, brasileiro, casado, advogade, inscrito na
Ordem dos Advegados do Brasil, Seccdo de S&o Paulo, sab o niimero 143.370, inscrito no CPF/MF sob
o nimero 132.870.808-06, e por seu Diretor de Relagbes Institucionais JOSE MARCIO BARBOSA
NORTON; brasileiro, casado, economista, portador da cédula de identidade RG n® 836.366 expedida
pela SSP/MG, inscrito no CPF/MF sob n® 174.562.157-15, nomeia e constitui seus bastantes
procuradores, Drs, JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/PE
sob o n°. 4.246; HENRIQUE ALBERTO FARIA MOTTA, brasileiro, casado, advogado, inscrito na
OAB/RJ sob o n° 113.815; FABIO JOAO DA SILVA SOITO, brasilsiro, solteiro, advogado, inscrito na
OAB/RJ sob o n® 114.089; todos integrantes da sociedade de advogados denominada JOAO BARBOSA
ADVOGADOS ASSOCIADOS, com escritério nesta Capital do Estado do Rio de Janeiro, na Rua Séo
José, 80, 4° e 8° an&ares. Centro, CEP 20.010.020. 20s quais, 'independenternente de ordem ou
nomeagho, confere plenos poderes para o foro em geral, com a clausula Ad Judicia, em qualquer Jufzo,
Insténcia ou Tribunal, podendo propor contra quem de direito as agbes e recursos competentes e
defender a OQutorgante nos oontférios, usando de fodos oS recursos legais, podendo firmar
compromisso, transigir, desistir, acordar, discordar, assinar termos, receber e dar quitac&o, conciliar nos
termos dos artigos 447 e seguintes do Cédigo de Processo Civil, nomear prepostos para representa-la
judicialmente, -bem como praticar todos 0s demais atos necessarios e em direito admititios para o fiel

cumprimento do presente mandato, inclusive substabelecer, tudo com o fim especifico de promover a
defesa dos interesses da Outorgante.




SUBSTABELECIMENTO

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/PE sob o
n.° 4.246, HENRIQUE ALBERTO FARIA MOTTA, brasileiro, casado, advogado, inscrito na
OAB/RJ sob o n.° 113.815 e FABIO JOAO SOITO, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na
OAB/RJ sob o n.® 114.089, substabelecem, com reserva de iguais, nas pessoas dos
Advogados PEDRO HENRIQUE BANDEIRA SOUSA, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito
na OAB/RJ sob o n. 155.834, JOAQ PAULO RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro,
advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n.® 144,819, KENDRA DE ANDRADE GOMES
BARRETO, brasileira, solteira, advogada, inscrita na OAB/RJ sob o n° 148.536 e
JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada, inscrita na
OAB/RJ sob o n.° '140.522, os poderes que lhe foram conferidos pelas Sociedades

Seguradoras integrantes dos Consércios do Seguro DPVAT, para o foro em geral, com a
clausula Ad judicia, em qualquer Juizo, Instancia ou Tribunal, usando de todos os recursos
legais para defesa dos interesses das Outorgantes, em especial os poderes para
substabelecer e nomear prepostos.

Rio de Janeiro, 9 de julho de 2009.

JOAQ BARBOSA HENRIGGE OAD B¢
OABIPE 4.246 OABIRJ 113.815 OAB/RJ 114.088

_ Rioigg garlps ﬁlb%'%o Firmo fliveira
aerro. 2107-93%:" Reconhe

por setelhanca der HEWRIQLE ALEERTO .

ALVES FILWY® FARIO J0) DA STV »




SUBSTABELECIMENTO

e e e ———————

PEDRO HENRIQUE BANDEIRA SOUSA, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na QAB/RJ sob o n.°
155.834, JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na QABI/RJ sob
o n.° 144.819 e JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada,
inscrita na OAB/RJ 140.552 substabelecem, com reserva de iguais poderes, na pessoa dos
advogados EDNAN SOARES COUTINHO, inscrito na OAB/PI sob o n°. 1841/88, HERISON
HELDER PORTELA PINTO, inscrito na OAB/P! sob o n®. 6367/07 ¢ ROMMEL EUGENIO
CARVALHO A. LEAO, inscrito na OAB/PI sob o n°. 5479/07, ambos com escritorio na RUA

BARROSO, N°, 646 — CENTRO / NORTE - TERESINA { P), 0s poderes que lhe foram conferidos por
BRADESCO SEGUROS S/A E SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT

S/A, nos autos da Agdo de Cobranga de Seguro DPVAT que the move FRANCISCO
WERMERSON SOARES DE SOUSA, em curso perante a 52 VARA CIVEL DA COMARCA DE
TERESINA/ P1 nos autos do Processo n°. 10.263/2010.

Rio de Janeiro, 29 de Junho de 2010.

PEDRO HENRIQU NDEIRA SOUSA JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS

OAB/RJ 155.834 OAB/RJ 144.819

JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO

OAB/RJ 140,552



Fundame'niagé%al: § 47 do .l\rl. 162 do CPC c/c 0 Provimento n? 029/2009, da COGERIPia_uI.
PROCESSO N éz ﬁbﬁi - :

" [ ]Fomega o interessado, no prazo de 05 (cinco) dias, novo endereco da parte;

{
[
[
-
- dias;
[
[
[
[

3 L
' ATO ORDINATORIO

[ ]Fago juntada aos autes da { ) contestagdo, { ) Impugnacdo, { ) réplica(s), () peti:;ag incidental,_( )
procuragdo, ( ') oficio, { )YAR, { )} laudo, ( ) conta, { )} mandado, { ) carta(s) precatdria, { )guia ds_,-
recolhimento, () , a(s) fis) . . . }

[ ]Fago vista dos autos & parte () autora, () ré, () Ministério Publico, { ) . para, no prazo
de 05 (cinco) dias, requerer o que entender de direito; : : '

[ ] Recolha a parte autora as custas iniciais, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de cancelamento :_13 distribuigdo e -

devolugio dos autos;

f

[ ]A conclusdo para : . . - ;
[ 1Manifeste-se a parte autora sobre a certidéo do oficial de justi¢a, fornecende nove enderego, se for o ¢aso, no prazo
de 05 (cinco) dias; C . '
[ ]Regularize a parte . sua representagdo processual, no prazo de 5 {cinco} dias; .

[ ] Fago vista dos autos & parte interessada, para se manifestar, no prazo de 05 (cinco) dias, sobre o documento juntado
a(s) fi(s). : ; ' o -

[ ] Fica intimado o perito { ) de sua nomeagdo ¢, se for o caso, para formular’ proposta de honoraries, ( . )

responder eventuais impugnagdes ao valor proposto ( - } complementar ou prestar esclarecimentos do laudo conforme

solicitado pelas partes; _ )

[ ] Manifeste-se a parte__ ‘ quanto: { )& proposta de honorarios de perito e, concordando com o valor
proposto, efetuar o depodsita correspondente; () laudo; {  Jconta; ( - ) documentos novos juntados aos autos {art. 398
do CPC); ' | : :

[ ] Retire a parte . { ) edital e providencie a publicagdo; ( ) cara precatéria e providencie o
cumprimento; { ) oficio e providencie o encaminhamento; ( ) aivara; ( ) ; :

[ ]Promova o autorfexeguente o andamento do feito em 48 (quarenta e oito) horas, sob pena de extingdo,

[ 1Proceda o advogado/procurador & devolugéo dos autos retirades com carga, tendo em vista expiragio do prazo, em
48 (quarenta e horas), sob pena de busca e apreenséo; : =
[ ]Retire a parte autora os autos de { ) protesto; ( ) notificagio; () justificac@o judicial, { ) interpelagao judicial,
no prazo de 48 (quarenta. e oito) horas, $ob pena de arquivamento, com baixa na distribuigdo; ¢ :

[ 1 Sobre as preliminares arguidas na contestagao, diga a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, apresentando

‘documenios, se for o caso. :

[ ]Especifiquem as partes as provas que pretendam produzir, justificando cada modalidade, no prazo de 5 (cinco)
dias; : : : ' )

[ ]Digaa parte sobre a proposta de acerdo ou pagamento;

] Sobre os bens oferecjdos & penhora diga o. credor, no prazo de 10 (de_z)-diais;

] Sobre o depdsito efetuado pelo devedor, diga o credor, .

] Fornega a parte autora cépias da inicial, em numero suficiente para a citagéo dos réus, no prazo de 5 {cinco) dias;

] Complemente a parte recorrente o recolhimento das custas recursais, sob pena de desergao, no prazo de 05 (cinco)

_ ] Defere-se & parte a dilagéio de prazo por 15 (quinze) dias para cumprimento da(s) diligéncia(s) ja determinada(s).

} Manifeste-se a parte . . sohre os célculos apresentados as fls. . Prazo: 05 dias;

] Remetd os autos ao Arquivo, conforme determinag@o anterior; S

] Fago remessa da presente Carta Precatéria ao Juizo Deprecante, conforme determinagéo anterior;

[ - ]Retire a parte __ ___a{ ) Carta Precatério, ( ) Oficio, { - ) mandado de averbagéo, { ) alvara judicial
para cumprimentofencamintiamento; : :

[ 1Certifique a Escrivania quanto a0 cumprimento do mandado, diligenciando Junto ao oficial de Justica sua devolugio,

. se for o caso. :

[ ] Providencie & autoridade Deprecante, novas copias da peticéo inicial péra citagio, haja vista o extravio ou ndo

. devolugio desta pelo Oficial de Justiga. -

[ ] Retire o senhor Oficial de Justiga a Carta Precatéria, para cumprimento, servindo ela de instrumento de mandade.
[ ] K : F.J rl . g I
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PODER JUDlCIARlO |
SECRETARIA DA §* VARA CIVEL
COMARCA DE TERESINA - PL.
FORUM CiVELI
Rua Alvaro Mendes, n° 1431, Centro, Teresina-PL
Fone (86) 3215-1169

CERTIDAQO

. _ ‘ Certifico para os s devidos fins que foi publicado no Diario da-
Justica n° . , de §5° igg] Lo, o despacho/sentenca de fls. .0

referido é verdade e dou fé.’

Tercsma, f de Qﬂ de 2010

e (4

Anahsta\L;hcnal




SECRETARIA DA 5* VARA CIVEL
COMARCA DE TERESINA PI
FORUM CENTRALI
Rua Alvaro Mendes, n° 1431, Centro, Teresina-PI
Fone (086) 3215-1129- Ramal 2275

CERTIDAO

Certifico que nfio foi interposta nehuma
manifestacio a contestacdo de fls. 22/47 dos autos. Dou f&é.

Teresina, 1/10/2010

Lenira Mendes Ferreira -
Secretaria

CONCLUSAC

Fago nesta data os autos conclusos aoc MM.Juiz de Direito

Secretaria
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- IVALDO CASTELO BRANCO SOARES JUNIOR, regularmente
“habilitado nos autos epigrafados; vem mui respeitosamente, perante V.
Ex.2; expor & _réquerer comao se segue: '

1. Inobstante cdnscio das dificuldades que afligem a gestio
de andamento processual neste juizo, é fato que a presente agdo
encontra-se sem andamento processual. '

Isto posto, SERVE-SE O SIGNATARIO DA PRESENTE PARA
REQUERER, POR ZELO PROFISSIONAL E PARA IRE_SGUARDO DE DIREITOS,
V. EX2 SE DIGNE PROMOVER O REGULAR ANDAMENTO DO FEITO, A FIM
DE QUE O R. PROSSIGA EM SEUS ULTERIORES TERMOS, posto que
requer digne-se V. Ex2 designar audiéncia.

P. deferim.ento.

@ - Teresina, 25.10.2010

p.p. Or. lvaido C

OA 082 A

516.414.373-01

_ . Rua Godofredo Viana, 351 - Gentro Historico
Fone: 0800 280 5164 « Cep.: 65015-160 - S40 Luls - Maranhao

A, Genti Bittencourt, 25004 - S Braz
Cep.: 66063-903 - Belém-FA

Rua 7o Pedro, 1334 Cantro
.cep.:_ 64001-560 - Taresina-Pi
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PODER JUDICIARIO
$* VARA CIVEL

DESPACHO

Intime-se a parte autora para se manifestar sobre a contestagdo no
prazo de 10 (dez) dias, de acordo com art. 327 do CPC.

N
Teresing, Q?ﬂ;{‘ﬂ/we 2011.

Bel. Ricardo Gentil Euldlio Dantas
Juiz de Direito da 52 Vara Civel.
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Publcando geata-iia 23 de feversiro da 2001 - ANG XA N 6750

ATO QRDINATORIO: Da crdem, designo Audidncia de
concifiagho para a dia 11/03/2011 s 11:00 horas.

DISTRIBUIGAG N° 254042010 .
ACAQ: BUSCA E APREEENSAO [NA ALIENAGAQ
FIDUCHARIA)

REQUERENTE: BANCO GMAG 5.A,

ADV. ROSANGELAA GOULART

REQUERIDO: MARIA CARVALHC DE FREITAS

ADV.:
ATQ ORDINATORIO: Fornega o inleressada, no prazo
de 05 {cinco} dias, nove enderego da parte,

DISTRIBUICAQ N® 13142011

ACAD: REVISAQ DE CONTRATO

REQUERENTE: MARCONE DE JESUS OUWVEIRA

ADV; JOSE WILSON CARDOSO DINZ
REQUERIDQ: COMPANHIA DE CREDITO
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO RENAULT 0O
BRASIL

ADV.:

SENTENGA: "Vislos etc. {...) Islo pasta, julgo exlinto
o faito, sem a resclugia do mérito. com base no CPC,
an. 267, . Custas legais. Custas legais. PRI Teresina,
0% de fevereiro de 2011, Dr. Ricardo Gentil Euldlio
Dantas - Juiz de Direita da 5" vara civel”.

DISTRIBUICAQ N° 26702011

AGAC: BUSCA E APREEENSAQ (NA ALIENAGAD
FIDUCIARIA)

REQUERENTE: BANCO ITAUCARD 5/A

ADV.: THAIANNE CASSER DA SILVA

RECQUERIDC: IMAVONE DOGS SANTOS SILVA

ADV.

SENTENGA: "Vislos atc. {...) [sto posta, julga exlinte
0 processo, sem a resolugio do mérito, por inépcia da
inicial, consoante CPC, an. 267, | Cuslas legais. P.R..
Teresina, 10 de fevereirs de 2011, Dr. Ricardo Gentd
Eulélio Dantas - Juiz de Dirello da 5* vara ¢ivel™.

DISTRIBUICAQ N° 19242011

AGAQ: REVISIONAL

RECQUERENTE' FRANCISCO FELIPE ALVES DE
HOLANDA

ADV.: CHRISTIANABARROS SILVA

REQUERIDO: BANCOFINASA BMC .4,

AV,

DESPACHO: “Inime-se a parte aulora para jurnar gdpia
do contrate em questic em 10 (dez) dias, sob pena
de extingdo do feito, Teresina, 07 de fevereiro de
2011, Dr, Ricardo Gentl Euldlic Danlas - Juiz de Direflo
da 5° vara civel™,

DISTRIBUIGAD N° 246092010

AGAD: DECLARATORIA

DECLARANTE: LEIDSON VIEIRADA SILVA

ADV: MAURICIO CEDENIR DE LIMA

DECLARADO: BY FINANCEIRA S.A. CREDITC.
FINAMCIAMENTO E INVESTUMENTD

ADV.: DANIEL JOSE DO ESPIRITO SANTO CORREIAE
QUTROS

ATO QRDINATCORIO: Manifesle-se a parte aulora
acerca da contestagdo no prazoe de 10 (dez) dias.

DISTRIBUICAO N® 1382011

ACAQ: REVISIONAL

REQUERENTE: WANDERSONALVES DACRUZ

ADV.: MARCOS LUIZ DE SAREGO

RECQUERIDO: BANCO FINASA BMC 5/A

ADV.:

DESPACHO: "Intime-se o autor para complementar &
nicial, com a documentigao necessaria em 10 (dez)
dias. Teresina, 09 de feverewrs de 2011, Ur, Ricarde
Gentit Eulalio Cantas — Juiz de Direilo da 5 vara civel”

DISTRIBUIGAC N* 181852010

ACAD: CANCELAMENTO

REQUERENTE: CASSIO FERREIRA DA SILVA

ADV.: CRISTIANE MARIAMARTINS FURTADOQ
REQUERIDO: EMBRATEL - EMPRESABRASILEIRADE
TELECOMUNICAGOES S/A

ADV.: CLAYDIO MANGEL DO MONTE FEITQSA
REQUERIDC: TELEMAR NORTELESTE S/A

ADV.: FERNANDO DO NASCIMENTO ROCHA E OUTRA
ATQ ORDINATCRIQ: Manifeste-se a parle autora
acerca da contestagio no prazo de 10 {dez) dias.

DISTRIBUIGAQ N° 27822011

AGAD: REVISIONAL

REQUERENTE: ANTONIO FRANCISCO DO REGD
SANTCS

ADV,: MARIAFRANCISCA BARBOSA DE SOUSA
REQUERIDC: HSBC BANK BRASIL

ADWL:

REQUERIDC: BANCO MULTIPLO

ADV.:

SENTENCA: "Vislos eic. [...) Isto posio, julgo extinto
o processo, Sem a resclugdo do merilo, por ingpcia
da inicial, consoante CPC, art. 267, |. Cuslas legais.
P.R.. Terasina, 10 de fevereiro de 2011, Dr. Ricardo
Gantii Eulalio Dantas — Juiz de Direilo da 5° vara civel”™.
DISTRIBUICAQ N° 1412011

AGAC REVISIONAL

REQUERENTE: ORLANDO MARTINHO SARANA
MENEZES .

ADV. MARCOS LUIZ DE SAREGO

REQUERIDO: BANCO PANAMERICAND § A

ADY.:

DESPACHO: “Intime-se o autor para ¢complemenlar a
inictal, com a documentago necessaria em 10 (dez)
dias. Teresina, 09 de fevergiro de 2011, Dr. Ricardo
Genti Eulilin Dantas — Juiz de Dircilo da 5* vara clvel™.

DISTRIBUICAO N° 231112010

AGAD: REVISIONAL

REQUERENTE: ELIENE DASILVACESAR

ADV.: ANDERSON MARQUES LIMA

REQUERIDO: SANTAMDER LEASING S.A.
ARRENDAMENTO MERCANTIL

ADV.

DESPACHO: “Recebo o apelo em ambos o5 seus
efeitos. Intime-se o apeladc para agresentar
contrarrazdes em 15 (quinze) dias. Teresina, 08 de
[evareira de 2011, Dr. Ricardo Gentil Euldlic Dantas —
Juiz de Dirgila da 5* vara civel’.

DISTRIBUIGAO N° 226232010
AGAQ: ANULATORIA

AUTOR: MARIA DE JESUS PEREIRA DOS SANTOS
ALV, SARA MARIAARAUIOMELQ

REL: ELETROBRAS DISTRIBUIGAC PlAUI

ADV.: KASSIO NUNES MARQUES

RESPACHO: “Infime-se a parie aulora para so
manifestar $obre a conteslagdo no prazo de 10 (dez)
dhas, de acardo com arl, 327 do CPC. Teresina, 11 de
fevereirn de 2011, Dr. Ricardo Genlil Eulalke Dantas —
Juwz de Dirgilo da 5 vara civel”,

DISTRIBUICAD N° 102632010

AGAD: CONHECIMENTC

REQUERENTE: FRANCISCO WERMERSON SOARES
DE SQUSA representado por sua mae ANTONIA
EFIGENIA SOARES DE SOUSA

ADV.: DJALMA MESQUITA RODRIGUES FILHO E
OQUTRO

REQUERIDO: BRADESCO SEGUROS SIA

ADV.: EDNAN SOARES COUTINHO

DESPACHO: “Inlime-se a parle autora para se
manifestar sobre a conlestagdo no prazo de 10 (dez)
dias, de acordo com arl. 327 do CPC. Teresina, 07 de
fevereirg de 2011, Dr. Ricardo Gentil Eulalio Danlas -
Juiz de Direito da 5* vara civel”,

DISTRIBUIGAQ N° 143202010

AGAQ: DECLARATORIA

DECLARANTE: MARIA DA SCLIDADE CARLOS DA
SiLva

ADV.: SARAMARIAARAUJO MELO

DECLARADO: TELEMAR NORTE LESTE S/A{OI FIXO)
ADV.: MARIO ROBERTO PEREIRA DE ARALLID
SENTENGCA: "Vislos efc. (...} Do exposlo, ponderados
os falos alegados na petiglo inicial e os elemenlos de
provs apresentados e colhidos, sob o5 auspicios du
que considero jusle e equdnime, julgo procedente o
pedido cantido na presente agao [...). Por forga da
sucumbadncia, condeno ¢ autor a0 pagamento das
cuslas processuais ¢ hongrarios na base de 0% do
valor da causa, PR, Teresina, 21 de levereiro de
2011, Or. Ricardo Genlil Eulého Danlas — Juiz de Direito
da 5" vara civel”,

SECRETARIA DA §* VARA CIVEL
COMARCA DE TERESINA- Pt

EXPEDIENTE DO OIA 22 DE FEVEREIRO DE 2011.
AVISO DE INTIMAGAO

JOSE ECVALDOD LEAL, Escrivio Judical - Secretdria
da §° Vara Civel da Comarca de Teresina{Fl), nos
tarmos do Provimenlo n* 028 da Doula Corregedoria
Gera! da Jusliga, @ em conformidade com o Art. 236
do CPC, INTIMA a{s} parte(s) autor{es), na{s)
pessoa(s) de seu(s) procuredor(es), dois) despachal
decisaaisentenga proferido pelo MM Juiz de Dirgito
da 6 Vara Civel da Comarca de Teresina{Pl), a sequir:

1-Processo n°141262009: IMPUGNACAQ AQ VALOR
A

Reguerenle; UNIBANCO DIBENS LEASING S.A. -
ARRENDAMENTOMERCANTIL.
Advogada(a): Michela dg Vale Brilo {e oulros).
Requendy: MARIA DO ROSARIO DE FATIMA CUNHA.
Advogado{a): Andreza Alexandra Soares {e outros).
DESPACHO/DECISAQ/SENTENGAIATO
ORDINATORIC:
Delerming a exiingao da presente impugnagio ac
valor da causa em virlude da perda do objeto da acac
principal, Terasing, 04 de novembra da 2010, Dr, José
Francisco do Nascimenlo — Juiz de Direile da 6° Vara
Civel.
2-Pro ° 1 132145-INDENIZA

o\
Requergnte: WASHINGTON LUIZ GONGALVES
CORREIA.
Advogado(a}: Francelino Eleutério da Silva le cutros)

Roqueride: JORNAL MEIO NORTE.

Advogado(a): Frederica de Freitas Mendes (e oulros).
DESPACHO/DECISAQ/SENTENCAZATO
ORDINATGRID: Transcrilo em parles *(.....} Diante de
todo o exposlo, e de lude mais que dos aulas consta,
4 luz da prova produzida, dos disposilivos legais &
jurisprugéncias 8, ainda, levando-se em conta,
arincipios garais de dirgito, com fundamento nas arts.
5°. W e X, da Constiluigio Federal; 166,927,932, I, do
Cédigo Civil, cfeo ant. 330, 1 e ll, do Codigo de Processo
Civil, julgo procedente, em parte, ¢ pedido inicial, para
condenar o Jornal Meio Norle a pagar ao autor
Washington Luiz Gongalves Comeia a importancia de
R$ 50.000.00(cinquenia mil reais), a titule de
indenizagdo por danos morais sofridos, com comecaa
monetiria, a panir deste julgamento, consoante Somula
362, do 3TJ, e os jures de mora contados a partr da
cilagdo, & base de 0,5% ac més alé a vingéncia do
Cadigo Civil atual, e, 1% ao més, a partir da vingéncia
do supracitado Diploma legal. Condenc-os ainda. pro
rala. ap pagamento das custas processuais e da
verba hunordria do procurador dos autores, que
astipule em 15 % do valor da condenagae. PRI
Teresina, 06 de Oulubro de 2010, Dr. José Francisco
do Nascimento - Juiz de Direto da §* Vara Civel,

I-Processe n®141012000- REVISIONAL.
Requerenie: JONAS COELHO DOS SANTGS.,
Advagado{a) Henry Wall Gomes Freilas {e oulros).
ido: BANCO HSBC BANK BRASIL S/A - BANCO
MULTIPLC.
Advogado{a): Flavia Moura Fé Lima {e oulras).
DESPACHO/DECISAC/SENTENGA/ATO
ORDINATORIC: Inlime-5e pars o preparo em 48 horas.
Teresina, 02 de Fevereirc de 2011, Dr. José Francisco
do Nascimento — Juiz de Direito da 6* Vara Civel.

4-Processo n°163622009- IMPUGNACAQ,
Requerenie: BANCO VOLKSWAGEN S/

Advogado{a} Kara Susane Lopes Femeira Melo (e
outros}.
ido: LAENY MARA DA SILVA CUNHA.

Advogado(a): Lucas de Alencar Mousinho (e oulros).
DESPACHO/DECISACISENTENGA/ATO
CQROINATORIO: Intime-se para ¢ preparo em 4B horas.
Terasing, 17 de Agosto de 2010. Dr, José Francisco
do Nascimenlo — Juiz de Dirgito da 6* Vara Civel.

5-Pr "4 654 REV|SION.

Requergnie: JUACELI SOARES DACOSTA JUNIOR,
Advogadoia} Rodrige Basilio Coelho (& culfes),

R rign: HSBC BANK BRASIL 8/A - BANCO
MULTIPLC .

Advogado(a): Alexandre Renng Mereles Rodngues
{e oulros),
DESF‘ACHO!DECISAOISENTEN(}A!ATO
ORDINATORIO: fnfime-go para o preparo em 48 haras,
Terasina, 02 de Fevereiro de 2011. Dr. Jose Francisco
do Nascimento - Juiz da Direilo da §* Vara Civel.

4 L

DACAUSA,

equerenlg. HSBC BANK BRASIL $/A - BANCO
i
Advogada{a) Alexandre Renno Moreles Rodongues
{e outras). .
Requerde: JUACELI SCARES DACOSTA JUNIOR,
Advogadoia): Rodrigo Basilic Coslho (e oulras),
DESPACHO/DECISAC/SENTENGA/ATD
ORDINATORIO: Intime-se o impugnadc para. no prazo
leqal, apresentar defesa, Teresing, 02 de Feveraire
de 2011 Dr, Jasé Francisco do Nascimenta — Juiz de
Direito da 6" Vara Civel.
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CERTIDAO!

Certifico que devidamente intiainda, a
parte antora niio apresentou Réplica & Contestac¢iio. Dou fé.

TTeresina,gl;/. 06/2011.

Sérvidor

'CONCLUSAQ

Faco nesta data os autos conclusos ao
MM.Juiz de Direito.

'l’eresina,%ﬁglzml{

%
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PODER UDC'IJ'\RIO
52 VARA CIVEL

Processo n° 10263/2010

Chamo o feito & ordem para adequar ao procedimento sumario e
determinar que seja marcada audiéncia de conciliagdo (CPC, art, 277),
citando-se o réu com a antecedéncia minima de 10 dias, com a
adverténcia de que se deixar de comparecer 3 audiéncia, reputar-se-do
verdadeiros os fatos alegados pelo autor, como foi determinado no despacho
inicial (fl.s19). Torno sem efeito os atos processuais posteriores.

Expedientg peceggariq.
Teresina,@ﬁde de ZQ
Ricardo Ge ulgho Dantas
Juiz de Direito da 52 Vara Civel.
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ATO ORDINATORIO

Fundamentagao legal: § 4° do Art, 162 do CPC c/c o Provimento n® 029/2008, da COGER/Piaui.
PROCESSO N° j.O &6 .7) ‘ﬂ/ oi O

[ ]Fago juntada acs autos da ( ) contestagao, () Impugnagdo, () réplica(s), () peti9§9 incidental.‘( }
procuragdo, ( ) oficio, {  }AR.( )laudo,( }conta, { ) mandado, ( ) carta(s) precatoria, {  )guia de
recelhimento, () . a(s) fiis) .
[ ]Fago vista dos autos & parte ( ) autora, { )ré, { ) Ministério Publico, { ) para, no prazo
de 05 (cinco) dias, requerer o que entender de direito;

[ ] Recolha a parte autora as custas iniciais, no prazo de 30 (trinta} dias, sob pena de cancelamento da distribuigio e
devoluqéo dos autos;
[ ]Fomega o interessado, no prazo de 05 (cmco) dias, novo endereco da parte;
[ 1A cenclusdo para
{ ]Manifeste-se a parte autora sobre a certiddo do oficial de justica, fornecendo novo enderego, se for o ¢aso, no prazo
de 05 (cinco) dias;
[ ] Regularize a parte sua representaqao processual, no prazo de 5 (cinco) dias;
[ ]Faco vista dos autos a parte interessada, para se manifestar, no prazo de 05 (cinco) dias, sobre o documento juntado
a(s)fi(s
[( )] Iglc]a intimado o pento { ) de sua nomeacao e, se for o caso, para formular proposta de honorarios, { )
responder eventuais impugnacdes ao valor proposto () complementar ou prestar esclarecimentos da laudo conforme
solicitadc pelas partes, ]
[ ] Manifeste-se a parte quante: () & proposta de honerarios de perito e, concordando com o valor
propasto, efetuar o depésito correspondente; {  }laudo; {  Jeonta; ( } documentos novos juntados aos autos (art. 398
do CPC),
[ ] Re}tire a parte { ) editai e providencie a publicagao; ( ) carla precatdria e providencie o
cumprimento; { ) oficio e providencie o encaminhamento; { )alvara; { )
[ ]Promova o autorfexequente 0 andamento do feito em 48 {quarenta e oito} horas, sob pena de extm{;ao
[ ]Proceda o advogado/procurador & devolugao dos autos retirados com carga, tendo em vista expiragdo do prazo, em
43 {quarenta e horas), sob pena de busca e apreenséo;
[ ]Refire a parte autora os autos de () protesto; ( ) notificagdo: () justificagdo judicial; { ) interpelagao judicial,
na prazo de 48 (quarenta e oito} horas, sob pena de arquivamente, com baixa na distribuigéo;
[ ] Sobre as preliminares arguidas na contesta(;éo diga a parte autora. no prazo de 10 (dez) dias, apresentando
documentes, se for o caso.
[ ] Especifiqguemn as partes as provas que pretendam produzir, justificando cada modalidade, no prazo de 5 {cinco)
dias;
{ ]Diga a parte sobre a proposta de acordo ou pagamento;
] Sobre os bens oferecidos & penhora diga ¢ cledor, no prazo de 10 (dez) dias;
] Sobre ¢ depdsito efetuado pelo devedor, dlga o credor;
] Fornega a parle autora copias da inicial, em rfumero suficiente para a citacao dos réus, no prazo de 5 {cinco) dias;
| Complemente a parie recorrente o recolhimento das custas recursais, sob pena de desergdio, no prazo de 05 (cinco)

] Defere-se a parte a dilagao de prazo por 15 {quinze) dias para cumprimento da{s) diligéncia(s) ja determinada(s).

] Manifeste-se a parte sobre os calculos apresentados as fls. . Prazo: 05 dias;

] Remeto os autos aoc Arquivo, conforme determmagéo anterior;

] Fago remessa da presente Carta Precatéria ao Juizo Deprecante, conforme determinagao anterior;

[ ]Retire a parte a( ) Carta Precatorio, ( ) Oficio, ( )} mandado de averbacao, () alvara judicial
para cumprimentofencaminhamento;

[ ]Certifigue a Escrivania quanto ao cumpnmento do mandado, diligenciando Junto ao oficial de Justica sua devolugao,
se for 0 caso.

[ ] Providencie a autoridade Deprecante, novas copias da petigéo inicial para citagao, haja vista o extravio ou ndo
devolug@o desta pelo Oficial de Justica.

[ ] Retire o senhor Oficial de Justica a Carta Precatbna para cumprimento, servindo ela de instrumento de mandado.
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PO])ER JUDICIARIO
SECRETARIA DA 5 VARA CIVEL
COMARCA DE TERESINA PI
FORUM CENTRAL I
Rua Alvaro Mendes, n° 1431, Centro, Teresina-PI.
Fone (086) 3215-1129 — Ramal 2275

MANDADO DE CITACAO E INTIMAG/A0 PARAAUDIENCIADIA 19/08/2011; AS09:00 HORAS. .

O DR. FRANCISCO DE ASSIS BRITO BRAZ E SILVA, Juiz de Direito da 4°
Vara Civel, em exercicio na 5" Vara Civel da Comarca de Teresina, Capital do Estado
do Piauwi, Autoriza Expedir Mandado de Citaglio, Conforme as Normas do
Provimento n* 029/2009, na lorma da Yei, etc. ST AT TTTTE

PROCESSO N° : 102632010,

TIPO DEACAO: CONHECIMFNTO

REQUERENTE : FRANC]SCQ|WERM ERSON SQARES DE SOUSA (MENOR),
REQUERIDQ : BRADESCOSEGUROS S/a.

CITACAO e INTIMACAO DE ! BRADESCO SEGUROS $/A, NA PESSOA DE SEU
REPRESENTANTE LEGAL, COM SEDE NESTA tAPITAL, NA RUA BARROSO,
N° 541, CENTRO/NORTE. ﬂffr‘ﬂf;f!J’ff!ﬂIﬂfa‘r‘fffa’ﬂr‘Hs‘f!!f‘f!:‘lﬂ!!If‘ﬁf!a‘z‘z‘/z‘r‘!!}f‘f‘mﬂﬂlﬂfﬂﬂiﬂz‘mmﬂ{
FINALIDADE : CITA-LO para contestar, querend? no prazo legal, a presente Agéo
acima, conforme petigfo inicial quc segue anexa, assu'n COomo comparecer a AUDIENCIA
DE CONCILIACAO, DESIGNAI}A PARA O DIA 1?!08!2011, AS 09:00 HORAS, NA
SALA DAS AUDIENCIAS DA 51:'WVARA CIVEL, conforme teor do despacho exarado as
fls. 55, que segue adiante lranscn:t:o: * Chamo o proi@:esso :’;ordem para adequar ao
procedimento sumirio ¢ determinar que seja marcada audiéncia de conciliagio (art.
277,CPC), citando-se o réu com a antecedéncia minima de 10 dias, com a adverténcia
de que se deixar de compareclier A audiducia, refutar-se-io verdadeiros os fatos
alegados pelo autor, como foi t%t‘al;terminado no desgacho inicial (fls. 19). Torne sem
efeito 0s atos processuais posteriores. Expediente necessario. Teresina, 01/06/2811. Dr.
Ricardo Gentil Euldlio Dantas, Juiz de Direito da q“ Vara Civel”, CUMPRA-SE, na
forma da lei. ADVERTENCIA : NAQ SENDO CONTESTADA A PRESENTE ACAO,
PRESUMIR-SE-AQ COMO VERDADE[ROS 0s FATOS ALEGADOS NA INICIAL
(ART. 285, DO CPC). Dado ¢ passado nesta cidade de Tercsma Capital do Estado do
Piavi, aos treze dias d? més de _jl.l|h§) de 2011 (13/07/2011).Eu,

\M&?@m_gjl Maria Selma Sa]es de Aratjo, Analista Judicial, o
digitei e subscrewo/ indo assinado qe[a Secretar|a./z‘z’/if!m‘ff/!ff!a’!!,’ff1’.fff.f/!/Mfff’fﬂ!ﬂ/fﬁz‘z’z‘ﬁﬁﬁ{!ﬂ
RITA DE CASSI UCHOAVLEAL

.‘SECRETARIA
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CE L DIARIG DA RISTICA
S gy ESTADU DO PIALI

DISTRIBUNICAD N~ 253422010

AGAQ. Busca ¢ Apregnsdo

REQUERENTE Aymoré Crediio, Financiamanio ¢
Investimenio 5.A

ADV: Radrige André de Lima Santos

REQUERIDD: Maria Deusimar Gongalo

ATO ORDINATORIO: Fls. 33. Manifeste-se a parle
autora sobre certidao do Oficial de Justiga.
12.07.2011. Secrelario

DISTRIBUICAO N © 197622010

AC;\O: Revigianal

RECUERENTE. Reging Preeira Fanseci

ADY: Gustave Brenno Carvalho

REQUERIDO:Banco Finasa BMC S.A

ADV (a): Thanara Rocha Dingenes )
DESPACHD: Fis 9B. As panes para caso queiram
apresenlacao de mais provas que por acaso tenhan,
além das ji existenles, piazo de cinee dias para cada
qual. TE-P}, 30.06.2011, Francisco de Assis Brito Braz
@ Silva ~ Juiz de Direito,

EORUMCENTRA},|
* SECRETARIA CIVEL

I nlermagdes de Senlencas. Despachos e Alas
paca lins do arl. £36, § 1° de Codigo de Procussu
Cwil, nos termos da Resolugdo n® U4 oe 0061492,
Egragus Tribunal Fleno, publicade ve Didno da Juslicy
n 2407, de 170292,

INTIMAGAC DE PARTES E ADVOGADOS PARA
ATOS

DISTRIBUIGAO N° 268942010

AGAD: DECLARATORIA )

aulor: ANTONIO JOSE DE ASSUNGAQ LOPES

adv.: MAURICIO GEDENIR OF LIMA

Requerido: BANCO ABN AMRO REAL S/A

ADV.: DANIELA FRANCATTI D0 NASCIMENTO
QESPACHOQ: "Intime-se ¢ autgr para se manifestar
SobIe @ mpugnachn ac valor da causa em 05 [cingca)
tias, Teresina, (F de junho de 2011 Or. Rwardo Ganlil
Eulalio Dantas — Juiz de Qireita da §° varn civel”.

“BISTRIBUICAC NEEEE32010®

ACAC CONHECIMENTO

autor FRANCISCOWERMERSON SOARES DE SOUSA
atly.” ¢jalma mesquia redrigues filhe

Reaquerido; bradesco seguros sfa

ADV.: EDNAN SOARES COUTINHO

ATO QRDINATORIQ: Designo augigncia de Conciliagao
para o dia 190811 as 0900 horas.

GISTRIBUICAQ N 112652011

ALAD REVISAD DE CONTRATO

Al INACID ALVES DA SILVA

adv. LUCAS EVARGELISTADE SOUSANETO
Requende: BANC BY FINANCEIRA S8 CREDITO,
FINANCIAMENTO EINVESTIMENTO

ADY.

DESPACHD “Inlima-ge o quler, para complamenlir
S GAl Com g degumentagie pacessana em 10 joe2)
dias. sol pena de indeferimanto. Teresina, 27 de maip
de 2011, Dr. Ricardo Gentil Euldlic Dantas — Juiz de
Direnlo da 5* vara civel™.

DISTRIBUIGAQ N° 183012010

AGAD: INDENIZAGAO

Aulor: ADONIAS ALVES LUZ E QUTRODS

Adv. JAMES GUIMARAES DO NASCHIENTO
REQUERIDO: CAIXA SEGURADORA SIA

ADV.: CELSO BARROS COELHO NET1D

ATO ORDINATORIO: Designo audiéncta de Canciliagig
para o dia 05/0BF11 as 049:00 noras,

DISTRIBUICAC N° 183472010

AGAC: COMINATORIA

Autor: VICENCA PEREIRADE OLIVEIRA SILVA

Adv.: 1GO CASTELD BRANGG DE SAMPAIQ
REQUERIDO: EMPRESA DE GESTAD DE RECURSOS
DOESTADO GO PIAL

ADV.: GUILBERT DE OLIVEIRAMONTEIRO DUARTE
A0 OROIMATORIC: Designe audincia de Cenciliagio
para o dia 150811 45 09.00 horas

DISTRIBUICAO NP 254862010

AZAO. BUSCAEAPREENSAQ

autor BANCO SANTANDEI BRASIL $4,

adv RODRYGO ANDRE DE LIMA SANTOS

Pequendo; M.S. AZEVEDO LTDA & JOSE ULISSES
MESQUITADE SA H

ADV. i, c‘; N
ATO ORDINATORIO: Designo audigndia dgConcliaca
para o dia 051811 as 10:00 horas.

DISTRIBUIGAO 254842010
AGAD; BUSCAE APREENSAQ :
aulor: BANGD TOYOTA DO BRASIL Si4°

adyv, SUARILERIBEIRO TABORDA E MAGDAL. R.EGGER
Reguendo. FRANCISCO COSTAMIRANDA

ADV.: EVILASIO RODRIGUES DE OLIVEIRA CORTEZ
ATO DRDINATORIO: Designoaudiéncia de Concliagic
pard o dia 05/08411 ds 11:00 horas,

O e

DISTRIBUIGAQ N® 117142008

AGAO: INDENIZAGAD i

autor: MARGARETH MORGANA CHAVES-

adv.: KARLACIBELE TESLES DE MESQLY DRADE
Requeride: BIONUCLEAR CLINICA DE!MEDICINA
NUCLEAR ¢ .

ADV. JOAQ BATISTADE ABREU

ATO ORDINATORIO: Dasigno audiénsia de Conciliagdo
petra 1 g 08/08711 as 09:00 horas,

5T RIBUlQﬁ\O N" 226232010

ACAC- ANULATORIA

autor MARIA DE JESUS PEREIRA DOS SANTOS

ady. SARAMARIAARALNO MELD )
Regquends: ELETROBRAS DISTRIBUICAS PIAUL
{CEPISA}

ADV.: AYSUAN SIQUEIRA DE DLIVEIRA & KASSIO
MUNES MAROUES [

ATO ORDINATORIO: Designo autiénda de Concifiacio
para a dia 15/08111 as 10:0C horas. :

Eu, Patricia Silva do Nascimento, estagrria, que digitet
Lo " .

e gncaminiio a prosenle publicagio. Teresina, 19 de

julhin de 20]1,

SECRETARI
TERESINA- Pl EXFEDIENTE DE 15.07.11

Intimagdes de despachos. autiéncias e alos
ardinaldrips, para fins do art. 236,517 do Codigo de
Procasso cvil, hos lermos da Resolugdo n® 04 de
04.06. 4892/ do plenc do Egrégio Tribunal, publicado
no DJ n® 2,407 de 17.06.1992. Intjmagdo de
despachos, gto ordinaldria e intimagio pa@ audiéncia
de concilizgdio noas dias e meses abaixo relacionados,
a serom rg_gjizadas na Rua Alvaro Mendes, 1431,
Teresna-Pl:

0i-Processo n¥ 2024142009 - INOENIZAGAC
{REFARACAD DE DANDS

Regunrents: RECICLE EXPRESS IND. & COM. LTOA
Advogatiojay, CARLOS HENRIQUE MARTINS PINTC
{OAB P164{5)

Reyuerido: SECOPI—SERVICOS COMERCIAIS DO Pist
Advogadofa) CLALDIO MANOEL DO MONTE FEITOSA,
{OARB PL2182)

DESPACHL: fls 133.

“R. Heje, 1. Efn razdo do pelicionado em (15, 123124 e
125 pela p?rte requeirda, chamo o leilo a ordem,
revogando o despacho de fls. 122 e deferindo a
rodugaa dag provas requefidas. 2. Designo audiéncia
de insirugdo e julganento para o dia 10f08/2011 as
09:30h, no feeal de costume. 3. intime-s8 as partes,
para ins da depoimento pessoal, seus procuradares
& a5 teslemynhas que forem arrladas am tompo habil.
Cumpra-se, Tecesina (P1), 02 de junho de 2011.0ra
Lucicieide Porewa Belo. Juiza e Direils — B° Vara
Civel”

SEGR 2y, i LCOMA }E
IERESINA-P|, EXPEDIENTE DE 15.07.11

tnlimagdes de despachos, audiél;'lsias a alos
ordinalorios, para fins do art. 236,§1° dq Cadigo de
Pracesso c#vil. nos termos da Resclugdo n® 04 de
04.06. 1992, do plono do Egrégio Teibuna), publicado
ne DJ n® 2,407 de 17.06.1992. Inlimagéao de
daspiachos, ato ordinatdria e inlimagén para audiéncia
di conciliagBo noas dias e meses abaiva rlacionados,
& serem raalizadas na Rua Alvaro Mendes, 1431,
Teresing-Pl

o

R

01-Processo n® 2024142009 - INDEMNIZACAC
{REPARACAQ DE DANGS

Requerente: RECICLE EXPRESS IND. & COM.LTDA
Advogado(a): CARLOS HENRIQUE MARTINS FINTO
|OAB Pl 6415)

Regurrics: SECOPI- SERVIGOS COMERCIAIS DO PIAUI
Advogado(a): CLAUIO MANOEL DO MONTE FEITOSA
(OAB FI1 2182)

DESPACHO: fls 123.

“R, Hojo. 1. Em razio do paliconado em (3. 123124 e
125 pela parle requeirda. chamo o (elo & ordem,
revoganda o despacho de fis. 122 e defenndo o
rodugio das provas requeridas. 2. Designo audiéncri
de instrugdo a julgamento para o dia 1082011 as
09:30N, no local de costume, 3. ntime-se as pares,
para fins da depoimenio pessoal. seus procuradores
¢ as lestemunhas que lorem arraladas em lempo habe.
Cumpra-se. Teresina (PI}, 02 do junho de 2011.072.
Lucicleice Peraira Seio. Juiza de Direito - 8° Vara
Civel®

Retificagao de Publicagio R

02 - PROCESSQ n® 2017162009 - RESCISAC DE
CONTRATO

Requerenter SITRACONF-SINDICATO 008
TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS DE CONFECCAQ
Advogado{a): Kaila Andrea Magalhdes Tajra tOABIP
4840) .
Requerida TIMMORDESTE TELECOMUNICAGOES
Advegado({a): Chrignanne Gomes da Rocha (QABIPE
20335}

MAX TELECOMUMICACOES

AdvogadoiaiDanilo ¢e Maracaba Menezes {OABPI
7303-A)

Daspache de fls.326

“Rh.1. Intime-se o autor para, guerendo,
apresentar réplica & conlastagio no proza de
10 dias. 2. em face da natureza da fide, designe
Audiéneia preliminar , na forma do art. 331 do
CPL para ¢ dia2308/2041 as 19:30 haras, no
local do costume. Intime-se. 06 de junhv de
2011.0rp. Lucicleide Pereira Beio. Juiza de Direito ~
8° Vara Civel",

JUIZO DE OIRE{TO DA 17 VARA DOS FE[TOS DA
F; DAPUBL
COMARCA DE TERESINA

Inlimagdes de sentengas e despachcs, para
fins do arl. 236, § 1° do Codigo de Procasso Civil, nos
lermas da Resaluggo n® 04 de 04.06.92, do Egrégio
Tribunal Pleno, publicado no Didtrio da Jusliga n¥ 2,407
de 17.06.92.

EXPEDIENTE DIA 15 DE JULHOQ DE 2011
DESPACHO

AGAD COMIMATORIA - Prac, N® 103542009

Rate: ERMILSDN DOS SANTOS BEZERRA

Adv:Ana Teresa Nunes D Alhutuersue

Rodo: ESTADO DO PIALI

Adv. Francisco Borges Sampaio Jr.

DESPFACHO: intime-se o requerido para se manilestar
sabre as documentos de fls. 53/75 em § (cinco) dias.
Teresina, 03.05.2011. Oton Mério José Luslosa Torres,
Juiz da 1° Vara da Fazenda Puablica.

AGAD ORDINARIA DE COBRANGA - PROC, N*
134982009

Rate: JOACHONORATO DE SOUSANETO
AdvLourengo Barboss Castale Branco Nelo

Rydo: FUNDACAQ UNIVERSIDADE ESTADUAL DD
PlaLl

Adv: Marcelo Santos Sousa

SENTENGA: Com estes lundamenlos, juigo
pracetenle, em paito, a a¢do proposla. Condena a
requerida a gletuar o pagamenio ao requerente das
verbas a segquir descrilas, a serem apuradas em
liquidacéo mediante caleulo; 13° saldrio proporcional
de 2003; 13° salério saldrios referenles ao ano de
2006 & 2007, lérias vencidas e ndo pagas, mai um
tergo, om dobro, relativas a 2002 e 2003 e 2006:
forias simples {mais um lergo) refativas ac ano de
2007; adicional por horas extras. Candeno arequerica,
também. no pagamenin de cuslas & hororirios
advoralicios, estes lixados em 10% (der por cenio ¥
oo vilor da condenacho,
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PODER JUD[CIARIO ’
= SECRETARIA DA 5 VARA CIVEL
Q COMARCA DE TERESINA PI
FORUM CENTRALI
Rua Alvaro Mendes, n® 1431, Centro, Teresina-P1.
Fone (086) 3215-1129 - Ramal 2275

e e LT

TG AR AP CIATIA TIORA011 AS WG HORAS,

MANDADO DE CITACAQ E INT

O DR. FRANCISCO DE ASSIS BRITO BRAZ E SILVA, Juiz de Direito da 4°
Vara Civel, em exercicio na 5° Vara Civel da Comarca de Teresina, Capital do Estado
do Piaui, Autoriza Expedir Mandado de Citagdo, Conforme as Normas do
Provimento n® 029/2009, na forma da lei, ete IR T T IO L

PROCESSO N° : 102632010.
TIPO DE ACAO ; CONHECII\‘!FNTO.

REQUERENTE : FRANCISCQiWERMERSON S(;ARES DE SOUSA (MENOR).
REQUERIDO : BRADESCO;SEGUROS S/A. 5

CITACAO e INTIMACAO DE :' BRADESCO SEGUROS S/A, NA PESSOA DE SEU
REPRESENTANTE LEGAL, COM SEDE NESTA l’:AP]TAL NA RUA BARROSO,
N° 541, CENTRO/NORTE. !Hﬂfﬁﬂﬂz‘ﬂm‘!ﬂﬂﬂ!,’fHf!1‘!!!!HM’!:‘H;’!HIHH!;‘HHHmh‘fﬂﬂﬁﬂmlﬂﬂ}HH
FINALIDADE : CITA-LO para contestar, querend% no prazo legal, a presente Agio
acima, conforme peticio inicial que segue anexa, assim como comparecer a AUDIENCIA
DE CONCILIACAO, DESIGNADA PARA O DIA 1?!08.’2011, AS 09:00 HORAS, NA
SALA DAS AUDIENCIAS DA 5{)VARA CIVEL, conforme teor do despacho exarado as
fls. 55, que segue adiante tranSC(!go: “ Chamo o pro?cesso 4 ordem para adequar ao
precedimento sumiério e determ.illlar que seja marcada audiéncia de conciliaciio (art.
271,CPC), cita ndo-s__e o réu com ﬂ antecedéncia minima de 10 dias, com a adverténcia
de que se deixar de conllparecielr A audiéncia, re;iutar-sg-ﬁo verdadeiros os fatos
alegados pele auntor, como foi qflgerminado no desﬁacha inicial (fls. 19). Torno sem
cfeito os atos processuais posterigres. Expediente necessdrio. Teresina, 01/06/2011. Dr.
Ricardo Gentil Eulilie Dantas, Jiuiz de Direito da ?" Vara Civel”. CUMPRA-SE, na
forma da lei. ADVERTENCIA : NAO SENDO CONTESTADA A PRESENTE AGAO,
PRESUMIR-SE-AO COMO VEEDADEIROS 0S FATOS }‘\LEGADOS NA INICIAL
{ART. 285, DO CPC). Dado e plﬁssado nesta cidade ;le Teresina, Capital do Estado do
Piaui, aos treze dias _ cli(l) més de ju[hs? de 2011 (13/07/2011).Eu,

I

, Maria Selma Sa{]es de Aradjo, Analista Judicial, o
, indo assinado qéla Secretéria.ff!a'/.’!fl/{ffﬂf‘f}fz’!!f‘ﬂfffff’f1’/:’I/ffffff//l/ffﬁﬂﬁiﬁfﬁ
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ESTADO DO PIAU{
PODER JUDICIARIO

CERTIDAO

! Certifico que, diligenciando a Rua Barroso
541, centro, nesta Capital, onde, observando as formalidades legais, CITEL e
INTIMEI o BANCO BRADESCO SEGUROS S/A na pessoa de seu
representante legal, que apds ciente do inteiro teor desta peca judicial fez
anuéncia e recebeu copia do mandado que lhe ofereci. O ato citatdrio deu-se
em 19.07.2011 as 16:58min. '

Teresina, 02 de agosto de 2011

Aownbe
ARLEIDE LIMA ﬁARBOSA
OFICIALA DE JUSTICA

(>



CARTA DE PREPOSTO

BRADESCO SEGUROS §/A, empresa seguradora com sede a Avenida
paulista, 1415, Bela Vista, Sao paulo/sSp — CEP 01311-200, inscrita
no CNPJ sob © n® 33.055.146/0001-93 - pelo presente instrumento €
na melhor forma de direito, nomeia e constituli como PREPOSTO (A) :
FRANCISCO NOYLSON A. FERREIRA NORONHA, CPF: 025.310.423—85, JOSE
RONALDO DA COSTA CAERAL, CPF 008.022.683-31, THIAGO RIBEIRO EUSTORGIO
pAES LANDIM, CPF 937.744.003-34, LAECIO ARAGAO DA SILVA, inscrito no
CPF n°. 049.511.323-92, JUAREZ BELMIRO DA SILVA, CPF n°
273.271.243-68, IRADUAN DINAJAR JUNIOR, CPF n° 217.413.603-15
INACIO RIBEIRO EUSTORGIO PAES LANDIM, CPF 973.405.703-06, ANA
PAULA DO NASCIMENTO SILVEIRA DE AZEVEDO, portador{a) de RG n°.
1.194917 SSP-PI, FRANCISCO REINALDO DE SOUSA FILHO e GLIMARIO
RIBEIRO DE AIMEIDA inscrito sob o CPF: 008.696.703-79 - podendo ©OS
mesmos responder nesta gualidade a todos os termos do Processo n°®.
10.263/2010 - em que € parte Autora ofa) Sria).- FRANCISCO
WERMERSON SOARES DE SOUSA e que tramita pelo(a) 5% Vara Civel da
Comarca de Teresina - Estado do Piaui.

Rio de Janeirc {RJ), 19 de Agosto de 2011.

\sz%vg sofTd

OAB/RJ sob o n.°114.089



CARTA DE PREPOSTO

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT, com sede a Rua
Senador Dantas, 74,5° andar, Centro, Ric de Janeirc - RJ, inscrita
no CNPJ/MF sob o n° 09.248.608/0001-04 - pelo presente instrumento
e na melhor forma de direito, nomeia e constitui como PREPOSTO(A):
FRANCISCO NOYLSON A. FERREIRA NORONHA, CPF: 025.310.423-85, JOSE
RONALDO DA COSTA CABRAL, CPF 008B.022.683-31,THIAGO RIBEIRO EUSTORGIO
PAES LANDIM, CPF 937.744.003-34, LAECIO ARAGAO DA SILVA, inscrito no
CPF n®°. 049.511.323-92, JUAREZ BELMIRO DA SILVA, CPF n°
273.271.243-68, IRAPUAN DINAJAR JUNIOR, CPF n° 217.413.603-15
INACIO RIBEIRO EUSTORGIO PAES LANDIM, CPF 973.405.703-06, ANA
PAULA DO NASCIMENTO SILVEIRA DE AZEVEDO, portador{a} de RG n°.
1.194917 SSP-PI, FRANCISCO REINALDO DE SQUSA FILHO e GLIMARIO
RIBEIRO DE AIMEIDA inscrito sob o CPF: 008.696.703-79 - podendo os
mesmos responder nesta qualidade a todos os termos do Processo n°.
10.263/2010 - em que & Parte Autora ola) Sri{a). FRANCISCO
WERMERSON SOARES DE SOUSA e que tramita pelo(a}) 5% Vara Civel da
Comarca de Teresina - Estado do Piaui.

Rio de Janeiro (RJ}, 19 de Agosto de 2011.

\sz%v@scg%

OAB/RJ sob o n.°114.089
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TERMO DE ASSENTADA

TERMO DE AUDIENCIA DE TENTATIVA DE
CONCILIACAO NOS AUTOS DA ACAO DE CONHECIMENTO,
que ANTONIA EFIGENIA SOARES DE SOUSA move contra
BRADESCO SEGURQOS S/A e SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT.

Aos dezenove dias do més de agosto do ano de dois mil e onze,
nesta Cidade e Comarca de Teresina, Capital do Estado do Piaui, na
sala das audiéncias do MM. Juiz de Direito da 53 Vara Civel, ai
presente o titular da mesma o Dr. RICARDO GENTIL EULALIO
DANTAS, comigo escrevente de seu cargo abaixo assinado. Nos autos
da Acgdo de Conhecimento com pedido de pagamento de Seguro
Obrigatério - DPVAT, compareceu Francisco Wermerson Soares de
Sousa, representado por sua genitora, Sra. Anténia Efigénia Soares
de Sousa, acompanhados de sua Advogada, Dra. GILVANIA SARAIVA
RIBEIRO, a requerida, BRADESCO SEGUROS S/A e SEGURADORA
LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURQ DPVAT, representadas pelo
seu preposto,GLIMf\RIO RIBEIRO DE ALMEIDA, acompanhado de seu
advogado, ROMMEL EUGENIO CARVALHO A. LEAQ. Aberta a audiéncia
na forma da lei, nao havendo acordo e afirmando as partes que ndo
tém provas a produzir, e nem alegagdes complementares,
determinando o Juiz a conclusdo dos autos. A parte requerida solicitou
prazo para tirar copia da inicial e dos documentos que a instruiu,
tendo sido autorizada a reprodugdo imediata, acompanhado de
servidor da Secretaria. A seguir, conclusos., Determinou o MM. Juiz
das Cartas de Preposicdo apresentadas nestg| audiéncia. E como nada
mais houve mandou o MM. Juiz ence " termo que fica
devidamente assinado. Eu, , Escrevente

compromissada o escrevi, subscrevi e a




PO AU TARIO
SUOAARNY GV

DESPACHO

Trata-se de ag¢ao de colvanga de seguro DPVAT proposta pelo autor em
face dos réus, sob os argumentos de falo ¢ de direito contidos na inicial.

O feito trata de direitos de menor, sendo, assim, conforme previsto no
artigo 82 do Cddigo de Processo Civil, necessiria a intervengao do Ministério Pablico.

A jurisprudéncia patria ralifica a dicgdo do aludido artigo, sendo
vejamos:

PROCESSO Syl ACAC DE COBRANGA - SEGURQO DPVAT.
DEMANDA i NVOLVENDO  INTERESSE DE  INCAPAZ.
PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENGA POR FALTA DE
INTERVENCAQ DO MINISTERIO PUBLICO. INTERVENGAO
OBRIGATORIA. INTERESSE DE INCAPAZ NA LIDE
QUE SE RECONHECE. INTELIGENCIA DO ART. 82,
INC. I, ©0 ©ODIG(Q DE PROCESSO CIVIL. NULIDADE
DG TElG CONSOANTE  PRECEITUA QO ART. 246,
PARAGHALD UNICO, DO CODIGO PROCESSUAL CIVIL.
PRELIMINAR GUL MERECER ACOLHIMENTO. SENTENCA
ANULADA. RITORNO DOS AUTOS AO JUIZO DE 10 GRAU
PARA PROSSFGUIMENTO DO FEITO.82ICODIGO DE

PROCESSO CIVIL246PARAGRAFO UNICOCODIGO
PROCESSUAL TIVIE(34600 RN 2010.003460-0, Relator:
Low. CGiuenn g Jata de julgamento: 24/08/2010, 23

Celac s ]

Assim, determino o cnver das Lulos ao Parquet estadual.
Apds manifestacao do Ministeirmo Publico, voltem-me conclusos.

Teresina,o bdmwl@ 2

Bel. Ricardo Gentil Fuigito Dailtas
Juiz de Direito da 5% vara Civel.




5" VARA CIVEL

DESPACHO

Cumpra-se o despacho de fls. 63 com urgéncia.
Remetam-se 0s

Teresina, ?fde

Wﬁw&&m.

Bel. Ricardo G '
Juiz de Direito da 52 Va

RECER!
Em, /

5% Secrata
Sersdor
e

Promotor de Justica

tos ao Parguet Estadual,come determinado retro.
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PODER JUDICIARIO
5 VARA CIVEL

Processo: 102632010
‘Autor: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA
Requerido: BRADESCO SEGUROS S/A

1. Relatorio

Vistos etc.

FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA, representado por
ANTONIA EFIGENIA SOARES DE SOUSA, qualificados, por meio de procurador
legalmente habilitado, requereu Agdo de Conhecimento com Pedido de Pagamento de
Seguro Obrigatério - DPVAT, contra a BRADESCQO SEGUROS S/A, alegando que foi
vitima de acidente de veiculo automotor, nos termos descritos na inicial, tendo ficado
com sequelas e deformidade permanente nos membros inferiores, atestado pelos
documentos de fls. 14 e seguintes dos autos; que apesar dos fatos, a seguradora
negou o pagamento do seguro.

Citada, a seguradora contestou, arguindo, em preliminar, a
incompeténcia dos juizados especiais, ilegitimidade passiva, inépcia da inicial,
caréncia de agdo e auséncia de prova vélida e de documento imprescindivel ao
exame da matéria. Avangando no mérito, contestou a invalidez alegada, requerendo
a total improcedéncia do feito, anexando vérios documentos.

Audiéncia de conciliagdo, sem éxito, fls, 62, sem alegagdes
complementares das partes.

Instado a se manifestar, o representante do Parquet Estadual
manifestou-se as fls. 64, pugnando pelo prosseguimento do feito.

Relatados. Decido.

2. Fundamentacao.



PODER 3UD“1'E;1AR10
5* VARA CIVEL

Afasto a primeira preliminar alegada em razdo de sua total
incompatibilidade com os autos, vez que estes, nunca tramitaram no Juizado especial
civel.

Quanto a segunda preliminar, rechago diante do entendimento
jurisprudencial predominante de “qualquer seguradora que integre o convénio pode
ser acionada para responder por aquilo que for entendido devido a titulo de
ressarcimento em virtude de seguro obrigatério, ainda que se cuide de diferengas do
valor.” (AG 990093496402 TISP)

Os documentos de fis. 14/15 bem refletem as gravidades das lesdes
sofridas pelo autor, resultando deformidade permanente dos membros inferiores do
autor, atestada pelo laudo de fls. 14.

Quanto aos documentos que instruem a inicial, entendo suficiente a
instrucdo do processo, e aptos ao fim a que se destinam, rechacando, desse modo,
as demais preliminares.

No tocante a invalidez, a ela j& foi feita referéncia acima, além do que
sera melhor analisada quando da andlise do mérito.

Pertinente ao mérito, entendo, com a devida vénia, que os fatos
lograram provados, pela documentagdo que acompanha a inicial, atestando a sequela
decorrente de “deformidade permanente”.

Considerando a razd0 do seguro obrigatéric DPVAT, de carater
estritamente social, entendo que supostas duvidas quanto ao pagamento do seguro
devem ser interpretadas de modo a garantir a maxima protecdo as vitimas do
trénsito, em detrimento de medidas legislativas que tendem a minimizar sua

importancia e alcance.

3. Dispositivo.
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PODER JUDICIARIO
5 VARA CIVEL

A par do exposto, julgo procedente em parte, o pedido, para condenar a
seguradora-ré ao pagamento de indeniza¢do no valor de R$13.500,00 {treze mil e
quinhentos reais), previsto na Lei n. 11.484/07 para a hipétese dos autos,
reconhecida com invalidez real e efetiva pelos documentos citados acima.

Por fim, determino que o valor da indenizacdo seja corrigido
monetariamente a partir do sinistro, segundo a sumula 43/ST), e juros a partir da

citagao (art. 405, CC).

“Trata-se de apelac3o interposta por SEGURADORA LIDER
DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A nos autos da
acdo de cobranca que Ihe é movida por JOAO ROBERTO
LEONARDO, com pedido julgado parcialmente procedente pela
r. sentenga de fls. 103/106, que condenou a ré ao pagamento
de R$6.750,00 (seis mil, setecentos e cinquenta reais},com
correcao monetaria desde a data do acidente, e juros de mora
de um por cento (1%) ao més a contar da citagdo. Foram
opostos embargos de declaragdo pelo autor as fls. 110/111, os
quais foram rejeitados a fls. 112. Alegou que o termo inicial da
corregdo monetaria deve ser a data da publicacio da sentenca
ou a data do ajuizamento da demanda. Foram oferecidas
contrarrazdes, com pleito de desprovimento do recurso. E, em
sintese, o relatorio. Para uma melhor delimitacdo da questdo
posta, consigne-se que a insurgéncia recursal cingese ao termo
inicial da corre¢do monetaria. Ao gque se tem, a r. sentenga bem
equacionou a questdo posta, uma vez que a correcdo monetaria
ndo se constitui em instrumento de majoracdo do capital, mas
sim de tentativa de manutengdo do poder aquisitivo da moeda,
devendo ter como termo inicial a data do acidente. Nao se pode
relegar ao esquecimento que, ao contrario do que pretende
fazer crer a apelante, em verdade, a importincia era devida

desde a data em que ocorreu o acidente, ndo podendo ser



PODER JUDICIARIO
5 VARA CIVEL

beneficiada pela sua tentativa de se furtar ao pagamento da
indenizag3o. Neste sentido © entendimento do E. Superior
Tribunal de Justica sobre o tema: “SEGURO. DPVAT.
INDENIZACAO. LEI N. 11.482/2007. CORRECAO MONETARIA.
TERMO INICIAL. 1, No caso de acidente ocorrido na vigéncia da
lei n. 11.482/2007, a indenizacdo relativa ao seguro DPVAT
deve corresponder a R$ 13.500,00, de acordo com o0s
percentuais previstos na tabela de condigbes gerais de seguro
de acidente suplementada. 2. A corregdo monetaria sobre divida
por ato ilicito incide a partir do efetivo prejuizo (Sumula n.
43/5T71). 3. Agravo regimental provido em parte para se
conhecer do recurso especial e dar-lhe parcial provimento.”1
Ante ao exposto, pelo meu voto, nego provimento ao recurso.”
(TJSP - APEL. N° 0003988-92.2010.8.26.0482, Rel. Min. DIMAS
RUBENS FONSECA.)

Condeno mais a seguradora, ao pagamento das custas e honorarios de

15% sobre o valor da causa.
P.R.I.

Angical, 26 de margo de

Ricardo Gentil Euldio Dantas

Juiz de Direi%o
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¢~ Governo do Estado Piaui
AT%¢ Defensoria Publica do Estado do Piaui
©$3§ NUCLEO CIVEL )

o e

.*;.'_;‘

COMARCA DE TERESINA-PIAUT

Processo N°. 102632010
Requerente: FRANCISCO WEMERSON SOARES DE SOUSA(MENOR)

Requerido: BRADESCO SEGUROS S/A

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 5° VARA CIVEL DA

A

FRANCISCO WEMERSON SOARES DE SOUSA, menor,

devidamente representado por sua genitora. ANTONIA EFIGENCIA SOARES DE

SOQUSA, ambos qualificados nos autos do processo em epigrafe. vem mui respeitosamente

a presenca de Vossa exceléncia REQUERER A HABILITACAQ DO DEFENSOR

PUBLICO MARCELO MOITA PIERQT para atuar na defesa de seus interesses, bem

como requerer o beneficio da justica gratuita, por ser pessoa reconhecidamente pobre na
forma da lei, nos termos do art. 5°. inciso LVXX1V. da Constitui¢io Federal de 1988 e da

Lei n® 1.060/50 (DELARACAO DE HIPOSSUFICENCIA EM ANEXO).

Nestes termos,

Pede defertimento. Teresina (P1), 19 de Marco de 2012
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Rua Nogueira Tapety. n. 138, bairro dos Noivos. (CEp. 64.046- 120 Teresina-[*).



Defensoria Pablica

DECLARACAO DE HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA PARA FINS DE

OBTENCAO DE ASSISTENCIA JURIDICA PELA DEFENSORIA
PUBLICA DO ESTADO DO PIAUI

Nome )y fozer 2 e ss il sl S (o

Estadocil S o s

Nacionalidade Profissdo @é > @

Re /. 5 Yo T 71 | p 77, 352 L4550

RUAJAV

@ﬂ/ ke Gl Buse-cose 14
BARR) |27 Bty |FONE | 50 /3= 7472

Enderego

CDADE | s |\ Y004~ 3 00

DECLARO, para fins de obtengdo de ASSISTENCIA JURIDICA pela
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO PIAUI que recebo mensalmente a
importincia liquida de R$ 97 2 /) , sendo pessoa pobre na forma

da ler, ndo podendo, portanto, arcar com as custas processuais € honorarios
advocaticios sem prejuizo do proprio sustento € de sua familia, nos termos do
que dispde o art. 5°, LXXIV, da Constituigdo Federal c.c os art. 1° a4® da Lei
1.060/50 e art. 1°daLei 7.115/83.

Outrossim, declaro que estou ciente de que a prestagdo de informacdes
falsas perante funcionario piblico podera tipificar o crime de falsidade
ideologica, previsto no art. 299 do cddigo Penal Brasileiro, cujo pena é de
reclusdo, de 1 (um)a 5 (cinco) anos e multa.

%MM » L% de Wﬂ/‘(% de 201 _E;‘Z_

/Zé%}; éZ’%«@ G o Covy s

Declarante
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PODER JUDlClARIO
5 VARA CIVEL

DESPACHO

Defiro o pedido retro.

A secretaria para aguardar manifestacdo das partes.

Teresina,@ de u m de 2012.

Bel. Ricardo Gentil io Dantas
Juiz de Direito da 52 Vara Civel.
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o DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO ’3((}
§'ﬁjf Unidade Civel: 22 Defensoria Civel de Teresina (PI)
-5}

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 5° VARA CIVEL
DA COMARCA DE TERESINA - Pl

Proc. n® 102632010 {5° Secretaria)

Agdo de cobranga de seguro DPVAT

Autor: Francisco Wermerson Soares de Sousa (menor)
Réu: Bradesco Seguros S/A

a- T /9 A

FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA (menor), jﬁ
devidamente qualificado nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT;

representado por sua mie, a Sra. Antonia Efigenia Soares de Sousa, proposta em face de
BRADESCO SEGUROS S/A, também devidamente individualizado, vem. por intermédio da
Defensoria Publica do Esiado, respcilosamenic, a presenca dc Vossa F.xcelcnua._
INFORMAR:

1- BREVE RELATO DOS FATOS:

1. MM. Juiz. compulsando os autos verifica-se que hd advogado particular atuando

na defesa dos interesses da parte AUTORA. inclusive com 0 comparecimento a audiéncia
designada, bem como peticionando nos autos até a prolagao da sentenga.

2. Ocotre que, por entender que havia demora no processo ¢ nao obter maiores
informagdes do seu patrono a Sra. Antonia Soares. requereu habilitacdo da Defensoria
Publica do Estado por mcio do defensor signatario. no que foi deferido. no respeiloso
despacho de 1. 71.

3. Entretanto, ao ter vista pessoal dos autos e proceder breve analise do mesmo. pio

péde_ser_encontrada declaraciio_do advogado particular informando desisténeia do

patrocinio da causa, documento essencial para atuagio da Defensoria Publica.

11 - DO PEDIDO:

Rua Nogucira Tapety n 138, o dos Neivos, Cop. 00 0961270 Teresina-C1




DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO /}Q)
Unidade Civel: 22 Defensoria Civel de Teresina (PI)

que se retorne ao¢ prosseguimento natural do processo, a fim de que ndio seja
prejudicados os interesses da parte autora € SOMENTE diante de¢ sua manifestacio em
sentido negative, que seja intimada a Defensoria Publica na pessoa do Defensor com atuagdo
nesta Vara Civel para tomar as providencias processuais dc praxe.

N. termos. p. deferimento. Teresina. 15 de Junho de 2012.

Marcelo\Wfaita Pierot
Defen tiblico

Dl A Ol

Thales Matos de Oliveira
Estagiario de Direito

Rua Mogueira Tapety. n. 138, T dos Nonons, Cep 64 Gli-120° Teresma-1



PODER JUDICIARIO
SECRETARIA DAS* VARA CiVEL
COMARCA DE TERESINA Pl
FORUM CENTRALI
Rua Alvaro Mendes, n° 1431, Centro, Teresina-Pl
Fone (086) 3215-1129- Ramal 2275

CONCLUSAO

Faco nesta data os autos conclusos ao
MM.Juiz de Direito.

'l"crcsina,gﬁ ﬁé?ﬂ 12.



e

PODER JUDICIARIO

5a VARA CIVEL
Processo n? 102632010
Vistos, etc...

Defiro o pedido retro. Intime-se o advogado constituido para
informar, em 05 dias, se tem interesse em continuar com o patrocinio da

causa.

Teresina, %/ O( J /2012,

Dr. Ricardo lio Dantas
Juiz de Direito da 52 Vara Civel.

52 Vara Civel: Teresina.



o
PODER JUDICIARIO
'~ SECRETARIA DA5* VARA CIVEL
COMARCA DE TERESINA PI
) FORUM CENTRAL |
Rua Alvaro Mendes, n°® 1431, Centro, Teresina-Pl.

CERTIDAO

Certifico que devidamente intimado, o advogado do autor néo
apresentou manifestagio. Dou Fé.

Teresina, 26 de junho de 2013.

. _;f(’
Lenira MENdes Ferreira

Escrivao Judicial

CONCLUSAO
Fago nesta data 0s autos conclusos 2 MM.Ju_fza de Direito

Teresina, 26/06/2013.

Servidor



VISTOS EM CORREIGA®
ThePi__ [ [

Dra. MF das Neves  Rumatho Barbosa Litg
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PODER JUDICIARIO '
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI
JUiZO DE DIREITO DA 5° VARA CIVEL DA COMARCA DE TERESINA
RUA GOV. TIBERIO NUNES, S/N, CABRAL, TERESINA-PI

PROCESSO N° 0010130-93.2010.8.18.0140

CLASSE: Procedimento Ordinario

REQUERENTE: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA - MENOR-
REQUERIDO: BRADESCO SEGUROS S/A

CONCLUSAO

Nesta data, fago estes autos conclusos a{o) MM. Juiz(a) de Direito da 5 Vara
Civel da Comarca de TERESINA, Dr (a) MARIA DAS NEVES RAMALHO BARBOSA LIMA ,
para despacho. Do que, para constar, lavro este termo.

TERESINA, 10 de junho de 2014

LENI ES FERREIRA
Secretario(a)
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUi Mg
JUiZO DE DIREITO DA 5° VARA CIVEL DA COMARCA DE TERESINA

PROCESSO N° 0010130-93.2010.8.18.0140

CLASSE: Procedimento Ordinario

REQUERENTE: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA - MENOR-
REQUERIDO: BRADESCO SEGUROS S/A

PROTOCOLO DE PETIGAO
Nesta data declaro que recebi peticdo efou documentos com 02(duas) folhas,

dos autos 0010130-93.2010.8.18.0140 dos quais foram digitalizados no minimo 50
{cinguenta) folhas iniciais. Dou fé.

TERESINA, 13 de junho de 2014, as 10:17:35 horas.

Carlos Egggfdo Rego de Oliveira
Matricula 4 1864

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI
JUiZO DE DIREITO DA 5° VARA CiVEL DA COMARCA DE TERESINA

PROCESSO N° 0010130-93.2010.8.18.0140

CLASSE: Procedimento Ordinario

REQUERENTE: FRANCISCO WERMERSON SQARES DE SOUSA - MENOR-
REQUERIDO: BRADESCO SEGUROS S/A

PROTOCOLO DE PETICAO
Nesta data declaro que recebi petigao e/ou documentos com 02(duas) folhas,

dos autos 0010130-93.2010.8.18.0140 dos quais foram digitalizados no minimo 50
(cinquenta) folhas iniciais. Dou fé.

TERESINA, 13 de junho de 2014, as 10:17:35 horas.

do Rego de Oliveira
Matriculer® 1864
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DEFENSQRIA PUBLICA
D0 ESTADC [ P

Unidade Clvel: 2° Defensoriu Piblica Civel de Teresina (PI)

EXCELENTISSIMA SENHORA DOUTORA JUIZA DE DIREITO DA 5° VARA CIVEL
DA COMARCA DE TERESINA - PL.

Processo n° 0010130-93.2010.8.18.0140 (5* SECRETARIA)
Autores: Francisco Wermerson Soares de Sousa representado por Antdnia Efigénia Soares de
Sousa

Réu: Bradesco Seguros S/A

FRANCISCO WERMERSON DE SOUSA representado por sua genitora,
Anténia Efigénia Soares de Sousa, devidamente qualificados nos autos do processo em
epigrafe, vem mui respeitosamente a presenca de Vossa lixceléncia através da Defensoria
Pablica do Estado. por um de seus membros in fine assinado, vem requerer:

O requerente informa que niig_mais _possui_intcresse em ser acompanhado

pelo érgdo da Defensoria Publica, visto ter constituido procurador particular. como bem

atesta declaracado de vontade anexa.
Desta feita, requer que Vossa Exceléncia tome as providéncias no sentido de o
Defensor subscrite ser desabilitado da presente demanda bem como seja juntada a

declaracio de vontade,

N. termos, P. deferimento. Teresina. 11 de junho de 2014,

1



Rua Nogueira Tapety, 138, Bairro dos Noivos,

r

Teresina - Pl, CEP: 64.046-020

: ® ii @ o Fones: (86) 3233-7407 / 3232:0350/ 3233-6954
YYr»

www.defensoria.pi.gov.br

DEFENSORI-AI. Pl:lBLlCA defensqriapublica@defensoﬁa.pi.gqv.br g(p

DO ESTADO DO PIAUI

DECLARACAQ

Eu, FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA. devidamente
representado por sua genitm:a, ANTONIA EFIGENIA SOARES DE SOUSA, brasileira,
solteira, portadora do RG de n°. 2.039.871, inscrita no CPF de n®. 012.332.143-30. vem, por
meio deste, oferecer manifestaciio acerca do processo n° 0010130-93,2010.8.18.0140, que
tramita na 5* Vara Civel da Comérca de Teresina-PL.

Declaro. nesse sentido. que ndio_mais possuo interesse em ser assistido pelo

Defensor_designado, tendo em vista ter constituido, para acompanhar o referente processo.

um procurador particular.

Teresina, 10 de junho de 2014.

M'ﬂ %J’Jazp Sty B Soso

Antdnia. Efigénia Soares de Sousa

CPF 0", 012.332.143-30

Rua Nogueira Tapety, n. 138, bairro dos Naivos, Cep. 64.046-120. Teresina-PJ.
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PIAUI
JUiZO DE DIREITO DA 5° VARA CIVEL DA COMARCA DE TERESINA
RUA GOV. TIBERIO NUNES, S/N, CABRAL, TERESINA-PI

PROCESSO N° 0010130-93.2010.8.18.0140
CLASSE: Procedimento Ordinario
Requerente; FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA - MENOR-

Requerido: BRADESCO SEGUROS S/A

CONCLUSAO

Nesta data, fago estes autos conclusos a(o) MM. Juiz(a) de Direito da 5° Vara
Civel da Comarca de TERESINA, Dr (a) MARIA DAS NEVES RAMALHO BARBOSA LIMA

para despacho. Do que, para constar, lavro este termo.

TERESINA, 13 de junho de 2014

Bel.Carlos Eduapd&/Rego de Oliveira
Escrivagfa) YMat. n° 1864



PODER JUDICIARIO
52 VARA CIVEL

Fon oy rovs, -

PRI T
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Processo n° 0010130-93,2010.8.18.0140

Vistos ,etc.

DESPACHO

A Secretaria, para certificar quanto a publicagdo da sentenga

prolatada as fls.65/68 dos autos.

Apds, volte-me concluso.

Teresina/PI, 16 de junho de 2014.
P e Gamahn Rehes
Liza de Direlto
N AA R oo

s Neves Ramalho Barbosa Lima
itular da 52 Vara Civel de Teresina

Bel2 Maria

Juiza de Direito



3 DIARIO DA JUSTICA
% ESTACO 00 PiAUI

28]

Tetesina - PI - Disponibi
Publicaao; quinta-fera. 26 de pmho de 2014 - AND X0 - N® 7.539

itizacao: quana-deia, 25 de ptho de 2004

se e cumpra-se.Teresina (PI), 28 da maio de 2014.
Des. Hilo deAlmeica Sousa-Relalor SESCAR-CIVEL,
em Teresina, 24 de junho de 2014.Bela. Graziela
Menezas Brito-Secretaria da SESCAR-CIVEL

2VISO DE INTIMACAQ

A Bela. Graziela Meneses de Brito, Secretéria
de Servigos Cartorrios Civeis, do Tribunal de Justica
do Estado do Fizul, INTIMA JANIEL DE OLIVEIRA SENA
E CUTRO (Adv. Janifer Ramoa Dourado e oulros)
impetrante e, ESTAQQ DO PIAUI {ADV. Faule César
Moraie Pinheine) litisconsonte passivo, nes autos do
MANDADC DE SEGURANGA N° 2013.0001.008668-
$TRIBUNAL DE JUSTIGA, do despacho exarada pelo
Exmo. Sr. Des, Fenando Carvatho Mendes — Relator.
DESFACHO" ...Anie o exposio, recansidero a
deciafio monocralica da fis. 1204124, tomando-a sem
efaitos. Expe¢a-se o competente mandado de
cumprimento &s autoridedes impetradas, informande-
as da revogago da ordem liminar. Intimern-se. Teresina
(P), 21 de maio de 2014.Des. Fernando Carvalho
Mendes-Relator. SESCAR-CIVEL, em Teresina, 24 de
junhe de 2014.Bela. Graziela Meneses de Brito-
Secrelarla de Servigos Cartordrias Civeis

AVISO DE INTIMACRO

A Bela. Graziela Meneses da Brilo, Secretdria
de Servigos Cartorérios Civeis, do Tribunal de Justica
doEstado doPiaul, INTIMA COMDEP- COMPANHIADE
DESENVOLVIMENTO 00 PIAUI E OUTRO (Adv,
Francisco Gomes Pierol Jinior ) autor o ora ntimado,
nos aulos da AGAO RESCISORIA Ne 00.002384.9/
TRIBUNAL DE JUSTIGA, do despacho exarado pelo
Exmo. Sr. Des. Femando Carvalho Mendes- Retator,
OESPACHC'...Em conformidade com o dispoasio no
art. 327, do CPC, determino a intimagan do autor pasa
que e maniiesie acerca da contestaglo de fls. 215/
227, no prazo de 10 {dez) dias.intime-se. Cumpra-s8.

. velterm-me conclusos. Terasina (Pl), 23 de maio
de 2014.Des. Femando Cervalho Mendes-Relator.
SESCAR-CIVEL, em Teresina, 24 de junho de 2014,
Bela. Graziela Meneses deo Brilo-Secretaria da
SESCAR-CIVEL,

PROCESSO MNe0010130-93.2010.8.18.0140
CLASSE: Procedimento Ordindrio

Requarente: FRANCISCO WERMERSCN SOARES DE
SOUSA - MENOR-

Regqueride: BRADESCO SEGUROS /A

A Secretaric(a) da 5* Vara Civel da Comarca da
TERESINA, da ordem do MM. Juiz(a) Dr{g). MARIA
DAS NEVES RAMALHO BARBOSA LIMA, , de acordo
com o Provimento 07/2012 da Comeqgedoria Geral da
Justiga, INTIMA o Sr(a) Advogado(a): DJALMA
MESQUITA R FILKO (DAB/PIAU] N° 7081), da sentenca
em suma: {_..) Apar do exposto, julgo procedente em
parle, o pedido, para condenar a seguradora-ré ao
pagamente de indenizagdo no valor de RS13.500.00
{treze rmll @ quinhentos reais), previsto na Lein. 11.484/
07 para a hipttese dos aulos, reconhecida com
invalidez real e efetiva pelos documantos citados
atima. Por fim, determino que ¢ valor da indeniza¢ac
sgja corrigido monelariamente a partir do sinistra,
sagundo a stmula 43/STJ, e juros & pariir da citagho
{art. 405, CC).{...) Condeno mais a seguradora, 8o
pagamento das custas e, E para constar, Eu, LENIRA
MENDES FERREIRA,Escrivdo(a).digitei e confen o
peesente aviso. TERESINA, 24 de junho de 2014,

SECRETARIA DA 6* Vara Civel DA COMARCA DE
IEEESINA

PROCESSO N°0008928-81.2010.9.18.0140
CLASSE: Procadimento Ondinério

Requerente: DAMASO ROMULD € SILVA LAGES,
FELICIANARITAMOURADE SA

ADVOGADQ{S): RICARDC ILTON CORREWA DOS
SANTQS{OABPIAUI N° 3047)

Requeride: (MOBILIARIA GARANTIALTDA
ADVOGADOIS): MARCELQ SALES DE MOURA (QAB/
PIAUI N° 4.926)

Anle 0 expasto, em face das razbes deduzidas, com
apale na substincia e inteligéngcia das normas
refaridas, bem assim em consondncia comn a
jurispruddneia colacionada, JULGO IMPROCEDENTE

opecido 8 EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUGAC
DO MERITO (arl. 268, |, do GPC).

Condeno o requerente ao pagamento das custas
despasas processuais & honordrios advoeaticios,
sendo esias fixades em RS 1,000,800 (hum mil reais),
nos termos do arl. 20, §4° do CPC,

Putlique-se. Registre-s8. Intimem-se.

TERESINA, 24 de juntio de 2054

RODRIGO TOLENTINOJuiz(a}

IERESINA

PROCESSO N° 0004547-93.2011.8.18.0140
CLASSE: Pracedimento Ordindrio

Dectarania: MARIADE JESUS DA SILVA
ADVOGADO(S): RICARDO DIAS PIRES(OABIPLALI N°
6971}

Declarada: BANCO ABN AMRO REAL SIA
ADVOGADO(S): DANIELA FRANCATTL
NASCIMENTO (QABPIAUL N" 5033-A)

ISTO POSTO, @ pelo que mals dos aulos consiam
julge procedents o pedido contido nesta agae
declaraitria de inexisiéncia de débito ¢/ indenizagao
por danos morais, e extingo o processo, com
resolug3o de ménito, nos termos do enigo 269, |, do
Cédigo de Processe Civil, para o fim de:

- Declarar inexisiente o débilos descrite na petigdo
inicial, do requerente junto ao Benco ABN AMRC REAL
S/A. no valor de RS 838,90 (oitocentos e trinta & oito
redis e noventa centavos), insexito em 113372009,

- Condenar o requerido a pagar indenizagdo a tiulo
de danes morais, que fixo em R$ 10.000,00 {gez mil
Reais), aalizada monetariamenie pela Tabela de
Correcin Menetaria da Justica Federal, a partis da
sentenca, além de juros de mora de 12 % ao ano (art.
405 do C.C.12002 ¢fc art. 161, § 1°, do CTN e Sumula
362 do STJ1), contados lambém da senlenga, até a
data do efelive pagamenic.

. A titule de antecipagdo dos efeitos da tulela,
invocando os fundamentos tangados nesle decisum,
determino ao requerido que rellre o nome da
requerente dos cadastros negativos do SPC {Servige
de Protego ao Créidilo] a do SERASA, no prazo de
cinco dias (tels, sob pena de mulla didria no valor de
R$ 1.000,00 (mil resis), [miada a 20 (vinte} vezes
esse valor,

Condeno, anda o requesido ao pagamento das cusias
e despesas do processo e em honoririos
advocalicios, os guais fixo em 10% sobre o valor da
condenacéo, com base no artige 20, § 3° do CPRC.
Publique-se. Registre-se. Intimem-so.

TERESINA, 24 de jurho de 2014

RODORIGC TCLENTINOJuiz{a)

oo

TERESINAL

PROCESSO N OGCES01-72.2014.8.18.01 10
CLASSE: Acip Penal - Procedimente Ordindric
Autor; MINISTERIQ PUBLICG

Réu: FABIANQ ALVES

O(a) Secrelaric{a) da 1* Vara Criminal do Comaica de
TERESINA, de ordern do MM. Julz{a) Dr{s). CARLOS
HAMILTON BEZERRA LIMA , de acorde com o
Provimento 07/2012 da Comreqedotia Geral da Justica,
INTIMA o Sria) Advogado(a): VALDINAR ALVES DA
PAZ (OAS/PIAUT N° 10048), para audidncia de
tnstruc&o & pigamento marcada para 0 dia 11 de agosto
de 2014.45 10:00 hs, na 1* Vara Criminal. E para
constar, Eu, JANE GLAURA SOARES SILVA,
Escrivio(a},digite] & conferi o presente aviso.
TERESINA, 24 de junha de 2014,

AVISO DE INTIMACAQ (1* Vara Criminal de
IERESINA)

PROCESSO N° 0017674-40.2007.8.18.0140
CLASSE: Mandado de Seguranca

Impetrante: NEMIAS SILVA

Réu:

0O(a) Secratanc{a) da 1* Vara Criminal da Comarca de
TERESINA, da ordem do MM. Juiz(a) Dr{a}. CARLOS
HAMILTON BEZERRA LIMA |, de acordo com ©
Provimento 0772012 da Coregedoria Geral da Justica,
INTIMA 0 Sr{a) Advogado(a): MARIA DAS GRAGAS
ALCANTARA SOARES (QABIPIAUI N 4695) E
HONORINA SOARES DE MACEDO OAB N 207-B, para
no prazo de 15 (quinze) dias apreseniar dacumento
procuratdnio do censtituinte. E para constar, Eu, EVA
SOARES TORRES Analista Judicial digitel e conferi o
presente aviso, TERESINA, 24 de junho de 2014,

AYISO DE INTIMACAD {1* Vara Crimlnal de
IERESINAY

PROCESSO N° 0023043-15.2007 5.18.0140
CLASSE: Aclo Penal - Procedimento Ordinario
Indiciante: DELEGADO DA POLICIA FEDERAL,
MINSTERIOPUBLICO

Réwu; FRANCISCO FRANCENILTONTEOFILC DA SILVA
Q(a) Secretaric(a) da 1* vara Crimina! da Comarca de
TERESINA, de ordem da MM. Juiz(a) Dra). CARLDS
HAMILTON BEZERRA LIMA | de acerdo com o
Provimento 0712012 da Comegedoria Geral da Juslica,
INTIMA o Sria) Advogado(a): IRACY ALMEIDA GOES
NOLETO OAB N° 2335.92, para ng prazo legal,
requerer diligincias necessdrias nos temos o artigo
402 do CPP. E para constar, Eu, EVA SOARES
TORRES,Analista Judicial digitei & confer o presente
aviso, TERESINA, 24 de junho de 2014,

AVISO DE INTIMAGAO 117 Vara Criminal de
IERESINA)

PROCESSO N° 0002791-44.2014.8.18.0140
CLASSE: A¢o Penal - Procedimento Ordinario
Autior: MINISTERIQ PUBLICO

Réu: WESLLEY EDGARALVES DE SCUSA, JHONATAN
LUAN DE SOUSA SANTOS

O(a) Secrelario{a) da 1* Vara Criminal da Comarca de
TERESINA, de ordem do MM, Juiz(a} Dr{a). CARLDS
HAMILTON BEZERRA LIMA , de acorde com 0
Provimento 07/2012 da Corregedoria Gerat da Justica,
INTIMA o Srs{a} Advopadolas): IGOR RIBEIROQ
CAVALCANTE OAB/P1 87689 @ DALTON CLARK OAB/
PI 1007, para audiéncia de instruglo e jlgamenio
martada para o dia 12 de agosto de 2014,as 10:00 hs
,1a 1" Viara Criminal, E para constar, Eu, JANE GLAURA
SOARES SILVA,Estrivio(8) digitei & conferi o presente
aviso, TERESINA, 24 de junho de 2014,

AVISO DE_INTIMAGAO {2* Yara Criminal!
Execycdes Penais de Taresina/Pli

FROCESSO Ne 0004509-76.2014.8.18.0140
CLASSE: Execucdo da Pena

Exaquente: JUIZO DE DIREITC DA COMARCA DE
JAICOS

Execulado; ASSIS JULIO DE SOUSA

O(a) secretdrio(a) da 2* Vara Criminal¥Execugdes
Penais da Comarca de Teresina/Pl, de ordem do MM,
Juiz{a), o Dr(a). JOSE VIDAL DE FREITAS FILHO , de
acordo com © Provimento 0772012 da Carnegedoria
Geralde Justica, INTIMA 0 Sr{a) o(a) MARVIO
MARCONI DE SIGUEIRA NUNES, DAB/PLN. 4703 da
audiéncia designada para o dia 14/07/2014 as 09:00
haras referente ac reeducando ASSIS JULID DE
SOUSA e que sera realizada na sala de audiéncias da
2% vara Criminal de Teresin/Pl. E para conslar, eu,
SUZYANE MOURA LIMA, Analista Judiciai, digitei ¢
ggr;f:ri o presente aviso. Teresina, 23 de junho de

AVISO DE INTIMACAQ

PROCESSO N°0012153-70.2014.8.18.0140
CLASSE: Execucdo Provisoria

Exequente: JUIZO DA COMARCA DE BOM JESUS-F)
Executade: SALVADORARAUJO FERREIRA

Ofa) Secretarin(a} da 2* Vara Criminal (Execugdes
Peanais) da Comarca de TERESINA, de ordem do MM
Juiz(a)de Cireito, ofa) Dr{a}. JOSE VIDAL DE FREITAS
FILHOQ ., de acordo tom o Provimento 07/2012 da
Corregedoria Geral de Jusliga, INTIMA o Sr{a)
Advogados{a) DIMAS BATISTA DE OLIVEIRA [OAB!
PIAUI N° 6843) para =8 manifestar, no prazo de 2
{irds) dias, acerca do célculo de liguida¢io de pena
resolizado as fls. 40/41 referente a SALVADOR
ARAUJO FERREIRA. E, para canstar, Eu, MARILIA
PAIVA SCUSA, Escrivao(d), digitel e conferi o presente
avisp. TERESINA, 24 de junho de 2014,

AVISO DE INTIMACAQ

PRCCESSO N° 0003542-02.2012 8.18.0140
CLASSE; Execugdo da Pena

E;quuenw: JJIZ0 DA VARA CRIMINAL DE TERESINA
Exeartads: HELIGIO NUNES LIMA

Ota) Secretariv{ay da 2 Vara Criminal {Execugdes
Penais) da Comarca de TERESINA, de ordem do MM.
Juiz{a} de Direito, o{a) Dr(a). JOSE VIDAL DE FREITAS
FILHQ | de acorde com o Provimenio 072012 da
Corregedoria Geral de Justica, INTIMA o Sr(a)
Advngadosﬁa): JOSE MARIA GOMES DA SILVAFILHO
(OABIPIAUI N° 8704} para se manifestar, no praro de
3 {irdés) dias, acerca do célculn de liquidagio de pena
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PODER JUDICIARIO .
SECRETARIA DA 5" VARA CIVEL
COMARCA DE TERESINA P!

] FORUM CENTRALI
Rua Alvaro Mendes, n° 1431, Centro, Teresina-Pl.

CERTIDAO

Certifico que a sentenga de
fls.65/68, transitou em julgado. Dou fé.

Teresina, 06 de agosto de 2014.

f

1 .
r e ot

—t

Lenira NMendes Ferreira
Escriva




PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PIAUI
JUIZO DE DIREITO DA 5° VARA CIVEL DA COMARCA DE TERESINA
RUA GOV. TIBERIO NUNES, S/N, CABRAL, TERESINA-PI

PROCESSO N° 0010130-93.2010.8.18.0140

CLASSE: Procedimento Ordinario
REQUERENTE: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA - MENOR-

REQUERIDO: BRADESCO SEGUROS S/A

CONCLUSAO

Nesta data, fago estes autos conclusos a(o) MM. Juiz(a) de Direito da 5% Vara
Civel da Comarca de TERESINA, Dr (a) MARIA DAS NEVES RAMALHO BARBOSA LIMA

para despacho. Do que, para constar, lavro este termo.

TERESINA, 6 de agosto de 2014

e

b
[
a

LENIRA'MENBES FERREIRA
Secretéario(a)
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PODER JUDIC'IARIO
53 VARA CIVEL

Processo n° 0010130-93.2010.8.18.0140

DESPACHO.

Intime-se a parte Autora para manifestar seu interesse processual na
continuidade da demanda judicial.
Apos, a concluséo.

Teresina, 12 de dezembro de 2014.

sa Lima
Juiza de Direito da 52 Vara Civel.

58 vara Civel; Teresina. Cumprimento de Sentenca.



JUNTADA

Nesta dala, fago JUNTADA aos
presenles autos dos documenios:
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EXMO SR. DR .lUlZ DE DIRE!'I'O DA 52 VARA CWEI. DA COMARCA DESTA CAPITAL

PROCESSO: 10263/2010

FRANCISCO WEMERSON SOARES DE SOUSA, ji qualificado (a) nos autos

= -epigrafados; vem mui respeitosamente, perante V.Ex2, por seu advogado in fine
. assinado’ (doc anexo acs autos] este com escritério a Av. Gomes de Castro, 200 -
S -'fCentro (Prar;a ‘Deodoro} CEP: 65020-230, nesta; promover, com fulcro no que dispde
. o capitulo II, _Segﬁo XV da Lei 9.099/95, bem como nas demais disposi¢bes aplicdveis a

- -espécie; a presente

Exscucﬁo DE SENTENGA

Em face de BRADESCO SEGUROS S/A, identicamente qualificada, pelas
razdes de fato e de direito que passa a expor:

1. O(a} Exeqtiente moveu, perante este MM. Juizo, Agdo de Conhecimento
com Pedido de Reparacéio de Danos em face da Executada.

2. Exitoso{a) em v. Juizo, a pretensio do{a) Exeqiiente transitou
livrernente em julgado, a vista do decurso in albis do derradeira prazo
recursal.

3. Incbstante regular transito em julgado, a Executada furta-se a
assuncdo da obrigacdo; vez que, em seu novel, tenciona causar
prejuizo a Exegliente que se priva da natural evolugio dos acessérios
abrigacionais — juros e corregdo monetdria.

4. Assim, pretendendo o(a) suplicante executar a r. senteng¢a; vem a
presenca de V. EX.2 REQUERER

4.1. ATUAUZACAG DOS MEMORIAIS DE EXECUCAO CF. VALORES APURADOS ‘PELA -
CONTADORIA DESTE MD Juizo, estes acrescidos de honordrios advocaticios -
referentes a presente (art. 52, Il ¢/c 55 § Gnico, il da Lei 9.099/95); bem
assim multa de 10% (dez por cento), esta como lha prevé o Enunmado n°-'
105, Aprovado no XIX FONAJE - Aracaju/SE in verbts

mamm-&w-w.mt




ARISACHE. chamANE . lllel'i!

EXMO SR DR .IUIZ DE DIREITO DA 52 VARA C[VEI. DA COMARCA DESTA CAPITAL.

PROCESSO: 10263/2010

_ FRANCISCO WEMERSON SOARES DE SOUSA, j3 qualificado {a) nos autos
i epiQrafadOs; vem mui respeitosamente, perante V.Ex2, por seu advogado in fine
assinado {doc. anexo aos. autas) este com escritério 3 Av. Gomes de Castro, 200 —
‘Centro (Praga ﬁgpdoru) ‘CEP: 65020-230, nesta; promover, com fulcro no que dispde
% o'capltulo Il, Seclo XV da Lei 9.099/95, bem como nas demais disposicBes apliciveis 3
. espécie; a presente

EXECUGAO DE SENTENCA

Em face de BRADESCO SEGUROS S/A, identicamente qualificada, pelas
razdes de fato e de direito que passa a expor:

1.

O{a} Exeqgilente moveu, perante este MM. Juizo, Agao de Conhecimento
com Pedido de Reparagéo de Danos em face da Executada.

Exitoso(a) em v. Juizo, a pretensdo dofa) Exeqiiente transitou
livremente em julgado, a vista do decurso in albis do derradeiro prazo
recursal.

Inobstante regular trinsito em julgado, a Executada furta-se a
assun¢do da obrigacdo; vez que, em seu novel, tenciona causar
prejuizo a Exeqiiente que se priva da natural evolugdo dos acessérios
obrigacionais — juros e corre¢do monetiria.

Assim, pretendendo ofa} suplicante executar a r. senten¢a; vem a
presenca de V. EX.2 REQUERER

4.1. ATUAUZACAO DOS MEMORIAIS DE EXECUGAO CF. VALORES APURABDS PEIA:-
CONTADORIA DESTE MD Juizo, estes acrescidos de honordrios advocaticios:
referentes a presente fart. 52, Il ¢/c 55 § (nico, lIl da Lel 9:099/95); bem ‘.
assim multa de 10% (dez por centa), esta como lha prevé o Enunciado n" '
105, Aprovado no XIX FONAJE — Aracaju/SE in verb:s ' -

Xz mmmm-m mm:
mmm momm &tw-m :
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'Ewumcmoo 105. CASCI O DEVEDOR, CONDENADO NG PAGAMENTO 'bE
. QUANTIA CERTA, NAO. EFETUE NO PRAZO. DE QUINZE DIAS, CONTADOS DO TRANSITO EM -
. JULGADO, INDEPENDENTEMENTE DE NOVA mnmp&o omourmmcamnsmﬂo SERA -
'__Aan:scmo DE MULTA DE 10%"

) 4 2. EXPECA-SE ORDEM DE PENHORA ON LINE, SOB PENA DE DESOBEDIENCIA, contra
" qualquer agéncia Bancdria do BRADESCO, a fim de que blogueie saldo
‘necessdrio a satisfagdo do débito apurado cf. se requereu este a efetuar-se

B ---'-";'_:'.-_junto 3 ¢/C N2 253699-4, Agéncia n2:0001-9, cujo titular é a ora Executada

inscrita no CNPJ sob o n? 33.055.146/0001-93, tudo cf. tha permite o
- Enunciado n? 100, Aprovado no XX FONAJE - Aracaju/SE, verbis:

7 "ENUNCIADO 100. A PENHORA DE VALORES DEPOSITADOS EM BANCO PODERA
" SER FEITA INDEPENDENTEMENTE DE A AGENCIA SITUAR-SE NO JUiZO DA EXECUGAO.”

43, INTIME-SE A REQUERIDA 2 Seguir, para gue, oponha, guerendo,
embargos no prazo legal (CPC, 669 e 738, 1), cf. |ha permite
o Enunciado n2 93, Aprovado no XVII FONAJE — Curitiba/PR,
verbis:

*ENUNCIADO 23. O BLOQUEIO ON LINE DE NUMERARIOS SERA CONSIDERADO
PARA TODOS OS EFEITOS COMO PENHORA A PARTIR DO DEPOSITO JUDICIAL, DISPENSANDO-SE
A LAVRATURA DO TERMO E INTIMANDO-SE O DEVEDOR DA CONSTRICAQ”

4.4, REQUER AINDA;

a. Caso ndo seja encontrado representante da devedora ou em caso de a
mesma tentar furtar-se a execugdo, o arresto de bens, independentemente
de novo mandado, tomando-se as providéncias elencadas nos arts. 653 e
654 do Cédigo de Processo Civil.

b. Caso necessdrio, autorize-se o credor a promover a alienacio de bens
eventualmente penhorados, nos termos do art. 52, inc. VIi da Lei 9.099/95,
protestando-se de ja se designe o ADVOGADG SUBSCRITOR FiEL DEPOSITARIO para
tais fins.

c.Inexitosos os protestos anteriores, independente de novo pedido,
expeca-se em desfavor da Executada certidio de divida para fins de
inscricdo no SPC e SERASA, como lha permite o Enunaado n2 76 do FONNE
in verbis: o

mm-m.m .




B(EQUENTE CER??B)TO og DMDA PARA F!NS DE JNSCRICIO NO SERWCO DE PBO?I'QHO AD
L CR.‘:‘DITO SPCE SERASA, 508 PENA DE. RESPONSABIUDADE s - L

‘D. A condena;ao da Executada em honarérlos advocaticms a serem arbltrados '

pnrv ExE cf. termos expostos no Resp 978 545 — MG, in verbls
o RECURSO ESPECIAL N2 978.545 - MG {2007/0187915-9) |

** 'RELATORA: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

©* RECORRENTE : VALERIA DA SILVA BELMONTE

““ ADVOGADO : BERNARDO RIBEIRO CAMARA E OUTRO(S)
RECORRIDO : LIQUIGAS DISTRIBUIDORA S/A

L ‘ADVOGADO : FERNANDO AUGUSTO PEREIRA CAETANO E OUTRO(S)

EMENTA

"PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NOVA SISTEMATICA
IMPOSTA PELA LEI N2 11.232/05. CONDENACAO EM HONORARIOS.

POSSIBILIDADE,

- O fato de se ter alterado a natureza da execugio de sentenga, que
deixou de ser tratada como processo auténomo e passou a ser mera fase

complementar do mesmo processo em que o provimento € assegurado, nio
traz nenhuma modificagdo no que tange aos honorérios advocaticios.

- A prépria interpretacdo literal do art. 20, § 42, do CPC ndo deixa margem
para dividas. Consoante expressa dic¢do do referido dispositivo legal, os
honorarios sdo devidos “nas execugdes, embargadas ou nio”.

- O art. 475-, do CPC, é expresso em afirmar que o cumprimento da
sentenca, nos casos de obrigagdo pecuniaria, se faz por execugdo. Ora, se

havera arbitramento de honordrios na execugdo (art. 20, § 49, do CPC) e

se o cumprimento da sentenca se faz por execucdo (art. 475, |, do CPC),
outra conclusdo ndo é possivel, sendo a de que haverd a fixacdo de verba
honoraria na fase de cumprimento da sentenca.

- Ademais, a verba honordria fixada na fase de cognigdo leva em
consideragdo apenas o trabalho realizado pelo advagado até entdo.

- Por derradeiro, também na fase de cumprimento de sentenca, hd de se
considerar o préprio esplirito condutor das alteragdes pretendidas com a Lei-
n2 11.232/05, em especial a multa de 10% prevista no art. 475-} do CPC. De:
nada adiantaria a criagdo de uma multa de 10% sobre o valor da condenacio’ .
para o devedor que ndo cumpre voluntariamente a sentenca se, de outro. .*
lado, fosse eliminada a fixago de verba honoraria, arbitrada no percentualﬂ-lf:*" -

de 10% a 20%, também sobre o valor da condenagio.

l Saﬂux




" Recurso especial conhecido e provido.

ST e : Pede-sepeminao pora que o oﬁcfal defusﬁ;n*-
far encarregado das dmgencms possa cumpri-!a de acorda com o art, 172 do
_ -Cddiga de Processo Cw.'!

_ B Protesta-se por provar o alegado comn o uso de todos os meios em direito
'-: admltidos requerendo a juntada de tal pedido aos autos mencionados, prosseguindo-
se em seus ulteriores termos de direito; atrlbumdo-se ao pedido o valor de RS 31.202,74
o (Tl nnta e um mll duzentos e dois reais e trinta e quatro centavos), cf. memarial anexo,
) ._ressa!vada apura;ao de v, MD COntadona

Pede defenmenta

'.'.fL'_'__':Saq3£uis-MA/2015.

Ivaldo Castelo Branco Soares Junior
(@m QAB/P] 7082

Francisco Wemerson Soares de Sousa X Bradesco Segums.sm g
PL Processo n® 11_3_253!201_._0 o




‘baros72010

- Jures moratgrios (54,05%)

 SubTotal

_ 43180A0NS, CHIRIRGH . m!RE
- Vilores a‘luaIlﬁdos até 01/01[2015 Tndexador: INPC (IBGE} '
Juras rnommﬁcs slmples de 1,00% ao més, calculddo no perfodo de 17}06!10 3 01101115

Resuitado em Rea!

I!$13.500,00 x1,305091

1761872

9.514,10

27.132,82

Subtotal 27.132,82
Honorérlos (15%) 4.069,52
Total 31.202,74

&mummm m:
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e *._ PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI
i MWT/.._C_NO DE DIREITO DA 52 VARA CiVEL DA COMARCA DE TERESINA

,..,u Aoommmo N° 0010130-93.2010.8.18.0140

“ CLASSE: Procedimento Ordinério

REQUERENTE: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA - MENOR-
REQUERIDO: BRADESCO SEGUROS S/A

PROTOCOLO DE PETICAQ

Nesta data declaro que recebi petigdo e/ou documentos com 06 folhas, dos
autos 0010130-93.2010.8.18.0140 dos quais foram digitalizados no minimo 50 {cinquenta}
folhas iniciais. Dou fé.

i a8 L

TERESINA, 13d

g 2015, as 11:41:33 horas.
OEL BARBOSA DA SILVA NB,EO

Matricula - 4141768




JUNTADA

Mestz dala, fago JUNTADA aos
presentes auloe dos documenios:}
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JOA0 BARBOSA Advogadﬁ/m \ﬁ/

Jodo Barbosa Amanda Mala Jodo Antonio Roberta Marinho Assistentes juridi
Jodo Martins Caroline Mongano Julignne Souza Roberto Costa Adriano Ribeiro
Rafaelia Barbosa Cristiane Flosi Michelle Souza Taisa Silva Bireno Azambujo
Joselaine Maura Cristina Ferreira Noemio Teixelra Tamires Farias Carlos Eduardo
Fernando Barbosa Evelyn Castillo Qsmar Aquino Tiago Ledo Kellen Drummond
Adriang Fronga Isabel Chagas Patorma Oliveira Walter Aradjo Lohan Mota
Adriana Moura Jessica Corred Raphael Neves Michael Cunha
Rita Nogueira

Roberta Oliveira

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 5% VARA CIVEL DA COMARCA DE
TERESINA/PI

Processo n. 0010130-93.2010.8.18.0140 (102632010)

Secretaria da 5° vara civel

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPFVAT S.A,
empresa seguradora previamente gualificada nos autos do
processo em epigrafe, neste ato, representada, Ppor seus
advogados que esta subscreve, ncs autos da ACAO DE COBRANGA DE
SEGURO DPVAT, que lhe promove FRANCISCO WERMERSON SOARES DE
SOUSA, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo
Cartério, vem mui respeitosamente, & presenga de V.Exa. chamar
o feito a ordem, conforme veremos a sequir:

Em 26/03/2012, foi prolatada Sentenga de Julgamento nos
segquintes termos:

A par do exposto, julgo procedente enm
parte, o) pedido, para condenar a
seguradora-ré ao pagamento de indenizagdo
no valor de R$13.500,00 (treze mil e
quinhentos reailis), previsto na Lel n,
11.484/07 para a  hipdtese dos autos,
reconhecida com 1invalidez real e efetiva
pelos documentos citados acima. Por fim,
determino gque o valor da indenizagdo seja
corrigide monetariamente a partir do
sinistro, segundo a sumula 43/STJ, e juros
a partir da citagdo (art. 405, CC).(...)
Condeno mais a seguradora, ac¢ pagamento das
custas e honordrios de 15% sobre o valor da
causa. P.R.I



DO CERCEAMENTO DE DEFESA i;é_?;-ccm___:
0
SN

Preliminarmente, a parte ré informa que ndo fora
respeitadas as exigéncias de publicidade dos atos pratica@os,
tendo em vista que foi requerido que as futuras fossem feitas
em nome do patrono da ré Dr. EDNAN SOBRES COUTINHO, inscrito
na OAB/PI sob o n°® 1841/38 conforme descrito na pega de

defesa:

Cusa o Juizo entends ser devido indenizar ¢ Autor, seja considerado o teto maximo de RS
13.500,00 (treze wii ¢ quinhentos reais) ¢ a razdo de proporcionalidade da gravidade e da lesgo
do Auter com os critérios de fixacio de indenizagio do ANEXO [ da Lei 6.194774.

Protesta, wioda, poer tode o género de provas admitide cm direito, especlalmente
PERICIAL, dacumental suplementar ¢ depoimento pessoal o parte Autora, sob pena de
confissdo.

Para Jins do expresso no artigo 39. inciso |, do Cédigo de Processo Civil, forece-se ¢ endereo
da Rua Barruso, n® 646, Centro / Morte, Teresing/Pl, tel: (86) 32224476 ¢ fax: {86) 3221-8382.

Por derradeiro, requer. ainda, a Contestante seja observado o nome da advogada, EDNAN

SOARES COUTINIO, OAR/PL_1841-88, para cleito de intimagdus futwras, sob pera de
nulidade das mesmas.

Mestes Ternmos,
P'ede Deferimento.

&
Teresina, 29 de Junho de 2010.
fofo Burbosa Henrique A F Motia Fabio Jodo Soito
OAB/RS 134.307 OAB/RS 113.815 OAB/RJ 114.089

Lidnan Soares Coutinho

LE P TR AR

Note-se FEx.®, que casualmente, a parte Ré
pesquisande © andamento processual de alguns processos junto
ao site do Tribunal de Justi¢a do Estado DO Piaui, constatou
gue o processo em questdo nac constava publicagac de sentenca.

A par do exposto, a respeitdvel sentenga ndo foi
publicada, logo a ré n&o tomou conhecimento, assim cumpre
observar que em nenhum momento, a decisdo esteve a disposigao
da ré para que a mesma exercesse O Seu direito de defesa, onde
nio houve conhecimento e conseglientemente nac houve prazo para
interposicdo de recurso, ferindo assim © direito da anmpla
defesa e do contraditério e o duplo grau de jurisdigdo.

Ressalte-se gue a Ré possul inumeras demandas
sendo certo que, na primeira cportunidade em que se pronuncia
no processo, requer gque as publicagbes sejam feitas em nome do
advogado responsavel pelas agdes daquele estado, Jjustamente
para que ndo ocorra a pPreciusio.



\ -
Diante disso, inviavel que a mesma acompanh&

. - 4 - Ty
processo por Pprocesso, visande ter acesso as decisoes

judiciais.

£ Conforme AVISO DE INTIMAGAO em anexo, figura
como intimado o advogado Djalma Mesquita R. Filho.

Diante deste fato, a parte ré sequer tomou
cidncia da sentenga Jja que ndo houve intimacdo e nem sequer
publicagdc da sentenga no Diario Oficial.

AVISO DE INTIMAGAQ (5° Vara Civel de TERESINA)

PROCESSO N° 00 10130-93.2010 8.18.0140

CLASSE: Procedimento Qrdindrio

Requerente: FRAICIS0) WERMERSON SOARES DE SOUSA - MENOR-
Requerido: BRADESCD SEGUROS S/A

XY

A Secretaro{a) da 5 Vara Civel da Comarca de TERESINA, de ordem do MM.
Juiz{a) Dr{a). MARIA DAS NEVES RAMALHO BARBOSA LIMA |, de acordo tom ©
Provimento 07/2012 da Corregedoria Geral da Justica, INTIMA ¢ Sr{a) Advogado(a).
DJALMA MESQUITA R FILHO (OABIPIAUI N° 7081), da sentenca em suma. (..) Apardo
exposto, Juigo pracedente em parte, 0 pedido, para condenar a seguradora-ré ao
pagamento de indenizag&o no valor de R$13.500.00 (treze mil @ quinhentos reais), previsto
na Lei n. 11484107 para a hipotese dos autos. reconhecida com invalidez real e efetiva
pelos documenias Cilados acima. Por fim, determino que o valor da indenizag&o sgja
corrigido monetanamente a partir do sinistro, segundo a sumula 43/STJ, e juros a partir da
citacéo {art. 405, CC){ ) Condeno mais @ seguradora, 80 pagamento das custas . £ para
constar, Eu, LENIFA MENDES FERREIR A Escrivao(a) digitei e confen o presente aviso.

TEDESIMSE Wl A nke As 7014

Verifica-se que diante desse erro apontadc no AVISO
DE INTIMAGCAO que segue em anexo, a Ré, ndo foi intimada pelo
seu patrono constituido em ssde de contestacdo, qual seja Dr.
EDNAN SOARES COUTINHO, inscrito na OAB/PI sob o n° 1841/88
para se manifestar de tal decisdo, visto que esta saiu em nome
de outrem.

Desta forma, vem a parte ré alegar a NULIDADE DE
TODOS OS ATOS praticados nos presentes autos a partir da
prolagido da sentenga, com base nos fundamentos de fato e de
direito que seguemn.

Vejamos o que diz o Art. 236, § 1° sobre
Reqularidade da Intimagac:

“Art. 236 No Distrite Federal e nas
Capitais dos Estados e dos Territdrios,
consideram-se feitas as intimagdes pela sé
publicaciy dos atos no o6rgédo oficial.

§ 12 £  indispensavel, scb pena de
nulidade, gque da publicagdo constem os




nomes das partes e de seus advogadoéu
suficientes para sua identificagdo.”

Ademais, tendo em vista que a Ré, em nenhum momento,
tomou conhecimento da sentenga procedente, gue pPOr sua vez nao
foi publicada e intimada, deve ser, de plano contestada.

Neste sentido, j& prevé o Cédigo de Processo Civil a
NULIDADE DOS ATOS PROCESSUAIS praticados APOS A CONSTATACQO DE
viCIO CONSTANTE NAS PUBLICAGOES OU CONDUGAO PROCESSUAL,
conforme depreende do art. 247 do CPC, in verbis:

“art, 247. As  citagbes e as
intima¢des serdeo nulas, guando
feitas sem observincia das
prescri¢bes legais.”

E mais, baseado no art. 183, caput, e §§1° e 2°, do
Cédigo de Processo Civil, gue assim versa:

“Art. 183 - Decorrido o prazo, extingue-se,
independentemente de declaragdo judicial, o
direito de praticar o ato, ficando salveo,
porém, a parte provar gue ndo realizou por
justa causa.

§ 1° - Reputa-se Jjusta causa o evento
imprevisto, alheio & vontade da parte, e
que a impediu de praticar o ato por si ou
por mandatario.

§ 2° - Verificada a Jjusta causa o Jjuiz
permitira a parte a pratica do ato no prazo
que lhe assinar.” (grifamos)

Desta feita, sob a égide do art. 241 e incisos do CPC
juntamente com ¢ entendimento do nosso Superior Tribunal de
Justiga - STJ, tem -se qgue © prazo para gue a parte
prejudicada pelo vicic na wpublicagdc comega a contar da
ciéncia inequivoca do julgadc.

Acerca da matéria, assim se pronunciou o STJ, verbis:

“"Havendo nulidade na publicagdo da decisdo,
o prazo recursal comega a fluir na data em
que a parte demonstra ciéncia inequivoca do
julgado, in casu, a primeira ocasido em que



E eles continuam:

LT
¢

suscitou o viecio processual, tornando—égp
desnecessdria nova comunicagdo do ato”
(STJ-RT B05/215: 5° T., AI 406.233-AgRg).

“Comparecendo a parte aos autos para argiir
a auséncia de intimagdo da sentenga,
demonstrando inequivoco conhecimento do ato
decisério, comeca a fluir deste momento ©
termo inicial do prazo recursal”

(STJ-2" T.m Resp 249.895-SC, rel. Min,
Pecanha Martins, j. 8.4.03)

E reiteramos tal entendimernto —om o seguinte julgado:

0670324-24.2000.8.06.0001 - Apelagdo Civel.
Apte/Apdo: Eveline Alencar Maia. Advogado:
Wilson Melo Lima (OAB: 9895/CE). Apte/Apdo:
Construtora J.h. Rocha Ltda. Advogado:
Alfredo Marques Sobrinho (OAB: 15092/CE) .
Relator({a): DURVAL AIRES FILHO. EMENTA:
APELACOES CIVEIS. PROCESSUAL. AUSENCIA DE
PUBLICACAC DA SENTENCA. NULIDADE DOS ATOS
POSTERIORES. DETERMINACAO DO RETORNO DOS
AUTOS AO JUIZO DE ORIGEM. 1 - NAO CONSTANDO
DOS AUTOS A PUBLICACAO DA SENTENGA, OS ATOS
A ELA POSTERIORES SAO NULOS, RETORNO DOS
AUTOS A VARA DE ORIGEM PARA QUE SE PROCEDA
A0 DESENVOLVIMENTO REGULAR DO PROCESSO. 2 -
APELOS PREJUDICADOS.

ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos
estes autos das Apelagcbes civeis de n°.
0670324-24.2000.8.06.0001, em  que sdo
partes Eveline Alencar Maia e Construtora
J.h. Rocha Ltda, ambos da condigdo de
apelantes/apelados, ACORDA a Sétima Camara
Civel desta Corte de Justiga do Estado do
Ceara, unanimemente, pela anulag¢do dos atos
posteriores & sentenga monocridtica e o
retorno dos autos ao juizo de origem, para
abertura de prazo as partes para
interposigdo de recurso, ficando os
presentes apelos prejudicados, tudo nos
termos do voto do Relator. (o grifo é
nosso)




Pelo exposto, requer a V. Exceléncia: 1

Diante de todo o exposto, vem a parte ré requerer g o L
sejam anulados todos 0s atos praticados a partir da prolagac
de sentenca, sendo publicada sentenga e intimada da deciséo
para que a parte ré exerga o principio da ampla defesa e
contraditério, sendo restaurado o prazo recursal em respeito
aos principios do contraditdrio na instrucgdo probatdria.

Por derradeiro, requer, se2ja observado © nome do advogado,
DR. JOAO ALVES BARBOSA FILHO, 102/01, para efeito de
intimacdes futuras, sob pena de nulidade das mesmas.

Nestes termos,
Pede juntada e deferimento.

Teresina, 11 de margo de 2015

JOAO ALVES BARBOSA FILHO
OBRB/PI 10201

,<:¢%%?§52§1”’
HERISO LDER PORTEIA PINTO
OAB/PT 5367/PI

EDNAN SOARES COUTINHO
OABR/PI 1841/88.



PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI
JU{ZO DE DIREITO DA 5° VARA CIVEL DA COMARCA DE TERESINA

PROCESSO N° 0010130-93.2010.8.18.0140

CLASSE: Procedimento Ordinario

REQUERENTE: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA - MENOR-
REQUERIDO: BRADESCO SEGUROS

PROTOCOLO DE PETIGAO

Nesta data declaro que recebi petido efou documentos com 01 folha, dos
autos 0010130-93.2010.8.18.0140 dos quais foram digitalizados no minimo 50 (cinquenta)
folhas iniciais. Dou fé.

TERESINA, 25 de margo de 2015, s 10:37:44 horas,

Carlos E do Rego de Oliveira
Matricula - 1864

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI
JUIZO DE DIREITO DA 5° VARA CIVEL DA COMARCA DE TERESINA

PROCESSO N° 0010130-93.2010.8.18.0140

CLASSE: Procedimento Ordinario

REQUERENTE: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA - MENOR-
REQUERIDO: BRADESCO SEGUROS S/A

PROTOCOLO DE PETIGAO

Nesta data declaro que recebi peticdo efou documentos com 01 folha, dos
autos 0010130-93.2010.8.18.0140 dos quais foram digitalizados no minimo 50 {cinquenta)
folhas iniciais. Dou fé.

TERESINA, 25 de margo de 2015, as 10:37:44 horas.

Carlos Edlyérdo Rego de Oliveira
Matricula - 1864



JUNTADA
Nesta data, faco JUNTADA sos

presepies auloe dos documentos:
z D ik odey AL

fls: sam a_— .Como se vé.
Teresina(Pi) RS /_<3 [2015.
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Ary Judiciar 05405 - C1 / 2010-05405 / INV

JOAO BARBOSA Advogados Associados

Joio Barbosa Amanda Maia Jodo Antonio Roberta Marinho Assistentes juridicoé
Jodo Martins Caroline Mangano Julfanne Souza Roberto Costa Adriano Ribeiro
Rafaefla Barbosa Cristiane Flosf Michelie Souza Taisa Silva Breno Azambuja
Joselaine Maura Cristina Ferrefra Noemia Telxelra Tamires Farias Carlos Eduardo
Fernando Barbosa Evelyn Castillo Osmar Aquino Tlago Ledo Kellen Drummond
Adrlana Franga isabel Chagas Peloma Oliveira Welter Araljo Lohan Mota
Adrfana Moura Jessica Correa Raphael Neves Michae! Cunha
Rita Noguelira
Roberta Olivefra

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 5° VARA CIVEL DA COMARCA DE
TERESINA/PI

Processo n. 0010130-93.2010.8.18.0140 (102632010)

Secretaria da 5°% Vara Civel

SEGURADORA LIDER DOS CONSCORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresa
seguradora previamente qualificada nos autos do processo em
epigrafe, neste ato, representada, por seus advogados que
esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANGCA DE SEGURO
DPVAT, gue lhe promove FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOQUSA,
em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartdrio,
vem, mui respeitosamente, 4 presengca de V.Exa., Por
derradeiro, requer, ainda, a Contestante seja observado o
nome do advogado Herison Helder Portela Pinto OBRB/PI 5367,

para efeito de intimacdes futuras, sob pena de nulidade das
mesmas.

Nestes Termos,
Pede Deferimento.

Teresina, 24 de margo de 2015

Dr. JOAO ALVES BARBOSA FILHO
OAR/PI 10201

Dr. Hefison Helder Por
OAB/PI 5367
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PODER JUDICIARIO )
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAU
JUIZO DE DIREITO DA 5° VARA CIVEL DA COMARCA DE TERESINA
RUA GOV. TIBERIO NUNES, S/N, CABRAL, TERESINA-PI

PROCESSO N° 0010130-93.2010.8.18.0140
CLASSE: Procedimento Ordinario
Requerente: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA - MENOR-

Requerido: BRADESCO SEGUROS S/A, SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIO DO
SEGURO DPVAT

CONCLUSAO

Nesta data, fago estes autos conclusos a(o) MM. Juiz(a) de Direito da 52 Vara
Civel da Comarca de TERESINA, Dr (a) MARIA DAS NEVES RAMALHO BARBOSA LIMA ,
para despacho. Do que, para constar, lavro este termo.

TERESINA, 25 de margo de 2015

ego de Oliveira
- Mat. n® 1864



PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI \99‘
JUIZO DE DIREITO DA 5 VARA CIVEL DA COMARCA DE TERESINA

PROCESSO N° 0010130-93.2010.8.18.0140
CLASSE: Procedimento Ordinario
REQUERENTE: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA - MENOR-

REQUERIDO: BRADESCO SEGUROS S/A, SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIO DO
SEGURO DPVAT

DESPACHO

Compulsando os autos, verifico que assiste razédo ao requerido, haja visto que
na publicagao da sentenga no diario da justica, fls.83, ndo consta a intimagéo do causidico.

Neste diapasdo, determino que ¢ ato seja refeito, restaurando-se o prazo
recursal em respeito aos principio do contraditério e devido processo legal.

TERESINA, 6 de maio de 2015

MARIA DAS N IMA
Juiz(a) de Direito da 51 Vara Civel da Comarcade TERESINA



PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI
SECRETARIA/CARTORIO DA 5° VARA CIVEL DA COMARCA DE TERESINA

TERMO DE CARGA/NISTA

Faco remessa, na presente data, dos autos do processo numero
0010130-93.2010.8.18.0140 entregues em cargalvista a(o} Sr.(a) : HIRISON HELDER
PORTELA PINTO, CPF: 43952925349, OAB: 5367.

TERESIN;‘-‘FS de maio de 2015

124

ANOEL BARBGSA DA S IL%A ARAUJO

Técnico Judicial - Mat. n® 4141768



PODER JUDICIARIO ' /( 04
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI T
JUIZO DE DIREITO DA 5° VARA CIVEL DA COMARCA DE TERESINA /
RUA GOV. TIBERIO NUNES, S/N, CABRAL, TERESINA-PI

PROCESSO N° 0010130-93.2010.8.18.0140
CLASSE: Procedimento Ordinario
REQUERENTE: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SQUSA - MENOR-

REQUERIDO: BRADESCO SEGUROS S/A, SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIO DO
SEGURO DPVAT

RECIBO DE PROTOCOLO DE AUTOS
COM PETICAO OU DOCUMENTOS

Nesta data declaro que recebi os autos n® 0010130-93.2010.8.18.0140 com
peticéo e/ou documentos com 16 documentos dos quais foram digitalizados no minimo 50
(cinquenta) folhas iniciais. Dou fé.

TERESINA, 5 de junho de 2015, &s 11:46:35.
N -

NILVAN jE‘s/AR DO NASCIMENTO

Matriculd - 414540-2
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560681 C1 i ZHIC NG /4
JOAO BARB OSA advogados Associados
Jodo Barbosa Caroline Mangano Isabel Chagas Raphael Neves Assr‘stent?s juridicos
Jodo Martins Cristiane Flosi Jessica Correa Roberta Marinho Adriano Ribeiro
Rafaella Barbosa Cristina Ferreira Marcos Carmo Roberto Costa Breno Azembufa
Joselaine Maura Diego Silva Noemia Teixeira Taisa Sitva Carlos Eduardo
Fernando Barbosa Elisama Silva QOsmar Aquino Tamires Farias Kellen Drummond
Adriona Moura Evelyn Castillo Paloma Oliveira Tiago Ledo Lohan Moto
Amanda Maia Fellipe Carvathe Paulo Silva Walter Aradjo Michael Cunha

Rita Nogueira
Roberta Oliveira

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA DA 5° VARA CIVEL DA COMARCA DE
TERESINA/PI

Processo n. 0010130-93.2010.8.18.0140

BRADESCO SEGUROS S.A ¢ - SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A. por meio de seus advogados que esta
subscrevem, vem mui respeitosamente a presenga de V. Exceléncia, nos
autos da ACAO DE COBRANGA DE SEGURO DPVAT promovida por FRANCISCO
WERMERSON SCARES DE S0OUSA, ndo se conformando, d.m.v, com a r.
sentenca de fls., interpor o presente RECURSO DE APELAGAO, o que faz
consubstanciadc nas razdes anexas, requerendo seu recebimento no
efeito devolutivo e suspensivo com regular processamento e posterior
envioc ac Egrégio Tribunal de Justiga deste Estado.

Nestes Termos,
Pede Deferimento.

Teresina, 02 de Junho de 2015,

Jodo Barbosa

Herrgﬁg/;;lder Portela Pinto
OAB/PI 5367-07

Rua Sdc José n° %50 grupo 810 2 B12Z Centro Rio de Janeiro/RJ Cep: 20010-020
PABX: 21-3265-5600 FAX: 21-3265-5622/3265-5628
corporativoljoaoharbesaadvass. com.br




PROCESSO N.° 0010130-93.2010.8.18.0140
APELANTE: BRADESCO SEGUROS S.A

APELADO: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SQUSA

RAZOES DE RECURSO

INCLITOS JULGADORES,

DA R. DECISAO ATACADA

Alega a parte Autora, ora Apelada, em sua peca vestibular, dque no
dia 25/01/2009, foi vitima de acidente automobilistico, restando
permanentemente invalido.

Conforme a legislagdo vigente a data do sinistro, qual seja a Leil
6.194/74 com a alteracdes da 11.482/2007 e da Lel 11.945/2009, e
mister que todos os casos de invalidez permanente submetam-se &
pericia médica para quantificagac e qualificagdo do grau de
invalidez realmente aplicavel ao caso, coerroborande todo o
procedimento adotado na esfera administrativa pela Seguradora
Apelante.

Contudo, o Meritissimo Juiz "“a guo”, entendeu equivocadamente cComo
procedente em parte o pedido. Condenando a Empresa Ré, ora Apelante,
da seguinte forma:

“(...)A par do exposto, Jjulgo procedente em
parte, o pedido, para condenar a seguradora-ré
ac pagamento de indenizagdo nc valor de
R$13.500,00 (treze mil e guinhentos reals}),
previsto na Lei n. 11.484/07 para a hipotese
dos autos, reconhecida com invalidez real e
efetiva pelos documentos citades acima. Por
fim, determino que o valor da indenizacgdo seja
corrigidc monetariamente a partir do sinistro,
segundo a sumula 43/STJ, e juros a partir da
citacdo (art. 405, CC).{(...) Condeno mais a
seguradora, ao pagamento das custas e
honorarios de 15% sobre o valer da causa.
P.R.I

A par do exposto, julgo procedente em parte, ©
pedido, para condenar a sSseguradora-ré ao
pagamento de indenizacgic no valor de
R$13.500,00 (treze mil e quinhentos reais),
previsto na Lei n. 11.484/07 para a hipétese
dos autos, reconhecida com invalidez real e
efetiva pelos documentos citades acima. Por
fim, determinoc que ¢ valor da indenizagdo seja
corrigido monetariamente a partir do sinistro,
segundo a sumula 43/STJ, e juros a partir da
citagdo (art. 405, CC).(...} Condenc mais a
seguradora, ao  pagamento das custas e



honorarios de 15% sobre o valor da causa.
P.R.I."

Prosseguimos, para que aco final seja dado provimento ao recurso
interposto, por ser decisdo da mais lidima e irretorguivel
Justigat!!!

DO PREQUESTIONAMENTO

DA CONSTITUCIONALIDADE DA LEI 11.482/07 E 11945/09

Em primeiro, importante estabelecer, gue nao se vislumbra nenhum
vicio de inconstitucionalidade no critério adotade na Medida
Proviséria n.° 340 de 2006, posteriormente convertida na Lei n°
11.482/07, devendo, peis, prosperar a presuncgéac de
constitucionalidade das leis.

Isso porque, data vénia, inobstante a sustentagao de
inconstitucionalidade da Medida Proviséria n.° 340/2006, pelos
motives supracitados, TEM O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL ENTENDIDO QUE,
CONVERTIDA A MEDIDA PROVISORIA EM LEI, NAO CABE ANALISAR O0S
REQUISITOS DA RELEVANCIA E DA URGENCIA NA EXPEDIGAC DA ALUDIDA
MEDIDA.

Ademais, a Lei n° 11.482/07 pacificou a controvérsia sobre ¢ real
valor para ¢ pagamento da indenizag¢do do seguro DPVAT, nao havendo
inconstitucionalidade.

Ademais, conforme entendimento predominante nc ambito do Excelso
Pretdério, © juizo de relevancia e urgéncia incumbe ao Congresso
Nacional, quando da analise do ate normativo a ele encaminhado.
Vejamos caso analogo:

EMENTA: AGAO DPIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE.
ARTIGO 3° DA MEDIDA PROVISORIA N°. 1.56-14/97,
CONVERTIDA NA LEI N°. 9.528/97, QUE ADICIONCU AQ
ARTIGO 453 DA CONSOLIDAGAO DAS LEIS DO TRABALHC UM
SEGUNDO PARAGRAFQ PARA EXTINGUIR o VINCULO
EMPREGATICIO QUANDC DA CONCESSAQ DA APOSENTADORIA
ESPONTANEA, PROCEDENCIA DA AGAC. 1. A CONVERSAO DA
MEDIDA PROVISORIA EM LEI PREJUDICA O DEBATE
JURISDICIONAL ACERCA DA “RELEVANCIA E URGENCIA"
DESSA ESPECIE DE ATO NORMATIVO.

{...){Nossos, os grifes). (ADI 1721/DF- STF - TP -
Rel. Min. Carles Brittoe - d. julgamento:
11.10.2006).

Como se vé, no momento do acidente que vitimou a parte Apelada, as
LEIS 11.8%45/200%9 e 119462/2007, Jj& encontrava-se em vigor,
produzindo seus efeitos, dentre os quais se encontra o de fixar o
valor da indenizagdo do sequro obrigatéric DPVAT em até no maximo o
valer R$ 13.500,00 (Treze mil e quinhentos reais), devendo ser
verificada a graduagdo da lesio do acidentado.

(o7

/



i i i material
3 & i nstitucionalidade
a alegagdo de 1incoe ituct de T "
quantz uaisgviolariam o Principio da Dlgnld?denao
ne a vedacdc ao retrocesso, também

por outro lado,
das referidas lels, 5 qual M
Pessca Humana e © Principlo

merece prosperar.

A aplicagédc da proporcicnalidade no paggmeptP %: 1;d§2;;§§z;m;?d?

i g a obediéncia ac superprinci] io a. azos i e £
bropore 'doalcnl‘:iide que impde que a fixagao da _ :.nd‘enlzaq:a? Jeve
prOPorflon na i ’aldade material, visto que nao ? Fazoaye.
pauta:nii da majﬁi_ antia ande diferentes cons? enqlas flSlca:
v?.t?.ﬁam pessocas diferentes, ou seja, ndo € ra;:a\:neelsm;.nd::r;zaarqie
igualmente alguém que perdeu um dedo da Mao

alguém que perden o membro superior inteiro.

Por isso, data vénia, a r. sentenga merece Ireparoc, qé que a vergz
indenizatéria foi efetivamente paga na esfera a@mlnlstratlva, aﬁ
verificagdo da graduagdo da lesao, em conformidade qom o] vaszi
previsto na legislagac pertinente onde te@os que © m§x1mo a
indenizado & de RS 13.500,00 (treze mil e guinhentos reais).

DA LEI N° 11.945/2009 )
ESTABELECIMENTO DE PERCENTUAIS INDENIZATORIOS

0 ponto crucial posta a exame perante este Tribunal se Frgduz no
questicnamento quante ao valor da indenizacdo devida as vitimas de
acidente automobilistico coberto pelo seguro obrigatdrio - DPVAT,
nos casos de invalidez permanente.

Mister destacar ao ilustre Magistrado a edicdo da Medida Proviséria
n® 451/08, atualmente convertida na Lei n® 11.945/2009, em vigéncia
desde 15 de dezembro de 2008, gue alterou o texto dos arts. 3° e 5°
da Lei n®° 6.194/74 em seu art. 31, assim como anexou tabela a

aludida Lei, estabelecendo percentuais indenizatérios aos danos
corporais, subdividindo-os em totais e parciais.

A Lel n® 11.945/2009 tem o fito de colocar fim & discussdo acerca da
validade ou n3o da utilizacdo tabela de Normas de Acidentes
Pessoais, que, dentre suas disposigbes, estipulou expressamente gque
a mesma deverd ser utilizada para efeito de pagamento da cobertura

por invalidez contemplada na Lei 6.194/74, de modo que se impde o
acolhimento da presente tese.

Em continuidade, tem-se a aludida Lei Prevé graus diferenciados de
invalidez permanente, classificando-a em total ou parcial, esta

ultima sub-dividida em completa e incompleta, o que de certo devera
ser observado por esse Nobre Magistrado.

Para melhor visualizacio da questéo,

o Seguem dispositives da referida
el:

"Art. 31. 0s arts. 3o e 50 da Lei no 6.194, de 19

de dezembro de 1974, rassam a vigorar com as
seguintes alteracdes:

10°



“Art. 30 Os danos pessoals cobertos pelo seguro
estabelecido no art. 20 desta Lel compreendem as
indeniza¢bes por morte, por invalidez permanente,
total ou parcial, e por despesas de assisténcia
médica e suplementares, nos valores e conforme as
regras que Se seguem, pPOr pessoa vitimada:

§lo No caso da cobertura de que trata o inciseo II,
deverdo ser enquadradas na tabela anexa a esta Lei
as lesbes diretamente decorrentes de acidente e que
ndo sejam suscetiveis de amenizagdo proporcionada
por qualguer medida terapéutica, classificando-se a
invalidez  permanente  como total ou parcial,
subdividindo-se a invalidez permanente parcial em
completa e incompleta, conforme a extensdo das
perdas anatdémicas ou funcionais, observado o
disposto abaixo:

I - guando se tratar de invalidez permanente parcial
completa, a perda anatdémica ou funcional serad
diretamente enguadrada em um dos segmentos orgdnicos
ou corporais previstos na tabela anexa,
correspondendo a indenizag¢do ac valor resultante da
aplicacdo do percentual ali estabelecido ao valor
mdximo da cobertura; e

II - quande se tratar de 1invalidez permanente
parcial incompleta, serd efetuado o enquadramento da
perda anatémica ou funcicnal na forma prevista na
alinea “a”, procedendo-se, em seguida, a redugdo
proporcional da indeniza¢do que corresponderd a
setenta e cinco por cento para as perdas de
repercussdo intensa, cingiilenta por cento para as de
média repercussdo, vinte e cinco por cento para as
de leve repercussdo, adotando-se ainda o percentual
de dez por centeo, nos casos de seqiielas residuais.”

Diante do ora espeosado, nes acidentes automobilisticos ocorridos
apds a edigio da Medida Provisdria antes referida, atualmente
convertida em Lei, tem-se que para a liquidagdo do sinistro, em
casos de invalidez permanente, total ou parcial, aplicar-se-a a
regra do art. 3°, com a sua nova redacdo, inclusive os percentuais
sobre o valor maximo da indenizagdo em vigor, conforme o local, o
tipo e a gravidade da perda ou redugio de funciocnalidade contidos na
tabela anexa a Lei.

Confortando a exposicgdo feita, segue aresto pertinente a matéria,
consoante ¢ Egrégio Tribunal de Justiga do Estado do Rio Grande do
Sul/RS.

“EMENTA: APELAGAO CIVEL. SEGURQS. ACAQO DE COBRANCA.
COBERTURA DO RISCC DE INVALIDEZ PERMANENTE. NEGATIVA
POR PARTE DA  SEGURADORA. INDENIZACAC DEVIDA.
PRELIMINAR SUSCITADA REJEITADA. O objeto principal
do seguro €& a cobertura do risco contratade, ou

s



seja, o evento futurc e lncerto gue poderd gerar o
dever de indenizar por parte do segurador. Outro
elemento essencial desta espécie contratual é a boa-
fé, caracterizada pela sinceridade e lealdade nas
informacées prestadas pelo segurado ao garantidor do
risco pactuado, cuja contrapresta¢do daquele é o
pagamento do seguro. No caso em concreto, deverd ser
utilizada &a tabela prevista no anexc da Medida
Provisdéria n.° 451/2008, que alterou as disposigdes
concernentes ao DPVAT, onde ficou especificado que
para a perda integral (retirada cirirgica} do bago,
o percentual corresponderd a 10%. 5. No entanto,
como o valor da indenizagdo securitdria para o caso
de invalidez permanente ‘total ou parcial por
acidente corresponderd ao total de até 200% do
capital segurado, o percentual de perda deverd ser
considerado em dobro. 6. Assim, o segurade faz jus &
indenizacdo securitéria correspondente a 20% do
capital segurado, corrigido monetariamente pelo IGP-
M desde a data do evento danosc e acrescido de juros
de mora de 1% ao més a contar da citagdo. Rejeitada
a preliminar suscitada e, no mérito, negado
provimento ao apelo da ré e dado parcial provimento
ao recurso da autora.”

(Apelacdo Civel N° 70028492932, Quinta Cdmara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Jorge Luiz Lopes
do Canto, Julgado em 15/04/2009)

Perceba Nobre Julgador gue ha que se levar em consideragdo gque é
completamente desproporcional aplicar o mesmo valor de indenizagao
securitaria para casos diferentes, eis que tal entendimento fere
completamente o Principio da Isoncmia, eis que a Leil Maior trata
desigualmente os desiguais com o fite de tornd-los iguais de
fato.

Portanto, resta clarc que o pedido de indenizagio por invalidez em
sua integralidade & totalmente descabido, peleo que a Seguradora Ré

roga a este Nobre Magistrado pela improcedéncia total dos pedidos do
auter.

Caso V. Exa., assim ndo entenda, requer sejam observados os ditames
expostos na Lei n® 11.945/2009, e, acaso sobrevenha condenacgdc, gue
seja utilizada a tabela da SUSEP para fins de quantificagde da
indenizagdoc de acordo com ¢ grau e extensdo da lesdo acometida no
membro do Autor.

DA NECESSIDADE DE GRADAGCAO PARA CASOS DE INVALIDEZ TOTAL E PARCIAL -
ENTENDIMENTO PACIFICO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA — SUMULA 474

Cumpre ressaltar gque a parte recorrida ndo faz jus a verba
indenizatéria integral, referente a indenizagdo de seguro DPVAT,
visto tratar-se o caso vertente de invalidez parcial, acrescentando
que seu entendimento sobre a 1invalidez parcial, tem respaldo no
trecho do dispositive legal Ja citado (art. 59, §5° da lei




6.194/74), donde se depreende que ©O laudo pericial devera ser
apresentado para fins de indicar o grau ¢ percentual da invalidez e
neste sentido o ora recorrido ndo apresentou nenhum documento gque
pudesse ser cqgggrado a suposta invalidez como grau € nivel total, a
fim de respaldar o suposto direito que faria jus a integralidade da
indenizagdo, ora pleiteada.

Significativo, igualmente, © entendimento do proferido recentemente
pelo Colendo Superior Tribunal de Justica através da Suamula 474 do
$TJ. Pedimos escusas, para demonstrar o teor da referida Stmula:

“A indenizacdo do segurc DPVAT, em caso de
invalidez parcial do beneficiario, serd paga de
forma proporcional ao grau de invalidez.”

Ora, basta apenas conferir os documentos adunados pela parte
recorrida que, logo se concluird pela improcedéncia do pedido
inicial, e na Thipétese remota manutencdc da condenagdo da
recorrente, de plano se afasta a possibilidade de pagamento
integral, haja vista ndo haver nos autos qualquer documente que
comprove que alguma extensdo dos danos que corresponda ao grau
total, ou seja, a repercussdc na integra do patrimdénio fisico, para
que assim, pudesse ter respaldo o requerimento de indenizagdo no
valor maximo indenizdvel.

Ademais, o caso vertente ndo podera jamais ser eguiparado para €asos
gue resultam na morte da vitima, em casos de vitimas que resultam
aleijdes, isto é, em casos de invalidez permanente em grau total,
sendo certo que o caso em tela se trata de invalidez parcial em grau
médio.

Assim sendo, n&o ha como se considerar e equipar a lesdo do
recorrido como perda anatémica e funcional completa de todo ©
membro, e por conseguinte, ndo ha como se acolher a pretensdc no
valor maximo indenizavel pleiteada, pois se configuraria em
desvirtuamento da norma legal gue determinou pagamento ATE E NAO
INTEGRAL A QUALQUER GRAU DE INVALIDEZ.

EXTINGAO DO FEITO COM JULGAMENTO DO MERITO - QUITACAO OUTORGADA DE
PROPRIO PUNHO — TRANSACAO DA VERBA INDENIZATORIA

Devemos destacar novamente que é incontroverso na presente demanda
que a parte BAutoral recebeu efetivamente na esfera administrativa o

pagamento da indenizagdo oriunda do Seguro Obrigatério DPVAT,
referente ao sinistrc em tela.

E usual quando do pagamento da indenizac¢do em &mbito administrativo,
que o beneficiario da verba indenizatdéria assine documento de
quitagdo, onde se 1é que:

", ..com o pagamento efetuado dou, plena, rasa,
geral, irrevogdvel e irretratavel quitagcdo para
mais nada reclamar quanto ao sinistreo noticiado.”



Com o procedimento adotado quando do pagamento da indenizagdo, temos
caracterizado o ato juridico perfeito e acabado, dando-se gquitagao
geral e irrestrita a Seguradora reguladora do sinistro.

B de corrente sabenca que para que fossem afastados os efeitos da
quitacdo, a parte Autoral deveria desconstitui-la através da
propositura da correspondente agao anulatéria, discorrendo os fatos
e fundamentos Jjuridices para inquinar a quitagédo outorgada de
préprioc punho pela beneficiaria, por suposto vicio de consentimento,
dolo ou coaclo, o que de fato ndo ocorreu, em perfeita consonancia
com o artigo 849 da Lei 10.406/02, denominado Novo Cédigo Civil, que
estabelece, in verbis:

“Art. 849. A transacdoc s6é se anula por dolo,
coacdo, ou erro essencial quanto a pessoa ou coisa
controversa.”

2demais, as nulidades a que se refere o art. 171 do Novo Cédigo
Civil ndo tém efeito antes de declaradas por sentenga e nao se
pronunciam de oficio {(conforme art. 168 do mesmo Cédex), somente
podendo ser alegadas por aqueles que a aproveitam, e estando sujeita
a manifestacdoc do Juizo a um requerimento prévio e expresso dos
eventuais interessados,

Nio obstante, a parte Autoral ndc formulou pedido algum de anulagdo
do ate juridico liberatério, cuja validade € PRESUMIDA e somente
poderia ser desconstituida por SENTENGA!!!

E de mais a mails, ndo podendo o M.M. Juizo decidir a causa de
maneira diversa da requerida pela parte Autoral conforme estabelece
o artigo 460 da Leli Adjetiva Civil, temos que o ato juridico
liberatério da obrigacdo deve ser, por conseguinte, tido como
inteiramente valido, o que conduz & total improcedéncia dos pedidos.

Restando a quitac¢do valida em todos os seus termos, os devedores
estdo exonerados de toda e qualquer responsabilidade pela obrigacgdo
contraida pelas partes! Afinal, a eficdcia da quitacdo e os seus
efeitos juridicos Lliberatérios constituem uma presungdo juris
tantum, que, a luz do acima exposto, somente poderia ser afastada
mediante prova irretorquivel da ocorréncia de vicio de
consentimento, conforme amplamente demonstrado nesta peca de
bloqueio.

Assim, alids, conforme inteligéncia do Novel Codigo Civil, no seu
artigo 840, temos que:

“"Art. 840. E licito aos interessados prevenirem ou
terminarem o litigioc mediante concessées mutuas.”

E pleno de logicidade que a Seguradora, ora Apelante nada fez para
constranger a parte Autoral a celebrar acordo e efetivamente receber
o quantum indenizatério na esfera administrativa.

Ademais, temos que ¢ BAutor poderia, e quica deveria ressalvar no
referide recibo sua intencgdo de quitagdo somente quanto ao valor
efetivamente recebido, o que por certo ndo ocorreu.



JH

Subsistindo obice intransponivel ao suposto direitc Autoral, deve a /

r. sentenca ser integralmente reformada e o feito deve ser julgado
extinto com julgamento de mérito, © Que se requer com fundamento nos
arts. 3° e 269, inciso I, do Coédigo de Processo Civil.

NECESSARIA RETIFICAGAO DA SENTENGA EM CASO DE PERMANENCIA DE
CONDENACAO DA APELANTE / APLICAGAC DO TETO MAXIMO INDENIZATORIO DE

ACORDO COM AS LEIS 11.482/2007 E 11.945/2009

Na remota hipétese de condenacidc da Ré, deve-se sopesar no guantum
indenizatério o GRAU DE INVALIDEZ que supostamente apresenta.

Assim, diante do exposto, observa-se gque o Autor sofreu perda
funcional de um dos membros inferiores, a Tabela para Calculos da
Indenizacdc em caso de Invalidez Permanente inserida pela MP
451/2008, demonstra que:

(I) O percentual indenizavel para “Perda anatémica e/ou funcional
completa de um dos membros superiores ou inferiores” é de 70%,
o que por certo descaracteriza o pleito da totalidade da
indenizac¢dc do Seguro Obrigatdério DPVAT.

Assim, de acordo com a tabela supra mencionada, 70% (setenta por
cento) &€ o limite maximo indenizavel, devendo-se observar em seguida
a necessidade gradacidc da gradagdo - dita como redugdc proporcional
as perdas lesionadas, conscante aritmética a seguir:

70% de 13.500,00 = R$ 9.450,00

(art. 5°, § 5° da Lei 6.194/74 c¢/c art. 3°, § 1°, II, da Lei
11.482/07 - incluido pela Med. Prov. 451/08).

Ressalta-se que o valor acima encontrade, trata-se do enguadramento
da perda anatémica ou funcional (na forma prevista na alinea no art.
3°, “a3” da Lei 6.194/74). Contudo ¢ Nobre Juiz, deve observar, gue,
se trata de invalidez parcial incompleta, havendo a necessidade de
realizar nova graduag¢do, isto €, graduagao da graduagdo (redugdo
proporcional da indenizagdo).

Prosseguindo, visto tratar-se de invalidez parcial incompleta, ha a
necessidade de ser feito graduagdce de repercussdo da invalidez, ou

seja, & redugdo proporcional da indenizagdo gque a lei estabelece os
seguintes percentuais:

¢ 75% (por cento) para as perdas de repercussdo intensa;
*+ 50% (por cente) para as perdas de repercussdao média;
s 25% (por cento) para as perdas de repercussio média;

» 10% (por cento) para as perdas de repercussio nos cascos de
secqitelas residuais.



CONCLUSAO

confiando no alto grau de eficiéncia dessa cAMARA CIVEL, tendo a
Apelante demonstrade © total descabimento da presente demanda, seaja
o processc Jjulgado totalmente IMPROCEDENTE, pois o_ pagamento
realizado encontrar-se em total consondncia com o grau de invalidez;

Caso assim ndo se entenda, seja aplicada a Lei 11.482/2007, alterada
pela 11.945/2009, com base ainda na sumula 474 do SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA, devendo, em remota hipbtese de manutengio da condenagao
da apelante, ser elaborado caleulo com base no teto maximo previsto
nas leis em referéncia, qual seja, RS 9.450,00, de acordo com
tabela aplicada, no percentual encontrado pelo perito, descontando ©
valor pago em sede administrativa, com aplicacio da corregdo
monetaria desde o ajuizamento da agdo.

Ainda em sede de provas, requer se digne EXPEDIR oricio aoc IML -
ORGAO COMPETENTE NA LEGISLAGAC QUE REGE A MATERIA IN FQOCU, para que
sejam averiguadas e apurados os percentuals de invalidez suscitado
na lide, nos termos do art. 5°, § 5° da Lei 11.482/07.

Nestes Termos,
Pede Deferimento.

Teresina, 02 de junho de 2015,

Joao Barbosa
QAB/PI 10.2012

e

Herigon Helder Portela Pinto
QAB/PI 5367-07

Rua Sao Jusé n° 90 grupo 810 a 812 Centro Rio de Janeiro/R] Cep: 20010-020
PABX: 21-3265-3600 FAX: 21-3263-5622/3265-5628
corporativogdjoacbarbosaadvass.com.br
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COMARCA DE TERESINA / SECRETARIA DA 52 VARA CIVEL

Guia de Recolhimento da Justiga (por usuério da justiga)

Valor da Agdo: R$ 13.500,00

Qriginado na Capital

Justica Comum

Contencioso

Processo com mais de 50 folhas

Taxa da OAB (1% do valor da cavsa; minimo R$ 4,70 ; maximo A$ 200,00}

Agéncia / Cod. do

Quantidade Nosso nimero

1 24/000000000809997.2

Cedene Espécic
Crederig
ORCEM DOS ADVOGADOS DO BRASLL - SECCAO Plaui 4025 f 374933-5 R$
Ninero da documentn Contrito CPFICNP) Vencimenlo
E200BA 0810454 05.336.854/0001-67 02/07/2015

Yalor dncumento

135,00

-3 Curss dedughies (+) Mand Mulia (+} Quiros acedseimas

\l-l [esconio / Abatimenie

(=) Valor cobruda

Sacado
#EGURADOHA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURC DPVAT 5.A X FRANCISCO WERMESON SOARES  CPF/CNPJ: 09.248.608/0001-0¢

Cote man linha pontilhada

Autenlicagdo muecinica

WY N |104-0|

10493.74935 39000.200046 00080.999766 1 64770000013500

Liwal de pagimento

PREFERENCIALMENTE NAS CASAS LOTERICAS ATE O VALOR LEANE

Vencimeata

D2107/2015

Cealente
ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAD PALI {CNPJ:05.336.854/0001 £7)

AgenciatCidige cedente

4025 f 374933-9

Buta do ducamenta Na. ducumenile Expéeie du. Aceite | Data process. Nussu aimera
02/06/2015 E29 0BA 0810484 DM N | D2/06/2015 24/000000000809957-2
Usur da baeneer Curleirs Espéric Quantidade % Valor (=) ¥alur documentu
SR R% 1 135,00 135,00
Texia de R bilidade do Cadant

APOS O VENCIMENTO, PAGAMENTO SOMENTE EM AGENGIA DA CAXA ECONOMICA FEDERAL.
(COBRAR-2% DE MULTA + 1% DE JUROS A.M)

APSAESINA/ SECRETARIA DA 5° VARA CIVEL
-.nitida por Usuario da Justica
Valor da Agga: R$ 13.500,00
Originado na Capital , Contencioso , Mais de 50 lofhas |, Justiga Comum |

Taxa da OAB (1% do valor da causa; minimo A$ 4,70 ; maximo RS 200,00}

(=) Pesconis: £ Abalimeniv

(=) Owtrars dedugdes

(+) Mora / Mulia

{+] Dulros Acréscimus

(=) Valoz cobradn

15-.1;-;;@

SEGURADORA LDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A X FRANCISCO WERMESON SOARES  CPF/CNP.J: 09,248.608/0001-04

LR T

Auleativagio mecinica/Ficha de Compensuydv
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COMARCA DE TERESINA / SECRETARIA DA 52 VARA CIVEL
Guia de Recolhimento da Justi¢a (por usudria da justiga)

Valor da Agdo: R$ 13.500,00

Originado na Capital

Justiga Comum

Contencioso

Processo com mais de 50 folhas

cod.  |Descricdo do Servigo gtd. |Selos Valor {R$
12.02  |Recurso de Apelagdo - Na Capital - com mais de 50 felhas {Justiga Comum} 1 0 79,70
14 Distribuigdo (2% INSTANGIA) 1 0 5,17
16 Olicial de Justica, Por Diligéncia. (22 INSTANCIA) 1 0 25,10
51.13 Cuslas iniciais, Processos de procedimentos ordinarics 1 Q 1.022,70
50 Conlador Judicial - Por Calcule 1 8] 22,12
3 Citagao por AR 1 0 6,20
72.01 Taxa Judiciaria (1% do valor da agdo, maximo R$ 10.000,00) 1 0 135,00
OTAL 1.295,99
Apéncia f Cod. do i . A
Cudenie Espécie | Quontidade | Nosso ndnero
Cudente
é "ERMOJUPI - PODER JUDICIARIO DO PIAUI 4025/ 359324-I:J R$ 1 24/000000000309996-4
Nimero o dicumeta Conlrato CPFICNPI Yencimenla Valor documemo
6FF 036 0310433 10.540.809/0001 -96 020772015 1.295,99
v-i Deseanto 7 Abalimento {-1 Outras dedugies {+} Mo £ Muolia {+) Quiros acréscimos (=} Valor cobrido

Sacido

SEGURADORA LIDER DOS CONSCRCIOS DO SEGURO DPVAT S.A X FRANCISCO WERMESON SOARES  CPF/CNPJ: 09.248.608/0001-04

e o linba puntilhits

|1o4-o|

Autenticagiu mecinics

10493.59324 40000.200044 00080.999691 5 64770000129599

Luwak de pugimenta Vencimento
PREFERENCIALMENTE NAS CASAS LOTERICAS ATE O VALOR LIMITE 02/07/2015
Codenie AgenciafCodign cedente
FERMOJUPI - PODER JUDICIARIO DO PIAUI (CNPJ:10,540,809/0001-96) 4025 / 359324-0
Data dv dicuimenio Ku. ducumentn Espéuie dic, Aceile  [Dulu provess. Nossu mimera
T 206/2015 6FF 036 0810483 N 02/06/2015 24/000000000809936-4
‘l;’m o ey Caneira Espéuie Quantidinle a Valur (=) Valor dacunienta
SR R$ 1.295,99 1.295,99

Texto de Responsabilidade do Cedenie

APGS O VENCIMENTQ, PAGAMENTO SOMENTE EM AGENG A DA CAIXA ECONGMCA FEDERAL.
(COBRAR 2% DE MULTA + 1% DE JUROS AM)

TERESINA/ SECRETARIA DA 5 VARA CIVEL

Emitida por Usuario da Justica
Valor da Agdo: RS 13.500,00

Originado na Capilal , Contencioso , Mais de 50 folhas , Justiga Comum .

1202(R$79.70}, 14{R$517) 16 ( R$ 25,10 , S1.13{R$1.022,70) 60 (A%$22,12},93 (R$6,20),

7201 (R$ 13500

(-) Descunio £ Abalimenio

(-} Quiras deduydics

(+) Morea / Multa

{+) Outrus Acréscinios

(=} Valur cubrado

| Socade

SEGURADORA LDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A X FRANCISCO WERMESON SOARES CPFICNPJ: 09.248.608/0001-04

(L

Aulenticaydo meeinicw/Ficha de Compensagic

e
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Transagéio Realizada com Sucesso
Boletos de Cobranca

Data da operagdo: 03/06/2015 - 10h1g
Bratiesco N de controle: 201.238.059.396.854.822 | Documento: 0013599

Net Enpresa

Conta de débito: Agéncia: 2120 | Conta: 0G611680-7 | Tipo: Conta-Corrente
Empresa: EDNAN SOARES COUTINHO ADVOGADUS ASSOCIAD | CNPY: 005.571,925/0001-06

Cédigo de barras: 10493 59324 40000 200044 00080 999691 5 64770000129599
Banco destinatério: 104-CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Data de vencimento: 0270772015
Valor: R$ 1.295,99
Data de débito: 03/06/2015 ;@9
Descricdo: Seguradara lider x Francisco Wer

A transacdo acima fol realizada por meio do Bradesco Net Empresa,

Autenticacdo

GDtMzpW2 TH#ed8545 4djsvqot Bk*iUW3s 9w?ofiozB YESNTWEg 5zmPyVZ3 nbghLnMa
2*fZUaE* ScTcgn5@ bHAGBMPO “nélebuo GFi2iNCn OYq9ikTG Qtg26vVsh FXXqGgkX
UZwHBmgq tWril3Siu UXDbTdb6 HEOt4FFg ifmiDakv skB6SIwBP 93943195 15295090

Demais telefores
i i g Ite 0 site
- i d Deficiente Auditivo ou de Fala  Cancelamentos, Redamagdes e Informagdes. Consi
moii“&?zn‘iﬁ 313603 ?m&‘af;aa 0800 722 0099 Atendimento 24 horas, 7 dias por semana. Fale Conosco

Quvidoria 0800 727 9933 Atendimento de segunda a sexta-feira, das 8h s 18h, exceto ferlados. ,ﬁ
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COMARCA DE TERESINA / SECRETARIA DA 52 VARA CiVEL
Guia de Recolhimento da Justiga (por usudrio dajustiza)
Originado na Capital
Justiga Comum
Contencioso
Processo com mais de 50 folhas

Valor da Agao: R$ 13.500,00

Taxa da OAB (1% do valor da causa; minimo R$ 4,70 ; méaximo R$ 200,00)

Cuedenle . zf::::: 1Cod. do Espécie  |Quantidade | Mosse némero

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECGAQ PIAU 4025/374333-8 R$ 1 24/000000000809995-9
Mumero do documeato Cantrato CPF/CNP) Yencimenlo Valor docunientn

AF3 B58 0810486 05.336.854/0001-67 02/07/2015 135,00

11 Desconta £ Ahatimenin (=) Quiras dedugdes {+) Mora f Mulia 1+} Cutros aorfscimos (=) Valor cobrado

Savachs
BRADE-SCO SEGURQS S.A X FRANCISCO WERMESON SOARES  CPF/CNPJ: 33.055.146/0001-93

Auteanvagdy mecingg
Corte na linha pontithad

CAISA oo

10493.74935 39000.200046 00080.999923 1 64770600013500

Lucul de pagamcuto Vencimento

PREFERENCIALMENTE NAS CASAS LOTERICAS ATE O VALOR LIMITE 02/07/2015
Cedente ApénciaiCadigo codente

ORDEMDOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECGAQ PIAUI (CNPJ:0S.336,854/0001-67) 402573749219
Dara do documenia No, drcumenle Espécie doc. Accile | Dina process, Nowsa nimero

02/06/2015 AF3 BSB 0810486 OM N | 02/06/12015 24/000000000809999-9
Usy du banicw Caneisa Espéuic Quaatidade % Valor (=) Valor ducumenig

SR RS 1 135,00 135,00

Texto de Responsabilidade do Cedente

AFQS O VENGIMENTO, PAGAMENTO SOMENTE EM AGENGIA DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL.
(COBRAR 2% DE MULTA + 1% DE JUROS AM)

-} Desconte £ Abatimento

-} Quiras dedugdes
TERESNA / SECRETARLA DA 50 VARA GIVEL

Emitida por Usuario da Justiga

valor da Agdo: A% 13.500,00

Criginaddo na Capital , Contencioso , Mais de 50 folhas . Justica Comum .

{+) Mura F Mulia

(41 Ohetrus Acréscinws

Taxa da OAB {1% de valor da causa; minimo R$ 4,70 ; maximo RS 200,00} (=) Valar cohrada

Saaidu
| ERADESCO SEGUROS S.A X FRANCISCO WERMESON SOARES  GPFICNPJ: 33.055.146/0001-93

T —
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le Recolhimento da Justiga -
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2 Poder Judiciario do Estado do Piaui

i 's Tribunal de Justica do Piaui

fundo de Reaparelhamento e Modernizagdo do Judicidrio Piauiense

COMARCA DE TERESINA / SECRETARIA DA 5° VARA CIVEL
Guia de Recolhimento da Justiga (por usudrio da justica)
Originado na Capital
Justica Comum
Contencioso

Valor da Acdo: RS 13.500,00
¢ Processo com mais de 50 folhas

cod.  [Descricéo do Servigo qtd. [Selos|  Valor (R$
12.02 Recurso de Apelacio - Na Capital - com mais de 50 folhas {Juslica Coemum) 1 0 79,70
14 Distribuigao (2¢ INSTANCIA) 1 4] 5,17
16 + Ioficial de Justiga, Por Diligéncia. (2? INSTANCIA) 1 0 25,10
5113 [Custas iniciais, Processos de procedimentos ordinarios 1 0 1,022,706
50 Contador Judicial - Por Calculo 1 0 22,12
03 Cilagao por AR 1 0 6,20
72.01 Taxa Judiciaria {1% do valor da agdo, maximo R$ 10.000,00) 1 0 135,004
TOTAL 1.295,99
Agéneia F Cod. do . o .
W Cedenie . Cedente Espécie  |Q Nuosso
.| FERMOJUPI - PODER JUDICIARIO DO P1AUI 4025/359324-00 R$ 1 24/000000000809998-0

Nimero do documenia Contrale CPFICNP) Vencimento Valar documenia

861 74F 0B10485 10.540.809/0001-96 02/G7/2015 1.295,99
[-1 Descunto f Ataumeniu [} Uutras deduydes (4 Mura § Multa L+ Qulrus aeréscimus {=) Valos cobrudye
Sacadw

BRADESCO SEGUROS $.A X FRANCISCO WERMESON SOARES  CPF/CNPJ: 33.055.146/0001-83

Corte na linha pontilhida

CATS A |1040]

Aulenticagic mecinica

10493.59324 40000.200044 00080.999857 7 64770000129599

Leal +te paganiente Yeacimenio
PREFERENCIALMENTE NAS CASAS LOTERICAS ATE O VALOR LIMITE 02/07/2015
Cedenie . AgenciniCadige cedente
FERMOJURE - PODER JUDICIARIO DQ PIAUT (CINPJ:10.540.909/0001-86) 4025/ 359324-0
Daia do doguniento Nu. decunenio Espévic dov. Accite | Data provess. Nusso ndmeru
W 02/08/2015 861 74F 0810485 DM N | 02/06/2015 24/000000000809998-0
Uso du bancw Cancim |Espc'ci: Quanndale % Valor (=) Valor docutento
SR R$ 1 1.285,89 1.295.99

Tex1o de Responsabliidade do Cedente

APDS Q VENGIMENTO, PAGAMENTO SOMENTE EM AGENCIA DA CAXA ECONOMICA FEDERAL.

[COBRAR 2% DE MULTA + 1% DE JUROS AM}

TERESINA/ SECRETARLA DA 5* VARA CIVEL
Emitida por Usuario da Justiga

Valor da Agdo: RS 12.500,00

Criginado na Capital, Conlencioso , Mais de 50 folhas
1202 (R579,70) ,14(R§5,17) .16 [ R$25,10), &1
72.01 (R$135,00)

, Justiga Comum .
A3(R$1.022,70) .60 (R$22.12),93(RE6.20},

t-) Desconto / Abatiinenic

i) Qutras dedugies

(+) Mora / Multa

{+) Ouros Aceéscimoes

{=) Valer cobrada

| Soncaaciua

BRADESCO SEGUROS 5. A X FRANCISCO WERMESCON SCARES  GPF/CNRJ: 33.055.146/0001-93

TR A
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Banco Bradesco S/A

. Transagio Realizada com Sucesso
; Boletos de Cobranga

B ' Data da operag3o: 03/06/2015 - 10h14
'm N° de controle: 201,238.059.396.854.822 | Documento: 0013598

nNet Empresa

Pég\ ™
, = owd
A

Conta de débito: Agéncia: 2120 | Conta: 0011680-7 | Tipo: Conta-Corrente
Empresa: EDNAN SOARES COUTINHO ADVOGADOS ASSOCIAD| CNP3: 005.571.925/0001-06

Cddigo de barras: 10493 59324 40000 200044 00080 999857 7 64770000129599
Banco destinatirio: 104-CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Data de vencimento: 02/07/2015
Valor: R$ 1.295,99
Data de débito: 03/06/2015

Descricio:  Bradesco Seguros x Francisco Wer

A transacdo acima foi realizada por meio do Bradesco Net Empresa.

Autenticacio

8Gcih58? EJ2sk?eC uYCeLXSK y6Ax1DXG KmPTjaC* GSWe2fnb 17oRLdnr UXXga2vVp
t££G3Z3Q ?T*3hgK# vi6cHZRB P*CZSH3IM ysT?IGJE gqScfBqgY vOOgHSiG FhWVE?Ag
PPxXUCNHn fqigiYKe YhdoHfAC 7IsIBLhe affolUyNw bXQSKPzA 93843195 15295090

Dernals telefones
6 i & Ite o site
- Al Bradesto Deficiente Auditivo ou de Fala  Cancelamentos, RedamacGes e Informagdes. cansul
iﬁgioiingl?:nt:: 0800 704 8383 0Ba0 722 0099 Atendimento 24 horas, 7 dias por semana. Fale Conosco

Ouvidoria 0B00 7279933  Atendimento de segunda a sexta-feira, as 8h as 18h, exceto feriados.




PODER JUDICIARIO ]
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PIAUI
JUiZO DE DIREITO DA 5° VARA CIVEL DA COMARCA DE TERESINA
RUA GOV. TIBERIO NUNES, S/N, CABRAL, TERESINA-PI

PROCESSO N° 0010130-93.2010.8.18.0140

CLASSE: Procedimento Ordinario

REQUERENTE: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA - MENOR-
REQUERIDO: BRADESCO SEGUROS S/A, SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIO DO
SEGURO DPVAT

CONCLUSAO

' Nesta data, fago estes autos conclusos a(o) MM. Juiz{a) de Direito da 52 Vara
Civel da Comarca de TERESINA, Dr (a) MARIA DAS NEVES RAMALHO BARBOSA LIMA,
para despacho. Do que, para constar, lavro este termo.

TERESINA, 8 de junho de 2015.

ﬁAfosL BAR@SA DA SILVA ARAUJO

Técnico Judicial - Mat. 414176-8



) v
PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI }7/ -
JUIZO DE DIREITO DA 5° VARA CIiVEL DA COMARCA DE TERESINA ,J(?

PROCESSO N° 0010130-93.2010.8.18.0140
CLASSE: Procedimento Ordinario
REQUERENTE: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SQUSA - MENOR-

REQUERIDO: BRADESCO SEGUROS S/A, SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIO DO
SEGURO DPVAT

Vistos,
DESPACHO

Se no prazo, recebo o Recurso de Apelagdo em seu duplo efeito.

Primando pelo Principio do Contraditério e da Ampla Defesa, intime-se a parte
apelada, para, querendo, oferecer, no prazo legal, as contrarrazées ao recurso interposto.

Apos, com ou sem manifestagdo, remetam-se os autos ao E. Tribunal de
Justica do Piaui.

TERESINA, 22 de julho de 2015

__MARIA DA
Juiz(a) de Direito da 5% ara Civel da Comarca de TERESINA



AVISO DE INTIMAGAO (5° Vara Civel de TERESINA)

Processo n® 0010130-93.2010.8.18.0140

Classe: Procedimento Comum

Requerente: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA - MENOR-

Advogado(s): VALDO CASTELO BRANCO SOARES JUNIOR(OAB/P IAUI N° 7082)
Requerido: BRADESCO SEGUROS S/A, SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIO DO
SEGURO DPVAT

Advogadof(s): EDNAN SOARES COUTINHO(OAB/PIAUI N° 1841), HERISON HELDER
PORTELA PINTO(CAB/PIAUI N° 5367)

DESPACHO: Se no prazo, recebo o Recurso de Apelagdo em seu duplo efeito. Primando
pelo Principio do Contraditorio e da Ampla Defesa, inime-se a parte apelada, para,
querendo, oferecer, no prazo legal, as contrarrazdes ao recurso interposto. Apés, com ou
sem manifesiacdo, remetam-se os autos ao E. Tribunal de Justica do Piaui.



PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI

SECRETARIA DA 5° VARA CIVEL DA COMARCA DE
TERESINA

PROCESSO N°: 0010130-93.2010.8.18.0140

CLASSE: Procedimento Comum

REQUERENTE: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA - MENOR-
REQUERIDO: BRADESCO SEGUROS S/A, SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIO DO SEGURO DPVAT

CERTIDAO DE PUBLICAGAO NO DIARIO DE JUSTICA

O Tribunal de Justica do Estado do Piaui certifica que o(a) EDITAL
movimentado(a) no sistema em 06/07/2016 foi disponibilizado(a) no Diario n°
8014, pagina 95, na Quarta-feira, 6 de Julho de 2016, computando-se a
publicagdo na Quinta-feira, 7 de Julho de 2016. Este documento é emitido
eletronicamente junto ao Sistema ThemisWEB e a veracidade de sua informagéo
podera ser verificada no referido periodico.

TERESINA, 7 de julho de 2016






"~ .PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI

SECRETARIA DA 5° VARA CIVEL DA COMARCA DE TERESINA

' PROCESSO N° 0010130-93.2010.8.18.0140
. CLASSE: Procedimento Comum
~ Requerente: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA - MENOR-

- - Requerido: BRADESCO SEGUROS S/A, SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIO DO
SEGURO DPVAT

CERTIDAO

Certifico que a parte apelada deixou escoar o prazo legal sem apresentar
contrarrazdes.

TERESINA, 1 dé setembro de 2016

UJO BRANDAO
Analista Judicial - Mat. n°® 3489



L



* PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI ,;f(,(ﬁ
SECRETARIA DA 5 VARA CIVEL DA COMARCA DE TERESINA

PROCESSO N° 0010130-93.2010.8.18.0140
CLASSE: Procedimento Comum
Requerente; FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA - MENOR-

Requerido: BRADESCO SEGUROS S/A, SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIO DO
SEGURO DPVAT

CERTIDAO

Certifico que nesta data fago remessa dos presentes autos ao Egrégio
Tribunal de Justiga do Piaui para julgamento de recurso.

TERESINA, 2 de setembro de 2016

ALVARO JOSE ARAUJO BRANDAO
Analista Judicial - Mat. n® 3489






CERTIDAO DE DISTRIBUIGCAO - e-TJPI - Processo Eletronico 2°...

¢80

CERTIDAO DE DISTRIBUIGAO

Numero do Processo: 201600010106004
Classe: Apelagdo Civel
Orgio Julgador: 42 CAmara Especializada Civel

CERTIFICO que, em 03.10.2016, as 07:32 horas o0 processo
201600010106004 foi Distribuido/Sorteic por AMINTAS LOPES
CASTELO BRANCO JUNIOR a(o) excelentissimo(a) Des.(a) Des. Oton
Mario José Lustosa Torres.

Sputubro de 2016,

Impresso em: 03/10/2016 07:32:19

http://www.tjpi.jus.br/e-tjpi/certidoes_distribuicao_bloco.php
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CONCLUSAO

Aos () Qdias do més de _M“Qmo de 2016,

fago estes autos conclusos ao Exmo. Sr. Des. OTON
SE LUSTOSA TORRES — Relator. Do que,
para constar, eu,
Brito), Secretaria da SE

(Graziela Meneses de
R-Clvel, lavrei este termo.




f}_{é/_(_%fé u%

Wi aria de Freitas e Sifvo

e Dipties de Cateporia Especiat

PODER JUDICIARIO ' R
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PIAUI o 1w
SECRETARIA DE SERVIGOS CARTORARIOS CIVEIS  * %
SEMANA NACIONAL DA CONCILIAGAO - 22 GRAU - 2016 - = \3”| —

,, R
MANDADO DE INTIMAGAQ

SALA: 11
DIA: 21/11/2016
. Local: Auditério do Tribunal de Justica do Estado do Piaui

De ordem do Exmo. Sr. Des. OTON MARIO JOSE LUSTOSA TORRES
- Relator, nos autos da APELAGAO CIVEL N° 2016.0001.010600-
4/TERESINA, em que € Apelante BRADESCO SEGUROS S/A e Apelado
FRANCISCO WEMERSON SOARES DE SOUSA, no uso de suas atribuigbes
legais,

M A N D A qualquer um dos Oficiais de Justica lotados na Secretaria de

Servigos Cartorarios Civeis, do Tribunal de Justica do Estado do Piaui, que, em

cumprimento do presente MANDADO, por mim assinado, INTIME FRANCISCO

WEMERSON SOARES DE SQUSA por meio do DEFENSOR PUBLIO DA 4°

CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL Teresina-Pl, no sentido de Intimar as partes

para participarem de Audiéncia de Conciliagdo, dia 21 de novembro de 2016,

e~ as 11:00h, Sala 11, no Auditério do Tribunal de Justica do Estado do Piaui,
' localizado a Praga Des. Edgard Nogueira s/n, bairro Cabral, Teresina-PlI.

Dado e passado nesta cidade de Teresina, Capital do Estado do Piaui,
aos vinte e sete dias do més de outubro do ano de dois mil e dezesseis
7. 102006 T R

CUMPRA-SE na forma da lei.

Bela. LUCIANE DIAS ALVES

Servidora da SESCAR-CIVEL
Portaria n° 458 do dia 12/02/2015



TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PIAUI
SEMANA NACIONAL DA CONCILIAGAOQ 2° GRAU - 2016

certifice e dou fé que intimei o(s) sr({a)FRANCISCO WEMERSON SOARES DE SOUSA,

através do Defensor Publico da 4° CAMARA CIVEL - Dra. Myrtes Maria de Freitas e Silva,
que recebeu a contrafé e consignou o ciente. O referido & verdade e dou fé.

Teresina, 17 de Novembro de 2016,

Solande Rodrigues
oOficial (a) de Justicga



PODER JUDICIARIO )
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PIAUI m T

SEMANA NACIONAL DA CONCILIACAO o
e e
h,) :-:.‘i \rb f;.

N°® do processo: 2016.0001.010600-4

Céamara de origem; 4° Camara Especializada Civel
Relator: Oton Mario José Lustosa Torres

Natureza: Seguro DPVAT

Recorrente(s): Bradesco Seguros

Recorrido(s): Fracisco Wermerson Soares de Sousa

~ TERMO DE AUDIENCIA DE CONCILIACAO

Aos 21 dias do més de novembro do anc de dois mil e dezesseis, as
11h28min, nas dependéncias do Tribunal de Justica do Estado do Piaui, perante
o(a} conciliador(a) Dr(a). Carlos Washington Braga dos Santos Junior,
especialmente designado{a) como mediador(a) SEMANA NACIONAL DA
CONCILIAGAO 2016 - Tribunal de Justica do Estado do Piaui, sob a
presidéncia do MM. Exmo. Des. José Ribamar Oliveira, foi aberta a AUDIENCIA
DE_CONCILIACAO &, sendo o caso, julgamento do processo judicial em
epigrafe.

As partes (recorrente e/ou recorrido) ndo compareceram a presente

audiéncia, previamente marcada. Isto posto, remetem-se estes autos ao Relator
de Origem, a fim seja dado o regular processamento.

Nada mais havendo, encerrou-se a presente audiéncia. Eu :
Escrevente/Digitador, sob ditado, o escrevi.

Des. José Ribamar Qliveira
Coordenador Estadual da SNC-TJPI/2016

Apelacao Civel n® 2016.0001.005102-7 SNC-TJPIf2016
Pagina1da2
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PODER JUDICIARIO . s /
TRIBUNAL DE JUSTICA DO PIAUi - wﬂ“\
Gabinete do Desembargador Oton Mario José Lustosa Torres

T'_'.

APELAGAO CIVEL N° 2016.0001.010600-4 Teresina/5? Vara Civel

DESPACHO
Encaminhem-se os presentes autos ao douto Ministério Publico
Superior, para que intervenha no feito na qualidade de custos legis, conforme

art. 178, do Novo Cédigo de Processo Civil.

Cumpra-se.




SESCAR CIVEL
Ronebi os grecantls 2uws

em ol
ags)___ kL

TERPMQO DE ViISTA
Aos 04 dias do més de _&én&,me Joib
faco VISTA destes sutbs a Bouia

rocuragoria Garal de dustiga o Estado
do Piaui, conforme despacho d_ej,s.i}_L
Do gue, para constar, ¢u,
(Bela, Graziela Meneses de Brite), Secrataria i

SESCAR-Civel.  pos T/

L] - r S
Luciaonne LhGs Alve
Bartaria 43T e 12/02{2015

Satei CIVEL

&
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CERTIDAO DE DISTRIBUICAO DE PROCESSO

CERTIFICO e dou fé que o processo a seguir discriminado, foi distribuido em 11/01/2017
ao(a) Excelentissimo(a} Senhor(a) Procurador(a) Antonio de Padua F. Linhares.

N°Anc: 14712017

N° Processo Tribunal: 201600010106004

Matéria: Matérias civeis

Assunto: Apelacio civel

Nicleo: Civel

Vara: 4% Camara Especializada Civel

Procuradoria de Justica:  11® Procuradoria de Justica

Teresina,11/01/17

o Bolo

Maria das Gragas de Medeiros Rios
Assessora Especial para Distribuicao e Controle Processual - Matricula n® 4434
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PIAUIL
11* PROCURADORIA DE JUSTICA

0 'l 7 . . B . -
&a&'}mfﬂ Grecurader tinia de Podua Ferveira @M(m

APELACAO CIVEL N° : 2016.0001.010600-4

ORIGEM : Teresina / 5* Vara

ORGAO JULGADOR : 4° Camara Especializada Civel
RELATOR : Des. Oton Mario José Lustosa Totres
APELANTE : Bradesco Seguros S/A

APELADA : Francisco Wermerson Soares de Sousa,

menor, representado por sua Genitora, Anténia
Efigénia Soares de Sousa

PARECER MINISTERIAL,_

Senhor Desembargador,

Trata-se de Apelagdo Civel interposta por BRADESCO SEGUROS S/A, em
face da sentenga (fls.65-68) proferida pelo 0 M. Juiz # quo da 5° Vara Civel, nos autos da
ACAO DE CONHECIMENTO COM PEDIDO DE PAGAMENTO DE SEGURO
OBRIGATORIO - DPVAT, figurando come autor, o menot, FRANCISCO WE RMWRSON

SOARES DE SOUSA, devidamente representado por sua genitora, ANTONIA EFIGENIA
SOARES DE SOUSA.

Em sintese, os autos informam que:

O autor, ora apelado, foi vitima de acidente causado por veiculo automotor por via
terrestre, ocorrido em 25/01/2009, que resuliou lesdes corporais que he prostraram, tendo
ficado com sequelas e deformidade permanente no membro inferiores atestado pelos

documentos de fls. 14 e seguintes dos autos, o que ensejou a presente demanda com o objetivo

de condenar a seguradora ré ao pagamento da importincia a que alude o art. 8%, inc. T da Lei
11.482/2007.

O MM. juizo 4 guo julgou procedente a agiio, condenando o ora recorrente a0
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pagamento de idenizagio de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), previsto na
Lei n°. 11.484/07 para a hipétese dos autos reconhecida como invalidez real e efetiva de
acorde com os documentos acostados nos autos, E ainda, determinou que o valor da
ideniza¢do seja corrigido monetariamente a partir do sinistro, segundo a simula

43/8T], e juros a partir da data de citagio.

Por sua vez o apelado, inconformado, alegou em sintese que, conforme a legislagio
vigente da data do sinistro ( 25/01/2009), que todos os casos de invalidez permanente submete-
se & Pericia Médica para quantificagio e qualificacio do grau de invalidez realmente aplicivel a0
caso, de acordo coma Lei 6.194/74 e posterior alteragBes advindas da Lei 11.482/2007 e da
Lei 11.945/2009, traz tabela para percentual indenizatério aplicivel para “ perda
anatdmica e/ou funcional completa de um dos membros superiores on inferiores” é de
70% do limite maximo indenizatério,

Assim, pretende o recorrente por meio do presente recurso que seja totalmente

reformada a decis3o a gus, que o condenou a0 pagamento do limite méximo indenizatétio no
valor de R$ 13.500,00 ( treze mil e quinhentos reais).

Distribuido o processo, conforme Certiddo de Distribuigio da Procuradoria Geral

de Justica (fl. 132), este veio até mim para exame.

E o sucinto relatério. Este Procurador passa a opinar:

Presentes os pressupostos de admissibilidade, o recurso merece ser conhecido.

Quanto 2 pretensio recursal, esta ndo merece acolhimento.

De inicio, verifica-se que de acordo com a documentagio acostada nos autos, aponta
que o apelado, vitima de acidente de trinsito, que resultou em fratura da perna esquerda, que
cocasionou enfermidade incurével e incapacidade permanente do membro inferior. Nesse

sentido a jurisprudéncia j4 se pronunciou:
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ACAO DE GOBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO DPVAT - INVALIDEZ
PERMANENTE E PARCIAL - COMPROVACAQ DOS DANOS DESCRITOS
POR PERIIA MEDICA - LIMITACAO FUNCIONAL DO MEMBRO
INFERIOR DIREITO - INDENIZACAO NO VALOR DE R$ 13.500,00 -
CORRECAQ MONETARIA - A PARTIR DA DATA DO SINISTRO, (T]-MS - AG
32413 MS 2009.032413-4, Relator: Des. Luiz Carlos Santini, Data de Julgamento:
02/02/2010, 2* Turma Civel, Data de Publicagio: 12/02/2010).

Cumpre ainda destecar que em relagio as alteragbes que a medida proviséria,
a MP n®. 451/2008, convertida na lei n® 11-945/2009, que alterou a Lei 6.194/1974, desamparam
as vitimas de acidente de trinsito e pior, ofende a dignidade destas a0 “tabelar” o corpo humano,
estabelecendo , valores infimos para as partes do corpo, por exemplo: de R$ 405,00 (quatrocentos e
cinco reais) em caso de perda do dedo.

Tal Lei € inconstitucional tanto por violar o principio da razoabilidade, visto que
aumenta o custo seguro e diminui a cobertura 3s vitimas, como por infrigir a dignidade humana,
Pois estipula um prego 4 saiide ou 3 parte do corpo humano que evidentemente ndo tem prego.

A wbel criada pela MP n° 451/2008, convertida na Lei n° 11.945/2009,
flagrantemente viola os principios fundamentais da Repiiblica, como o principio da Dignidade da
Pessoa Humana , da legalidade, da moralidade e da publicidade .

A MP n 451/2008, convertida na Lei n® 11.945/ 2009, apresenta-se como um
completo descaso para com a pessoa humana vitima de acidente de trinsito ja tdo sofridas com as
agruras de um sinistro de trinsito, quando “loteia” o corpo humano , parte a parte, fixando

prego para cada parte.

Ademais, ressalta-se que trata de um menor, devendo-se ter um
compremetimento ainda maior para efetividade da indenizagio do guantum miximo a

ser paga. O artigo 227 da Lei Suprema, 1 rerbis: “L dever dur fimilia, du sociedade ¢ do Litady

assegurar a_criangd, ao adolescente ¢ wo Jorvens, com_abieluta prigridade, o direito 3 mida, 4 saiHde, d

alimentaglo, d educacio, ao laser, d profissianalizucda, & cnltura, g dignidade, ao respesto, & Fberdade ¢
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g convivéniia familiar ¢ comunitaria, alim_de colocd-fos_a_salro_de toda forma de neplivéniiu,

discriminacdo, exploragdo, violincia, crueldade ¢ opreside’”

Assim sendo, é dever do Estado , 3 protecio da Dignidade da pessoa
humana, incluindo principalmente a crianga e o adolescente, ja que encontrarem-se um
estado incompleto de desenvolvimento, sendo necessirio uma especial condigio da
pessoa humana. Esse dever é também da Familia e da sociedade, em que todos,
inclusive o Estado devem resguardar o menor de qualquer ofensa ou ato
atentatério contra sua dignidade.

Considerando que o fato aconteceu no ano de 2009, tendo-se um lapso
temporal até a presente data, de 8 anos, ademais considera-se ainda que o menor tinha
apenas 12 anos a época do acidente, iniciando toda uma vida em uma situagio de
fragilidade em enfretar una invalidez permanente de um membro inferior, precisando
de toda uma adaptagio com sua nova realidade, nio hi como fechar os olhos diante de
uma situagdo de vunerabilidade do menor, nio havendo o que se falar em valor & menor

a ser pago do guantum indenizatério.

Em razio por todo o exposto, esta Procuradoria de Justiga opina pelo

conhecimento e nio provimento da Apelagio Civel, mantendo-se incélume a sentenca

de primeiro grau,

Teresing, 08 de fevereiro de 2016.

ANTONIO DE PADUA FE

Procurador de Justica
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Encaminhe-se os presentes autos ao Excelentissimo Senhor Desembargador Relator

Teresina-Pl

16/03/2017

J/ A
MARIA DAS GRAGAS'DE MEDEIROS RIOS
ASSESSORIA ESPECIAL PARA DISTRIBUICAO DE PROCESSOS
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APELACAO CIVEL N2 2016.0001.010600-4

ORGAO JULGADOR: 42 CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL

ORIGEM: TERESINA/58 VARA CIVEL

APELANTE: BRADESCO SEGUROS S/A

ADVOGADO(S): JOAO ALVES BARBOSA FILHO (R]134307) E OUTROS

APELADO: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA

ADVOGADO(S): IVALDO CASTELO BRANCO SOARES JUNIOR (PA013561)E OUTRO
RELATOR: DES. OTON MARIO JOSE LUSTOSA TORRES

CERTIDAQ de CONCLUSAO
Nesta data, faco estes autos conclusos a(o) RELATOR(A) para DECISAQ/DESPACHO.
Teresina(PI}, 16.03.2017.

Grozi es de b
SECREFARIA-SESCAR Civ.
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TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PlAUI
Gabinete do Des. Oton Mario José Luslosa Torres

APELACAO CIiVEL N° 2016.0001.010600-4 — 5* Vara Civel - Teresina
APELANTES :BRADESCO SEGURO S.A.

:SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A
ADVOGADO  :Herison Helder Portela Pinto

APELADA :FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA
ADVOGADO :ivaldo Castelo Branco Soares Junior
RELATOR :Des. OTON MARIO JOSE LUSTOSA TORRES
ORGAO :4° Camara Especializada Civel

RELATGORIO

Trata-se de APELAGAO CIVEL interposta por BRADESCO SEGURO S.A e
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A em face de sentenga
(fls. 65/68) proferida pelo d. juizo da 5* Vara da Comarca de Teresina — PI, que julgou
procedente o pedido formulado na Agdo de Conhecimento com Pedido de Pagamento de
Seguro Obrigatério — DPVAT c/c Assisténcia Judicidria Gratuita (Proc. n° 0010130-
93.2010.8.18.0140), movida por FRANCISCO WERMESON SOARES DE SOUSA.

Na deciséo atacada, o d. juiz a quo considerou a documentagéo que acompanha a
inicial suficiente para comprovar a “debilidade permanente”. Julgou procedentes os pedidos
autorais, para condenar as rés ao pagamento de indenizagéo em favor do requerente no valor
de 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais). Determinou que o valor da indenizagdo seja
carrigido monetariamente a partir do sinistro, segundo a stimula 43/STJ, e juros a pariir da
citagdo (art. 405 do CC/02). Condenou, ainda, os requeridos ao pagamento das custas

processuais e honorarios advocaticios, estes fixados em 15% (quinze por cento) sobre o valor
da condenagéo.

Irresignadas com a deciséo, as seguradoras rés interpuseram apelagéo (fls. 105/114).
Em suas razdes, pleiteiam a reforma da sentenga para gue os pedidos da autora sejam
julgados improcedentes. Alegam que o valor pago administrativamente & coerente com o grau
de invalidez. Subsidiariamente, no caso de manutengao da condenagio, pugnam pela redugio
do valor da condghagéo para R$ 9.450,00 (nove mil quatrocentos e cinquenta reais) com base
na aplicagao da la da lei 11.482/2007. Requer, ainda, a expedigio de oficio ao IML para
rcentugis de invalidez suscitados.

averiguar e apurar o

Intimado para [ contrarraz@es, o apelado se manteve inerte (fls. 125).

APELAGAO CIVEL N° 2016.0001.010600-4 — Teresina - 5° Vara Civel 1
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Instado a se manifestar, o Ministério Publico Superior opinou pelo conhecimento € ndo
provimento da Apelagao Civel {fls. 133/136).

E 0 relatdrio.

Inclua-se em pautay
Teresina-Pl, 13 d¢

APELAGAQ CIVEL N° 2016.0001.010600-4 - Teresina — 5° Vara Civel 2
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4* CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL

2016.0001.010600-4 - Apelaciio Civel
Origem: Teresina / 5° Vara Civel

Apelante: BRADESCO SEGUROS S/A
Advogados: Jodo Alves Barbosa Filho (OAB/PI n° 10.201) e outros

Apelado: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA
Advogados: Ivaldo Castelo Branco Soares Junior (OAB/PI n° 7.082) e outra

Relator: Des. Oton Mdrio José Lustosa Torres

CERTIDAO

CERTIFICO que, na Sessio Ordiniria de Julgamento da 4° ’CAMAR{\
ESPECIALIZADA CIVEL, presidida pelo Exmo. Senhor Desembargador OTON MARIO JOSE
LUSTOSA TORRES, foi JULGADO o processo em epigrafe.

DECISAO: Acordam os componentes da Egrégia 4° Cdmara Especializada Civel, &
unanimidade, em dissondncia com o parecer do Ministério Publico Superior, conheceram do presente
recurse e deram-the parcial provimento, reduzindo o valor da condena¢do para R3 9.450,00 (nove mil
quatrocentos e cinquenta reais). Sem andlise de eventual sucumbéncia recursal, porque a decisdo atacada
fora proferida antes do inicio do CPC/2015 (EA n° 7 do STJ). Preclusas as vias impugnatorias, dé-se baixa
na distribui¢do e arquive-se.

Presentes os Excelentissimos Senhores Desembargadores Raimundo Nonato da Costa
Alencar, Oton Madrio José Lustosa Torres (Presidente-Relator) e Sebastiao Ribeiro Martins
(convocado).

Ausente justificadamente o0 Exmo. Sr. Des. Fernando Lopes e Silva Neto.
Presente 0 Exmo. Sr. Procurador de Justi¢a, Dr. Fernando Melo Ferro Gomes.
Impedimento/suspei¢io: ndo houve.

Sustentagiio oral: nao houve.

O referido € verdade e dou fé.

SALA DAS SESSOES DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO PIAUIL, em
Teresina, 26 de setembro de 2017.

[T
Izabel Fernanda Nunes Sa de Oliveira
Secretéria da 4% Cdmara Especializada Clvel
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APELAGAO CIVEL N° 2016.0001.010600-4 - 5° Vara Civel - Teresina
APELANTES :BRADESCO SEGURO S.A.
| :SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A
ADVOGADO :Herison Helder Portela Pinto
APELADA :FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA
ADVOGADO zlvaldo Castelo Branco Soares Junior
RELATOR :Des. OTON MARIO JOSE LUSTOSA TORRES
ORGAO :4° Camara Especializada Civel

EMENTA

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANGA DE INDENIZAGAO
SECURITARIA. PERDA FUNCIONAL COMPLETA DO MEMBRO
INFERIOR ESQUERDO. APLICABILIDADE DA TABELA RELATIVA
AOS PERCENTUAIS INDENIZATORIOS. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO. RECURSO DESPROVIDO.
1. Compulsando os autos, constato que ha laudo pericial do Instituto
Médico Legal (fls. 14), concluindc que © autor se encontra com
debilidade e deformidade permanenie do membro inferior esquerdo e
debilidade da fungdo deambulatoria, resultande em incapacidade
permanente para trabalho que necessite usar os membros inferiores.
(fls. 13).
3. As seguradoras alegam que o valor pago encontra-se em total
consondncia com o grau de invalidez. Todavia, nado consta nos autos
nenhum indicio de que houve pagamento de qualquer valor no ambito
administrativo.

debilidade do autor/apelado enquadra-se nos casos de “perda

analpmica efou funcional completa de um dos membros inferiores”,

APELAGAO CIVEL N° 2016.0001.010600-4 — 5° Vara Civel - Teresina, 1
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ACORDAO

Acordam os componentes da Egrégia 4* Camara Especializada Civel, a
unanimidade, em dissonancia com o parecer do Ministério Publico Superior,
conheceram do presente recurso e deram-lhe parcial provimento, reduzindo o valor da
condenagédo para R$ 9.450,00 {nove mil quatrocentos e cinquenta reais). Sem analise
de eventual sucumbéncia recursal, porque a decisao atacada fora proferida antes do
inicio do CPC/2015 (EA n° 7 do STJ). Preclusas as vias impugnatdrias, dé-se baixa na
distribuigao e arquive-se.

SALA DAS SESSOES DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO PIAUI, em
Teresina, 26 de setembro de 2017.

TORRES
Presidente/Relator

APELAGAO CIVEL N° 2016.0001.010600-4 - 5* Vara Civel - Teresina 2
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RELATORIO

Trata-se de APELAGAO CiVEL interposta por BRADESCO SEGURO S.A e
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A em face de sentenga
(fls. 65/68) proferida pelo d. juizo da 5* Vara da Comarca de Teresina — Pl, que julgou
procedente o pedido formulado na Agdo de Conhecimento com Pedido de Pagamento de
Seguro Obrigatorio — DPVAT c/c Assisténcia Judicidria Gratuita (Proc. n° 0010130-
93.2010.8.18.0140), movida por FRANCISCO WERMESON SOARES DE SOUSA.

Na decisdo atacada, o d. juiz a quo considerou a documentagdo que acompanha a
inicial suficiente para comprovar a “debilidade permanente”. Julgou procedentes os pedidos
autorais, para condenar as rés ao pagamento de indenizagdo em favor do requerente no valor
de 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais). Determinou que o valor da indenizagao seja
corrigido monetariamente a partir do sinistro, segundo a sumula 43/STJ, e juros a partir da
citagdo (art. 405 do CC/02). Condenou, ainda, os requeridos ao pagamento das custas
processuais e honorarios advocaticios, estes fixados em 15% (quinze por cento) sobre o valor
da condenagio.

Irresignadas com a decisdo, as seguradoras rés interpuseram apelagéo (fls. 105/114).
Em suas razdes, pleiteiam a reforma da sentenga para que os pedidos da autora sejam
julgados improcedentes. Alegam que o valor pago administrativamente é coerente com 0 grau
de invalidez. Subsidiariamente, no casc de manuten¢éo da condenagdo, pugnam pela redugao
do valor da condenagao para R$ 9.450,00 (nove mil quatrocentos e cinquenta reais) com base
na aplicacdo da tabela da lei 11.482/2007. Requer, ainda, a expedi¢ao de oficio ao IML para
averiguar e apurar os percentuais de invalidez suscitados.

Intimado para apresentar contrarrazdes, o apelado se manteve inerte (fls. 125).
Instado a se manifestar, o Ministéric Publico Superior opinou pelo conhecimento e nao

pravimento da Apelagdo Civel (fls. 133/136).

E o relatd

VOT0

O Senhor Desemb TON MARIO JOSE LUSTOSA TORRES (Relator):

APELACAO CIVEL N° 2016.0007.010600-4 - 5° Vara Civel - Teresina 3
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Conhego do recurso, pois constatados todos os pressupostos de admissibilidade.
2. DAS MATERIAS PRELIMINARES

Nao foram suscitadas teses preliminares.

3. MATERIA DE MERITO

Versa o caso acerca de pagamento de indenizagiio securitdria decorrente de acidente veicular
(DPVAT) em favor de FRANCISCO WERMYSON SOARES DE SOUSA. O D. juiz da 5° Vara Civel de
Teresina julgou procedente o pedido deste e condenou as requeridas/apelantes ao pagamento de

indenizagdo no valor de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).

As seguradoras alegam que o valor pago encontra-se em total consoniincia com o grau de
invalidez. Todavia, nio consta nos autos nenhum indicio de que houve pagamento de qualquer
valor no 4mbito administrativo. Subsidiariamente, pugnam pela elaboragido de célculo com
base na Lei 11.482/2007, aplicando-se o percentual de 70% (setenta por cento) relativo a
“perda anatdmica efou funcional completa de um dos membros inferiores”, devendo ser
reduzido o valor para R$ 9.450,00 (nove mil quatrocentos e cinquenta reais).

Nos termos do art, 5° da referida norma “o pagamento da indeniza¢do serd efetuado
mediante simples prova do acidente e do dano decorrente, independentemente da existéncia
de culpa, haja ou ndo resseguro, abolida qualquer franquia de responsabilidade do segurado.”

Comao n&o houve impugnacéo sobre a existéncia do acidente de transito e da invalidez
do requerente, estes sao considerados incontroversos’.

A discussao dos autos restringe-se ao grau de incapacidade laborativa decorrente das
lesdes sofridas pelo autor/apelado no mencionado acidente automobilistico. isto porque o valor
da indenizagao securitaria depende da intensidade da invalidez suportada, conforme disposto
no art. na forma prevista pelo art. 3°, |, da Lei n® 6.194/1974, in verbis:

Art. 3% Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2°
desta Lei compreendem as indenizagbes por morte, por invalidez
permanente, total ou parcial, e por despesas de assisténcia médica e
suplementares, nos valores e conforme as regras que se seguem, por

imada: (Redacio dada pela Lei n° 11.945, de 2009). {Producfo

1 Art. 374. Néo dependery de prava os fatos: (..) Ill - admitidos no processo como incontroversos;

APELAGAO CIVEL N° 201§ 0001.010600-4\; 5° Vara Civel - Teresina 4
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| - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de morte;
{Incluido pela Lei n°® 11.482, de 2007)

Il - até R$ 13.500,00 {treze mil e quinhentos reais) - no caso de

invalidez permanente; e {Inciuido pela Lei n°® 11.482, de 2007)

§ 19 No caso da cobertura de que trata o inciso |l do caput deste
artigo, deverao ser enquadradas na tabela anexa a esta Lei as lesOes
diretamente decorrentes de acidente e que nédo sejam suscetiveis de
amenizacdo proporcionada por qualquer medida terapéutica,
classificando-se a invalidez permanente como total ou parcial,
subdividindo-se a invalidez permanente parcial em completa e
incompleta, conforme a extensao das perdas anatémicas ou

funcionais, observado o disposto abaixo: (Incluido pela Lei n® 11.945,
de 2009). (Producéo de efeitos).

| - quando se tratar de invalidez permanente parcial completa, a
perda anatémica ou funcional seré diretamente enquadrada em um dos
segmentos organicos ou corporais previstos na tabela anexa,
correspondendo a indenizagdo ao valor resultante da aplicagdo do
percentual ali estabelecido ao valor maximo da cobertura; e (incluido

pela Lei n® 11.945, de 2008).
Il - quando se tratar de invalidez permanente parcial incompleta,

sera efetuado o enquadramento da perda anatdmica ou funcional
na forma prevista no inciso | deste paragrafo, procedendo-se, em
seguida, & reducdo proporcional _da indenizacdo que

correspondera a 75% (setenta e cinco por cento) para as perdas de
repercusséo intensa, 50% (cinquenta por cento) para as de média
repercussdo, 25% (vinte e cinco por cento) para as de leve

epercussao, adotando-se ainda o percentual de 10% (dez por

to), nos casgs de sequelas residuais. {Incluido pela Lei n® 11.945,

No caso em apreq:o,a qr/apelado sofreu acidente automobilistico em 25/01/2009,

conforme Boletim de Ocorrghcla (fis. 13). Geuppulsando os autos constato que ha laudo pericial

do Instituto Meédico Legal (fls. \14), concluindo que~a autor se encontra ,com debilidade e

APELAGAO GIVEL N° 2016.000T-0708 ara Civel - Teresina 5
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deformidade permanente do membro inferior esquerdo e debilidade da fungdo deambulatoria,
resultando em incapacidade permanente para trabalho que necessite usar os membros
inferiores.

O d. juizo a quo considerou que a documentagdo que acompanha a inicial é suficiente
para comprovar a “debilidade permanente” e condenou os apelantes no valor maximo de
13.500,00 {treze mil e quinhentos reais).

Inconformada as apelantes alegam que ao mencionado caso deve ser aplicado o
percentual indenizatério de 70% (setenta por cento) previsto para “perda antdmica efou
funcional completa de um dos membros superiores ou inferiores” na tabela anexa a Lei
6.194/74.

Por conseguinte, com supedaneo nos argumentos expostos e na legislagdo
mencionada, somados & prova colacionada, entendo que a debilidade do autorfapelado
enquadra-se no caso de “perda anatdmica e/ou funcional completa de um dos membros
inferiores”, devendo ser aplicado o percentual de 70% sobre 0 valor méximo de R$ 13.500,00
(treze mil e quinhentos reais). Nesse sentido, merece destaque a jurisprudéncia deste egrégio
Tribunal de Justica do Estado do Piaui (TJ/PI):

APELACAO CIVEL. DPVAT. PERDA ANATOMICA E/OU FUNCIONAL
COMPLETA DE UM DOS MEMBROS INFERIORES. INVALIDEZ
PERMANENTE PARCIAL COMPLETA. APLICABILIDADE DA TABELA
RELATIVA AOS PERCENTUAIS INDENIZATORIOS. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. O autor ajuizou a presente agao, alegando que, em razio do
acidente ocorrido em 23/01/2014, teve um de seus membros inferiores
amputados. 2, Alega que recebeu adnimistrativamente o valor de R$9450,00,
afirmando, porém, que teria direitc ao pagamento da indenizagdo no teto
previsto pela lei n® 11482/2007. 3. Na referida tabela, em casos como o dos
autos, o percentual aplicado ao valor maximo da cobertura é de 70%
(setenta por cento) que é justamente os casos em que ha \"perda

anatdmica efou funcional completa de um dos membros inferiores\”. 4,
Assim, tendo administrativamente o apelante recebido o valor de R$ 9450,00,
¢ corresponde a 70% do teto das indenizagdes decorrentes do Seguro
petabelecida em R$ 13500,00, a sentenga exarada pelo Magistrado a
Blazse intangivel, inclusive, quanto ao indeferimento do dano moral,



TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADC DO PIAUI
Gabinete do Des. Oton Mdrio José Lustosa Torres

(TJPI | Apelagéio Civel N° 2015.0001.000551-7 | Relator: Des. Hilo de Aimeida
Sousa | 3* Camara Especializada Civel | Data de Julgamento: 05/04/2017 ).

Assim, merece reforma a presente sentenga no sentido de reduzir o valor para R$
9.450,00 (nove mil quatrocentos & cinquenta reais) em consonéncia com a tabela anexa a Lei
6.194/74.

4. DISPOSITIVO

Com estes fundamentos, em dissonancia com o parecer do Ministério Publico Superior,
CONHEGO do presente recurso e DOU-LHE PARCIAL PROVIMENTO, reduzindo o valor da
condenacdo para R$ 9.450,00 (nove mil quatrocentos e cinquenia reais).

Sem andlise de~gventual sucumbéncia recursal, porque a decisdo atacada fora

igéncia do CPC/2015 (EAn° 7 do STJ).

proferida antes do inicio
Preclusas as vias ippugnatérias, dé-se baixa na distribuigao e arquive-se.

E como voto.

APELACAQ CiVEL N° 2016.0001.010600-4 - 5° Vara Civel - Terosina 7
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EXTRATO DA ATA
APELAGAO CIVEL N° 2016.0001.010600-4 — 5° Vara Civel - Teresina
APELANTES :BRADESCO SEGUROQO S.A.
:‘SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A
ADVOGADO :Herison Helder Portela Pinto
APELADA :FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA
ADVOGADO :lvaldo Castelo Branco Soares Junior
RELATOR :Des. OTON MARIO JOSE LUSTOSA TORRES
OrRGAO :4* Gamara Especializada Civel
DECISAO

Acordam os componentes da Egrégia 4° CaAmara Especializada Civel, a
unanimidade, em dissonancia com o parecer do Ministério Publico Superior,
conheceram do presente recurso e deram-lhe parcial provimento, reduzindo o valor da
condenagdo para R$ 9.450,00 (nove mil quatrocentos e cinquenta reais). Sem analise
de eventual sucumbéncia recursal, porque a decisdo atacada fora proferida antes do
inicio do CPC/2015 (EA n° 7 do STJ). Preclusas as vias impugnatérias, dé-se baixa na
distribui¢ao e arquive-se.

Presentes os Excelentissimos Senhores Desembargadores Raimundo Nonato
da Costa Alencar, Oton Mario José Lustosa Torres (Presidente-Relator) e Sebastiao
Ribeiro Martins (convocado). Ausente justificadamente o Exmo. Sr. Des. Fernando
Lopes e Silva Neto.

Presente 0 Exmo. Sr. Procurador de Justiga, Dr. Fernando Melo Ferro Gomes.

Impedimento/suspeigdo: ndo houve. Sustentagéo oral: ndo houve.
verdade e dou fé.

SESSOES DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO PIAUI, em

de Oliveira
Secretaria da 4° Camara Especializada Civel

APELACAO CIVEL N° 2016.0001.010600-4 — 5° Vara Civel - Teresina 8
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f‘w’ (UL TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PIAUI N .
‘E‘J’L !& Pga Des. Edgard Nogueira s/n, Centro Civico, CEP 64000-830 - Teresina-P|. -

APELACAO CIVEL N° 2016.0001.010600-4

ORGAO JULGADOR: 4* CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL

ORIGEM: TERESINA / 5 VARA CIVEL

APELANTE: BRADESCO SEGUROS S/A

ADVOGADO: JOAO ALVES BARBOSA FILHO (RJ134307) E OUTROS

APELADO: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA

ADVOGADQ: IVALDO CASTELC BRANCO SOARES JUNIOR (PA013561) E OUTRO
RELATOR: DES. OTON MARIC JOSE LUSTOSA TORRES

CERTIDAC DE PUBLICAGAO NO DIARIO DA JUSTICA

O Tribunal de Justica do Estado do Piaul certifica que o(a) ACORDAO
movimentado no sistema em 09/10/2017 08:38:13, foi disponibilizado no Diario n°
8.305, péagina 49, na Segunda-feira, 9 de outubro de 2017, computando-se a
publicagdo na Terca-feira, 10 de outubro de 2017. Este documento & emitido
eletronicamente junto ao Sistema e-TJPI| e a veracidade de sua informagao podera ser
verificada no referido periédico.

TERESINA, 10 de outubro de 2017

A autenticidade deste documento pode ser conferida no site http:/iwww.tjpijus. brie-tipilconsulta/documento
informando o cddigo a seguir: ETIPY.B0GA5.3B26D.E1BB7.587AE



SESCAR CIVEL
Fecebi 0S resernies auios

Cem_f=E
s honls)




PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUL
t TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI
Pca Des. Edgard Nogueira s/n, Centro Civico, CEP 64000-830 - Teresina-PI

APELACAO CIVEL N2 2016.0001.010600-4

ORGAO JULGADOR: 42 CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL

ORIGEM: TERESINA/52 VARA CIVEL

APELANTE: BRADESCO SEGUROS S/A

ADVOGADO(S): EDNAN SOARES COUTINHO (MA009668A) E QUTROS
APELADO: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA

ADVOGADO(S): DJALMA MESQUITA RODRIGUES FILHO (PA013562)E QUTRO
RELATOR: DES. OTON MARIO JOSE LUSTOSA TORRES

CERTIDAO

Certifico, para os devidos fins, da impossibilidade desta Secretaria em certificar o transito em
julgado do acdrddo de fls. 142-149, uma vez que, na certidio de publicacao as fls. 150, a parte
APELANTE néo foi intimada devidamente, ndo constando o nome do(s) seu(s) advogado(s),
conforme solicitado as fis. 514 O referido € verdade e dou fé. Eu, — , Bela. Werika
Raika Fontes Leal (Portarla n2458 de 12/02/2015), Servidora da SESCAR- CIVEL lavrei a
presente certidio. SECRETARIA DE SERVICOS CARTORARIOS CiVEIS, em Teresing 28 de
novembro de 2017.

Lucignne e DihisAlves
Portaria N2 458 de 12/02{2015
SESCAR CIVEL
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APELACAO CIVEL N@ 2016.0001.010600-4

ORGAQ JULGADOR: 42 CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL

ORIGEM: TERESINA/52 VARA CiVEL

APELANTE: BRADESCO SEGUROS S/A

ADVOGADO(S): EDNAN SOARES COUTINHO (MA009668A) E OUTROS
APELADO: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA

ADVOGADO(S): DJALMA MESQUITA RODRIGUES FILHO (PA013562)E OUTRO
RELATOR: DES. OTON MARIO JOSE LUSTOSA TORRES

CERTIDAO de CONCLUSAQO

Nesta data, fago estes autos conclusos a(o) RELATOR(A) para DECISAQ/DESPACHO.

P . . s Dias Aives
Bela. Werika Raika Fontes Leal Lucian Hfsar; - 32022015

(Portaria N? 458 de 12/02/2015) Pt 58S

Teresina(PI), 28.11.2017.

Servidora da SESCAR Civel TJ-PI
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APELACAO CIVEL N° 2016.0001.010600-4

ORGAO JULGADOR: 4* CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL

ORIGEM: TERESINA / 5° VARA CIVEL

APELANTE: BRADESCO SEGUROS S/A

ADVOGADO: EDNAN SOARES COUTINHO (MA009668A) E OUTROS
APELADO: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA

ADVOGADO: DJALMA MESQUITA RODRIGUES FILHO (PAQ13562) E OUTRO
RELATOR: DES. OTON MARIO JOSE LUSTOSA TORRES

CERTIDAO DE PUBLICAGAO NO DIARIO DA JUSTICA

O Tribunal de Justica do Estado do Piaui certifica que o{a) ACORDAQ
movimentado no sistema em 15/12/2017 12:06:49, foi disponibilizado no Diario n°
8.346, pagina 92, na Sexta-feira, 15 de dezembro de 2017, computando-se a
publicagao na Segunda-feira, 18 de dezembro de 2017. Este documento é emitido
eletronicamente junto ao Sistema e-TJP| e a veracidade de sua informagao podera ser
verificada no referido periédico.

TERESINA, 18 de dezembro de 2017

fk auvlenticidade deste documento pode ser conferida no site hitp:/fwww tipi.jus brie-ipilconsultafdocumento
informando o cddigo a seguir: ETIPI.@BOAE.@9585.E9BCS.1709C
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I&J @Y1 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI
.&’\!t# P¢a Des. Edgard Nogueira s/n, Centro Civico, CEP 64000-830 - Teresina-PI

APELACAOC CIVEL N 2016.0001.010600-4

ORGAO JULGADOR: 42 CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL

ORIGEM: TERESINA/5? VARA CIVEL

APELANTE: BRADESCO SEGUROS S/A

ADVOGADO(S): HERISON HELDER PORTELA PINTO (P1005367) E OUTROS
APELADO: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA

ADVOGADO(S): IVALDO CASTELO BRANCO SOARES JUNIOR (PA013561)E OUTRO
RELATOR: DES. OTON MARIO JOSE LUSTOSA TORRES

CERTIDAO

CERTIFICO, para os devidos fins, da impossibilidade desta Coordenadoria em certificar o
transito em julgado do acordao de fls. 142/148, uma vez que, na publicacdo do diario da
Justica, a parte apelante (Bradesco Seguros S/A) ndo foi intimada devidamente, nao constando
o nome do{g) seu(s) advogado(s), conforme solicitado as fls. 100. O referido é verdade e dou fé.
Eu, /2;3;& . Igor Tiago de Lima, Servidor da Coordenadoria Judiciaria Civel, Mat.
27732, lavrei a presente certidio. COORDENADORIA JUDICIARIA CIVEL E CAMARAS
REUNIDAS/SEJU, em Teresina 28 de fevereiro de 2018.
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APELACAO CIVEL N2 2016.0001.010600-4

ORGAO JULGADOR: 42 CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL

ORIGEM: TERESINA/52 VARA CIVEL

APELANTE: BRADESCO SEGUROS S/A

ADVOGADO(S): HERISON HELDER PORTELA PINTO (P1005367) E QUTROS
APELADO: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA

ADVOGADO(S): IVALDO CASTELO BRANCO SOARES JUNIOR (PA013561)E OUTRO
RELATOR: DES. OTON MARIO JOSE LUSTOSA TORRES

CERTIDAO de CONCLUSAO
Nesta data, fago estes autos conclusos a(o) RELATOR{A) para DECISAQ/DESPACHO.

Teresina(PI), 28.02.2018.

Vo
IGOR TIAGO DE LIMA
Servidor da Coordenadoria Judiciaria Civel, Mat. 27732
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TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PIAUI
P¢a Des. Edgard Nogueira s/n, Centro Civico, CEP 64000-830 - Teresina-Pl.

APELAGAO CIVEL N° 2016.0001.010600-4

ORGAO JULGADOR: 4° CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL

ORIGEM: TERESINA / 5 VARA CIVEL

APELANTE: BRADESCO SEGURQS S/A

ADVOGADO: HERISON HELDER PORTELA PINTO (PI005367) E OUTROS
APELADO: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA

ADVOGADO: IVALDO CASTELO BRANCO SOARES JUNIOR (PA013561) E OUTRO
RELATOR: DES. OTON MARIO JOSE LUSTOSA TORRES

CERTIDAO DE PUBLICAGAO NO DIARIO DA JUSTICA

O Tribunal de Justica do Estado do Piaui certifica que ofa) ACORDAO
movimentado no sistema em 15/03/2018 11:57:50, foi disponibilizado no Diario n°
8.395, pagina 78, na Quinta-feira, 15 de margo de 2018, computando-se a publicagéo
na Sexta-feira, 16 de margo de 2018. Este documento € emitido eletranicamente junto
ao Sistema e-TJPI e a veracidade de sua informagdo podera ser verificada no referido
periédico.

TERESINA, 16 de margo de 2018

A autenticidade deste documento pode ser conferida no site http:/iwww tjpi jus br/e-tjpi‘consulla/documento
informandeo ¢ cédigo a seguir: ETJIPI.00@B7.5CE4AD.56A6E.32E1B

/
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APELACAQ CIVEL N2 2016.0001.010600-4

ORGAQ JULGADOR: 48 CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL

ORIGEM: TERESINA/52 VARA CIVEL

APELANTE: BRADESCO SEGUROS S/A

ADVOGADO(S): HERISON HELDER PORTELA PINTO (P1005367) E QUTROS
APELADO: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA

ADVOGADO(S): IVALDO CASTELO BRANCO SOARES JUNIOR (PA013561)E OUTRO
RELATOR: DES. OTON MARIO JOSE LUSTOSA TORRES

TERMO DE VISTA MP

Aos 08 dias do més de junho de 2018, tendo em vista a Portaria n® 362, de 16.02.11, da
Presidéncia deste Tribunal, fago VISTA destes autos ao Ministério Publico do Estado do
Piaui, na pessoa de seu representante legal, para ciéncia do Acérdao de fls. 142/148 .

Coordenadora Judiciaria Civel e Camaras Reunidas/SEJU

Ciente de acordao de fis. (42/{ 4®

Teresina, (§ /06 /ndOIR .

Procurador de Justica
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APELACAO CIVEL N2 2016.0001.010600-4

ORGAO JULGADOR: 42 CAMARA ESPECIALIZADA CIVEL

ORIGEM: TERESINA/52 VARA CIVEL

APELANTE: BRADESCO SEGUROS S/A

ADVOGADO(S): HERISON HELDER PORTELA PINTO (PI005367) E OUTROS
APELADO: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA

ADVOGADO(S): IVALDO CASTELO BRANCO SOARES JUNIOR (PA013561)E OUTRO
RELATOR: DES. OTON MARIO JOSE LUSTOSA TORRES

CERTIDAO DE TRANSITO/BAIXA/REMESSA

CERTIFICO, para os devidos fins, que 0 ACORDAQ de fls.142/148 transitou em julgado no
dia 11 de abril de 2018. Remeto, em consequéncia, estes autos, aoc MM. JuiZ de Direito da 52
Vara Civel , desta Capital. O referido é verdade e dou fé. Eu, , Bela. Wérika
Raika Fontes Leal, Coordenadora Judiciaria Civel e Camaras Reuni JU, lavrei a presente
certiddo. COORDENADORIA JUDICIARIA CiVEL E CAMARAS REUNIDAS/SEJU, em
Teresina 29 de junho de 2018.
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JUIZO DE DIREITQ DA 5° VARA CIVEL DA COMARCA DE TERESINA y}/)’

PROCESSO N° 0010130-93.2010.8.18.0140
CLASSE: Procedimento Comum
REQUERENTE: FRANCISCO WERMERSON SCARES DE SOUSA - MENOR-

REQUERIDO: BRADESCO SEGURQS S/A, SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIO DO
SEGURO DPVAT

PROTOCOLO DE PETICAO

Nesta data declaro que recebi peticdo e/ou documentos para juntada aos
autos do processo n® 0010130-93.2010.8.18.0140.

TERESINA, 30 de novembro de as 09:10:45 horas.
ANTONIG E;ﬁmﬁ

Servidor Designado - Mat. 05803270350

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI
JUIZO DE DIREITO DA 5 VARA CIVEL DA COMARCA DE TERESINA

PROCESSO N° 0010130-93.2010.8.18.0140
CLASSE: Procedimento Comum
REQUERENTE: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA - MENOR-

REQUERIDO: BRADESCO SEGUROS S/A, SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIC DO
SEGURO DPVAT

PROTOCOLO DE PETIGAO

Nesta data declaro que recebi petigao efou documentos para juntada aos
autos do processo n® 0010130-83.2010.8.18.0140.

TERESINA, 30 de novembro de 2017, as 09:10:45 horas.

P
ANTONIO CARDQSO ACMENDRA NETO
Servidor Designado - Mat. 05803270350
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_©r. PROCESSG NP 0010130-93.2010.8.18.0140

" 33/055.146/00011-93 ¢ SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIO DO SEGURO DPVATS/A,
o “ GNP n® 09. 248, 608/0001-04, vem mui respeitosamente perante V. Exa, por seu advogado e

.. Av. Gemes-de Castro, 200 — Centro (Pga Deodoro), CEP: 65.020-230 - S&o Luis - MA,

v ‘\ i
© - QDUDEAELIN .-GOBROGEH . IMOOEIS - - -

AO Juizo DE DIREITO DA §° VARA t.ivsl. DA COMAR

!..: . . ) . ) ' . . - - e . e . . '.'

'-,r‘

-'.‘FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA CPF 701.920.303-53, Jé qualificado nos
: - autos a8 ;mesente agdo em pue contende em face de BRADESCO SEGUROS SI/A, CNPJ

bastante précurador in fine assinado, este com domicilio profissional sito nesta capital na Av.

".procurador judicial dos (a) reguerente, na AI;AO DE COBRANC.A movuda pelo(a) ora -
" EXEQUENTE, promover

CUMPRIMENTO DE SENTENGA C/ PEDIDO DE ASSISTENCIA JUDIC!ARIA GRATUITA vez que
incapaz de arcar com custas sem prejulzo a0 sustento de si e sua familia NOS PROPRIOS :
AUTOS :

Com fundamento nos arts. 513 § 1°, § 2°, | E lll, 515, I, 516, Il e seguintes do Cédlgo de Processo
Civile art 23, do Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil, contra

- 1-DA SENTENGA EXEQUENDA:

01. Transitada em Ju!gado a referida ag8o, conforme certiddc de Ev. 27, dos autos, a EXECUTADA '
restou condenada a pagar R$ 9.450,00 (nove mil, quatrocentos e cinquenta reais), bem assim as

custas processuais e honorarios sucumbenciais no |mporte de 15% (qumze por cento) conforme FL
65/68 dos autos. ‘

02. Apesar de devidamente zntmiada a EXECUTADA deixou de voluntariamente efetuar 0 pagamento
.das verbas condenadas na sentenga, EM_SEU MONTANTE ATUALIZADO, meonendo ‘&m mora,
restando ao EXEQUENTE somente a a!tematava de promover a presente execugém ' . )

03. Trata-se de execugdo que depende exclusivamente de célculos antmétlcos para deterrmnar 0
valor do crédito, ex-vi do art[go ?86 parégrafo umco do Cédlgo de F'rocesso Civik.

B
§

o memmdacmzuo LGertrd - Pa, Peodoro
e (86) 3130:3698 + 3133:2690 * Cop- 65020-230 - Sio Luis - NA -

Av JcséBu:ﬂfmlo, 101259 FraiDalﬁBi.Sah4 S Braz
mmﬁamFM'

e RuaF&ExPadmm,MBﬁ Centm -

.~ Gep: B4001-160 - TereSinaPt
Sﬂmmmslatuhmmaﬂmﬂm,h
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04 Ouimssm exeroendo a faculdade de executar direta- ‘e conoormlantemente o8 honoranos
sucumbenclats prevista no art. 23, do Estatulo da Ordem dos Advogados do Bras;l o(a)
EXEQUENTE(s) apresenta a seguinte meméria dlscnmmada e analisada do calculo

ll- DA ANALISE DO GALCULO:

”

95 Os honorar;os do conheclmento foram detemunados em 15 % {quinze por oento) sobre o valor da

' cundenagﬁwe consectérios, conforme sen’tenqa de fl, 65/68.

. (6. A correg:éo monetana foi efetuada a partlr do evento danoso..

. 07 Gs juros forarn calculados. pela taxa de 1 0% ao més a partfr da mtac.éo

Valores atuallzados até 07/11/2017
| Indexador utilizado: INPC {IBGE)

25/01/2009 [ RS 9.450,00 x 1,693706695 RS 16.005,53
Juros moratérios-{ de 30/06/2010.0 h o .
07/11/2017: 1,00% simples | = 88,00000% RS 14.084,86
Honordrios (15,00%) RS 4.513,56
Subtotal RS 34.603,95

_ Valores Custaj Total]
- |valores atualizados _ |- RS 16.005,53] RS0 00 °RS 16.005,53
Juros moratdrios BB RS 14.084,86] 5 0,00 ] . 14.084,¢
[Honorarios - R$ 4.513,56
fotal i RS 34.603,95]

Av. Gomes de:Sastro, 200 - Gorro - Pa: Deadoro
Teleons: (96) 3123.3685 + 120-0660 « Gep. 65020280 - St Lus -MA

A\( Joséﬂonlfaciu 1'I]1EE|J FreiDantal Salad SanBraz
' Cap 66063010 - Batém-PA

.-Ru_aFéikPamwu.Maﬁ Genim
. . Cep.: 4001168 - Teresina-P! -
Site: wws.castalebransoedvogados.com by
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CUN- Do TOTAL Dos nEai'ros RECLAMADOS

08 O total dos débrtos da EXECUTADA inclusive honoranos sucumbencaais ob;el:os da presente
: execugdo importam em R$ 34.603,95 (Trinta e quatro mil seiscenlaos e trés reals e noventa e
‘. cinco centavos), atualizados até 01111!2017

.:-09 Assim sendo Exoeléncua o titulo executwo judlcual preenche os requasntos 1&98[5 constituindo-se”
" emtitulo liqu:do certoe emglvel ensejando cobranga através da presente execugao de senten;:a

" vI- Do PEDIDO:

", 10. Diante do exposto tequer a Vossa Exceléncta que tenha inicio 2 fase de Cumpnmento de
-.._‘Z'Senteng:a : S

coa) Com a mhmac;éo da Requerida, para que em quinze dias pague o valor em R$ 34.603,95 (Trinta e
. - -quatrs mil, Seiscentos e trés reais e noventa e cinco centavos), corrigidos pelo INPC desde partir
(@) T do -evento danoso'e’ acrescldas deé juros desde a citagao; \

U Amda se ndo ucorrer o pagamento voluntario rio prazo de 15 dias, devera ser acrescida multa de

"7 10% e, também, de honorarios de advogado de dez por cento, nos termos do art. 523, § 1°c/c 827 do
-+ NGFPC, devendo Vossa Exceléncia proceder com a penhora on line do valor devido a ser atuajizado
--aﬁéo mamento do blogueio, nos termos do artlgo 835, | e 854 ambos do NCPC de 2015;

j Q) Requer amda que sejam arbutrados honoranos de sucumbéncia na Fase de Cumprimento de
Seritenga em 20% do valor a ser pago, isso em caso de n&o haver o pagamento espontaneo;

Nestes termos, pede deferimento. ' . : '

Teresina (PI), 21 de novembro de 2017,

. . o
L e . . -
. n ’ .

-ﬁ ' ivaldo caste 3oares$ Junior

_ Av.Eomesdeﬂastm,m - Centro - P;u.l]md‘m '
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AR “él SECRETARIA DA 5° Vara Civel
=10 COMARCA DE TERESINA
U4 RUA GOV. TIBERIO NUNES, S/N, CABRAL, TERESINA-PI

PROCESSO N°0010130-93.2010.8.18.0140

CLASSE: Procedimento Comum

N° Protocolo 0010130-93.2010.8.18.0140.5001

Data: 11/12/2017 16:26

Advogado(a) manifestante: HERISON HELDER PORTELA PINTO

PROTOCOLO DE PETICAO ELETRONICO

O Tribunal de Justica do Estado do Piavi certifica como recebida de forma eletrbnica a peticao
sob o ntimero de protocolo 0010130-93.2010.8.18.0140.5001 para o processo de n® 0010130-
93.2010.8.18.0140, a qual possui um total de 4 pagina(s).

TERESINA - PI, 11 de Dezembro de 2017, as 16:26 horas.

N® documento: 3036885735001
Coadigo verificador: TWMNI.BF9B1.312D1.98647.0506C

A autenticidade deste termo pode ser verificada em: http./Awww. tjoi. jus. brithemisconsulta/documento

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI ﬂ



. PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI

sl SECRETARIA DA 5% Vara Civel

COMARCA DE TERESINA

RUA GOV. TIBERIO NUNES, S/N, CABRAL, TERESINA-PI

PROCESSO N° 0010130-93.2010.8.18.0140

CLASSE: Procedimento Comum

N° Protocolo 0010130-93.2010.8.18.0140.5002

Data: 25/01/2018 15:53

Advogado{a) manifestante: HERISON HELDER PORTELA PINTO

PROTOCOLO DE PETIGAO ELETRONICO

O Tribunal de Justiga do Estado do Piaui certifica como recebida de forma eletrénica a peticéo
sob 0 nimero de protocolo 0010130-93.2010.8.18.0140.5002 para o processo de n°® 0010130-
93.2010.8.18.0140, a qual possui um total de 4 pagina(s).

TERESINA - PI, 25 de Janeiro de 2018, as 15:53 horas.

N° documento: 3036885735002
Cdédigo verificador: TWMNI.65F46.03F 1B .6DD89.D546B

A autenticidade deste termo pode ser verificada em: http./www.tjpi jus.brthemisconsulta/documento



PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI
SECRETARIA DA 5 VARA CIVEL DA COMARCA DE TERESINA

PROCESSO N°: 0010130-93.2010.8.18.0140
CLASSE: Procedimento Comum
Requerente: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA - MENOR-

Requerido: BRADESCO SEGUROS S/A, SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIO DO
SEGURO DPVAT

CONCLUSAO

Nesta data, fago estes autos conclusos a{o) MM. Juiz(a) de Direito da 5* Vara
Civel da Comarca de TERESINA, Dr.{a) MARIA DAS NEVES RAMALHO BARBOSA LIMA
para despacho.

TERESINA, 3 de julho de 2018

& ALMENDRA NETO

Servidor Designado - Mat. n° 05803270350

ot ';-3 A autenlicidade do documento pode ser conferida no site http:/iwww.tjpijus.brithemisconsultaidocumento

-

aPpd informando o identifficador 20693421 e o codigo verificador 94F2B.EAS02.64A28.3CABB.F4147.08768.



PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI
GABINETE DA 5° VARA CIVEL DA COMARCA DE TERESINA

PROCESSO N*: 6010130-93.2010.8.18.0140

CLASSE: Procedimento Comum Civel

Requerente: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA - MENOR-

Requerido: BRADESCO SEGUROS S/A, SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIO DO SEGURO DPVAT

DESPACHO

Altere-se no sistema ThemisWeb para cumprimento de sentenga.

Intime-se a parte executada, através de seu(s) procurador{es) para efetuar o pagamento do
débito, no prazo de 15 (quinze) dias, sab pena da incidéncia da multa de 10% e do acréscimo dos honorarios
advocaticios de 10%, nos termos do art. 523, §1° do NCPC,

Caso seja assistida pela Defensoria Plblica ou ndo tenha procurader habilitado, intime-se via
postal com ARMP.

Decorrido o prazo sem pagamento, expeca-se de imediato mandado de penhora e avaliagio.

TERESINA, 15 de abril de 2019

MARIA DAS NEVES RAMALHO BARBOSA LIMA
Juiz(a) de Direito da 5% Vara Clvel da Comarca de TERESINA

1?§$'5w°° Dacumento assinado eletronicamenta por MARIA DAS NEVES RAMALHO BARBOSA. LIMA, Juiz(a), em 15/04/2019,
avenes @ J 25 15:15, conforme art, 1°, 1Il, "b*, da Lei 11.419/200,

‘_Ja_z- A autenlicidade do documenlo pade ser conferida no site hitp:iwww.tjpijus.brithemisconsulta/documento

e

X infermando o identificador 24780009 a ¢ codigo verificador ECEE2.B3E89.9BB02.A89D1.F1381.32A1E.



AVISO DE INTIMACAO (52 Vara Civel de TERESINA)

Processo n° 0010130-93.2010.8.18.0140

Classe: Cumprimenio de sentenc¢a

Requerente: FRANCISCO WERMERSON SOARES DE SOUSA - MENOR-

Advogado(s): IVALDO CASTELO BRANCO SOARES JUNIOR(OAB/PIAUI N° 7082)
Requerido: BRADESCO SEGUROS S/A, SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIO DO
SEGURQO DPVAT

Advogado(s): EDNAN SOARES COUTINHO(OAB/PIAUI N° 1841), HERISON HELDER

PORTELA PINTO(OAB/PIAUI N° 5367), JOAO ALVES BARBOSA FILHO(OAB/PIAUI N°
10201)

DESPACHO: Altere-se no sistema ThemisWeb para cumprimento de sentencga.Intime-se a
parte executada, através de seu(s) procurador(es) para efetuar o pagamento do
débito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena da incidéncia da multa de 10%e do
acréscimo dos honorarios advocaticios de 10%, nos termos do art. 523, §1° do
NCPC.Caso seja assistida pela Defensoria Publica ou nao tenha procurador
habilitado, intime-se via postal com ARMP.Decorrido 0 prazo sem pagamento, expega-se
de imediato mandado de penhora e avaliagdo.

.. A autenticidade do documento pode ser conferida no site http:liwww.tjpi.jus.brithemisconsultal/dacumento
% informando o identificador 24794405 e o cédigo verificador BIAC1.680F4,3453A.42BA4.7C05A. 1F235.



PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUi
SECRETARIA/CARTORIO DA 5% VARA CIVEL DA COMARCA DE TERESINA

TERMO DE CARGANVISTA

Fago remessa, na presente data, dos autos do processo ndmero
0010130-93.2010.8.18.0140 entregues em carga/vista a(o) Sr.(a) : HERISON HELDER
PORTELA PINTO, CPF: 43952925349, OAB: 5367.

TERESINA, 2 de maio de 2019

ANTONIO CA AHIENDRA NETO
Servidor Designa

gl

) Assinatura do Recebedor




