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Tribunal de Justiga de Pernambuco 8

Poder Judiciario 1
s | Juizado Especial Civel de Limoeiro ik
12 Vigario Joaquim Pinto, 504 - Gentro - Limoeiro/PE - CEP; 55700-000 - F: (81)3628-8655 .

ALVARA DE AUTORIZAGAO

N° 12018

Exmo. Dr. Juiz de Direito do | Juizado
Especial Civel de Limoeiro, em virtude
dalei, etc...

04 2010P;LDTPFBSEHt€ alvara, ind'n por mim assinado, extraido dos autos do Processo n®
sEGURADC;RA t.-l. -8027 ( ), promovido por LUIZ LEANDRO DE SOUSA ROSA contra
——e SEGUEER DE CONSORCIOS DE SEGURQ, TOKIO MARINE, autorizo a empresa
Sy i ADORA LIDER !JE CONSORCIOS DE SEGURO, ja qualificada nos autos,
—— Fi;;resentaqte fegft! ldev:damente habilitado, a levantar e receber junto & Caixa
o eral, a' rmportanc'ra de R$ 4.302,08 (quatro mil trezentos e dois reais e oito

avos), com os devidos acréscimos, se houver, que se encontra depositada na conta judicial 1D
040005301741612064, conforme Guia de Depésito a Ordem da Justiga Estadual (copia anexa),
podendo para tanto, assinar todo e qualquer documento, dar quitagdo e realizar demais atos
necessarios ao bom e figl cumprimento deste alvara. Eu, , chefe de
secretaria do Juizado Limoeiro, mandei digitar o presente expediente, subscrevendo-o.

Limoeire, 12 de novembro de 2018.
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Juiz de Direito
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Tribunal de Justiga de Pernambuco
Poder Judiciano

| Juizado Especial Civel de Limoeiro
ping Limosiro, sin® - Centro - Limoeira/PE - CEP: 55700-000 - F: (81)3628-1118

Pga da Bandeira. sls 19 a 23, Shop
TERMO DE APRESENTAGAO DE QUEIXA

Processo n° 0000604-39.2010.8.17.8027 Turma - BM
Tipo - Qutros

Demandante: Ly|z LEANDRO DE SQUSA ROSA
Estado Civil: ndo informado

Profissdo: nao informada
CPF: 099.735.744-43 RG.: 8605583-SSP-PE
Endereco: RUA PACIFICO PEDROSA, 45 - CENTRO

Lagoa do Itaenga/PE - CEP: 55840000

Demandado: SEGURADORA LIDER DE CONSORCIOS DE SEGURO

CNPJ: 09.248.608/0001-04
Enderego: Rua Senador Dantas, 74 5° andar - Centro

Rio de Janeiro/RJ - CEP: 20031201

Demandado: TOKIO MARINE
CNPJ: 00.000.000/0000-00
Endereco: RUA SAMPAIO VIANA, 44 - CENTRO

SAO PAULO/SP - CEP: 04004902
FATO-PEDIDO

CONFORME PETICAO EM ANEXO,

Valor da Causa: R$ 11.137,50

O(s) Demandante(s), por si ou por seu(s) advogado(s), declara(m) aprovar o texto supra, ficando
ciente(s) da designagdo da sessdo de conciliagio para o dia 22/11/2010, as 09:35h,no endereco
deste Juizado, e, na oportunidade, caso ndo seja realizado acordo, de imediato sera procedida
audiéncia de instrugdo e julgamento, ocasido em que devera ser produzida toda prova documental
e testemunhal, no nimero maximo de 03 (trés) testemunhas para cada litigante, ndo sendo
permitida sua apresentagdo posterior. As partes deverfio se apresentar acompanhadas de
advogado nas causas de valor superior a 20(vinte) saldrios minimos. O ndo de comparecimento
de V. §" implicara na extingao do processo, com fundamento no artigo 51, 1 da Lei n® 9.099/95 e

condenagdo ao pagamento de custas processuais.
Limoeiro, 28 de abril de 2010.

RE.DE SOUSA ROSA

Chefe de Secretaria
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EXMO (a) sr (a). DR (a). JUIz 5 o . :
. F . A b : : ¥ oy 3
LIMOEIRO/ pE:. ( (a) DE DIREITO DO 1 JUIZADO CiVEL DE

LUIZ LEANDRO DE SOUSA ROSA, brasileiro, solteiro, RG n®. 8605583 {
SDS/PE, CPF n. 099.735.744-43, residente na Rua Pacifico Pedroso, n°. 45 Centro, |
Lagoa de Itaenga/PE, vem, respeitosamente, & presenca de Vossa Exceléncia, por ;
seu advogado abaixo assinado (doc.1), com enderego para notificacdes ¢ avisos de
estilo na Rua Marta Franca de Lima, 66, Jardim Atlantico, Olinda/PE, CEP 53060-

760 propor a presente ACAQ REIVINDICATORIA COMPLEMENTAR DE
COBERTURA SECURITARIA - DPVAT, com fulcro no Cadigo Civil, CTR e
nas Leis Federais de n° 6194/74, 8441/92 ¢ 11.482/07 em face da TOKIO
MARINE SEGURADORA S/A, com sede na Rua Sampaio Viana.n®, 44,

Paraiso, Sdo Paulo, CEP: 04004-902 e da SEGURADORA LIDER DOS '
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, com sede na Avenida Senador

Dantas, n°. 74.5° andar, Rio de Janeiro/RJ, CEP 20031-205, consoante os fatos e
fundamentos juridicos a seguir eXpostos:

. DOSFATOS

O autor € segurado pertinente ao seguro obrigatério (DPVAT), posto que o
mesmo foi vitima de acidente de trinsito no dia 30/08/2009 e teve como
conseqiiéncia debilidade permanente do membro inferior esquerdo (encurtamento) .

O aviso de sinistro foi protocolizado, depois que toda a documentagio exigida
foi entregue a prestadora de servico da Federagdio das Empresas de Seguros Privados
e de Capitalizagdio, sendo que esta entidade indicou a empresa Ré para efetivar a
cobertura, pois a mesma ¢ participe do convénio DPVAT,

A empresa seguradora ora r¢ registrou o sinistro, para logo ap6s, que recebida a
documentagdo exigida para cobertura foi entregue pelo autor, vindo a receber pela

. Av. Fagundes Varela, 988 . SI. 14 . Jardim Atlntico . Olinda  PE _ (81) 3431 6171
- Av. Getlilio Vargas, 57 . Sl. 20-B . 580 José . Carpina . PE . (81) 3621 0662 . (81) 92323308 .~
jm_advi8@hotmail.com . juliana_magalhaes0S@hotmail com
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debili S
eb{:gc;aode permanente do membro inferior esquerdo (encurtamento) valor de R$
20 (dois mil trezentos e sessenta e dois reais e cinglienta centavos),

CObg;:orrc que o autor recebeu a menor, pois o patamar para cilculo em caso de
&d Rura de invalidez per manente, segundo legislagdo regulamentadora da matéria
¢ RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) (Lei n® 11.482/07, art. 8°). sendo

este o valor que deveria receber.

d 0 requerente procurou a seguradora, entretanto, The informaram que o valor era
cterminado pela SUSEP (SUPERITENDENCIA NACIONAL DOS SEGUROS

PRIVADOS) e fixado pelo Conselho Nacional de Seguros Privados (CNSP).

Apesar das vdrias tentativas administrativas para receber o complemento, a
demandada negou o pleito, nio restando outra opgdo sendo pedir a protegiio

jurisdicional.

1. DO DIREITO

A ﬁnalidade_ principal do seguro em tela ¢ estabelecer a garantia de uma
indcnizag:io.rftfmma. O pagamento resulta do simples evento danoso, tendo por base
a WSPO"mb"'fiadc objetiva das seguradoras que formam o consorcio DPVAT pelos
danos pessoais que venham a causar as vitimas de transito, independentc da ,
apuragdo da culpa. Essa garantia. no caso de invalidez permanente, ¢ de R$
13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), determinado pelo Art. 8° da Lei n°
11.482/07, que ampara a pretensio da presente acéo, in verbis:

Art. 80 Os arts. 30, 40, Soe 11 da Lei no 6.194, de 19 de
dezembro de 1974, passam a vigorar com as seguintes

alteragdes:
“Art. 3o Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no

art. 20 desta Lei compreendem as indenizagdes por morte,
invalidez permanente e despesas de assisténcia médica e
suplementares, nos valores que se seguem, por pessoa vitimada:

a) (revogada);

b) (revogada);

¢) (revogada);

I - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de

morte;
Il - até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de

invalidez permanente; e
111 - até R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como

reembolso 4 vitima - no caso de despesas de assisténcia médica
¢ suplementares devidamente comprovadas.” (NR)

e Ferret

. Av. Fagundes Varela, 988 . 8I. 14 . Jardim Allantico . Olinda . PE  {B1) 3431 8171

. Av. Gelilio Vargas, 57 . S. 20-B. $30 José . Carpina .. PE . (31) 3621.0662 . (81) 9232.3309
jm_adv08@hotmail.com . juliana_magalhaes05@hotmail.com
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Art, . .
S 1250 Pagamento da indenizagiio seri efetuado mediante
pes prava do acidente, independentemente da existéncia de

culpa, haja ou nao : :
T e ressegure, abolida qualquer franquia de
responsabilidade do scguraﬁo. e K

a . E
Va}m_";a”;dg’(':lzzﬁq rej‘erida neste artigo sera paga com l?asc no
Besisfiol ér?m ad 2 liquidagao do sinistro, em cheque nominal aos
liquidace S, descontivel no dia e na praga da sucursal que fizer
g s ""0 Prazo de quinze dias da cntrega dos seguintes

nmentos: (Pardgrafo alterado pela Lei 8441/91) (...)
atenl::“ma das dﬁspt’:s_as efetuadas pela vitima com o seu

imento por hospital, ambulatério ou médico assistente ¢

TeBIStro da ocorréncia no orefio policial competente no caso de
danos pessoais;

: Ao ciessas documentos, para tomprovagio da invalidez permanente € exigida
taijeTl a apresentagdo de laudo do Instituto Médico Legal da circunscrigio do
acigente.

Referente & invalidez permanente do autor 6 laudo do ML (Instituto de
Medicina Legal) acostado aponta sem titubeios que o autor tornou-se portador, em razfio
do acidente, de’ debilidade permanente do membro inferior esquerdo (encurtamento),
seqiielas de cariter definitivo ¢ irreversivel. Portanto, diante da gravidade da situagéo, a

indenizacdo a que faz jus € aquela correspondente ao maximo previsto na lei: 13.500,00
(treze mil e quinhentos reais).

No entanto, conforme mencionado anteriormente, a empresa seguradora pagou a
indenizagdo a menor, pois a quantia certa para cobertura de invalidez permanente,
conforme legislagdo regulamentadora da matéria ¢ de 13.500,00 (treze mil e quinhentos
reais), conforme Lei acima descrita, porém a quantia paga foi baseada no valor
determinado pela SUSEP (SUPERITENDENCIA NACIONAL DOS SEGUROS
PRIVADOS) ¢ fixado pelo Conselho Nacional de Seguros Privados (CNSP),
contrariando as leis federais acima mencionadas. Ocorre que a tabela fixada pelo
Conselho Nacional de Seguros Privados (CNSP) através de resolugdes nido possui

qualquer amparo legal,

Logo, o entendimento que o Art. 3° da Lei de n° 6.194/74, determina o patamar
de 40 (quarenta) saldrios-minimos ndo hd qualquer incompatibilidade entre aquele
comando legal e as normas inseridas nas leis posteriores, neste sentido o seguinte
Julgado: “O ponto fulcral dessa lide desdobra-se em duas vertentes: a primeira diz
respeito 4 hierarquia das normas, quando se tem uma resolugio fren'tc‘a uma lei
ordindria; a segunda nos coloca diante da vedagiio do valor do salirio minimo
como parimetro de indenizacio.Tanto em um como em outro caso, ¢ pacifica a

. Av. Fagundes Varela, 988 . SI. 14, Jardim Allantico . Olinda . PE . (81) 3431.6171
Av. Getdlio Vargas, 57 . SI. 20-B. S80 José . Carpina . PE . {B1) 3621.0662 . (81) 9232.3309
T jm_advO8@hotmail.com . juliana_magalhaes05@hotmail.com
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Jurisprudéncia nio s6 desse Colegiado, como do proprio STJ. 12 de saber pueril
que uma resolu¢iio nio pode modificar, revogar ou derrogar uma lei ordindria,
norma hierarquicamente superior. Ja a fixacio da indenizagio securitiria em
nimero de salirios minimos ndo afronta as normas que vedam a sua utilizacio
€omo parimetro de corregiio monetsria, dés que nio se trata, na espécie, do uso do

35!"5“'0 minimo como indice de reajuste.”(1° CRC/PE, Recurso n® 1775/2006, Relator
Ricardo Pessoa dos Santos, j. 21/11/2006)

Observa-se que o art. 12 da Lei n® 6.194/74 atribui -poderes ao CNSP
(CONSELHO NACIONAL DE SEGUROS PRIVADOS) para expedir normas
regulamentadora e tarifas que atendam ao disposto naquela lei, nao inclui a prerrogativa
de estabelecer valores de indenizagdo de forma contrdria da que foi prevista na propria
'e{- Portanto, nio deve prevalecer as resolugdes do Conselho Nacional de Seguros
Privados (CNSP) ¢ as tabelas divulgadas pela Federagiio Nacional de Seguros Privados [
(FENASEG). que determinam valores indenizatarios divergentes com o fixado no art. {
3° da Lei n®. 6.194/74, por absoluta falta de amparo legal.

Neste sentido, o seguinte julgado:

“Em se cuidando de pagamento de seguro, ndo se cogita da
correcio monetdria de valores, porquanto estes s¢ acham '
desde logo demarcados pela Lei n® 6.194/74: até quarenta .
saldrios minimos, no caso de invalidez permanente, sendo, |
portanto, valor da indenizagio, quantifica¢io da verba
indenizadora, emanada da lei, nfio hi corregiio monetaria no
sentido técnico-juridico. Logo, essa € a indenizagao que cabe
ao beneficiario da vitima, pouco importando que outra .
venha prevista no bilhete de seguro ou em resolucio do A\l
Conselho Nacional de Seguros Privados. Com efeito, tais
resolucdes podem estabelecer normas para pagamento da
indenizacio e a forma de sua distribuicio da
responsabilidade entre as seguradoras, sem intervir, porém,
no quantum da indenizagdo, visto que este s¢ encontra '1
regulado pela lei” (TIMS, APC, Processo n°® 2003.003963-6, '
Rel. Dés. Hamilton Carli). No mesmo sentido: “De mais a mais, \
nio tendo a lei contemplado qualquer ressalva gquanto a
grau de invalidez quando na hipétese de invalidez L
permanente como resultante de acidente automobilistico, 1
nio cabe ao CNSP, a pretexto de uma suposta |
regulamenta¢do das mormas legais atinentes aos seguros
privados, incluindo-se, nestes, o seguro obrigatério, fazé-lo. ]
Felizmente, a jurisprudéncia pitria vem solidificando seu \
entendimento no sentido de estabelecer os limites dessa
regulamentagiio com vistas a ndo infringir, sob aquele
pretexto, normas cogentes de indole legislativa. Neste
sentido, ¢ amplamente solidificado o entendimento de que

nio podem os expedientes administratives modificar o

. Av. Fagundes Varela, 988 . S. 14 . Jardim Atiantico . Olinda , PE _ (81) 3431 6171
. Av. Getulio Vargas, 57 . 8l 20-B . S80 José . Carpina . PE . (81) 3621.0662 . (81) 9232.3308
jm_adv08@hotmail.com . juliana_magalhaesd5@hotmail com
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estabelecide na legislacio pertinente ¢ isso no que diz

respeito também, e notadamente, aos valores devidos a titulo

de indenizacio. Nesta 6tica, vejo, em comunhfio com o

entendimento dominante, que as instrugdes ¢ resolugdes
expedidas pelo CNSP acerca de guantam indenizatbrio nio
tém o condiio de excepcionar a aplicagiio da Lei Federal n.”
6.194/74, que em seu art. 3° b, fixa em até 40 (quarenta)
saldrios minimos o valor indenizatério, em caso de invalidez
permanente, justamente a hipdtese que se discute.”(1°
CRC/PE, Recurso n° 2249/06, Rel. Luiz Mirio de Goes
Moutinho, j. 06/12/2006).

DESNECESSIDADE. FIXACAO DO VALOR DA
INDENIZACAOEM SALARIO MINIMO. PREVALENCIA
DA LEI DE REGENCIAQUANTO AO LIMITE
INDENIZATORIO. )
— Constando nos autes laudo pericial emanado de Orgio
oficial que concluiu a debilidade permanente na pessoa da
acidentada, informando as privacies pela mesma sofridas,
nio hi o que falar em proedu¢io de outra prova pericial
técnica, mesmo porque os senhores peritos que firmaram o
laude basearam também no laudo radielégico realizado na
data do sinistro. Il Para a caracterizacio da invalidez
permanente basta a perda ou impoténcia funcional, total ou
parcial, de um membro ou érgdo em carater definitive, apos
o término do tratamento apés o término do tratamento nio
sendo necessirio que o acidentado fique totalmente
impossibilitado de exercer outros misteres. Documentos que
comprovam que a debilidade permanente ¢ resultado de
acidente  automobilistico, IV  Torna-se totalmente
desnecessirio laudo pericial indicando o grau da invalidez se
a proépria parte se apresenta em Juizo, restando visivel os
olhos imparciais Juiza magistrada. V A indenizagio, por
invalidez permanente, decorrente de seguro obrigatorio em
quarenta salirios minimos guarda conformaciio com a lei n®
6.194174 (art. 3 que ndo foi revogada pelas leis de nimeros
6.205/77 e 6.423/77 e tio pouco constitui ofensa ao texto
constitucional que veda a utiliza¢do do salario minimo como
fator de corre¢io monetiria. VI .. Recurso conhecido e
improvido. VII — Sentenca mantida’, (RECURSO CIVEL N°
454/05 f' JUIZADO ESPECIAL CENTRAL CIVEL DE
MACAPA, Relator: Juiz CARLOS CANEZIN, 11 de maio de
20035).

Jurisprudéncias do TJES e TIDF que embasa esse entendimento:

. Av. Fagundes Varela, 988_ - Sl. 14 . Jardim Atidntico , Olinda . PE . (81) 34316171
. Av. Getillio Vargas, 57 . 8. 2.0'E . S8o José . Carpina . PE . (B1) 3621.0662 . (81) 9232 3308
jm_adv08@hotmailcom | juliana_magalhaesDS@hotmail com
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Acidente de veleulo — Cobranga de Seguro DPWAT —
Tarifacio estabelecida por tabela da seguradora — Aunséncia de
suporte legal — Recebimento do wvalor total do seguro -
Comprovada a incapacidade permanente para © exercicio de
atividade laboral — Sentenga mantida — Recurso improvido
(TIES — AC 24990124588 — 3° Camara Civel — Relator: Des,
José Eduardo Grandi Ribeiro — Julgado em 19/03/2002):

Civil — Indenizagdo — Seguro Obri gatdrio de Veiculo —
DPVAT — Complexidade pericial ausente - Laudo do IML local
_ Inexisténcia de cerceamento de defesa — Preliminares
afastadas — Invalidez permanente — Valor da indenizagfio
consoante a lei de regéncia — (...) Constatada, através de pericia
do IML local, a invalidez permanente, quc incapacitou
definitivamente a vitima para o trabalho ¢ subsisténcia sem
ajuda de terceiros, a indenizagio hi que ser pelo valor total
previsto na alinea “p, do art. 3% da Lei n% 6.194/74, ndo
podendo sofrer limitagbes por regras ditadas por simples
Resolugdo, de  hierarquia inferior JTIDF - AC]

20010710121340 — DF 2* TRIE - Relator: Des. Benito augusto
Tiezze — DIU 27/05/2002 — p. 51).

_ Pedimos licenca para destacar aqui excerto de exemplar sentenga prolatada pelo
Juiz Carlos Henrique Rodrigues Veloso, do 7° Juizado Especial da Comarca de S30

Luiz do Maranhdo:

Nio obstante essa referéncia a tabela das condigbes
gerais do seguro de acidente, o dispositivo legal em questio ndo
se fez acompanhar de um anexo, muito menos hd qualquer
Decreto ou outra lei instituindo-a. Nas normas que criam a
Superintendéncia de Seguros Privados, art. 35 e seguintes do
Decreto-lei de 73, de 21/11/66, ndo esta instituida citada tabela,
muito menos hé atribuigdo de poderes legais para a referida
SUSEP crid-la administrativamente. Outra base legal que a ré
arvora-se para fentar comprovar a legalidade da instituigdo da
tabela € o art. 12 da Lei 6.194/74, No entanto, esse dispositivo
legal apenas di poderes ao Conselho Nacional de Seguros

Privados para expedir “normas disciplinadoras e tarifas”, tdo

somente. O primeiro caso trata da organizagio administrativa e

processamento visando a operacionalizagdo do servigo, ndo
sendo incluida a expedigdo de atos normativos que venham a
afetar direitos de terceiros, que ndo foram afetados na Lei acima
citada. Digo isso, porque, no momento em que a tabela reduz o
valor dos pagamentos para determinados tipos ¢ graus de lesbes
e em determinadas partes do corpo humano, sem qualquer
autorizagdo legal, sem divida, ha restrigdes de direito contidos
na Lei que instituiu o valor méximo para a indenizagio do

. Av, Fagundes Varela, 888 . S1. 14 . Jardim Atiantico . Olinda . PE |, (81) 34316171

_ Av. Getulio Vargas, 57 . S1. 20-B . S8o José , Garpina . PE . (81) 3621 0662 . (B1) 8232.3308

jm_adv08@hotmail.com juliana_magaihaes0s@hotmail com
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St:guro. E nd3o se concebe restrigies de direitos protegidos por
lei através de atos administrativo de hicrarquia inferior. (...) Nao
havendo autorizaggo legal para edigio administrativa da tabela
que a ré quer seja respeitada, (...). (Processo n® 641/2001; Autor
¢ Vicente Paulo Santos: Ré: Sul América Companhia Nacional
de Seguros; sentenciado em 1 1/05/2004),

A Superintendéncia Nacional dos Seguros Privados nega a incidéncia do Art, 3°

gg ni-i; n“ 6.I94;‘7£.l, in\:nf:ando a Lei 6.205/75, segundo a qual todos os valores fixados

’m base no s?lénoﬁmlmmo ndo sdo considerados para quaisquer fins de direito, porém
aJurisprudéncia do STF decidiu, e, tendo como Relator o Ministro Moreira Alves, que
as Lcls 6.205/75 e 6.423/77 apenas vedaram a utilizacio do saldrio-minimo como
coeficiente de atualizagdo monetéria, e nao, obviamente, como elemento para caleulo de
Pensao, a titulo de lucro cessante, em matéria de indenizacio (RTJ 80/279).

No STJ, a matéria foi exaustivamente apreciada, conforme decisio dos

Ministros:

SEGURO OBRIGATORIO. Subsisténcia da indexagio ao salirio-minimo, a
despeito das Leis n® 62035, de 1975 ¢ 6423, de 1977, Recurso Especial
conhecido e provido(STJ, 3° turma, RESP 172304, Min. Ari Pargendler,

relator, j. 06/12/2001)

Pacificou-se a jurisprudéneia das Turmas de Direito Privade do STI, a partir
do julgamento do Eresp n.12.145/SP. REL.MIN. Claudio Santos, DIU de
29.06.1992, rio sentido da validade da fixacio do valor da indenizacio em
quantitativo de saldrio-minimo, o que n#o se confunde com 2 sua utilizagiio
come fator de reajuste vedado pela Lei n, 6.205/75. (STJ, 4* turma, RESP
254813, Min. Aldir Passarinho Janior, relator, j, 05/04/2001)

A indenizagdo correspondente a 40 saldrio-minimo vigente 2 época do
evento, computando-se dai por diante a corregdio monetaria na conformidade
com indices oficiais. (STJ, 4" turma, Min. Barros Monteiro, Relator, 1

15/02/2001).

Acorddo RESP 20802/SP: Recurso especial (1992/0007884-2): Fonte D)
Data: 10/081992 PG: 11954 JBCC VOL.:00174PG: 00135 EXITACSP
VOL> : 00139 PG: 00549 RITAMG VOL.: 00049 PG : 00419 RT VOL
00692 PG: 00079.

RELATOR Min. ATHOS CARNEIRO (1083).

Data da Decisdo: 30/06/1992.

Orgio - QUARTA TURMA

JULGADOR

EMENTA: SEGURO OBRIGATORIO DE DANOS PESSOALS. FIXACAQ
DA INDENIZACAO COM BASE EM SALARIOS-MINIMOS. LEI 6.194,
ART. 3. LEIS 5205/75 E 6423/77 AS LEIS 6205 E 6423 NAO
REVOGARAM O CRITERIO DE FIXACAO DA INDENIZACAO (LEI 6
194, Art. 3) EM SALARIOS MINIMOS, QUER PELO MARCANTE
INTERESSE SOCIAL X PREVIDENCIARIO DESTA MODALIDADE DE
SEGURQ, COMO PORQUE A LEI ANTERIOR ESTABELECEU O
CRITERIO DE FIXACAO DE VALOR INDENIZATORIO, NAO SE

. Av._Fagundes Varela, 988 . 8. 14 , Jardim Afiantico , Olinda . PE . {81) 24316171

. Av. Getulio Vargas, 57 . SI. 20-B . 330 José . Carpina . PE . (81) 3621.0662 . (81) 9232 3309
jm_advDS@hotmailcom . juliana_magathaestS@hotmail.com
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OR DI CORREGAQ MONETARLA QUE AS

RAM AFASTAR,

CONSTITUINDO NO FAT
ELO DISSIDIO, MAS AD QUAL

LEIS SUPERVINIENTES BUSCA
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO P
SE NEGA PROVIMENTO. . — 2
nlngrlgin;;,— PO UNANIMIDADE, CONHECER DO RECURSO B
MEGAR-LIE PROVIMENTO.

SUMULA N° 37 - SEGURO OBRIGATORIO - INDENIZACAO

i i . : 3 i ° d: i6.194/74
Na indeni decorrente de seguro obrigatdrio, 0 artigo 3° da Lei

e v A o Revogada a Stmula n®13).

ndo foi revogado pelas Leis 6.205/75 ¢ 6.423/77" ( ) 5 |
> i 83.244-6/02 - Sio Paulo - Pleno - }. em 18.03.9.:1- .
e .

(Uniformizagio de Jurisprudéncia n® 4 Jo ol
Rel, Juiz Elliot Akel - votagio undnime). (JTA-LEX 141/186) DIE N° 71:31,
19.04.93,
A data do pagamento do referido seguro obrigatério foi dia 05/04/2010.
rério dos demais contratos desta natureza — &
regulamentado por legislagiio especifica, sendo a indenizagio taflfada e insuscetivel de
transagfo. Correto, entdo, afirmar que as partes ndo podem deliberar sobre o5 valores
especificados em lei. A rigidez da norma legal, pela especificidade do seguro em
andlise, tem por objetivo a protegdo da parte mais fraca da relagdo c?mr:_m_la!. no €aso o
segurado. Portanto, no caso de seguro de responsabilidade civil obrigatorio, a qu tagdo
dada pelo segurado, relativa a valor inferior ao fixado na lei, ndo exclui seu direito & :
diferenca. I.,
quitagio outorgado pela \

[ de se destacar, por imperioso, que o recibo de |
requerente em face da requerida foi lavrado em termos genéricos, ndo podendo liberar o
satorio estar estabelecido por lei, como €

devedor, notadamente em razdo do valor indeni :
o caso presente, como j4 decidiu inclusive a N. 10 Camara do E. 1° TACSP, nos autos ,
da Apelagio 719.238-7, cuja ementa a seguir transcrevemos: :

O seguro obrigatério — ao cont

“SEGURO OBRIGATORIO — RESPONSABILIDADE CIVIL — ACIDENTE DE TRANSITO —
’ FIXACAO DO VALOR IMPOSTO POR LEI NAG PODENDO SER OBJIETO DE TRANSACAD i

ENTRE AS PARTES — PROTECAO DO SEGURADO QUE E A PARTE MAIS FRACA NO '

CONTRATO - INVALIDADE DA QUITACAO POR VALOR MENOR QUE O DA

INDENIZACAOQ POR FORCA DE TAL PRINCIPIO - DETERMIN ACAD DA SENTENCA

PARA QUE A SEGURADORA PAGUE O RESTANTE DA INDENIZACAQ A DESPEITO DE

TER OBTIDO A QUITACAO — COBRANCA PROCEDENTE - RECURSO IMPROVIDO. 1

ACORDAO

SEGURO OBRIGATORIO POR ACIDENTE AUTOMOBILISTICO — Valor fixado ¢ imposto por
lei e ndo pode ser objeto de transagio entre as partes. Norma visa proteger o segurado que ¢ a parte
mais fraca do contrato. Quitagio dada por valor menor que o da indenizagio ndo tem validade por
forga de tal principio — Correta a determinagdio contida na sentenga que @ seguradora pague 0
restante da indenizacdo a despeito de ter obtido a quitagio. Apelagio desprovida™

FE ainda:
“SEGURQ OBRIGATORIO - INDENIZACAO FIXADA EM 40 SALARIOS MINIMOS, HOJE
PISO NACIONAL DE SALARIOS, SEGUNDO FORMA DE CALCULO ESTABELECIDA

. v Fagundes Varela, 988 . Sl 14 . Jardim Atlntico . Olinda . PE . (B1) 3431 8171

. Av. Getulio Vargas, 57 . 51 20-B . 580 Jusé . Carpina . PE . (81) 3621 0662 . (81) 9232.3309
jm_advOd@hotmail.com . juliana_magalhaes05@hotmail com
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PELA LEI 619474 [ ART. 2o. DA LEI DE INTRODUC A;)N:?:r:“'é;;l):j:; H.,_;:::M
SUPERVENIENCIA DA LEI 620875 QUE NAO DERROGA & (Ul 08 L0 ALIZACAD
VEDA A UTILIZACAQ DO SALARIO MINIMO COMO COEY S A ESSE FIMME 446/183
MONETARIA - EMBARGOS INFRINGENTES ACOLHIDOS PARS by 6 Camara, 1°
SCE/SHS.™ (Recurso : Processo 1 39768 - 4 Relator 2 Augusto M 3
TACSP)

—— ES O
“SEGURO OBRIGATORIO - INDENIZACAO -CALCULO -2 Ifh"r-l":’?wllr;d :n !-:r\;lié}\c’im
MATOR SALARIO MINIMO (PISO NACIONAL DE SALARIOS) ¥ 500l o Gapecial
LIQUIDACAQ - RECURSO PROVIDO PARA ESSE: FINM L e g, 15 TACSR) .
Processo : 40184 - § Relator ; Pinheiro Franco Orglo Julg.: 6* Cimari Votagaa,

Com isso. foma-se notério seu direito de receber a importancia ;J-: :ﬁé 'd].;ﬁznmi _
(onze mil cento e trinta ¢ sete reais ¢ cingiicnta centayos), c(}rr?s‘?jog m-:rmancme go |
indenizacdio do Seguro Obrigatério (DPVAT), referente 4 debili a; phé ualquer
membro inferior esquerdo (encurtamento). Sendo assim, n@o ; q St
incompatibilidade entre o art. 3° da Lei 6194/74, determina o patamar de qu

saldrios-minimos, e as normas inseridas nas leis posteriores.

Il. DO REQUERIMENTO

I — A citagiio da empresa requerida, para responder nos termos desta a¢do. sob pena de |
revelia, devendo a mesma ser condenada ao final a pagar 0 compli:'m‘cmo de cobertura |
securitdria titulo do seguro obrigatério DPVAT na quantia pecuniara apc?nmda como
valor da causa, desde da data do prejuizo até o efetivo pagamento, acrescido de juros,
corregio monetdria, honordrios advocaticios e demais correspondentes do Onus .

sucumbencial sobre o total apurado,

de prova em direito admitidos. 1ais como

1. Por provar o alegado por todos os meios on
umentais e as que se fizerem necessarias

oitiva de testemunhas, provas periciais, doc
para o bem da verdade.
V. VALOR DA CAUSA

Atribui-se a causa o valor de R$ 11.137,50 (onze mil cento e trinta e sete reais e
cingiienta centavos).

Nestes Termos, i

Pede Deferimento.

Recife, 20 de Abril de 2010.

Juliana Magalhdes
OAB/PE n® 22.820

. Av. Fagundes Varela, 988 . SI. 14 . Jardim Atiantico . Olinda . PE , (81) 3431 6171
. Av. Gelilio Vargas, 57 . 81. 20-B . S40 José . Carpina . PE . (81) 3621.0662 . (81) 8232.3300
jm_adv0B@hotmail.com . juliana_magalhaes0S@E@nhotmail com
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PROCURACAO

OUTORGANTE: LUIZ LEANDRO DE SOUSA ROSA, brasileiro, solteiro,
RG N 8.605.583 SDS/PE e inscrita no CPF, (099 735 744-

43, residente domiciliado na Rua Pacifico Pedroso, n® 45,

Centro, Lagoa de Itaenga/PE

OUTORGADO: JULIANA DE ALBUQUERQUE MAGALHAES, brasileira,
solteira, advogada inserita na OAB/PE sob o n® 22 820, com
enderego profissional @ Rua Marta Franca de Lima, 66,

Jardim Atlantico, Olinda/PE, CEP 53060-76().

PODERES

Para representd-lo em juizo, conforme clausula “‘ad judicia’
prevista no Art. 38 do Cédigo de Processo Civil, conferindo-lhe amplos poderes
para defendé-lo em qualquer juizo, instancia ou Tribunal, outorgando-lhe
poderes especiais para requerer, contestar, indicar provas e testemunhas,

firmar acordos e compromissos,

profesiar,

desarquivar processos, agravar de instrumento e de peticdo, argiiir excecdo,
Jormular recursos extraordindrios e inominados, acompanhar andamento de
processo, apresentar conmtra-razbes, levantar, requerer ou receber Alvara

Judicial, podendo ainda substabelecer em parte ou no todo, com ou sem
reservas, hipdtese em que comunicard aos outorgantes os poderes que ora sdo

desistir, recorrer, Iransigir,

outorgados, sempre no interesse dos outorgantes.

i

Carpina, 01 de abril de 2010.

.Av. Fagundes Varela, 988 .. SI_14 . Jardim Aiantico . Olinda . PE . (B1) 3431 8171

- Av. Getillio Vargas, 57 . SI. 20-B . $8o José . Carpina , PE . (81) 3621 0862 . (81) 9232 3309
jm_advOB@hotmail.com . juliana_magalhaes05@hotmail com
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Tribunal de Justiga de Pernambuco
Poder Judiciario

| Juizado Especial Civel de Limoeiro
hopping Limoeire, sin® - Centro - Limoeiro/PE - CEP: 55700-000 - F: (81)3628-1118

Pca da Bandeira, sis 19 az23 s

Processo ne 0000604-39.2010.8.17.8027 Turma - BM

Demandante: LUIZ LEANDRO DE SOUSA ROSA
Demandade: SEGURADORA LIDER DE CONSORCIOS DE SEGURO
Demandado: TOKIO MARINE

CITAGAO

Fica V.Sa. ciente da queixa ajuizada nos autos do processo acima, e intimada a

comparecer a este Juizado, sito & Pga da Bandeira, sls 19 a 23. Shopping Limoeiro, s/in® - Centro -
Limoeira/PE - CEP: 53700-000, no dia 22/11/2010, as 09:35h, para a sessdo de conciliagdo deste
Processo, na forma do art. 27, da Lei 9099/95 e da Resolugdo n® 223/2007, de 04/07/2007, da Presidéncia

e

do TJPE.
Na oportunidade, ndo havendo acordo, sera de imediato realizada a audiéncia de

inst{ugﬁo e julgamento, ocasido em que a parte demandada devera apresentar defesa, oral ou
escrita, e ser produzida toda prova documental e testemunhal, no nimero maximo de 03 (trés)
para cada litigante, ndo havera nova oportunidade para fazé-lo, isto &, ndo sera

testemunhas
aberto novo prazo para juntada posterior de documentos.

Nas causas de valor superior a 20(vinte) saldrios minimos as partes deverdo

camparecer ao ato acompanhadas de advogado.

Portanto, de logo fica advertida a parte ré que, 0 ndo comparecimentc na
referida audiéncia acarretara a presuncio de veracidade dos fatos alegados pelo autor,
constantes no Termo de Apresentagdo de Queixa, em anexo, dando-se de logo, o
julgamento de plano, com as conseqiiéncias da revelia, consoante o disposto no art. 319 do
CPC, c/c art. 20 da Lei 9099/95.

Limoeiro, 28 de abril de 2010.

Chefe de Secretaria

CONTRATO ECT/TJPE
N° 1485003158

TOKIO MARINE i
RUA SAMPAIO VIANA, 44 - CENTRO SAO PAULO-SP CEP: 04004902
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Tribunal de Justiga de Pernambuco
Pader Judiciario i .
| Juizado Especial Civel de Limoelro
Pca da Bandeira, sls 19 a 23. Shopping Limoeiro, s/n® - Centro - Limoeiro/PE - CEP: 55700-000 - F: (81 }3628-1118

Processo n° 0000604-39.2010.8.17.8027 Turma - BM

Demandante: LUIZ LEANDRO DE SOUSA ROSA
Demandado: SEGURADORA LIDER DE CONSORCIOS DE SEGURO

Demandado: TOKIO MARINE

CITACAO
< autos do processo acima, e intimada a '

Fica V.Sa. ciente da queixa ajuizada no
Bandeira, sls 19 a 23. Shopping Limaeiro, s/n® - Centro -
para a sessdo de conciliagdo deste

da Presidéncia

comparecer a este Juizado, sito 4 Pga da

Limoeiro/PE - CEP: 55700-000, no dia 22/11/2010, as 09:35h,
Processo, na forma do art. 27, da Lei 9099/95 e da Resolugdo n® 223/2007, de 04/07/2007,

do TJPE.
o havendo acordo, sera de imediato realizada a audiéncia de

Na oportunidade, na J
instrugdo e julgamento, ocasido em que a parte demandada devera Japresentar_ciefesa, oral ou
escrita, e ser produzida toda prova documental e testemunhal, no nimero maximo de 03 (trés}
testemunhas para cada litigante, ndo havera nova oportunidade para fazé-lo, isto €, nao sera
aberto novo prazo para juntada posterior de documentos.

Nas causas de valor superior a 20(vinte) salarios minimos as partes deverao

comparecer ao ato acompanhadas de advogado.
Portanto, de logo fica advertida a parte ré que, © nao comparecimento na

referida audiéncia acarretara a presungio de veracidade dos fatos alegados pelo autor,
constantes no Termo de Apresentagdo de Queixa, em anexo, dando-se de logo, ©
julgamento de plano, com as conseqiiéncias da revelia, consoante o disposto no art. 319 do

CPC, c/c art. 20 da Lei 9099/95.
Limoeiro, 28 de abril de 2010.

-

f
Chefe de Secretaria

CONTRATO ECT/TJPE
N* 1465003158

SEGURADORA LIDER DE CONSORCIOS DE SEGURO
Rua Senador Dantas, 74 5° andar - Centro Rio de Janeiro-RJ CEP: 20031201
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PREERCHER COM LETHADE FORAMA
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658 190-5

ATURE DU RECERTELR

L DATE DE LIVRATIGN BUREALD

AL

NGME LEGIVEL PO RECEREROR | M

W L/SIELE DU RECEPTEUR

. auur.eeww OF IDENTIFICAGAD DO
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Avenida Fagundes Varela, 888 51 14. Jardim Atdntico Olnda PE {81) 34318171
. Rua Padre Rocha, 177 Sao José Campina PE. (81) 3821 0662 (81)9232 3308
jm_advOE@hotmail com. juliana_magahaes0S@hotma com
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EXMO (A) SR (A). DR (A). JUIZ (A) DE DIREITO DO | JUIZADO ESPECIAL

CIVEL DE LIMOEIRO-PE.

Processo n®. 604/2010
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XMO (A) SR (A). DR (A). JUIZ (A) DE DIRE : a
CIVEL DE LIMOEIRO-PE DIREITO DO 1 JUIZADO ESPECIAL
el - 01 - [imoeird
apcesl O GROANAL BM
Processo n®. 6042010

LUIZ LEANDRO DE SOUZA ROSA, ja devidamente qualificado nos'autos

do processo epigrafado, no qual contende com SEGURADORA 1iDF :
: N LIDE
CONSORCIOS DPVAT, por sua advogada ao final assi IER DOS

~ nada, vem, respeitosame 4
presenga de V.EX peitosamente, a

1- A remarcaf;ﬁﬂ da audiéncia de conciliaglio/instrugio designada para o dia
22/11/10 as 09h35Smin, pois o demandante encontra-se preso ¢ impossibilitado de
comparecer a audiéncia.

Diante do exposto, requer que se digne Vossa Exceléncia e defira o pedido de
remarcacio.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

Limoeiro, 18 de novembro de 2010,

Jutiuo foguss

|/ Juliana Magalhges
OAB/PE n®22.820

Scanned with CamScanner
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Tribunal de Justica de Pernambuco /{/‘].
: Poder Judiciario
| 1 Juizado Especial Civel de Limoeiro
Pga da Bandelird, sis 18-a 23. Shopping Limoeire, s/n® - Centro - Limoeirg/PE - CEP: 55700-000 - F: {81)
Processo n° 0000604-39.2010.8.17.8027 Turma - BM

pemandante: LUIZ LEANDRO DE SOUSA ROSA

Demandado; SEGURADORA LIDER DE CONSORCIOS DE SEGURO
Demandado: TOKIO MARINE

DESPACHO

Defiro o pedido.
Designe-se nova audiéncia. Intimem-se as partes.

Limoeiro, 19 de novembro de 2010,

Ad.?a‘#aggéndéo de Barros Correi
Juiz(a) de Direito

Scanned with CamScanner



Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judicigrio

I Juizado Especial Civel de Li
; m
Pa da Bandeira, 5ls 19 a 23. Shopping Limoeire, sin®- Centrg - Limme'rro;fF'El:.—E él.;.g 55700-000 - F: {81)3628
Processo n° 0000604-39.2010.8.17.8027 Turma - BM

pDemandante: LUIZ LEANDRO DE SOUSA ROSA
pemandado: SEGURADORA LIDER DE CONSORCIOS DE SEGURO

pemandado: TOKIO MARINE

TERMO DE ADIAMENTO DE AUDIENCIA

Mativo: A requerimento da parte

Por ordem do(a) Exmo(a). Dr(a). Juiz(a) de Direito do | Juizado Especial Civel de
Limoeire, fica V. Sa. intimada do(a) adiamento da Audiéncia de Conciliagio do processo acima

especificado, ficando a nova designagdo para o dia 25/04/2011, as 11:00h.

Fica, ainda, V. Sa. ciente de que o ndo comparecimento implicard na extingdo do
inciso I, da Lei n® 9.099/95.

processo, com fundamento no art. 51,

LUIZ LEANDRO DE SOUSA ROSA
RUA PACIFICO PEDROSA, 45 - CENTRO Lagoa do ltaenga-PE CEP: 55840000

Scanned with CamScanner



Poder Judiciario

| Juizado Especial Civel de Limoeiro
Pea da Bandeira, sls 192 23. Shapping Limoeiro, s/n® - Centro - Limoeiro/PE - CEP: 55700-000 - F: (81)3628-7718

Tribunal de Justica de Pernambuco t
!

brocesso n° 0000604-39.2010.8.17.8027Turma - BM \

Demandante: LUIZ LEANDRO DE SOUSA ROSA
Demandado: SEGURADORA LIDER DE CONSORCIOS DE SEGURO
Demandado: TOKIO MARINE

TERMO DE ADIAMENTO DE AUDIENCIA

Motivo: A requerimento da parte

Por ordem do(a) Exmo(a). Dr{a). Juiz{a) de Direito do | Juizado Especial Civel de
Limoeiro, fica V. Sa. intimada do(a) adiamento da Audiéncia de Conciliagdo do processo acima

especificado, ficando a nova designagéo para o dia 25/04/2011, as 11:00h.

&
Fica, ainda, V. Sa. ciente de que o ndo comparecimento ensejara o julgamento de
plano, com as conseqléncias da revelia, conforme o art. 319 do CPC ¢/c art. 20 da lei 9.099/95.

TOKIO MARINE
RUA SAMPAIO VIANA, 44 - CENTRO SAO PAULO-SP CEP: 04004902

Scanned with CamScanner



Tribunal de Justiga de Pernambuco
Poder Judicidrio
| Juizado Especial Civel de Limoeiro
Pca da Bandeira, sls 192 23. Shopping Limoeiro, s/n® - Centro - Limoeiro/PE - CEP: 55700-000 - F: (81)3628-1118

Processo n° 0000604-39.2010.8.17.8027 Turma - BM

Demandante: LUIZ LEANDRO DE SOUSA ROSA
Demandado: SEGURADORA LIDER DE CONSORCIOS DE SEGURO
Demandado: TOKIO MARINE

TERMO DE ADIAMENTO DE AUDIENCIA

Motivo: A requerimento da parte

Por ordem do(a) Exmo(a). Dr(a). Juiz(a) de Direito do | Juizado Especial Civel de
Limoeiro, fica V. Sa. intimada do(a) adiamento da Audiéncia de Conciliagdo do processo acima
especificado, ficando a nova designagao para o dia 25/04/2011, as 11:00h.

Fica, ainda, V. Sa. ciente de que 0 ndo comparecimento ensejara o Julgamento de
plano, com as consegiiéncias da revelia conforme o art. 319 do CPC c¢/c art. 20 da lei 9.099/95

moeiro, 79 de novembrg de/2010.
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Requer ainda, em sede de preliminar que seja reconhecida a caré cia de agdo por
falta de interesse de agir, vez que, com base na documentagdo acostada d0¢:
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informacgdes imprescindiveis para a confecgdo da defesa das demandada caracterizando
portanto o cerceamento do direito de defesa, pois fere de morte os principios
constitucionais da ampla defesa e do devido processo legal. Ainda em sede de
preliminar requer que seja decretada a incompeténcia deste MM Juizado para

apreciar o julgar o presente feito, ante a necessidade de realizacio de pericia médica, o
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Demandado: SEGU
Demandado: TOKIO thim LIDER DE cone-

) :
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o i ) ‘emandante(s), LUIZ
Q-*- T .gU RAZAG SOCIAL DO BEST! :
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‘RAISGN ‘ato pela preposta,
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SE——r TR U T GG U T reconhecida como inepta a exordial, nos
moldes do previsto nos arts. 283 c/c art. 295, § tinico do CPC, haja vista a auséncia de

informagdes imprescindiveis para a confec¢do da defesa das demandada caracterizando
portanto o cerceamento do direito de defesa, pois fere de morte os principios
constitucionais da ampla defesa e do devido processo legal. Ainda em sede de
preliminar requer que seja decretada a incompeténcia deste MM Juizado para
apreciar o julgar o presente feito, ante a necessidade de realizagao de pericia médica, o
que é vedado pelo art. 35 da Lei 9099/95. Devendo pois ser extinto opresente feito,
conforme entendimento previsto no inc. I, do Art. 51 do ja mencionado dipioma legal.
Requer ainda, em sede de preliminar que seja reconhecida a caréncia de agdo por
falta de interesse de agir, vez que, com base na documentagdo acostada acgautos, o
pagamento da indenizagdo pleiteada ja foi rea!uzafdo. nao restando_ao au -.
direito creditorio em face da demandada. No mérito requer a total improced gia
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Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciario ! l

Pg¢a da Bandeira, sis 19 2 23 sl Julzado Especial Civel de Limoeiro
- Shopping Limoeiro, s/n® - Centro - Limoeiro/PE - CEP; 55700-000 - F: (81)3628-1118

P
rOCesSo N 0000604-39.2010.8.17.8027  Turma - BM \

Demandante: LUIZ LEANDRO DE SOUSA ROSA

Demandado: SEGU
Demandado: Tomomgliﬁé LIDER DE CONSORCIOS DE SEGURO

TERMO DE SESSAO DE CONCILIACAO

Apregoadas as partes as 10h20, compareceram ofa)(s) Demandante(s), LUIZ
;ar;%!??%rg: DES OUSA ROSA e ofa)(s) Demandado(a)(s) SEGURADORA LIDER DE
Sra. F  SEGURO, TOKIO MARINE, ambas representadas neste ato pela preposta,

+ "eérnanda Alice de Castro Coutinho, munida de carta de preposi¢ao, acompanhada

do advogado Dr. José Eraldo Bione Filho, (OAB/PE N° 25283-D).
Proposta a conciliagao as partes nao transigiram.

_ Frustrada a conciliagao, deu-se inicio a audiéncia de Instrugio e Julgamento
presidida pela lima Conciliadora Fabiana C. Aratjo Carneiro, tendo sido esclarecido por
esta conciliadora Que em caso de audiéncia de Instrugéo e Julgamento, informando neste
s is partes presentes que O MM. Juiz n&o se encontra presente em face de ser titular
na 1% Vara da Comarca deste municipio, estando este més em exercicio cumulativo,
razdo pela qual, indago &s partes, acerca da possibilidade da realizagio da audiéncia
(UNA), a ser realizada por esta conciliadora, as partes n&o geraram oposigo, portanto
em caso de qualquer incidente, o0 mesmo serd apreciado pelo MM. Juiz em momento

oportuno.
A autora na oportunidade junta 05 (cinco) documentos em 08 (oito) laudas

comprobatdrios do seu pedido, dando-se vistas dos mesmos a advogada da parte

1
\

contraria para se manifestar, tendo assim se manifestado.
ADUZINDO NESTE MOMENTO DEFESA ORAL, POR AMBAS AS
DEMANDADAS:

Preliminarmente requer que seja reconhecida como inepta a exordial, nos
moldes do previsto nos arts. 283 c/c art. 295, § unico do CPC, haja vista a auséncia de
informacgbes imprescindiveis para a confecgdo da defesa das demandada caracterizando
portanto o cerceamento do direito de defesa, pois fere de morte os principios
constitucionais da ampla defesa e do devido processo legal. Ainda em sede de
preliminar requer que seja decretada a incompeténcia deste MM Juizado para

apreciar o julgar o presente feito, ante a necessidade de realizagio de pericia médica, o
que é vedado pelo art. 35 da Lei 9099/95. Devendo pois ser extinto o/presente feito,

L
E #P—“n’_w_
-

pagamento da indenizagéo pleiteada ja foi realizado, nao restando ao autd
direito creditorio em face da demandada. No merito requer a total improcedé\
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Tribunal de Justica de Pernambuco

| Jui Poder Judiciario
Pga da Bandeira, sis 1g 5 23 s Ju-'za% Especial Civel de Limoeiro
- Shopping Limoeiro, s/n® - Centro - Limosiro/PE - CEP: 55700-000 - F: (81)3626-1118

0000604-39.201 0.8.17.8027

Demandante: Lujz LEANDRO DE SOUSA ROSA

Demandado: SEGU
Berendade: TDKtoRmm LIDER DE CONSORCIOS DE SEGURO

Processo ne°
Turma - BM

TERMO DE SESSAO DE CONCILIAGAO

232;2 (?::;f::’se\;ez que inexiste no autos documentos imprescindivel ao exame da
AS FLS. 02 pelo r xame de corpo e delito-IML), além disso a documentagzio apresentada
e fioiva lugad Re\F.'i:(uuerente ee..ta totalmente ilegivel, sendo pois imprestévgl como meio
AL d'a Sflue: outrossim, me caso de eventual condenagdo que seja levado em
" Umula 426 do STJ. Bem como, a impossibilidade de condenagso em

s advocaticios a luz do disposto no art. 55, da Lei 9099/95. Ex positis, requer: o
acolhimento das preliminares suscitadas, com a consegilente extingdo do feito sem
apreciagao do mérito, a total improcedéncia dos pedidos autorais, e a condenagéo do
autor nos 6nus da sucumbéncia; em caso de eventual condenacio; que seja abatido o
valor da indenizagao 4 paga ao autor. Protesta por todos os meios de prova em direito
admitido, em especial a produgéo de prova pericial, a juntada de documentos e a ouvida
de testemunha. Por fim, este cau

sidico da por autentico os documentos acostados aos
autos pela ré, nos termos do art. 365, inc. IV do CPC. Termos em que pede deferimento.

MM Juiza, no que diz respeito aos docs., acostados a lide, requer desde ja a
impugnagdo, vez que ofertados em copias repograficas inauténticas e ilegiveis,
contrariando o disposto no art. 383, do CPC, nso podendo portanto, ser utilizados como
supedaneo probatério, capaz de lastrear o entendimento de V. Exa. No que diz respeito
aos requerimentos formulados na inicial. Oportunamente, requer, neste momento, a
constatacao de inépcia da exordial, arrimando no art. 283, do CPC, vez que nao foram
previamente acostados aos autos a documentagdo necessaria no momento da
propositura da queixa, fato que demonstra desrespeito ao principio constitucional da
ampla defesa e do contraditério, comprovando a existéncia de cerceamento de defesa,
requer ainda o acatamento das preliminares suscitadas na inicial, b€m como, no mérito, a
total improcedéncia da presente demandada, com base nos argumento$ contides na pega
de bloqueio e na documentagéo a esta acarreada, a qual desde j4 Tatifida a autenticidade,
por ser reflexo inexoravel da justica e do direito, & o requerimento.

Acostando a demandada carta de preposigao, procuragéo,\su
atos constitutivos, com 02 (dois) documentos de mérito.

Ato continuo, foi concedida a palavra a advogada da parte
pronunciar sobre as preliminares e os documentos acostados:

Nobre Julgadora, quanto as preliminares suscitadas pela Empresa Deman %
sua peca de bloqueio, estas ndo devem ser acolhidas. No que pertine| & prelim
(inépcia da inicial), esta ndo deve prosperar diante do dispositivo da Lei n® 9.099/95; a

<ur Ltorplre b S&“ﬁfr’gfﬂ
£ Te
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| Juizado Especial Civel de Limoeiro

Pga da Bandeira, sls 19 g 2 v
a23. Shopping Limoeiro, s/n° - Centro - Limoeiro/PE - CEP: 55700-000 - F: (81)3626-1118

Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciario

Processo n® 0000604-39.2010.8.17.8027 Turma - BM

Demandante: LUIZ LEANDRO DE SOUSA ROSA

Demandado: SEGURADO
Demandado: TOKIO MARmLIDER DE CONSORCIOS DE SEGURO

TERMO DE SESSAO DE CONCILIAGAO

j‘:l‘i'::"ﬁng:demis partes apresentar documentos até o dia da audiéncia de instrugao €
i t‘ este que _esta sendo realizado no presente momento, portanto, ©
'andante nesta oportunidade prova o grau de lesdo sofrida; quanto a segunda
preliminar, (Incompeténcia do Juizado) esta nao merece guarida jurisdicional, tendo em
vista que todos os laudos e documentos apresentados comprovam @ debilidade do
Demandante, logo nao se faz necessario a realizagao de uma nova pericia médica.
Valendo ressaltar, que o autor esta requerendo o complemento da indenizagéo, de acordo
com a legislagao pertinente a matéria.

Ja com relago a terceira preliminar (caréncia/ interesse
nao podera prosperar, visto que o valor pago administrativamen
o Demandante de requerer a diferenga pleiteada.

pam relagio aos documentos juntados pela Segu
oportunidade, nada a opor. Diante de todo o exposto, requer a

do pleito autoral. E o que requer.”
A Conciliadora determinou a juntada de todos os documentos apresentados, sem

impugnagédo das partes. Quanto as preliminares seréo apreciadas quando da sentenca.

As partes concordam que a prova documental é suficiente para dirimir a lide.
lusos para decis@o, estando

ENCERRADA A INSTRUGAO. Ficam os autos conc
desde j& cientes os presentes que, assim que a sentenca.seja publicada, ambas as partes

serdo intimadas via correios (carta registrada), do inteifo teor da mesma.

de Agir) a mesma também
te a menor, nao inviabiliza

radora Demandada nesla
V. Exa. A total procedéncia

Cientes: W ol 59 Lo /? -

i«b&b‘?
LUIZ LEANDRO DE SOUSA ROSA

ﬁw“’%ﬁﬂm b Codi Cortimdhs 1L S
SEGURADORA LIDER DE CONSORCIOS DE SEGURO /)

Homandadlies di Olho Gl e

TOKIO MARINE
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doc
CONSULTA DE PROCESSOS OM, LINE
DADOS po PROCESSO N.° 2010/048691

Nome da Vitima:
Noens dg Vi LUIZ LEANDRO DE SOUSA ROSA

£ Inexistente
Data de Nascimento: 09/01/199]
Data do Sinistro: 30/08/2009
Natureza do Sinistro: INV.PARCIAL
Nome do Requerente: LUIZ LEANDRO DE SOUSA ROSA
CPF do Requerente; 099.735.744-43
Seguradom: TOKIO MARINE SEGURADORA S.A.
Unidade Recebedora: RECIFE
Unidade Centralizadora: EDR - Recife

Nao foi emitida nenhuma carta para este processo até o momento.

Comentirios:
17/02/2010 Processo analisado pela analista
19/02/201 Processo encaminhado nesta data para analise do convénio
Pagamentos providenciados
Nome beneficidrio Data;:;; e Valor
LUIZ LEANDRO DE SOUSA ROSA 05/04/2010 2.362,50 .
Demonstrativo de cdlculos das sequelas por beneficidrio !

Férmula para o céleulo: (%0)Cobertura x (Ye)Avaliado x (%o)Valor Limite

http://www.edronline.com.br/print_esp.php 18/4/2011
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\
LAUDO TR4 4 3
UISITADO POR: 54 Crm UMATOLOGICO - N, 1320/10
ENCAMINHAR PARA . — = “AGOA DE ITAENGA Oficio n°. 650/09 Data: 13 de Gutabro de 200
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jO,EIH O BARBOSA advogados Associados

Juldo Parbosa
penrigue A I Motia
Fabio Jodo Soitn

CARTA DE PREPOSICAO

SEGURADORA LIDER DOS CONS.DPVAT, inscrita no
CNPJ/MF sob o N° 09.248.608/0001-04, com sede a RUA SENADOR
DANTAS.74 5 ANDAR, CENTRO, Rio de Janeiro/RJ, por Seu
procurador abaixo assinado, com poderes especiais, constitul

preposto ) o(a) Sr(a)
o oda, Micw do,Cosfier Conmbhe? prasileiro(a)
portador(a) do RG N° 3522 23a0. podendo representar 2

outorgante na Audiéncia UNA designada para 0 dia 25/04/2011, bem
como nas demais que se sucederem, nos autos da reclamagao
(Processo N° 604/2010) promovida por LUIZ LEANDRO DE SOUSA
ROSA contra SEGURADORA LIDER DOS CONS.DPVAT, em curso
perante ao | JECivel - Limoeiro, conferindo-ihe poderes para prestar
depoimento pessoal em nome da outorgante, declarar ou ratificar
atos, confessar, transigir, tirar fotocdpias, retirar autos, enfim, praticar
todos os atos inerentes ao desempenho da presente.

Recife/PE, 2 bril de 2011

Jodo Alves Barbosa Filho
OABIPE N° 4246

~Ria 540 Josk, 90 - Grupo B10/812 — CEP: 20010-020 - Rio de Janeiro/R.J
Telefone: 55 21 2117 4444 f Fax: 5% 21 2117 4422 — E-mail; corporativoi@joacbarposaadvass.com br
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JOAO BARBOSA advogados Associados

Jodo Barbosa
Henrique A F ?‘10“3
Fabio Jodo 5010

SUBSTABELECIMENTO

Substabelego, com reserva de iguais, o(a) Dr(a).
EDMILSON BARBOSA DA SILVA FILHO, brasileiro(a), advogado(a),
inscrito(a) na OAB/PE sob o n° 19551, com escritorio profissional a
ERNESTO POMPILHO N°¢ 51 . SANTO ANTONIO, Carpina/PE, os

poderes que me foram outorgados por SEGURADORA LIDER DOS
CONS.DPVAT, nos autos (Processo N° 604/2010) da ACAO DE

COBRANCA DE SEGURO DPVAT promovida por LUIZ LEANDRO
DE SOUSA ROSA, em tramite na | JECivel - Limoeiro.

Recife/PE, 2 ril de 2011

Jodo Alves Barbosa Filho
OAB/PE N° 4246
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Sagurasdora Lider dos Consdroios do Seguro DPVAT
Tol 21 3861-4600 www ieguradoraider.com br

R Senndor Dantas 74, 5" anda)
Canrd Rio de Janeiro CEF 2003 1-20%

5e:guradora Lider - DPVAT

,_ “BROCURACAOD -, < °
Pelo presente instrumento particular de pmcuraqéd SEGURADORA LIDEﬁ DQS CQNSOHCIGS Db
SEGURO DPVAT SA. sfsrhbmaa com sede na Rua Senador Dattes | 1 74 ~ &Y, aqa:.af +*cumrcr'- RJ
inscrita no CNPJ/MF sdb.o n® 09.248, 60&-"0001-04 neste . rﬁprpmn!adﬁ‘ na ‘[onna. e 'ndu Esta;uiﬂ
Social por seu Diretor Juridico, MARCELO DAVOLI LOPES, brastieirt, casado. advogado, insctd. na
Ordem dos Advogados do Brasil, Sec¢40 de S&o Paulo, sob o nimero 143,370, insérito no,CPF/MF sob
o nimero 132.870.808-06, e por seu Diretor de Relagbes Institucionais JOSE m.ﬂnclq BARBOSA
NORTON, brasileiro, casado, economista, portador da cédula dé dentidade RG n® 836:386 expedida
pela SSP/MG, inscrito no CPFIMF sob n® 174.562, 15?—15 nomeia’ e cunsistm seus bastantes
procuradores, Drs. JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, cmdu. advogado, inscrito na OAB/PE
sob 0 n®. 4.246; HENRIQUE ALBERTO FARIA MOTTA, brasileiro, casado, adﬂogado inscrito na
OAB/RJ sob o n® 113.815; FABIO JOAO DA £.LVA SOITO, brasileiro, solteiro, admgadu inscrito na
OAB/RJ sob o n® 114, DBQ todos integrantes da socledade de advogados denominada JGAO BARBOSA

ADVOGADOS ASSDCIHDOS com escritdrio r. -sta Camtal do Estado do Rio de Janmro na Rua Séo

José, B0, 4° e 8° andares, Centro, CEP" 20.110.020, dos quals, mdapandanienwnta de ordem ou

 nomeago, confere plenos poderes para o forc em geral, com a cléustila Ad Judicia, em qualquer Juizof
Instancia ou Tribunal, podendo propor contr. quem de direito as ap&es e m;sfrsos codmtentaa e .

defender a Outorgante .nos contrarios, u.andn de tﬁdoa os _recursos legais' poglendo firmar

compromisso, transigir, desistir, acordar, disc yrdar, assinar termna, rec:aber e dar quitaco, ooncﬂlar nos

termos dos artigos 447 e seguintes do Cédi o0 de Processo Civil, nomear prepostoa para remsenta -la
judicialmente, bem como praticar todos os Jemals atos necessérios & em dlmko adrnihdns para o fiel
cumprimento do presente mandato, inclusi e suhstabeleoer tudo mm o fim eapeciﬁco de promover a
defesa dos interesses da Outorgante, ; ' '

_— y '
AT e e h,,awwhvilv,laiunm 1 rl‘-"1pn ol . L] iy I .
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SEGURADORA LiDER DOS CONSORCIOS DO
(em organizag¢io)

v

SEGURO DPVAT S.A.

T
ATA DA REUNIAO DO CONSELHO DE ADMINISTRACAO
realizada em 10 de Qutubro de 2007.

1. DATA. HORA E LOCAL:

Aos 10 (dez) dias do més de outub :
Cidade do Rio de Janeiro, RJ. ro de 2007, as 16:00 horas,

2.PRESENCA:

Presentes os conselheiros Srs. Casimiro Blanco Gémez, Gil

Jdacelmo Mendes Vieira, Juvéncio Cavalcante Braga, Lauro

na sede social da (it;::;ypa:n!ﬁa.

e soni?!
M ]

(R XN R

RA s

f 3

aEEd L

R ®R
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B dEE
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L] L4
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‘Abreu Filpo, °.
Luiz Tavartd ],
"NAOMESSPy 0y +

berto Duarte de
Magno Agrizzi,

Pereira Filho, Emerson Bemardes da Silva, Tadashi Komamura, Luiz Augustp,
dev Albuquerquess+

Gustavo Pimenta Germano Santos, Miguel Junqueira Perei

Sfﬁl:rﬁtéﬁﬂi André Leal Faoro

3. ORDEM DO DIA;

(i) Eleigfio do Presidente e Vice-Presidente do Conselho de Administragao;

{u} Eleigfo da Diretoria da Companhia; e

(iii) Convocagio de Assembléia Geral

Conselho de Administragio da Companhia, se necessario.
o :

estarem exercendo cargos equivalentes no Grupo de

4. DAS:

(i) Por

Filho para presidente e o St. Casi
~ de Administragdo;

(ii) Foram eleitos por unanimidade
brasileiro, casado, engenheiro,
expedido pelo SSP/IFP, inscrito no
domiciliado na Cidade do Rio de Janeiro,
da Companhia; o Sr. JOSE MARCIO BARBOSA
economista, titular do documento de id
inscrito no CPF/MF sob o no. 174.562.157-
Janeiro, Estado do Rio de Janeiro,
advogado, titular do documento de iden
inscrito no CPF/MF sob o no.

Janeiro, Estado do Rio de Janeiro e
solteira, engenheira, titular do documento de identidade

i 901.089.907-10, res

IFP/RJ, inscrita no CPE/MF sob o no.
Estado do Rio de Janeiro, para diretores

Rio de Janeiro,

os Srs. RICARDO DE

(iii) Deliberou-se, por fim, por unanimidade convocar as

Pimer ra, Mucio Novaes
Cavalcanti, Jilio Cezar Alves de Oliveira, Luiz Eduardo Fida!;:} e M;m' y

Convénios do Seguro DPVAT, foram eleitos por unanimidade 0
imiro Blanco Gémez para vice-presid

titular do documenio d
CPE/MF sob o no.
Estado do Rio de

entidade no. 836.366,
15, residente € domici

ELO DAVOLI LOPES,
idade no. 019842307-X, expedido

132.870.808-06, residente e domicil

REGINA MARIA RANG
no. 04.834.066-5, expedido pelo

idente e domiciliada na Cidade do
da Companhia.

ppe B

o César Batistar

(seis) membros do

Extraordindria para elei¢io de 6

Trabalho de Reestruturagéio dos |
g Srs. Luiz Tavarcs Pereira |

ente deste Conselho |

SA ACATAUASSU XAVIER,

e identidade” no. 03.891.764-7,

728.150.517-53, residente €
Janeiro para diretor-presidente
NORTON, brasileiro, casado,
expedido pelo SSP/MG,
liado na Cidade do Rio de

brasileiro, casado,
pela SSP/SP,

iado na Cidade do Rio de
EL FARIAS, brasileira,

sembléia geral extraordinaria, caso
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Nicole Riente
Cristina Ferreird

_[()A'O BARBOSA Advogados Associados

Flavia Nonate Klarisse Mirella

Jodo Barbosd
Henrique A- F. Motta Pauta Pinheirg Patricia Cavalcanti
Fabio Joda Soito Osmar Aguino Paula Barroso Amanda 5ilva
pedro H. B- Sousa Fernando Barbosa Thathiana Cusnir Rodrigo Gaspal
Joselaine Maura Figueiredo Rafael Bandeira José Pinto Renato Carvalho
Jodo Paulo Martins Lanessa Alves Carolina Lima
M_ Cecilia Chequer Jodo Renato Paulon I
gR. DR. JUIZ DE DIREITO DO 1° JUizADO ESPECIAL CIVEL DA
COMARCA DE LIMOEIRO-PE
s = n 1_-:‘ R
el o1 he
- untk
o processo n°: 6043920108178027 U ot
'9 \D _——
A L —
r—".—-/

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DEVAT 5.4,

com sede 4 Rua Senador Dantas, 74, 5% andar - Rio de Janclro,
inscrita no CMBI/MF sob o n°® 33.623.893/0001-80, neste ato
representada por seus advogados gue esta subscreve, nos autos da
agA0 DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove LUIZ LEERNDRO DE
gousA ROSA, em tramite perante esta Douto Juizo @ Respecblivo
cartério, vem, mui respeitosamente, & presenca de V. Exa., reguerer
que seja cbservado EXCLUSIVAMENTE o nome do advogadd JOAD ALVES
BARBOSA FILHO, OAB/PE 4.246, com enderego profissional 4 Rua
puarenta e gite, n® 138 - Espinheiro, pecife-PE, CEP: 52020-060,
para efeiteo de INTIMACOES e PUBLICAGOES futuras, sob pena de

nulidade das mesmas.

Hestes Termos,
3 Pede Deferimento

Recife, 10 de margo de 2011,

Fabic Jodo Soite

Henrigue Alberto Faria Motta
onrBESRI 114,088

Jodo (=5 rbosa Filho
GaB/RI 113,815

ORB/PE 4,246

Rafaeslla Barbosa Peszoa de Malo

Fosana Maria §. Bezerra Lopes
CAB/PE 25,3593

oRB/EE 14,284
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Tribunal de Justica de Pernambuce
i . Podef Judicirio
Ppa da Bandeira, sls 19 5 23, Shopping Lj o ESPECIEI e e
9 Limoeiro, s/n® . Centro - Limoeiro/PE - CER: 55700-000 - F: (81)3628-1118 L
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—

Processo n° 0000604-39.204 0.8.17.8027 n 7 —

Demandante: LUIZ LEANDRO pg SOUSA ROSA

Demandado: SEGURADQ
Demandado: TOKIO M Amﬁé LIDER DE CONSORCIOS DE SEGURO

e

DECISAO

Vistos, etc.
LDLS:;EEZTS E::; relatério, nos termos do art. 38 da Lei n° 9.099/95,
MARINE SEGURADF:}O DE SOUZA RoSA ajuizou a presente agdo de cobranga contra TOKIO
i Soiopmtponte RA SIA e SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
it ' g -:e;r:j € qualificadas, visando compelir as demandadas ao pagamento complementar
a indenizacdo decorrente do seguro obrigatério de danos pessoais causados por veiculos

automotores de via terrestre (DPVAT).
Narra o autor que foi vitima de acidente de transito, em 30/08/2009, do qual teve

como consequencia debilidade permanente do membro inferior esquerdo (encurtamento de

membro}.
Relata, ainda, o autor que a seguradora que registrou o sinistro, ao receber a

documentacdo exigida para cobertura do acidente, pagou-lhe o valor de R$ 2.362,50 (dois mil

trezentos e sessenta e dois reais e cingiienta centavos).
Todavia, a requerente afirma que recebera a menor, visto que o patamar para

calculo em caso de cobertura por invalidez permanente, segundo a legislagdo vigente é de R$

13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).
Instadas a se manifestarem, as demandadas apresentaram defesa Unica oral na

qual aduziram, preliminarmente, a inépcia da peca inicial, a incompeténcia absoluta do juizado
para julgar o feito devido a complexidade da matéria e a caréncia da agéo por falta de interesse de

agir.
Requerem, na remota hipétese de condenagéo, a incidéncia de correcdo monetaria a partir

do ajuizamento da agéo.
Pugnam pela total improcedéncia do pedido.

De inicio, cumpre analisar as preliminares.
No tocante a preliminar de inépcia da inicial, ndo vislumbro sua ocorréncia posto que a

parte autora fez juntada aos autos dos documentos necessarios para a solugdo do presente litigio.
Quanto & preliminar de incompeténcia absoluta, entendo que, de fato, o rito procedimental

instituido pela Lei n° 9.099/95 nio comporta a realizagdo de pericia formal. Todavia, nada impede
utos de laudos periciais formulados por

que as partes interessadas providenciem a juntada aos a '
particulares ou por entes plblicos. Inobstante nao possuirem estes carater vinculante para o
convencimento do Magistrado, tal qual a pericia técnica prevista no CPC, por vezes fornecem os
subsidios necessérios a correta solugdo da demanda. ’
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Tribunal de Justica de Pernambuco \
i Juizad ” Poder Judit':iario ) \ ¢
Ppa da Bandeira, sis 19 a 23. Shopping | 0 Especial Civel de Limoeiro ;
9 Limoeiro, s/n® - Centra - Limoeira/PE - CEP: 55700-000 - F: (81)3628-1118 \ |

Processo n° 0000604-39.2010.8.17.8027  Turma - IM

e

Demandante: LUIZ LEANDRO DE SQUSA ROSA

Demandado: SEGURADORA L|
Demandado: TOKIO MARINE DER DE CONSORCIOS DE SEGURO

No

o zgezﬁ:::ocabs;, 0 demandante'ttouxe acs autos documentos que comprovam 2
+ DeM como laudo medico que atesta o grau de sua invalidez, razéo pela

qual ndo meretoe.. acolhimento a preliminar de incompeténcia deste juizo 1

| A preliminar de falta de interesse de agir ndoc merece aﬁasamo uma vez que o
recebimento de valores pela via administrativa nao implica na quitagfio integ.rai do débito, mas
apenas .dosn \-falore‘s constante no recibo, assim néo podera impedir que o individuo tenha efa:stada
& apreciagdo do judicidrio a sua pretensdo de receber valor que alega ser devido, direito de
acesso a Justiga garantida Constitucionalmente. |

Passo ao exame do mérito.

Quanto ao valor da indenizagédo, sabe-se que a matéria objeto da presente controversia ja
¢ bastante corrigueira no @mbito dos Juizados Especiais Civels, sendo certo que os sinistros
ocorridos a partir da vigéncia da MP n. 340, ou seja, convertida na Lei n® 11.482, de 2007, em
29/12/2006, os valores devidos para este tipo de indenizagdo passaram a ter a base de RS

13.500,00 (treze mil e gquinhentos reais).
Ressalte-se que o autor pleiteia suplemento de indenizagdo baseado no grau de invalidez,

indicando ser o de 100% (cem por cento) ¢ aplicavel ao presente caso.
A documentagdo acostada aos autos pela parte autora relata que o demandante apresenta

deformidade permanente em seu membro inferior esquerdo devido & diminuigdo do mesmo.

De acordo com o disposto no inciso |, §1°, art. 3° da lei 6194/74, em caso de invalidez
permanente parcial completa, a indenizagao deve ser equivalente ao valor resultante da aplicagdo
do percentual na tabela ao valor maximo da cobertura. Sendo assim, entendo que, ao presente
caso, aplica-se o percentual de 70% para dano corporal segmentar com repercussd@o em partes
de membros inferiores, seja ele a perda anatomica ou funcional de uma perna, que deve ser
teto maximo previsto no anexo da lei 11.945/09.

depreende-se que o valor indenizatério correto ao qual o autor fazia jus &

aplicado sobre ©
sta forma, o autor

Dos autos
7.087,50 (sete mil e oitenta e sete reais e cinquenta centavos). De

o valor de R$ ; :

faz jus & indenizagéo do valor remanescente de R$ 4.725,00 (quatro mil setecentos e vinte e cinco

reais). _
nstantes das Leis n® 6.194/74 e suas alteragdes e Lei n.

Com base nas disposigoes co

8.441/92, e no artigo 269, inciso | do CPC, bem como na ten
matéria, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido de cobranga referente a diferenca de

indenizagdo relativa ao seguro DPVAT e condeno, solidariamente, a SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT e a TOKIO MARINE SEGURADORA a0 pagamento do

valor de R$ 7.087,50 (sete mil e oiten centavos), devidamente corrigido,

4/

farta jurisprudéncia existente sobre a

ta e sete reais e cinquenta

e . i
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Processo n° 0000604-39.2010.8,17.8027 Turma - IM

Demandante: LUIZ LEANDRO DE SOUSA ROSA

Demandado: SEGURADORA LIDER b
Demandado: TOKIO MARINE E CONSORCIOS DE SEGURO

a partir do ajuizamento da agéo, segundo tabela do Encoge, acrescido de juros moratorios de 1%
(um por cento), contados a partir da citagao extinguindo o processo, com resolugéo do mérito, nos

termos do artigo 269, inciso | do CPC,
Sem custas, nem honoararios, ex-vi do disposto no artigo 55 da Lei n® 9.099/95.
Intimem-se. Publique-se. Registre, apds o transito em julgado, arquivem-se.

-
Limoeiro, 29 de julho de 2011.

L('o,r'g as Lvnay
LIGIA MARIA DUARTE LIMA
Juizia) leigo(a)

SENTENCA HOMOLOGATORIA

HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus juridicos e legais efeitos, a
Decisdo proferida pela Juiza Leiga, extinguindo-se o feito com resolugéo de mérito, na forma do

artigo 289, inciso |, do CPC.
Sem condenacdo no énus da sucumbéncia (art. 55 da Lei n°® 9.099/95).

P.R.l. Apos o Transito em julgado arquivem-se os autos.

Limoeiro, 29 de julho de 2011.

Adrigna Branddo de Barros Correia

Juiz(a) de Direito

Cientes:
LUIZ LEANDRO DE SOUSA ROSA

SEGURADORA LIDER DE CONSORCIOS DE SEGURO

—
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|
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Tribunal de Justica de Pernambuco
diffod Puden_* Judiciario
Pga da Bandeira, sls 19 3 23, Shopping Limc:eiErspsfe .l 28 Lol
Q, 8/n® - Centro - Limeeiro/PE - CEP 55700 000 -F
i B -F (81)3628-1118
Processo n°® 0000604-39,201 0.8.17.8027 T M
. urma -
Demandante: LUIZ LEANDRO DE Sousa ROSA

Demandado: SEGURADORA LID
i ddaie. TEIGE MARINE ER DE CONSDRCiDS DE SEGURO

INTIMACAO

- Por ordem do(a) Exmo(a). Dr(a). Juiz(a)
Limoeiro, fica V. Sa. intimada do inteiro teor da sentenca
conforme copia em anexo.

de Direito do | Juizado Especial Civel de
prolatada nos autos do processo acima,

Fica V. Sa ciente de que, caso queira, podera interpor recurso, dentro do prazo

de 10(dez) dias, de acordo com o art. 42 da Lei n° 9.099/95

Limoeiro, 04 de agosto de 2011.

Chefe de Secretaria

COMTRATO ECT/TJPE
N 1465003158

TOKIO MARINE )
RUA SAMPAIO VIANA, 44 - CENTRO SAO PAULO-SP CEP: 04004802
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) Poder Judiciario
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Processo n° 0000604-39.2010.8.17.8027 Turma - IM

Demandante: LUIZ LEANDRO DE SOUSA ROSA

Demandado: SEGURADORA LIDER DE CONSO

INTIMAGAO

Por ordem do(a) Exmo(a). Dr(a). Juiz(a) de Direito do | Juizado Especial Civel de
Limoeiro, fica V. Sa. intimada do inteiro teor da sentenga prolatada nos autos do processo acima,
conforme copia em anexo.

Fica V. Sa ciente de que, caso queira, poderd interpor recurso, dentro do prazo
de 10(dez) dias, de acordo com o art. 42 da Lein® 9.099/95

Limoeiro, 04 de agosto de 2011.

Chefe de Secretaria

CONTRATO ECT/TJPE
N® 1465003158

LUIZ LEANDRO DE SOUSA ROSA
RUA PACIFICO PEDROSA, 45 - CENTRO Lagoa do ltaenga-PE CEP: 55840000
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Tribunal de Justica de Pernambuco
Poder Judiciario

| Juizado Especial Civel de Limoeiro
Pga da Bandeira, sls 19 a 23 Shopping Limesiro, s/n® - Centro - Limoeiro/PE - CEP. 55700-000 - F. (81 }3628-1118

Processo n° 0000604-39.2010.8.17.8027 Turma - IM

pemandante: LUIZ LEANDRO DE SOUSA ROSA

pemandado: SEGURADORA LIDER DE CONSORCIOS DE SEGURO
pDemandado: TOKIO MARINE

INTIMAGAO

Por ordem do(a) Exmo(a). Dr(a). Juiz(a) de Direito do | Juizado Especial Civel de
Limoeiro, fica V. Sa. intimada do inteiro teor da sentenga prolatada nos autos do processo acima,
gonforme copia em anexo,

Fica V. Sa ciente de que, caso queira, podera interpor recurso, dentro do prazo
de 10(dez) dias, de acordo com o art. 42 da Lei n® 9.099/95

Limoeiro, 04 de agosto de 2011.

Chefe de Secretaria

CONTRATO ECTITJPE
W 1485003158

SEGURADORA LIDER DE CONSORCIOS DE SEGURO
Rua Senador Dantas, 74 5° andar - Centro Rio de Janeiro-RJ CEP: 20031201
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577008 - C1/ 2010-05032 /1
JOAO BARBOSA Advogados Associados

Jodo Barbosa Fldvia Nonato

N

i Klarisse Mirella Nicole Riente
rigue A, F.
?:Ei;qfo&ﬁ S’;f:;o il Paula Pinheiro Patricia Cavalcanti Cristina Ferrelra
Pedro H. B. Sousa Osmar Aquino Paula Barroso Amanda Sitva
Joselaine Maura Fernando Barbosa Thathigna Cusnir Rodrigo Gaspar
ired Rafael Bandeirg José Pinto Renato Carvalho
Figueiredo Lanessa Alves Caroling Lima
Jodo Paulo Martins Cecllia Chequer Jodo Renato Paul
Marcelo Coco on

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DO 1° JUIZADO ESPECIAL CIVE

COMARCA DE LIMOEIRO / PE, _}6( ;;,m,m,-a;
wae el @ i i BRI
.Q&ﬁ_ p Ay

PROCESSO N.° 0000604-39,2010.8.17.8027 swid i AL

SEGURADORA LIDER
DE SEGURO DPVAT S.A, empresa seguradora j& \gua,
processc em epigrafe e, TOKIO MARINE BRASIL SE .
empresa seguradora com sede & Avenida Treze de maioc, n® 1529 -
S@o Paulo - SP, inscrita no CNPJ sob o n® 60831344/0001-077,
por meio de seus advogados que esta subscreve, vem mui
respeitosamente a presenca de V. Exceléncia, nos autos da AGAO
DE COBRANGA DE SEGURQ DPVAT, promovida por LUIZ LEANDRO DE
S0USA ROSA, néo se conformando, d.m.v, com a r. sentenga de
fls., interpor o presente RECURSO INOMINADO, o gque faz
consubstanciado nas razdes anexas, requerendo seu recebimento
no efelto devolutive e suspensivo com regular processamento e
posterior envio a Turma Recursal.

Outrossim, ressalta-se gue as custas referente ao pagamento do
preparc e garantia do juizo serdo oportunamente anexados ao

presente Recurso Inominado.

Nestes Termos,
Pede Deferimento.

Limoneirs, 01 de novembro de 2011,

JoBo A Barbgsa Filho Henrigue A F Motta Fabio Jodo Soito
ORB/PE 4246-D DAB/RJ 113.815 OBRB/RJI 114.089
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milena de Oliveira Me]g
Ferrei ineli
OAB/BE 28.40% NETadca Rafael Jose Pessoa Spineli /7
ORB/PE 26.985

Rafaella Barbosa

PROCESSO ORIGINARIQ , ORB/PE 25.393
LIMONEIRO /PE. DO 1° JUIZADO ESPECIAL civer DA COMARCA D

[=]
PROCESSO M. nnnosnt—ag.zum.s_11_3027

RECORRENTE :

. SEGURADORA
s.A e TOKIO LIDER DOS CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT

MARINE BRASIL SEGURADORA sS/A

RECORRIDA: LUIZ LEANDRO DE SQUSA ROSA

RAZOES DE RECURSO

EGREGIA TURMA RECURSAL

DA R. DECISAO ATACADA

0 M.M. Juiz, apés a devida instrucio processual, achou por bem
julgar a presente demanda da sequinte forma:

“julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido de
ccbran+a referente . diferen+a de indenizat+Eo
relativa ac seguro  DPVAT e condeno,
solidariamente, a SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT e a TOKIO MARINE
SEGURADORA ao pagamento do valor de RS
7.087,50 (sete mil e oitenta e sete reais e
cinguenta centavos), devidamente corrigido, a
partir do ajuizamento da a+t+Eo, segundc tabela
do Encoge, acrescido de juros moratérios de 1%
(um por cento), contados a partir da cita+Eo
extinguindo o processo, com resolu+fo do
m'rito, nos termos do artigo 269, inciso I do
CPC. Sem custas, nem honor rics, ex-vi do
disposto no artigo 55 da Lei ng 9.099/95.”

Conforme restard cabalmente comprovado nesta pega recursal, a

r. sentenga ora guerreada merece pronta reforma, pelas razdes
de fato e de direito a seguir aduzidas.
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BREVE RELATO DOS FATOS

alega © Autor ]
r Ora Recarrldo, em sua peca vestibular, gue no

dia 30/08/200 ; -
o diVEgr'saszll vitima de acidente automobilistico,
permanentemente in\"é.lic?os_aeﬂ que supostamernte o deixaram

i:i;l‘:’ buisncdoauniz:t?a}-ras do Poder Judiciario para pleitear a

equiveBadamente oria do Seguro DPVAT, IEqUeandOr

Dk CDmPlEmentafa a COnd'enacéo da ora Recorrente ao pagamento

pase, para tant,c © da indenizag3o administrativa, tendo Per
r Or © Ceto maéximo legal de= R$ 13.500,00.

autos documentos dJue

Certo €& gque, nic foram carreados aos
razéo pela

comprg;em S€r a invalidez no percentual de 100%,
qual necessidade de prova pericial.

Desta forma, & de primordial importdncia que o Recorrido venha
comprovar o acima alegado. Aguilo gque nao se pode provar
sequer pode ser considerada uma simples alegacéo.

Atente Exceléncia, que nio se pode atribuir indenizagdo maxima
para o sinistrado que, por exemplo, sofra mera fratura, e de
igual forma se proceda para aquele que infelizmente venha a ter
membros inteiros amputados!!! A indenizacdo é paga de acordo
com a extensdo das lesdes sofridas e conforme apurado Ppor
pericia administrativa, no importe de R$ 2.362,50 (dois mil,
trezentos e sessenta e dois reais e cingienta centavos) valor
este correspondente ao percentual da invalidez PARCIAL e
permanente da parte Autoral.

PRELIMINARMENTE

DA INCOMPETENCIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS PARA APRECIAR
MATERIA QUE CARECA DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL TECNICA.

analisando a d. sentenga de fls., que o Eminente

I
e -l

T

Verifica-se,
Magistrado ultrapass

de bloqueio manifestan

we,..) No presente caso, a demandante trouxe
documentos que comprovam a
ocorréncia do sinistro,bem como laudo

médico,que atestam © grau de sua invalidez,
razdo pela gqual naoc merece acolhida a
preliminar de incompeténcia do juizo. (...)"

ou a tese tragada pela Recorrente na peca
do o seguinte entendimento, vejamos:

aos autos
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At G SR e SO
tﬁ\%vﬂh_,

REGISTRE-SE, EXN
DOCUMENTACAC Capaz
RECORRIDA E NEM

!
QUE NAO HA NOS AUTOS QUALQUER \

USTIVAMENTE ,
DE QUANTIFICAR © GRAU DE INVALIDEZ DO
AO MENOS NENHUM DOCUMENTO QUE PROVA QUE A

O QUE S& PODERIA SER VERIFICADO CASO

INVALIDEZ E p TE
HOUVESSE PERICIA No MEsmo
Tr?éi;ﬁ:;a ;fortanto' de matéria eminentemente  técnica,
b @ Produgdo de prova pericial para ser dirimida.
dos Juizados Especiais Civeis para

pai emerge a incompeté&necia
apreciar esta questio,

Com efeito,

todos gs

o

doutrinadores gque cuidam da lei ™
como causas ds menor

Se em defender que,

9.099/95 preocupam-
devem ser entendidas aquelas que nao exigem a
cabem Ser

complexidade,

realizacdo de

prova pericial,
destacadas as palavras de ilustre Juiz J

Nesse sentido,
rge Alberto Quadros

o

de Carvalho Silva, assim:

Ainda a

propdsito

"Muitas vezes, entdo, é recomenddvel uma prova
pericial que venha a esclarecer a respeito da
origem, da causa, da natureza e da extensdo do
dano. E a prova desse tipo é incompativel com
© espirito norteador dos Juizados Especiais
“Lei dos

Civeis” (trecho grifado). (In
Juizados Especiais Civeis Anotada” — pag. 9 -
1999) .

Ed. Saraiva -
suporte & sua tese, a

e como robusto
ementas relativas a

4 colacdo as seguintes

Recorrente traz
decisdes de E. Turmas Recursais dos Juizados Especiais do Rio
de Janeiro, prestigiando o entendimento supra exposto:

Ementa n® 178 - ™0 Juizado Especial ndo tem
competéncia para apreciar causas em gue ©O
valor supera o limite expresso no artigo 3° da
Lei n° 9.099/95 e naquelas de maior
complexidade, a exigir produgdc de prova
incompativel com seus principios norteadores
(trecho grifade). Se a lide desatende a tais
pressupostos, impde-se a extingdo do processo,

(Recurso n® 33-7/98. 12

do mérito”
- Relator Juiz

Sem exame

Turma Recursal Civel - Unénime

Henrique Carlos de Andrade Figueira - Julg.

11/02/98) .

Ementa n® 387 - “Pericia ndo realizada. Feito
pericia de relevante

gue comporta

complexidade. Inadmissibilidade de pericia de
grande complexidade no JEC Decisdo reformada.
Julgado extinto o© processo, sem adentrar no

Scanned with CamScanner



mérito. (Recurso n°-: 22553=F = |
- Relator Jul

Recursal - Unénime
Saldanha Palheiro — Julg. 24/11/98) "
L

Ementa n°® 36 - VA guestdo
complexidade, aludida no artigo 3° dé
9.099/92, diz respeito & prova pericl oy i
valor, que suplanta os 40 saldries BT -5

nas hipéteses em gque a norma acima lﬂdlcf i
estabelece a competéncia, observando g
critério. A complexidade técnica-jurid'lca e
matéria ndo afasta a competéncia dos Juizados-
Assim, a questdo de maior complexidas €
aquela que exige maior dilagdo probatdrid em
prova técnica (trecho grifade) ou qu€ suplanta
40 salarios minimos, na de
competéncia ratione valoris. .. (7" Totme
Recursal = Recurso n° 184/97 -~ Rel. Juiz
Carlos Eduardo da Rosa da Fonseca Passos) -
(Nota: Ementa transcrita parcialmenté, visto
que sua parte final néo pertine & matéria

agitada) .

hipotese

imento doutrindrio e jurisprudencial retro reportado

po entend
iada para © Recorrida

resta evidente gue a sede judicial apropr
leitear seu suposto direito & indenizagaoc por invalidez Jjé& €

uma das Varas Civeis da Justiga Comum, onde a Recorrente pode
se defender tecnicamente, formulando guesitos e nomeando

assistente técnico.

gistrado proferiu a IT. sentenga Com

médico particular,onde atesta gue
te do membro inferior esqguerdo,
devido & diminuigio do mesmo”, sem levar em consideragdo a
caréncia de prova da suposta invalidez, & qual deveria ser
analisada por um perito especialista ou ao menos um parscer
médico Note-se que o Recorrida pode ter tido algum tipo de
invalidez temporaria e agora veio pleitear neste Juizo uma

indenizacdc a que nao faz jus.

Absurdamente o nobre Ma
pase um laudo emitido por
houve “deformidade permanen

Indaga-se o motivo da inércia do Recorrida em relagdo a
comprovagdo de seus argumentos. Resta clarc, que ndo ha
interesse me provar O alegado diante da inexisténcia de
invalidez.

Sem davida, este blogqueioc afronta o constitucional prineipio
do contraditérioc e do amplo direite de defesa.

a Recorrente requer que a Egrégia Turma se

Em decorréncia,
de fls. em sua integralidade,

digne a reformar 2 d. sentenca
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com 0 £im de  julgar extinto o feito sem resolugdo do MEFHECs

na forma do artigo 51, II, da lei n° 9.099/95. !
!
|

NO MERITO
gem embargo da preliminar suscitada vem a recorrenter €0

homenagem ao principio da eventualidade debater O mérito &
demanda, guerreando a r. sentenga de fls. em sua rotalidadée-

pA AUSENCIA DE PROVA DA INVALIDEZ PERMANENTE E TOTADL

Em analise ac presente feito, verifica-se COM extrema
facilidade que o Recorrido alega gque restou invalido
permanentemente, haja vista as lesdes sofridas, EHEEEE&EEE.HEQ
BA_QUALQUER DOCUMENTAGRO CAPAZ DE COMPROVAR AS ALEGAGOES 22
MESMO.

Constata-se, assim, que NAO ha nos autos o Laudo do Institute
Médico Legal certificando a invalidez do Recorrido € qual ©
grau de redugdc funcicnal que atingiu a mesma, elementfs
impmscindiveis para gque possa ser fixada a indenizagao
correspondente.

Atente-se nobres julgadores, «gque nac pode compelir @
Seguradora, Ora Ré, ac pagamento do Seguro DPVAT se ndc ha
incapacidade TOTAL E PERMANENTE, Desta forma, S€ ha
incapacidade parcial, o Autor ndc faz jus ao Seguro
Obrigatdério em seu grau maximo.

Ocorre que existe tabela especifica, como previsto na lei e
nas normas disciplinadoras, que estabelece percentuais maximos
para calculo de indenizagdo por invalidez permanente de acordo
com o membro lesionado, Tais normas, alids, sdo editadas mercé
da previsdc legal do artigo 12 da lei n® 6.194/74, neste ponto
nio alterada pela lei n® B.441/92.

Merece destague, ainda o observando o disposto no §5°, do art.
56 da Lei 8.441/92, que modificou a Lei 6.194/74, sendo
vejamos:

BEAPE B (L

§ 5° 0 instituto médico legal da jurisdigdo do
acidente também QUANTIFICARA as lesdes fisicas
ou psiquicas permanentes para fins de seguro
previsto nesta lei, em laude complementar, NO
PRAZO MEDIO DE NOVENTA DIAS DO EVENTO, de
acordo com o0s percentuais da tabela das
condigées gerais de seguro de acidente
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Suplementads, nas ] : s desta. i |
DETE  Euboi ’ rgstrlgées e comisgsde 5 i
eia de acidentes do trabalho e a iz

?;assffiCd¢50 internacional das doengas.”
il

:ggﬁizo;eészlﬁir.EPFEHGimentc da Juiza Relatora da 4% Turma de
CORAL, no querlilumafscf Juiza GABRIELA GORINI MARTIGNAGO

2 ange a caso indi i alego ac
presente, senig vejamos- Jodisoutlveluante: SRS

"Vistos em despacho.
Segundo o art. 5°, § 5°, da Lei 6.194/74, ©
Instituto Médice Legal quantificari as lesdes
Permanentes para fins de seguro DPVAT, tendo
como base os percentuais fixados na tabela de
condicdes gerais de seguro, a qual é elaborada
Pela SUSEP (Circular n. 29/1991); Art. 5° ©
Pagamento da indenizacgdo serd efetuado
mediante simples prova do acidente e do dano
decorrente, independentemente da existéncia de
culpa, haja ou ndo resseguro, abolida gqualguer
franquia de responsabilidade do segurado.

§ 5° 0 instituto médico legal da jurisdigdo do
acidente também quantificard as lesdes fisicas
ou psiquicas permanentes para fins de seguro
previsto nesta lei, em laudo complementar, no
pPrazo médio de noventa dias do evento, de
acordo com os percentuais da tabela das
condigdes gerais de seguro de acidente
suplementada, nas restricdes e omissdes desta,
pela tabela de acidentes do trabalho e da

classificagdo internacional das doengas.

OCORRE QUE O EXAME DE CORPO DE DELITO, JUNTADO
PELA PARTE AUTORA, NAO E CONCLUSIVO QUANTO AO
PERCENTUAL DE INVALIDEZ SOFRIDO, EM OUTRAS
PALAVRAS, NAO QUANTIFICA AS LESOES, CONFORME
ORDENA O DISPOSITIVO ACIMA CITADO.

Sendec assim, intime~se a parte requerente
para, no prazo de 30 dias, trazer aos autos,

documento (parecer médico) que demonstre o
grau de invalidez sofrido pelo demandante, de

forma quantificada, fotografias, caso
possivel, bem como a documentagdo hospitalar

referente ao sinistro.
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riela Gorinj
Marti =)
iza Relatora, » Ig.n??fg- Coral

Ademais, 0s fF
dtos i

recurso esti gp per§u§cltados Pela Recorrente no presente

Ilustre Juiza, cqpn % €ita conson&ncia com o entendimento da

de embasamente Provando mais uma wvesz que o Recorrida carece ;
Para Propor a demanda!

Assim, hndo ha :

presente ser TE;;:;E“@1°S comprobatérios do alegado, deve O
r. decisao, deVendom PROVIDO, com a conseqiiente reforma da
mérito em perfeip @ demanda ser extinta sem resolugio do
& consondncia com o disposto no artigo 267,

inciso IV do Cédigc de Processo Civil.

EXTINCE |

OUTORGADA DE gg FEITO COM JULGAMENTO DO MERITO - QUITAS _
PRIO PUNHO - TRANSACAO DA VERBA INDENIZATORIA

De pronto :

0 Nobre Magistrado nao acclheu a Presente tese.
Magistradeo afirmar

q::s c:a !ﬁ:::rrido :’.‘Ef:&bnu valor menor que o estipulado em Lei,
Ji:Tf.' eyt ma ndo f.usa valor, estimando o mesmo entre nenhum e
quarenta salirios minimos da época da liquidagdo do

ginistro.

© foi o correto ou inferior, deveria

antificando as lesdes

Para saber se o valor
au

ser sido realizada
sofridas mas a

{(percentual) da sua
anexo acs autos nado atende o disposto no art. 5°, § 5° da lei

ericia no IML
arte autora deixa de apresentar o
invalidez - sendo certo que o laudo do IML

.194/74, ante a auséncia do percentual da invalidez
incontroverso na presente demanda gque o©
administrativa o

Entretanto, e
recebeu efetivamente na esfera

Recorrido

pagamento da indenizacdo oriunda do Seguro Obrigatério DPVAT,

referente ao sinistro em tela.
em Aambito

da indenizacio
indenizatoria

E usual quando do pagamento
administrativo, que o beneficidrio da verba

assine documento de quitacdo, onde se 1& que:
plena,

com o pagamento efetuado dou,
rasa, geral, irrevogavel e irretratavel
quitagdo para mais nada reclamar gquanto ao

n

sinistro noticiado.”

Com o procedimento adotado quando do pagamento da indenizacdo,
temos caracterizado o ato juridico perfeito e acabado, dando-
se quitacd3o geral e irrestrita a Seguradora reguladera do

sinistro.
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Tespond — desconstitui-la através da
(9ente acdo anulatéria, discorrendo 08
dusgned e Préprio 1 pdiene Para inquinar & gquitagao
imentopunho pela beneficidria, por suposto

®M perfeity . - Ou coacdo, o que de fato nao
consonéncia com o artigo 849 da Lei

enomi . j
Nado Novyg Codigo Civil, que estabelece, in

da qU{tagao, 8 ReCor-que para que fossen afastados os efeitos
Propositura da bor rido

ocorreu,
10.406/02,
verbis:

"W
cg:té 849. A transacdo s6 se anula por dolo,
.c90r ou erro essencial quanto & pessoa ou
Coisa controversy.”
Ademais, as pyij
id
Codigo Civil nzo tzie: a8 que se refere o art. 171 do Novo

feito antes de declaradas por sentenga €
¢ oficic (conforme art. 168 do mesmo
e estEOdendo. ser alegadas por aqueles que &
R ndo sujeita a manifestagdo do Juizo a um
Previo e eXxpresso dos eventuais interessados.

gizlaogztaife' © Recorrido ndo formulou pedido algum de
PRESU;IDA © ato juridico liberatério, cuja validade €
€ sSomente poderia ser desconstituida por SENTENGA!!!

ndo se pronunciam g
Cédex), somente
aproveitam,

requerimento

E de‘mals a mais, nio podendo o M.M. Juizo decidir a causa de
maneira diversa da requerida pela parte Autoral conforme
?stabglece O artigo 460 da Lei Adjetiva Civil, temos que 6 ato
juridico liberatério da ocbrigagdo deve ser, por conseguinte,

tido como inteiramente vAilido, o gque conduz & total
improcedéncia dos pedidos.

Restando a quitagdo valida em todos os seus termos, os
devedores estdo exonerados de toda e qualquer responsabilidade
pela obrigagdo contraida pelas partes! Afinal, a eficéacia da
quitagdc e os seus efeitos juridicos liberatérios constituem
uma presungao juris tantum, que, & luz do acima exposto,
somente poderia ser afastada mediante prova irretorquivel da
ocorréncia de vicic de consentimento, conforme amplamente
demonstrado nesta pega de blogueio.

Bssim, alids, conforme inteligéncia do Novel Cédigo Civil, no
seu artigo 840, temos que:

WAt g40. E licito aos linteressados
prevenirem ou terminarem o litigio mediante
concessdes mituas.”
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0 Eminente jurj
JUristg CARVALHg SANTOS, ensi ;
: Sina gque':

b
ian ) &
"*! € preciso 4 .
que comportar, ar 4 transagac toda extensao

0 i .
com ela comprap T 1580 que, visando as partes

Concebe I @ sua trangiiilidade, ndo S€

definity s & litigio nio ficasse

cOmPree;Zam?nte ultimado. Nem se
eri -

‘El]_gumlr ay muito menos, que a pretexto

mesmo pUGeSS? uma das partes fazé-lo reviver,
SOsse UM simples detalhe, perturbando ©
99 que a outra tinha procurado assegurar

Por meio da transagdo.” (g.n.)
Corrcborando
Jurisprudéncia COP, a tese ora sustentada, a HRAIaE
respeito, tendo 1? E i ‘manifestou favoravelmente a €SS€
rest grégio Supremo Tribunal Federal decidido

b

Se as vpartes desavindas, por meio de
documentos habeis, delimitaram os interesses
eMm controvérsia e firmaram documento de
transacio, esse ato juridico complexo envolve-
se para as partes e para todas as questoes
versadas com a forca de coisa julgada, SO
rescindivel por dolo, violéncia ou €rro
essencial, conforme o artigo 1.030, do C&digo
Civil. E também, se na transagdo as partes nao
tornaram expresso que excluiam dela uma dada
questdo, esta questdo ndo pode a vir a Sser
questionada em juizo, primeiro porque obrigada
pelos efeitos de coisa julgada da transagdo
{artigo 1.030, do CC) e segundo por efeito do
principio da indivisibilidade da transagao
{art. 1.026, do CC)" (RE n° 93,861-3/RJ- 1*
Turma, DJU 18/12/81 - Rel. Min. Clovis
Ramalhete).

£ pleno de logicidade dque a Seguradora, ora Recorrente nada
fez para constranger O Recorride a celebrar acordo e
efetivamente receber O quantum indenizatérico na esfera

administrativa.

Rdemais, temos que O Recorride poderia, e quigad deveria
ressalvar no referido recibo sua intengdo de quitagdo somente
quanto ao valor ofetivamente recebido, o gque Ppor certo nao

oCcorreu.

! “Cadigo Civil Brasileiro Interpretado”, nota ad art, 1.027- ndo alterado substancialmente pelo Novo

Codigo Civil.

10
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O valor Seguradora limitou-se @&
; ue :
este fol aceito peyj beﬁefigiarjzral © devido e, uma vez Qque

certo € Qque o pedj

improcedente, bk diizsnstante na exordial & manifEStamegte
administrative quant d@ a transagdo realizada em ambito

Q . . .
do Seguro DBVAT, nag pao vValor da verba indenjizatéria oriunda
diferenga indenip

oy Iodendc a seu bel prazer pleitear suposta
©Tla sem qualquer embasamento legal.
subsistindo ébice ¢
i ntran g
recorrido, deve sey sponivel ao

: reform ; : do
extinto com Jjulgamento ada a r. sentenca e ¢ feito julga

de mérito, o que se requer COM
gzzdiimento NS arts, 3° e 269, freson I, do Cédigo de Processo

suposto direlto do

DA PLENA VIGENCIA DA MEDIDA PROVISORIA N.° 451/2008 -
convertida na lei n°. 11,945/2009

Cumpre salientar que na data de 15 de dezembro de 2008, entrou
em vigor a MP 451/08, atualmente, convertida na Lei n°.
11.945/09, que alterou a Lei 6.194/74, com a redacio dada pela
Lei 11.482,07.

Em seu art. 8°, encontra-se especificado os novos valores a

serem adotados, no que tange & indenizacdo oriunda do Seguro
Obrigatorio DPVAT. Vejamos:

Art. 8 Os arts. 3, 4° 52 e 11 da Lei n°
6.194, de 19 de dezembro de 1974, passam a
vigorar com as seguintes alteragdes:

"art. 32 0Os danos pessoais cobertos pelo
segurc estabelecido no art. 22 compreendem as
indenizacdes por morte, invalidez permanente e
despesas de assisténcia médica e

suplementares, nos valores gue se seguem, por
pessca vitimada:

I - RS 13.500,00 (treze mil e gquinhentos) - no
caso de morte;

IT - até RS 13.500,00 (treze mil e gquinhentos
reais) - no casco de invalidez permanente; e

III - até R§ 2.700,00 (dois mil e setecentos
reais) - como reembolso & vitima - no caso de
despesas de assisténcia médica e suplementares
devidamente comprovadas.

11
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b
§
Caso da & \
o) daveraoCZZirt:rféuEge que trata lo - ‘
de 285ta  Lej radas na tabela |
SOTrentes d 1 a5  lesges diretamente
SuSv::etiveis de aCld_ente € gue nao sejam
dualquer medide amenizacao proporcionada por
invalides 8 terapéutica, classificando-se a \
subdividindﬂirmanen!:e como teotal ou parcial,
2m complets Se‘a invalidez permanente parcial
das Perdas ae J:.ncompletag conforme a extensic
©  dispost natom'icas ou funcionais, observado
© abaixo: (Incluido pela Medida

Provissérig n° 451, de 2008).

I =
ando ge tratar de invalidez ermanente

——

5]
=]
1o
=
o]

E § f:::ial completa a erda anatémica ou
F se onal sera diretamente enquadrada em um dos

tabegntﬁs Orgénicos ou corporais previstos na

& _anexa, correspondendo a indenizagao a0
valor resultante da APLICACAO DO PERCENTUAL ALI
ESTABELECIDO A0 VALOR MAXIMO DA COBERTURA; €

;jégg}uidg pela Medida Proviséria n® 451, de

Mediante tal fato, ou seja, a plena vigéncia da MP 451/2008, &
HOLRESS Que deve-se ser respeitada a quantificagdc por ela
estabelecida.

f DA LEI N° 11.945/2000

N |
ﬁ, _ 3 ESTABELECIMENTO DE PERCENTUAIS INDENIZATORIOS

X 0 pento crucial posta a exame perante este Tribunal se traduz
no guestionamento quanto ao valor da indenizacdo devida as
vitimas de acidente automobilistico coberto pelo seguro
obrigatério — DPVAT, nos casos de invalidez permanente.
Mister destacar ao ilustre Magistrado a edigdo da Medida
Proviséria n® 451/08, atualmente convertida na Lei n°
11.945/2009, em vigéncia desde 15 de dezembro de 2008, que
Zlterou o texto dos arts. 3° e 5° da Lei n°® 6.194/_74 em seu
art. 31; assim como  anexou Fai_:}ela a aludida L-.?.:L,
estabelecendo percentuais indenizatorios aos danos corporais,

subdividindo-os em totais e parciais.

m o fito de colocar fim a discussao

. o .945/2009 te
A Lei n° 11.945/ o da utilizacdo tabela de Normas de

acerca da validade ou nd : . .
Acidentes DPessoais, gue, dentre Ssuas disposigbdes, estipulou
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te que
% ressam‘-’n q d mag L
Enpmento da c“"&rtur:a devera ser u
§.194/74 de modo que e
teSe.

; tilizada para efeito de
Or invalidez contemplada na Lei

impde o acelhimento da presente

continuidade,

giferenciados de inyajg., a aludida Lei preve graus
total ou ['-‘I'Elll'(l‘.:l'.a_'l_‘r permanente,

esta qltj classificando-a em
incompleta, o que ima sub-dividida em completa ©

: de ce ‘
Jobre Magistrado, tto deverd ser observado por €S5S

tem-—se

para melhor visualizagao

ceferida Lei: da questio, seguenm dispositivos da

Li]
Art. 31. Os arts, 30 e 50 da Lei no 6.194

de 19 de dezembro de 1974, passam a wvigorar
€om as seguintes alteracgdes:

"Art, 30 0s danes
Seguroc estabelecido
compreendem as

pessocais cobertos pelo
no art. 20 desta Lel

_ _ indenizagdes por morte, POI
invalidez permanente, total ou parcial, € PoT

despesas de assisténcia médica e
suplementares, nos valores e conforme &3
regras que se seguem, por pessoa vitimada:

---------------------

§lo No caso da cobertura de gque trata O
inciso II, deverdo ser engquadradas na tabela
anexa a esta Lei as lesfes diretamente
decorrentes de acidente e gue ndo sejam
suscetiveis de amenizacdo proporcionada por
gualguer medida terapéutica, classificando-se
a invalidez permanente como total ou parcial,
subdividindo-se a invalidez permanente parcial
em completa e incompleta, conforme a extensdo

das perdas anatémicas ou funcionais, observado
o disposto abaixo:

I - guando se tratar de invalidez permanente
parcial completa, 4 perda anatémica ou
Ffuncional serd diretamente enquadrada em um
dos segmentos orgdnicos ou corporals previstos
na tabela anexa, correspondendo a indenizagdo
ao valor resultante da aplicagdo do percentual

ali estabelecido ao valor mdximo da cobertura;
a

IT - quando se tratar de invalidez permanente
parcial incompleta, serd efetuado 0
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mento da perda anatémica ou funcional

na forma |
pPrevista na ali "

n g
se, em ge ea “a

procedendo-
indenizacio ida, & redugio proporcional da
cinco pos e correspondera a setenta _B
T ?enfo ara as perdas de re argu{sao
= . _Cingiienta por cento para as de medid
d Lcussdo, vinte e cinco por cento para 2%
e leve

ercussdo
rcentual de dez

Seqielas residuais.”

adotando-se ainda °
or cento nos casos

piante do ora esposado, nos acidentes automobilisticos
ocorridos apds a edicdoc da Medida Proviséria antes referida
atualmente convertida em Lei, tem-se que para a liquidagao do
sinistro, em casos de invalidez permanente, total ou parcial,
aplicar—se-é 2 regra do art. 23°, com a sua nova redacio,

iﬁ51?31va 0S8 percentuais sobre o valor maximo da indeniza ao
em vigor, conforme o local, o tipo e a gravidade da perda ©u

reducdo de funcionalidade contidos na tabela anexa a Lei.

Canfo?tandﬂ a exposigio feita, segue aresto pertinente a
natéria, consoante o Egrégio Tribunal de Justica do Estado do
Rio Grande do Sul/RS.

“EMENTA: APELACAO CIVEL. SEGUROS. ACAO DE
COBRANGA.

COBERTURA DO RISCO DE INVALIDEZ
PERMANENTE. NEGATIVA POR PARTE DA SEGURADORA.
INDENIZAGAC DEVIDA. PRELIMINAR SUSCITADA
REJEITADA. 0O objeto principal do seguro e a
cobertura do risco contratado, ou seja, ©
evento futuro e incerto que poderd gerar o
dever de indenizar por parte do segurador.
Qutro elemento  essencial desta espécie
contratual ¢é a boa-fe, caracterizada pela
sinceridade e lealdade nas informacdes
prestadas pelo segurado ao garantidor do risco

pactuado, cuja contraprestagdo daquele & o
pagamento do seguro. No caso em concreto,

deverd ser utilizada a tabela prevista no

anexo da Medida Proviséria n.° 451/2008 e
alterou as disposigdes concermentes ao DPVAT,
onde ficou especificado que para a perda
integral (retirada cirurgica) de bago, o©
percentual corresponderd a 10%. 5. No entanto,
como o valor da indenizagdo securitdria para o
caso de invalidez permanente total ou parcial

por acidente corresponderd ao total de até
200% do capital segurado,
perda

¢ percentual de
deverd ser c¢onsiderado em docbro. 6.
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i:‘lic}s de mors ggenf; danoso e acrescido de
2¢d0. Rejeitags 5 40 més a contar da

Preliminar syscitada e,
Vilmento ao apelo da ré e
to ao recurso do autor.”

E + Negado pr
ado Parcia] provirfe;

{’Apela
Cd0 Civel po
Civel, Tribunizl Nde 70028492932, guinta Camara

Jorge ryj; Justica do RS, Relator:
Uiz F
15/04/2009) Lopes do  Canto, Julgado em
perceba MNobre Jyu
que € Completame:}g:ld;r e .hé que se levar em consideracgdo
indenizacdo securits ©Sproporcional aplicar o mesmo valor de
entendimento fere Tla para casos diferentes, eis gue tal
completamente o Principio da Isonomia, eis

que a Lei Maior traty des:
de torna-los iguais de fziégualme“te ©s desiguais com o fito

L -
e

Portanto, resta claro que o pedido de indenizagdo Ppor

is:algdi;;am ira integralidade é totalmente descabido, pelo
g glfra °ra Ré roga a este Nobre Magistrado pela
improcedéncia total dos pedidos do Autor.

Caso V. Exa., assim nio entenda, requer sejam observados oS8

ditames expostos na Lei n°® 11.945/2009, e, acaso sobrevenha
] condenacdo, que seja utilizada a tabela da SUSEP para fins de
] quantificagdo da indenizagic de acordo com o grau e extensao
J} da lesdo acometida no membro do Autor.

e e

DO VALOR INDENIZAVEL NA HIPOTESE DE CONDENACAO DA RE

Na remota hipétese de condenagdo da Re, deve-se sopesar no
quantum indenizatério o GRAU DE INVALIDEZ que supostamente

apresenta.

Assim, diante do exposto, observa-se gque O ARutor alega ter
sofrido “Perda anatémica e/ou funcional completa de um dos
membros superiores ou inferiores” e, a Tabela Para'Célculos da
Indenizacdo em caso de Invalidez Permanente inserida pela MP

451/2008, demonstra que:

entual indenizavel para “Perda anatémica e/ou
(I) ©O perc leta de um dos membros superiores ou

ional comp *
f:?:iiores" & de 70%, o que por certo descaracteriza o
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