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JOAO BARBOSA

——ADVOGADOS ASSOCIADOS——

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA UNICA VARA CIVEL DA COMARCA DE SANTO ANTONIO/RN

¥
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Processo n. 00012339220098200128

F |

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresas seguradoras
previamente qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representadas, por seus advogados
que esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que |lhe promove JOAO GOMES DE
OLIVEIRA, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartério, vem mui respeitosamente,  presenca de

V. Ex.2, apresentar seu RECURSO DE APELACAD, o que faz consubstanciado nas razdes anexas, requerendo seu
regular processamento e ulterior envio a Cdmara Civel.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

SANTO ANTONIO, 10 de julfio de 2019.
JOAO BARBOSA "
OAB/RN 980 \

ANTONIO MARTINS TEIXEIRA JUNIOR
5432 - OAB/RN

Rua S3o José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ = CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br
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Processo n. 00012339220098200128

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, empresas seguradoras
previamente qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representadas, por seus advogados
que esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove JOAO GOMES DE
OLIVEIRA, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartdrio, vem mui respeitosamente, a presenca de
V. Ex.2, apresentar seu RECURSO DE APELACAO, o que faz consubstanciado nas razées anexas, requerendo seu
regular processamento e ulterior envio a Camara Civel.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

SANTO ANTONIO, 10 de julho de 2019.
JOAO BARBOSA

OAB/RN 980-A

ANTONIO MARTINS TEIXEIRA JUNIOR
5432 - OAB/RN

Rua S30 José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br



PROCESSO ORIGINARIO DA UNICA VARA CIVEL DA COMARCA DE SANTO ANTONIO / RN
Processo n.2 00012339220098200128

APELANTE: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A

APELADA: JOAO GOMES DE OLIVEIRA

RAZOES DO RECURSO

COLENDA CAMARA,
INCLITOS JULGADORES,

BREVE RELATO DOS FATOS

Alega a Apelada, em sua peca vestibular que foi vitima de acidente automobilistico ocorrido em 28/01/2007,
restando permanentemente invalido.

Importante esclarecer que, o Apelado, ajuizou agdes multiplas, com o mesmo pedido e mesma causa de pedir,
nesta Comarca, sendo certo que o advogado do autor é o mesmo para ambas acées — 0 que se parece tratar de
manobra processual, visando obter vantagem pecunidria — o enriquecimento sem causa dos interessados.

Desta forma, a Sentenca merece reforma, uma vez que a gradacdo realizada, ainda que pelo perito, ndo
obedeceu a gradacdo da mencionada lei, e, ainda, que o indice apontado para a correcdo monetaria da

condenacdo conforme a Lei 340/2006, ndo obedeceu o critério legal, e nem dos Tribunais Superiores.

DA COISA JULGADA MATERIAL

Como ja de pleno conhecimento do llustre Julgador da causa, sobre o tema em debate (COISA JULGADA) é um
instituto processual de ordem publica e pode ser alegada a qualquer tempo e grau de jurisdicdo, porque NAO
acobertadas pela preclusdo, e pode ser examinada de oficio pelo juiz ou tribunal em que estiver o processo em
tramite no ato da arguicao.

Assim, a Apelada informa da existéncia de outras demandas idénticas a presente, ou seja, com as mesmas
partes, pedido e causa de pedir, vejamos:

ACORDO JUDICIAL
R$10.395,00 (DEZ MIL TREZENTOS E NOVENTA E CINCO REAIS)
Processo: 0000299-37.2009.8.20.0128 (128.09.000299-3) Baixado
Local Fisico: 27/10/2016 00:00 - Caixa/ Arquivo - Caixa Civel n2 048/2016.
Distribuicdo: Sorteio - 25/03/2009 as 10:43

Vara Unica - Santo Antdnio
Valor da ac¢3o: RS 13.500,00

PAGAMENTO DA CONDENACAO
R$17.589,39 (dezessete mil quinhentos e oitenta e nove reais e trinta e nove centavos)

Processo: 0000477-54.2007.8.20.0128 (128.07.000477-0) Baixado
Local Fisico: 03/11/2014 00:00 - Caixa/ Arquivo - CAIXA: CIVEL 16/2014.
Distribuicgo: Sorteio - 25/04/2007 as 10:25

Vara Unica - Santo Antdnio
Valor da acdo: RS 15.200,00

Rua S30 José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br



Desta feita, manifesta a triplice identidade entre a presente demanda e aquela supramencionada, pelo que se
requer o acolhimento desta preliminar, a fim de se julgar EXTINTO o feito, sem resolucdo de mérito, nos termos
do art. 485, V, do CPC. Por fim, pugna-se pela condenacdo da parte autora a todos os consectarios legais,
inclusive custas processuais, honorarios advocaticios e ainda, a condenacdo pela comprovada litigancia de ma-fé
conforme disposto no artigo 77 da Lei Processual Civil.

CONCLUSAO

Diante de todo o exposto, e por tudo mais que dos autos consta, confia a Recorrente no alto grau de eficiéncia
desse Egrégio Tribunal de Justica, a fim de que seja reformada in totum a r. sentenca proferida pelo MM. Juiz “a
quo”, dando provimento ao presente recurso.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

SANTO ANTONIO, 10 de julho de 2019.
JOAO BARBOSA

OAB/RN 980-A

ANTONIO MARTINS TEIXEIRA JUNIOR
5432 - OAB/RN

Rua S30 José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br



SUBSTABELECIMENTO

JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/CE 27.954-A, JOAO
PAULO RIBEIRO MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/ RJ sob o n2 144.819; JOSELAINE MAURA DE
SOUZA FIGUEIREDO, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/ RJ sob o n2 140.522; FERNANDO DE FREITAS BARBOSA,
brasileiro, casado, advogado inscrito na OAB/ RJ sob o n.2 152.629 substabelecem, com reserva de iguais, na pessoa do
advogado ANTONIO MARTINS TEIXEIRA JUNIOR, inscrito na 5432 - OAB/RN os poderes que |hes foram conferidos
por SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A, nos autos de A¢do de Cobranga de Seguro DPVAT, que

Ihe move JOAO GOMES DE OLIVEIRA, em curso perante a UNICA VARA CiVEL da comarca de SANTO ANTONIO, nos autos
do Processo n2 00012339220098200128.

Rio de Janeiro, 10 de julho de 2019.

JOAO ALVES BARBOSA FILHO - OAB/RN 980-A
FERNANDO DE FREITAS BARBOSA - OAB RJ 152.629
JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO- OAB RJ 140.522

JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS - OAB RJ 144.819

Rua S30 José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br
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Instrugoes de Impressao

.2 Fundo de Desenvolvimento do Judiciario - TJRN ::. [Boleto]

Configure Todas as Margens para 7 mm. Imprimir em impressora jato de tinta (ink jet) ou laser em qualidade normal. (N&o use modo econémico).

Utilize folha A4 (210 x 297 mm) - Corte na linha indicada

(Uso Exclusivo da Secretaria)

N\ TRIBUNAL DE JUSTIGA DO RIO GRANDE DO NORTE Guia de Recolhimento do FDJ
E_|; SECRETARIA DE ORCAMENTO E FINANCAS Lei n° 9.619/2012
L. DEPARTAMENTO DE ORGAMENTO E ARRECADAGAO N° 7000003541640
Processo N° 00012339220098200128 Valor do FDJ 184,21

Partes

AUTOR: JOAO GOMES DE OLIVEIRA REU: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT

S.A
Servico 11003 APELACAO CIVEL E RECURSO ADESIVO 1 184,21
Secretaria (378) SECRETARIA/SANTO ANTONIO

IValor da Causa/Documento | 13.500,00

Via do processo/documento - Anexar o Comprovante

Corte na linha pontilhada

(Uso Exclusivo da Secretaria)

N TRIBUNAL DE JUSTIGA DO RIO GRANDE DO NORTE Guia de Recolhimento do FDJ
£ SECRETARIA DE ORCAMENTO E FINANGAS Lei n° 9.619/2012
> DEPARTAMENTO DE ORCAMENTO E ARRECADACAO N° 7000003541640
Processo N°® 00012339220098200128 Valor do FDJ 184,21

Partes AUTOR: JOAO GOMES DE OLIVEIRA REU: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT
S.A

Servico 11003 APELACAO CIVEL E RECURSO ADESIVO 1 184,21

Secretaria (378) SECRETARIA/SANTO ANTONIO

\Valor da Causa/Documento | 13.500,00

Via da parte

-..',r TRIBUNAL DE JUSTIGA DO RIO GRANDE DO NORTE

-|,-_|.=_ F.D.J. Fundo de Desenvolvimento da Justiga | g BANBU DO BRE“..
-
Local de pagamento Vencimento
PAGAVEL NAS AGENCIAS DO BANCO DO BRASIL, NOSSA AGENCIA E CORREIOS 10/08/2019
TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO RIO GRANDE DO NORTE Convénio
F. D. J. Fundo de Desenvolvimento da Justica 760686

Numero da Guia
7000003541640

Data do documento
11/07/2019

Data processamento
11/07/2019

Numero da Guia

7000003541640

Uso da Agéncia Recebedora Espécie

R$

(=) Valor documento

184,21

Instrugdes (-) Desconto / Abatimentos
Pagamento em cheque, anotar no verso o "Numero do convénio” e o "Numero da Guia".
Nz_lo efetuar dep'osno e trgnsferencna. ) Outras dedugdes
Nao receber apoés o vencimento.
(+) Mora / Multa

(+) Outros acréscimos

(=) Valor cobrado

Partes

AUTOR: JOAO GOMES DE OLIVEIRA REU: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A

| Cod. baixa

Autenticagdo mecénica - Guia Nao Compensavel

86780000001-2 84210854645-3 92019081070-4 00003541640-3

sistemas.tjrn.jus.br/fdj/guias.do

Corte na linha pontilhada

m



SISBB - SISTEMA DE INFORMACOES BANCO DO BRASIL
11/07/2019 - AUTOATENDIMENTO - 17.20.07
1251301251 SEGUNDA VIA 0028

COMPROVANTE DE PAGAMENTO

CLIENTE: J BARBOSA ADVOGADOS ASS
AGENCIA: 1251-3 CONTA: 31.969-4

Convenio TRIBUNAL DE JUSTICA DO RN
Codigo de Barras 86780000001-2 84210854645-3
92019081070-4 00003541640-3

Data do pagamento 11/07/2019
Valor em Dinheiro 184,21
Valor em Cheque 0,00
Valor Total 184,21

DOCUMENTO: 071102
AUTENTICACAO SISBB: B.2C1.FD4.A1A.208.E65
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SECRETARIA
JUDICARWA

" o o e o R —

J
DECLARACAQ DE POBREZA
g‘fﬂﬂﬂ CPJ:?.MM r’)/ _c;f; V/J..UI'JJ“- ’ brasileiro,
- portador do CPF n".
(s 045 - fo-:-— gLy ;ﬁé e RG n°, 20.0-5 729. 9 72 SSP/RN, residente
na (o) Zud SETLISWINO ot 0 ot ST 2] Bl s i

Declara nos termos da Lei n”.1. {]ﬁﬂﬁﬂ que ¢ pobre na forma da lei, ndo
dispondo de meios que []l’.}b‘ﬂbliltl.l'l'i custear as despesas processuais e

honorarias do processo n°. , na comarca de
SR IR.‘\I " Afirma ainda ser conhecedor (a) das

sancdes penais, caso & preaenle ndo retrate a verdade dos {atos. Nada mais
digno de registro. Assina o presente termo pa:a que SLI.ELB, os seus juridicos ¢
legais efcitos.

(/ e oS 7 ipaZaaidRN, em 2Y oo 2009 .

it

Declurantu:{g_/#ﬂ’; [f/mﬁ"‘?j_ :::39/5%‘22}.(




BALBINOS ASSESSORIA JURIDICA — Unidade IV
Bel. Wamberto Balbino Sales
Avenida Tenente Cordeiro, 679, Boa Esperanga,
Parnamirim (RN - CEP — 59.140-620
Tel. (B4). 3272 2586
Excelentissimo(a) Sr(a) Dr{a) Juiz{a) de Direito da _w da Comarca de SANTO

- | ANTONIO, Estado do RIO GRANDE DO NORTE.

(a0}

Ll

J

Ll.iﬂ E - PEDIDO DE JUSTIGA GRATUITA;

o 5 - DISTRIBUICAO JUSTICA COMUM,;
-

I - ART. 10 DA LE!l n. 6.194/74: "OBSERVAR-SE-A O
PROCEDIMENTO SUMARISSIMO DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL NAS CAUSAS RELATIVAS AOS DANOS PESSOAIS
MENCIONADOS NA PRESENTE LEI”.

n2.069.093.984-16, residente e domiciliado na Rua Nossa Senhora da Conceicdo n284, Bairro
Centro Santo Antonio/RN, por intermédio de seu bastante procurador que esta subscreve,
conforme instrumento procuratorio  incluso, podendo receber intimagoes, citacoes,
notificagbes, entre outros, no enderego infra citado, vem perante V.Exa., ajuizar a presente:

o~ ACAO DE COBRANCA c/c REPARACAO DE DANOS MATERIAIS
(DPVAT/ACIDENTE AUTOMOBILISTICO)

PROCEDIMENTO SUMARISSIMO

Em face de: ITAU SEGUROS S/A., pessoa juridica de direito privado, podendo ser citada por
intermédio de seu representante legal na Praca Alfredo Egidio de Sousa Aranha, n2. 100, Bloco
A, 72 andar, S3o Paulo-SP, CEP: 04.344-902,e, SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIO DO
SEGURO DPVAT, pessoa juridica de direito privado, com CNPJ n? 09.248.608/0001-04, Codigo
FIP- 03271, podendo ser citada por intermedio de seu representante legal, na Rua Senador
Dantas n. 74, 52 andar, centro, Rio de Janeiro-RJ, Tel (21) 3861-4600, expondo e ao final

requerer o seguinte:

AB INITIO, Diante da situagdo em gue se encontra o promovente,
requesta inicialmente a Justica Gratuita de tal forma a poder ter acesso a Justica e fazer valer o

direito de igualdade.
Douto Julgador, é sabido que para que tenha eficacia o pedido de

assisténcia judicidria gratuita, nada basta além do simples pedido, expondo a impossibilidade do
constituinte em custear as despesas processuais, proferido em petigao inicial, conforme
preceitua a Lei de n.2.060, de 05.02.1950 do Codigo de Processo Penal em seu art. 49 caput.
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Assim, procura-se evitar que alguém tenha frustada a
defesa de seus direitos em decorréncia de sua condigdo social, ou por insuficiéncia
econdmicos. Em resumo, a prestacio de assisténcia judiciaria visa a assegurar duas garantias
fundamentails: a igualdade de todos e 0 aces Justica.

e -EXPOSICAO FATICA:

Informa o autor que no dia 28 de Janeiro do ano de 2007,
aproximadamente por volta das 18h20min, foi vitima de acidente de transito quando seguia no
sitio de lajes Sdo Lages/RN, na motocicleta de Placa MVW 8429,quando foi abalroado por um
veiculo opala, no sinistro envolvendo conforme como consta no BOLETIM DA OCORRENCIA, o
demandante foi socorrido com urgéncia ao Hospital Clévis Sarinho, Walfredo Gurgel, Natal/RN.

O promovente em conseqiéncia do acidente, teve FRATURA
7 EXPOSTA NO FEMO DIREITO , devido & gravidade dos Politraumas sofridos, aVitima apresenta

seqiielas permanentes e irreversiveis, que segundo os médicos jamais ocorrerd a recuperagio
total do membro afetado.

1;93'!_ Observa-se ainda a gravidade do dano a que ficou exposto o autor,

'f"tl conforme se vé na prova fotografica inclusa aos autos.

es, Acontece gue o DPVAT, nio pode ser pleiteado junto a
Promovida, visto que, a mesma condiciona o pagamento do sinistro ao Promovente,
apresentacio do DUT, referente ao exercicio do acidente, conforme Circular DPVAP SIN n®.
050/2000, de lavra da FEMASEG (FEDERACAD NACIONAL DE SEGUROS PRIVADOS E DA
CAPITALIZACAD), 6rgdo que coordena as seguradoras conveniadas.

v Douto Juiz, a Lei n. 6.194/74 determina que o pagamento do

T DPVAT, deverd ocorrer dentro de quinze dias, bastando apenas a simples ocorréncia do

de acidente. A Demandada, ainda se recusa a recepcionar a documentacdo, pelo fato da Circular

4 - DPVAT SIN ne. 050/2000, de lavra da FENASEG — ( FEDERAGAO NACIONAL DE CAPITALIZACEO E

W ’ SEGUROS PRIVADOS), nega o pagamento do DPVAT, nos casos em que o beneficiario nao

pe apresentar o DUT, do veiculo causador do sinistro devidamente quitado.

4, A posicdo da Demandada se confronta com as Leis ns. 6.194/74, e,

. 8.441/92, que delibera sobre o pagamento do DPVAT, afirmando gue o seguro obrigatdrio,
poderd ainda ser requerido a qualquer uma das Seguradoras, que fagam parte do Convénio.

- A norma que rege o seguro DPVAT, determina que o pagamento

ah da indenizac3o serd efetuado no prazo de 15 (quinze) dias, sera pago mediante a simples

i ocorréncia do acidente.

e DA SUPOSTA AUTORIDADE DO CNSP PARA FIXAR O VALOR DA INDENIZACAO:

Advoga a ré, que CNSP (Conselho Nacional de Seguros Privados),
tem competéncia para disciplinar as normas relativas ao DPVAT, podendo inclusive editar uma
“Tabela" propria para ser utilizada em casos referentes ao seguro ob rigatorio.

Vislumbra-se gue a unica competéncia para fixar o valor da
Indenizac3o, encontra-se esculpida no Art. 3°, aliena “b”, da Lei n. 6.194/74. Quaisquer outros
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Jomentarios a cerca do tema, tornam-se desnecessarios, visto a imposicdo legal nfrﬁ'bﬁfﬁhﬁfgﬁ
onde determina o valor de 40 saldrios-minimos, e repele outro quantificador com qagf_:tn_e_t;g:__.q‘
para indenizagdo. N

Infere-se ainda que, a Circular n. 056/2001, expedida pelo CNSP
{Conselho Nacional de Seguros Privados), que estipulou uma tabela prépria, a qual encontra em
rota de colisdo com o disposto no art. 3° “b” da Lei n. 6.194/74.

O ponto controverso ainda é que a Circular n® 035/2000, baixou,
reduziu o valor teto da fixando o valor da indenizagio, quando na verdade o valor deveria ser o
correspondente a 40 (quarenta) saldrios minimos quando da liquidag3o do sinistro.

O Preclaro Juiz de Direito Dr. Vandemberg de Freitas Rocha, com
assento na 2° Turma Recursal Mista de Campina Grande-PB, em processo similar onde
funcionou como relator, proferiu o seguinte voto no Recurso Inominado n® 162/2005:

“... Nio pode um ato normativo se sobrepor a lei, sob pena de ferir

" o principio da hierarquia das normas. Por essa razdo, a Tabela

= DPVAT, editada pelo CNSP, ndo pode usar como limite méximo um
valor aquém do legalmente estabelecido...”

E ainda discorrendo em seu voto:

“... Veja-se, ainda, que ndo pode prosperar o velho argumento de
que a cobertura do seguro obrigatério DPVAT ndo pode ser fixada
em saldrios - minimos, em face da vedagdo do art. 7° da
constituicdo federal e da Lei n® 6.205/75, como ja vem afastando
reiteradamente nossos pretorios...”

Como se ohserva, a Lei ndo pode se curvar 20s interesses macro
ambiciosos das seguradoras, gue militam no ramo de seguro deste Pais, sendo que, na verdade
o veredicto, caracterizaria num pressuposto perigoso parta o cidaddo comum .

-DO DIREITO:

A Lei n. 8.841, de 13 de julho de 1992, estabelece disciplina e
regulamentou o seguro DPVAT, em nosso pais, preceitua dentre varios critérios que apos a
entrega dos documentos da vitima e do beneficidrio a seguradora terd 15 (quinze) dias para
pagar o seguro aos que dela fazem “jus”.

Quanto ao Direito a percepcio do seguro a Lei n. 6.194/74, art. 5°,
preceitua que:

“0 pagamento da indenizagdo, serd efetuado mediante simples

prova do acidente e do dano decorrente, independentemente da

existéncia de culpa, haja ou ndo resseguro, abolida qualquer

franquia de responsabilidade do segurado”. Grifo nosso.

Infere-se no dispositivo legal infra-citado que a indenizacao serd
devida mediante a “SIMPLES” ocorréncia do acidente e do “DANO” por ele provocado.
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i d A Lei N.8.441/92, que alterou alguns dispositivog da kﬁbﬁﬁs‘ﬁm

* anterior, foi ainda mais genérica e no Art.79, afirma: o f
;:wﬂ-‘

“A Indenizac3o por pessoa vitimada por veiculo ndo identificado,

com seguradora nio identificada, seguro ndo realizado ou vencido

serd paga nos mesmos valores e prazos nos demais casos por um

consorcio constituido, obrigatoriamente, por todas as seguradoras

que operem no seguro objeto desta lei.” (Grifo Nosso)

O Art. 333 do Cddigo de Processo Civil, determina que:
“0 énus da prova incumbe:
I-{...)

Il- a0 réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou
extintivo do direito do autor.”

LT

Como se observa a Lei, ndo pode se curvar aos interesses macro
ambiciosos das seguradoras, que militam no ramo de seguro deste pais, sendo que, na verdade
o veredicto, caracterizaria num pressuposto perigoso parta o cidaddo comum.

-DA JURISPRUDENCIA:

A norma legal que rege e disciplina o DPVAT, ndo faz qualquer
ressalva quanto o pagamento da Indenizagdo, afirmando apenas que basta SIMPLES, ocorréncia
do acidente e do DANO, decorrente do acidente para gue o beneficidrio possa fazer jus a
indenizacdo. A Lei n® Lei N° 6.194/74, em seu Art 57, nao deixa margem para duvidas quanto a
percepcio do DPVAT, afirmando que:

“0 pagamento da indenizagdio, serd efetuado mediante simples

rova do acidente e do dano decorrente, independentemente da
&l existéncia de culpa, haja ou ndo resseguro, abolida qualquer

franquia de responsabilidade do segurado”. Grifo nosso

A norma determina apenas a ocorréncia do acidente e da
extensio do Dano, em momento algum, fala da exclusividade do IML, para atestar a debilidade,
afirma apenas que o Instituto Médico Legal, também quantificara tal lesdo.

A 42 Camara do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, ja se
pronunciou sobre a auséncia de Laudo do IML, sendo vejamos:

JULGADOS DA QUARTA CAMARA

“APELACAO CIVEL N2 078.2005.000.153-2/001

RELATOR Dr. Leandro dos Santos (Juiz Convocado)

APELANTE: Vera Cruz Seguradora

ADVOGADOS: José Ulisses de Lyra Junior e Adson José Alves de
Farias APELADA: Cicera de Oliveira 5antos

ADVOGADO: Wamberto Balbino Sales.



SECRETARIA
JUDICIARKK

Ementa: "CIVIL. Apelacdo civel. Agdo de cobrancal Zﬁg reparacdof) &
de danos materiais = indenizagdo de seguro DR .

automuhrlistrm inva.lldez permanente = Prellmlnares - CarEﬁl’.la

se c::-nfunde com o merltu, serd com ele, conjuntamente
analisado, - Dada a natureza do pleito indenizatdrio securitario,
afigura-se totalmente desnecessario prévio requerimento
administrativo objetivando posterior ajuizamento de acgdo de
cobranca. — Invidvel a exigéncia, com base no art.476 do CC, de
requerimento administrativo prévio para a liquidacdo do sinistro.
CIVIL. Apelacdo civel. Indenizacdo de seguro DPVAT. Acidente
automobilistico. Invalidez permanente. Documentos necessarios
— Comprimento do art. 476, CC — Indenizagdo correspondente a
40 salarios-minimos - Resolucdes do CNSP — Inaplicabilidade -
Observancia da lei n2. 6.194/74 — Desprovimento. A lei 6.194/74,
que dispdes sobre o seguro obrigatério de danos pessoais
causados por veiculos automotores de via terrestre, ou por sua
carga, a pessoas transportadas ou ndo (DPVAT), foi alterada, em
alguns dispositivos, pela lei 8.441/92, sem, todavia, modificar o
art. 52 do aludido diploma legal, que imp&e o pagamento da
indenizacdo mediante a prova do acidente e do dano ocorrente. —
Documentalmente comprovada a ocorréncia do_sinistro, em

virtude de acidente provocado por veiculo automotor de via

terrestre, 0s danos por ele provocados estdo cobertos pelo seguro,
razdo porque se mostra a indenizagdo relativa ao DPVAT devida.

— A lei n2. 6.194/74 ndo faz qualquer diferenciagdo quanto ao
grau de invalidez, dispondo somente que, em caso de invalidez
permanente, o valor a ser alcangado é de até quarenta vezes 0
salario minimo vigente. PROCESSUAL CIVIL. Contra-razdes. Pedido
de condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios.
Reforma da sentenca. Impossibilidade. — As contra razoes nao
constituem a via adequada para a apelada pugnar pela reforma
de sentenca, a fim de condenar a apelante em custas processuais
e honorarios advocaticios. Devem té-lo feito por meio de recurso
adesivo ou de apelagdo auténoma, de forma que ndo ha como se
pronunciar a respeito do assunto. ACORDAM, em Quarta Camara
Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade, rejeitar a
preliminar e, por igual votagdo, conhecer do apelo e negar lhe
provimento, nos termos do voto do Relator e. da sumula de
julgamento de fls. 89" Grifo Nosso.

A 12 Camara do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
outro processo similar, assim pronunciou sobre a auséncia de Laudo do IML, sendo vejamos:

JULGADOS DA PRIMEIRA CAMARA
PUBLICACAO: 17 DE OUTUBRO D

APELACAO CIVEL N 078.2005.000.424-7/001.
RELATOR: Des. José Di Lorenzo Serpa .



SECRETARIA
APELANTE: Unibanco AIG Seguros S/A (Adv. José Ulissels dd 0! %%
Lyra Junior). . 0]

| I

N e i 1 -

APELADO: Reginaldo Lourenco da Silva (Adv. Wamberto Balbino
Sales). APELACAO CIVEL. Seguro DPVAT, Preliminares de caréncia
de acdo e falta de interesse. Rejei¢do. Auséncia de pericia do IML.
= Irrelevancia. Inteligéncia do caput. do art. 52 da Lei n? 6194/74.

Exigéncia de simples prova do acidente e do dano. Atendimento.

Nexo causal. Comprovacdo. Indenizagdo securitaria devida.
tificagio proporcional ao dano. Desprovimento do apelo. E

ALeE Cap Hil B provs

a. A indenizacdo securitdria obrigatoria, nos casos d
. invalidez permanente, deve serproporcional ao dano sofrido pela
i vitima. ACORDA oTribunal de Justica do Estado da Paraiba, por sua
12 Cimara Civel, em sessdo ordindria, desprover o recurso, a
unanimidade.

N3o encontrando outra forma de solucionar o litigio vem invocar
a tutela jurisdicional do Estado, por intermédio de seu drgdo judicidrio, para dirimir tal conflito.

-DO REQUERIMENTO:

PELO EXPOSTO, requer a V.Ex.a., com fundamento no art. 186 do
Cédigo Civil Pétrio, ¢/c, no art. 32, alinea b, e art. 5° ambos da Lei n. 6.194/74, requerer a
procedéncia da presente demanda, para o fim de condenar a requerida ao pagamento da
indenizacio em epigrafe, fundada em RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), referente ao
seguro DPVAT, em face a invalidez sofrida pelo Autor, decorrente do acidente automobilistico,
resultando-lhe DANO, adquirida através de sinistro de transito, requerendo ainda o seguinte:

1. Seja citado o Promovido, no enderego declinado na exordial, para contestar no
prazo legal, sob pena de revelia e confissdo, com fundamento no Art. 221,1, do
Cédigo de Processo Civil Patrio, seja a promovida, citada através de AR (Correios e
Telégrafos);

2. Seja designada audiéncia de conciliagdo, nao havendo proposta de acordo em ato
continuo em conformidade com o rito especial imposto a lide, tenha inicio a
instrucdo e julgamento;

3. Protesta provar o alegado por todos os meios de provas em direito admitidos
especiaimente PERICIAL, nas provas documental, testemunhal que serdo
apresentadas independentemente de intimacdo;

4. Com base na Simula 54 do 5TJ, que o valor da condenagao seja acrescido de juros
e corregdo monetdria retroativos a data do sinistro;

5. Seja a demandada condenada em honorarios advocaticios em 20% sobre o valor
da condenacdo, mais custas processuais e demais emolumentos;



Que caso V. Exa. entenda necessdrio, oficie o HOSPITAL Walfredo Gurgel, na
cidade de Natal-RN, requerendo cdpias dos prontuarios de atendimento médico
do autor, no qual constam as lesdes referidas anteriormente, conforme a data do
atendimento que consta nas copias juntadas aos autos.

Requer ainda a parte autora que caso a parte demanda ndo pague o valor da
condenacdo no prazo legal de 15 (quinze) dias, passe a incidir sobre o quanto a
multa de 10% (dez) por cento, come determina art. 475-J, do CPC;

Finalmente requer a gratuidade da Justiga nos termos do art. 22
da Lei n. 1.060/50, por ser o mesmo pobre na forma da lei;

D4 a presente causa o valor de RS 13.500,00 (treze mil e
quinhentos reais), para efeitos meramente fiscais.

MNestes termos,

Pede e Espera deferimento.

Natal-RN, 14 de MARCO de 2009.

I:';el Adolff Ucho
Advogado-
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brasileiro,___° : , , purtader do CPF n.”
168-09%-9%4 -16 ¢ RG 0% onl.s2. 413 SSP-___,
residente na (0) Qun SATR M MD PYTaN) 2 -4 A .

2 T F Sl Bazi & 43 2L : 1
outorga aos Bels. WAMBERTO BALBINO SALES. brasileiro. casado,
advogado. OAB-PB/6846. ¢ ADOLFF UCHOA DE LIMA, brasileiro, solteiro,
advogado. OA3-RN/6GI5 todos podendo ser intimados na Rua Odilon Braga,
897, Boa Esperanca, Parnamirim - RN a0s quais confere amplos e gerais
poderes para o foro em geral com clausula “ad judicia”, art.38 parte final do
CPC. Podendo o outorgado, confessar, assinar, desistir, propor acordo, receber
intimagdes, dar quitagdes, transigir, apresentar defesa, réplica, oposigdes, finnar
acordo, apresentar recurso e contria-razoes. bem como, subsiabelecer esta com ou
sem reservas de poderes, acompanhando v processo até o final do julgamento,
representando ainda o outorgante, para fins dos dispostos dos artigos 447 e 448
do Codigo de Processo Civil, podendo finalmente praticar todos os atos
necessivios av bom e fiel desempenho  deste mandato. Os honorarios
advocaticios, em niio havendo contratu ue 08 regule, serfio pagos a base de
30% (trinta por ceito), sobre ¢ valor bruto da condenagiio final, apurado
em liguidagiio de sentenga, sem prejuizos dos honorfirivs de sucumtbéncias,
conforme aqui pactos através do presente instrumento.

L b _Fo 5007 dacolc-RN 23 1 0L 12029

ol . .

*Isento de reconheciniento de firma, em face de Lei n®.8.952, de 13/12/1994, que
da nova redagdo ao art. 38 do CPC.
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Exmo. Sr. Dr. Juiz de Direito da Unica Vara Civel da Comarca de Santo Antonio — RN,

e
5130145,

M ADVOGADOS Gouvei | MAGALHAES | MARIANG | MenEZEs | MOURY FERNANDES

Processo n2 128090002933

Itau Seguros S/A., e Joao Gomes De Oliveira, por seus advogados infra-
ascinados, com espeque no artigo 840 e ss. do Codigo Civil, expor e ao final requerer o

seguinte;
|- DO ACORDO CELEBRADO ENTRE AS PARTES LITIGANTES

1 - Objetivando compor os seus interesses e por fim ao presente litigia,
resolvem as paries, em comum acordo, transigir com 05 seus respectivos direitos, celebrando
um CHEQUE NOMINAL, o gue fazem neste ato, nos seguintes termos:

(a] A Ré pagara o valor TOTAL de RS 10.395,00 (dez mil, trezentos e
noventa e cinca redis), através da emissdo de um cheque nominal (a0 Autor).

N TS

T PLET

Lo

Z60i 55 e

(6) Que do deferido valor, R$ 9.450,00 (nove mil, guatrocentos e
cinquenta reais), correspondem aos valores devidos an Autor e RS 945,00 (novecentos e
quarenta e cinco reais), correspondem aos honordrios de sucumbéncia.

"HFEI?‘ ¥

(c) O cheque podera ser cancelado c3s0 5ua COMPENsagac ndo 0corra
am até 60 (sessenta) dias contados da data da assinatura do recibo que comprova a entrega do

cheque.
(d) O montante ora transacionado e discriminado no item anterior

corrasponde ao valor principal, acréscimos legais, acessorios & honordrios, a titulo de
pagamento Unico, amplo, final e total, pertinente a todos e quaisquer direitos e valores
correspondentes a agdo supracitada, devendo o seu pagamento ser efetuado em até 20 {vinte)
dias (iteis apos o protocolo da presente peca processual;

7 - E de ressaltar que o presente acorda ndo gera gualquer tipo de
precedents, nao obrigando a Re ou qualquer Seguradora integrante do “Convénio DPVAT", a :
celebrar acordas em processas judiciais similares 3o ora tratado.

3 . Quando do pagamento e recebimento discriminado, como por forga
deste TERMO DE ACORDO, TRANSAGAD, PAGAMENTO E QUITACAQ, a parte Autora dara a Ré a
mais ampla, plena, rasa; total, geral, irretratavel e irrevogavel quitagdo, para nada mais
reclamar, seja a gue titulo for, em Juizo ou fora dele, sob qualquer fundamento e alegacdes,
valores oriundos do acidente automobilistico objeto da agdo, tendo sido vitimada a parte

S PCT TR A T
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’LL ALLIANCE

G M ADVOGADOS GouvelA | MAGALHAES | MARIANO IMEHEIIS | MOURY FERNANDES
Autora, relativos a indenizacdo por invalidez, correspondente ao Seguro Obrigatério de Veiculos
— DPVAT.

4 - Assim sendo, e estando as partes ajustadas e acordadas, sem
nenhuma ressalva e oposigao, ratificam o inteiro teor deste TERMO DE ACORDO, TRANSACAO,
PAGAMENTO E QUITACAQ, valendo para todos os efeitos legais, inclusive com relacdo ao
encerramento definitiva e respectiva baixa da agdo acima referida, fazendo coisa julgada.

5 - Fica consignado @ ciéncla dos patronos da causa na hipotese dos
valores pagos, descontando-se eventuais honordrios, nao forem repassados ao autor, havera a
incidéncia do crime de apropriacdo indébita, conforme art. 168, pardgrafo primeiro, Ill, do
Cadigo Penal, sem prejuizo a infracdo disciplinar disposta no art. 34, XX! da Lei n. 8.906/94.

& — Ad coutelam, acaso ja tenha havido a expedicdo de mandado de
citacio e penhora, requerem, desde ja, as partes, o seu imediato recolhimenta sem

cumprimento.

7 - Ante ao exposto, requer os peticionantes que V. Exa. se digne de
homologar o presente acordo, extinguindo o feito com julgamento de mérito apos a
comprovacao da guitagdo da divida, com 0 seu consequente arquivamento e baixa no
distribuidor deste respeitavel Juizo.

Mestes termos.
Pedem deferimento.

Santo Antonio/RN, 10 de Dezembro de 2012.
JPRO pomrz 2B At

JOADO GOMES DE OLIVEIRA )
{Parte Autora)

7

WAMBERTO BALB Q/SATES
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G M \DVOGADOS GOUVEA | MAGALRAES | MARIANG MENEZES | MOURY FERNANDES

RECIBO

Recebi da ITAU SEGUROS E SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S/A. a quantia de RS 10.395,00 {Dei mil, trezentos e noventa e cinco reais)
paga através de cheque nominal ao Sr. JOAO GOMES DE OLIVEIRA. Referente a
acordo acostado aos autos do processo n? 128090002993, em tramite na Unica
Vara Civel da Comarca de Santo Antdénio — RN (partes: JOAO GOMES DE
OLIVEIRA, ITAU SEGUROS E SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S/A).

Tendo recebido o valor acima discriminado e estando plenamente satisfeita a
obrigacdo acordada, dou a ITAU SEGUROS E SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURQ DPVAT S/A, plena, geral e irrevogavel quitacdo para

mais nada reclamar, com fundamento na acdo acima descrita, seja em juizo ou

fora dele.
Santo Antonio/RN, 08 de Janeiro de 2013.
JOAO GOMES DE OLIVEIRA
P/P WAMBERTO BALBINO SALES
OAB/PB 6846
f
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PODER JUDICIARIO DO RIO GRANDE DO NORTE
JUIZO DE DIREITO DA VARA UNICA DE SANTO ANTONIO

Procedimento Sumario n°: 0000299-37.2009.8.20.0128
Autor: Joao Gomes de Oliveira
Ré: Itad Seguros S/A. e outro

| SENTENCA

COBRANCA - Acordo extrajudicial. Preservacdo do
interesse das partes. Transacdo operada. Homologacdo que
se impde. Extin¢do do processo.

Transigindo as partes através de Termo de Acordo
Extrajudicial, vidvel a sua homologacdo judicial,
extinguindo-se o processo com julgamento de mérito, na
forma do art. 487, 11, “b” do Novo CPC.

Vistos, etc.

Trata-se de ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT movida por Jodo Gomes
de Oliveira em desfavor da Itad Seguros S/A. e outro, ja qualificados nos autos.

/\}s fls. 158/159 houve acordo extrajudicial entre as partes.

E o Relatério.

DECIDO.

O art. 57 das disposicdes finais da Lei n® 9.099/95, com aplicacdo extensiva a todo o
ordenamento juridico, portanto ndo apenas circunscrita as causas de competéncia ditadas pela referida
norma, traz a possibilidade de homologacdo judicial de acordo extrajudicial de qualquer natureza ou
valor. No mesmo sentido o 487, I1I, “b” do Novo CPC.

Logo, ha plausibilidade e utilidade do pedido, merecendo respaldo normativo. Néo se
pode negar as partes 0 acesso a justica, para revestir o ajuste da prerrogativa de titulo executivo judicial,
adquirida através de sentenca homologatoria.

O direito em litigio estd na esfera de disponibilidade do autor, dele podendo transigir.

O acordo celebrado tem objeto licito e foi celebrado entre partes capazes, motivo pelo
qual pode ser homologado. Considerando que os litigantes que celebraram o acordo sdo capazes e,
sendo licito o objeto, ndo existem vicios aparentes na transacdo obtida, deve ser reconhecida a
homologacdo do termo acostado

Por sua vez, o caso € tipico de transacdo, desaguando na inexordvel extincdo do
processo com julgamento meritério, como coroldrio do estatuido no art. 487, III, “b” do Cddigo de
Processo Civil.

NELSON NERY JUNIOR e ROSA MARIA ANDRADE NERY, comentando o tema,
ensinam:

"Quando as partes celebrarem a transagdo, de acordo com o CC, art.1.025 e ss., dd-se
a extingdo do processo com julgamento de mérito, fazendo coisa julgada ainda que a sentenca apenas
homologue a transacdo”. (In. Codigo de Processo Civil Comentado - 3* Ed - RT - p. 541).

Saliento que no caso em andlise a ré acostou nestes autos Termo de Quitacdo (fls.161)
que comprova o percebimento dos valores acordados pela demandante. Ja houve o recolhimento das
custas processuais as fls. 163. Instado a se manifestar, o demandante nada requereu.

Ante o exposto, e por tudo que no mais nos autos consta, HOMOLOGO por sentenga,
para que produza seus juridicos e legais efeitos, o acordo formulado as fls. 158/159, devendo-se
observar o pactuado e, em consequéncia, JULGO EXTINTO o presente feito, com apreciacdo
meritdria, o que faco arrimado no art. 487, III, “b”do Cddigo de Processo Civil, em razdo da transagdo



R

PODER JUDICIARIO DO RIO GRANDE DO NORTE
JUIZO DE DIREITO DA VARA UNICA DE SANTO ANTONIO

efetivada entre as partes referenciadas.
Ap6s o transito em julgado, arquive-se, dando-se baixa na distribuicao.

Publique-se.Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.

Santo Antonio/RN, 08 de setembro de 2016.

Natalia Modesto Torres de Paiva
Juiza de Direito
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JOAO HUMBERTO MARTORELLI
VICENTE GOUVEIA FILHO

GISELE PEREIRA MARTORELLI
JOAO VICENTE GOUVEIA
FERNANDA CALDAS MENEZES
PAULO HENRIQUE M. BARROS
PAULO EDUARDO MOURY FERNANDES
JOAO ARMANDO COSTA MENEZES
GUSTAVO HENRIQUE VENTURA
GUSTAVO CAVALCANTI. COSTA
ARNALDO BARROS JR.
FREDERICO LEITE

MARIA CARMEN GOUVEIA
GEORGE MARIANO

JOSE V. RABELO DE ANDRADE
JOSE AUDY DA SILVA

ANDREA FEITOSA PEREIRA

JOAO PAULO MONTEIRO

FLAVIA PRESGRAVE

LEONARDO DUQUE DE SOUZA
ROSA BAPTISTA TEIXEIRA
SAMUEL MARQUES

CARLOS EDUARDO ALCOFORADO
BRUNO MONTEIRO COSTA
SERGIO LUDMER

NELLY CAROLINE S. OLIVEIRA
GERMANO BEZERRA ALVES
MARIA FALCAO DE ANDRADE
CANDIDA ROSA DE LIMA ANDRADE
PAULO ALBERTO CERQUEIRA
ANDREA GOUVEIA CAMPELLO
FABIANA NUNES C. DE OLIVEIRA
MANUELA CARVALHO LEITE
MARIA CHRISTIANY QUEIROZ
CRISTIANA CABRAL C. DOS SANTOS
GERALDO BANDEIRA DE MELLO
FERNANDA BRAGA

SOCORRO MAIA GOMES
CAROLINA CAMARA BOCKHOLT
FELIPE BEZERRA DE SOUZA
FERNANDA SARMENTO MARTORELLI
TARCILA DE SA SEPULVEDA
DELMAR CUNHA SIQUEIRA

SAVIA MARIA NOVAES DE SOUZA
ANDREA PESSOA SANTOS
RENATO A M. DE ARAUJO

IGOR MONTENEGRO C. OTTO
PAULO VASCONCELOS

MIRNA DIMENSTEIN

SCYLA CALISTRATO DE BRITO
BRUNO LEONARDO NOVAES LIMA
RAQUEL TEIXEIRA LYRA
FLORINDA DA FONTE
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EXMO. SR. JUIZ DE DIREITO DA VARA UNICA DA
COMARCA DE SANTO ANTONIO/RN.

Processo n.2 128.09.000299-3

ITAU SEGUROS S/A e SEGURADORA LIDER
DOS CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT S/A, pessoas
juridicas de direito privado, devidamente qualificadas nos
autos da ACAO DE COBRANCA c/c REPARACAO DE
DANOS MATERIAIS, que Ihe move JOAO GOMES DE
OLIVEIRA, vem, respeitosamente, por seus advogados infra-
assinados, ut instrumento de mandato em anexo (Doc. 01),
com endereco na Av. Joao Machado, n.2 553, salas 312 a
316, Empresarial Plaza Center, Centro, Cep 58013-520,
Joao Pessoa/PB, onde receberdo as intimagbes de estilo,
apresentar a sua CONTESTACAO, pelas razdes de fato e de
direito a seguir aduzidas.

(i)  sinopse da demanda

O demandante ingressou com a presente agao
perante esse juizo pleiteando 0 pagamento da
complementacédo da indenizagdo do seguro obrigatério, em
virtude de invalidez permanente decorrente de acidente
causada por veiculo automotor terrestre.
em decorréncia de acidente

Alega que,

automobilistico ocorrido no dia 28 de janeiro de 2007 ficou invalido
permanentemente.

Rua Ernesto de Paula Santos, 187
Edificio Empresarial Excelsior

19° andar - Boa Viagem
CEP: 51021-310 — Recife/PE
Tel.: (81) 3464.0555

Fax: (81) 3464.0511

E-MAIL: madv@martorelli.com.br

Av. Tancredo Neves, 1632

S/613 — Ed. Salvador trade Center
Torre Sul - Caminho das Arvores
CEP: 41820-000 — Salvador/BA
Tel.: (71) 3341.6280

Fax: (71) 3272.9691

Repiiblica do Libano, 1551
Sala 401, Edf. Vanda Pinheiro
Quadra D-1, lotes 6/8, Setor Oeste
CEP 74125-125 — Goiania/GO
Tel./Fax:(62) 3224.2416

SRTV/NORTE - QD. 701 — CONJ. C
BLOCO A, SALA 112/114
CENTRO EMPRESARIAL NORTE
CEP: 70710-200 — BRASILIA/DF
FONE: (61) 3327.2350

FAX: (61) 3328.2322
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Em pese toda a facilidade administrativa para a
regulacdo do sinistro, o demandante NAO buscou a reparacédo pela via
original, alegando que a demandada condiciona o pagamento do sinistro a
apresentacdo do DUT, preferindo ingressar com a presente demanda
pleiteando indenizagcado no valor de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos
reais).

Assim, consoante restara adiante demonstrado,
carece o pleito indenizatorio formulado pelo demandante de qualquer
sustentaculo juridico.

(ii)  preliminarmente

(ii.1) da ilegitimidade passiva da seguradora
consorciada.

No caso em apreco, € indubitavel a ilegitimidade da
empresa ora demandada, para suportar a condenacéo ora pleiteada em lide,
uma vez que, em decorréncia da conversao dos convénios de seguros em
consorcios, por forga da Resolugdo SUSEP/CNSP n¢ 154, de 08.12.06, foi
criada a SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT
S/A, entidade essa que, a partir de entdo, passou a ser a responsavel nao
apenas pela arrecadacao, gestao e aplicagcao dos recursos concernentes ao
“Seguro DPVAT”, mas também pela garantia do pagamento das
indenizacdes decorrentes de tal seguro, como assim definido em seu artigo
19,

Destarte, até dezembro de 2006, o pagamento da
indenizagdo de tal Seguro cabia a FENASEG, porém, a partir de entao,
quem gere o aludido seguro, e se responsabiliza, portanto, pela
arrecadacao dos prémios, visando a garantia dos pagamentos das
respectivas indenizagdes, de forma a preservar a solvéncia do sistema, é a
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A,
que se remunera a base de 2% dos prémios arrecadados e que, como
antedito, foi criada exclusivamente para essa finalidade (vide artigo 5°, § 3¢,
das Normas Consolidadas pela Resolucédo 154/2006).
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Ante o exposto, pugna-se pela exclusao da ITAU
SEGUROS S.A., devendo permencer apenas SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A no pélo passivo da presente
acao de cobranca por ser parte legitima para responder pelas indenizacoes
do seguro obrigatério.

(ii.2) da caréncia de acdo — falta de interesse
processual.

Impende registrar-se, ainda, uma questao
processual de alto relevo, que, uma vez constatada, certamente impora a
extincdo da presente acdo sem apreciacdo do mérito, pois ausentes 0s
requisitos essenciais a propositura da acao insculpidos no artigo 267,
VI, do Cdodigo de Processo Civil.

O Cddigo de Processo Civil adotou “a Teoria do
Trinbmio”, acolhendo-a de forma expressa em sua sistematica,
consagrando, assim, as trés categorias a serem observadas no processo
moderno, quais sejam: 0s pressupostos processuais, as condicdes da acao
e 0 mérito da causa.

Nessa linha de raciocinio, tanto os pressupostos
processuais, quanto as condigcbes da agao sao requisitos iniciais, cuja
inobservancia impede o juiz de ter acesso ao julgamento do mérito, e, 0
reconhecimento da auséncia de qualquer deles, acarreta, inexoravelmente,
na extincao do processo sem a apreciacao meritoria.

As condicobes da acdo (em esséncia: a
possibilidade juridica do pedido, o interesse processual de agir e a
legitimidade da parte) correspondem a pressupostos de constituicao regular
e vdlida de toda e qualquer abordagem processual, consubstanciando-se,
assim, em requisitos instrumentais legalmente indispensaveis a formacgao
da relagao juridica.

Colacionados no artigo 267, VI, do Codigo de
Processo Civil patrio, ndo se pode olvidar, portanto, que a simples auséncia
de qualgquer uma dessas condi¢des, acarreta a caréncia do procedimento
jurisdicional e, via de consequéncia, a extincdo do processo sem o
julgamento do mérito.
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O interesse processual de agir surge quando o
demandante tem a necessidade de se valer da via processual para
alcancar o bem da vida pretendido, interesse esse que esta sendo resistido
pela parte ex adversa, bem como quando a via processual lhe traga
utilidade real, ou seja, a possibilidade de que a obtencdo da tutela
pretendida melhore sua condicao juridica.

Nao basta apenas que seja garantido o acesso a
justica. A tutela jurisdicional tem que ser adequada. Faz-se mister exigir-se
que s6 por meio dela o demandante possa fazer valer seu direito.

Para que se venha a juizo pleitear a tutela
jurisdicional, € preciso ter interesse processual, é necessario que se
preencham as Condicdes da Acéo.

Quando as Condicbes da Ac¢ao nao forem
preenchidas, ndo sera prolatada sentenca de mérito e isso nao implica
ofensa ao Principio da Inafastabilidade da Jurisdig&o.

As condicoes da Acao sao apenas limitagOes
naturais e legitimas ao Direito de Acdo. Sem elas, ndo havera provimento
final.

Nos casos do Seguro Obrigatério, ndo ha
necessidade da tutela jurisdicional; ndo ha interesse de agir, pois o direito
discutido pode ser plenamente satisfeito pela via administrativa. O
beneficidrio/segurado pode atingir seu interesse por ato proprio, sem
necessidade de recorrer ao Poder Judiciario.

Esse também é o posicionamento da
jurisprudéncia patria:

CIVIL. INDENIZACAO. SEGURO OBRIGATORIO DE
\/EiCULO - DPVAT. DATA DO SINISTRO ANTERIOR
A LEI 8.441/92. VEICULO NAO IDENTIFICADO.
DESNECESSIDADE DO DUT E DA PROVA DO
RECOLHIMENTO DO PREMIO. 1)- A postulagdo da
indenizacao securitaria do seguro obrigatério - DPVAT,
deve guardar e obedecer as exigéncias de
comprovacao do fato e do direito a sua percepcao,
contidas nas normas legais pertinentes e da época do
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sinistro. Se ocorrido antes da vigéncia da Lei n°® 8.441,
de 13 de julho de 1992, as alteracdes introduzidas por
esta na Lei n® 6.194, de 19 de dezembro de 1974, nao
Ihe alcangam. 1.1) - De qualquer forma, mesmo que
o veiculo envolvido no acidente tivesse sido
identificado, nem uma e nem outra daquelas leis
exigiam ou exigem a apresentacao da prova do
recolhimento do valor do prémio do seguro
obrigatério - DPVAT ou a apresentacao dos
respectivos DUT's, por parte da vitima ou seu
beneficiario, como condicao para o pagamento da
indenizacgao. 2) - As resolu¢des do Conselho Nacional
de Seguros Privados (CNSP) ao estabelecerem a
necessidade de se apresentar o DUT do veiculo para
sinistros ocorridos antes da vigéncia da Lei n® 8.441/92
conflita com o estabelecido no art. 5% da Lei n?
6.194/74, ao dizer que “para o pagamento da
indenizacao sera efetuado mediante simples prova do
acidente e do dano decorrente, independentemente da
existéncia de culpa, haja ou nao resseguro, abolida
qualquer franquia de responsabilidade do segurado”. 3)
— Se as resolugdes do CNSP n®. 56/2001 e 35/2000
estabelecem, como valor indenizatério - R$ 6.754,01 -
que conflita com o fixado na letra ‘a’ do art. 3° da Lei n®
6.194, de 19 de dezembro de 1974, ou seja: "40
(quarenta) vezes o valor do maior salario-minimo
vigente no pais - no caso de morte", o principio da
hierarquia das normas legais manda prevalecer o que
nesta Ultima se contém. 4) — O quantum da
condenagdo fixado em salarios minimos nao
representa fator social de correcdo e sim base de
quantificagdo do montante ressarcitorio. 5) - Recurso
conhecido e improvido. Sentenca mantida.

Ressalta-se que o cidadao ndo pode, a seu livre
arbitrio e prazer, acionar a prestacéo jurisdicional do Estado em conflitos
que certamente serdo resolvidos administrativamente.

O demandante alega na inicial que nao ingressou
com procedimento administrativo face a exigéncia de apresentacao do
Documento Unico de Transferéncia - DUT, conforme Circular DPVAT
SIN numero 050/2000.
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Todavia, o Parecer da SUSEP de 27.05.2007
deixou de exigir a comprovacao de pagamento do prémio do seguro
obrigatério através do DUT. Sendo assim, com a desnecessidade de
apresentacado do DUT, torna-se descabida a alegacao autoral.

Ante todo o exposto requer a Contestante a
extincdo do processo sem resolucdo do mérito, uma vez que o demandante
Nao possui interesse processual, haja vista a inexisténcia de pretensao
resistida e desnecessidade de providéncia jurisdicional.

(ii.3) Dos documentos indispensaveis a
propositura da demanda indenizatoria.

Dispbe o art. 283 do Cédigo de Processo Civil,
que a peticao inicial sera instruida com os documentos indispensaveis a
propositura da agao.

No presente caso, o demandante ingressa com
acao de cobranca de seguro DPVAT sem, contudo, apresentar o Laudo do
Instituto de Medicina Legal, documento indispensavel a solug¢ao do litigio,
uma vez que através deste se faz provar a invalidez do demandante e o
seu grau.

O artigo 282 do digesto processual traz em seu
bojo os elementos minimos que devem constar da peca exordial, de modo
que a auséncia de qualquer um deles demonstra-se suficiente para
desautorizar o prosseguimento do feito e, conseqiientemente, acarretar a
extincdo da lide sem apreciacdo meritéria.

Ainda, ao contrario das condicbes da acao que
sdo previstas taxativamente no Digesto Adjetivo Patrio, os pressupostos
processuais foram fixados em diversos artigos da legislacao instrumental e,
no presente caso, na Lei n 6.174/74 que dispbe sobre o Seguro Obrigatério
de Danos Pessoais causados por veiculos automotores de via terrestre ou
por sua carga, a pessoas transportadas ou néo.

Almeja o demandante o pagamento TOTAL da
indenizacao do seguro DPVAT, e, no entanto, ndo traz a colagcao os
documentos indispensaveis a propositura da demanda de acordo com a
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resolucao n® 109/2004, do CNSP, que disciplina e o Seguro Obrigatério de
Danos Pessoais Causados por Veiculos Automotores — DPVAT:

Art. 19. Para fins de liquidacdo do sinistro, o0
beneficiario devera apresentar a seguinte
documentacao:

Il) Indenizacgao por invalidez permanente:

a) laudo do Instituto Médico Legal da circunscricao do
acidente, qualificando a extenséo das lesdes fisicas ou
psiquicas da vitima e__atestando o estado de
invalidez permanente, de acordo com os
percentuais da Tabela das Condicoes Gerais de
Seqguro de Acidentes Pessoais, suplementadas,
quando for o caso, pela Tabela de Acidentes do
Trabalho e da Classificagdo Internacional de Doencas;
e

b) registro da ocorréncia expedido pela autoridade
policial competente. (grifo nosso)

O art. 5% da Lei 6.194/74 atribui ao Instituto Médico
Legal a competéncia para emitir o supramencionado laudo:

§ 42 - Havendo duvida quanto ao nexo de causa e
efeito entre o acidente e as lesbes, em caso de
despesas médicas suplementares e invalidez
permanente, podera ser acrescentado ao boletim de
atendimento hospitalar relatério de internamento ou
tratamento, se houver, fornecido pela rede hospitalar e
previdenciaria, mediante pedido verbal ou escrito, pelos
interessados, em formulario préprio da entidade
fornecedora.(grifei).

§ 52 - O Instituto Médico Legal da jurisdicao do
acidente também guantificara as lesoées fisicas ou
psiquicas permanentes para fins de seguro previsto
nesta lei, em laudo complementar, no prazo médio de
noventa dias do evento, de acordo com os
percentuais da tabela das Condicoes Gerais de
Seguro de Acidente suplementado, nas restricbes e
omissdes desta, pela tabela de acidentes do trabalho e
da Classificagdo Internacional de Doengas. (grifos
apostos).
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Apesar da clareza em relacdo as exigéncias
supracitadas, inimeros sdo os casos de tentativa de fraude que permeiam
os pedidos de indenizacao por seguro, especialmente o DPVAT. Assim,
toda a cautela deve ser adotada e exigida na andlise das provas que
consubstanciem o direito de indenizagéo a esse titulo.

Portanto, o demandante, através de alguns
documentos carreados aos autos, ndo logrou provar o grau da lesao
supostamente sofrida.

O Laudo do Instituto de Medicina Legal quantifica
a invalidez do demandante, conforme determina o artigo supra. Enfim, o
demandante se eximiu de juntar um documento de suma relevancia, uma
vez que ele informa a extensao do dano sofrido, sendo que tal informacao
é essencial para o pagamento do seguro pleiteado.

Desta forma, vez que o demandante nao logrou
provar a existéncia de fato constitutivo do seu direito, pois ndo anexa
documentos indispensaveis a propositura da acao nao resta outra
alternativa a demandada, sen&o requerer o indeferimento da peticdo inicial,
com a consequente extincdo do feito, sem julgamento do mérito, € o que
de logo se requer.

(ii.4) da conversao do rito sumario em ordinario

Na hipétese do artigo 275, 11, d, do CPC estabelece
que deve ser seguido o rito sumario para as causas de ressarcimento por
danos causados em acidente de veiculo de via terrestre.

Todavia, em virtude da complexidade dessa causa,
onde é indispensavel a realizacdo de pericia por profissional qualificado, ou
seja, diante da necessidade de prova técnica complexa, impde-se, portanto,
a conversao do rito sumario para ordinario, como disposto no Artigo 277, §
5¢ do CPC. A jurisprudéncia patria também se coaduna com esse
entendimento:
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Processual Civil. Agravo no recurso especial. Acéo
indenizatéria.

Acidente de transito. Procedimento. Adoc¢do do rito
ordindrio ao invés do sumario. Possibilidade.
Precedentes.

- A jurisprudéncia do STJ acolhe entendimento no ¢ de
que, inexistindo prejuizo para a parte adversa,
admissivel &€ a conversdao do rito sumario para o
ordinario.

- Nao ha nulidade na adocao do rito ordinario ao invés
do sumario, salvo se demonstrado prejuizo,
notadamente porque o ordinario € mais amplo do que o
sumario e propicia maior dilacdo probatéria.

Agravo nao provido.

Pelo exposto, requer que a conversao do rito
sumario para o rito ordinario, com fundamento no Artigo 277, § 5° do
CPC.

(iii) do merito

Por extremada cautela, em homenagem ao
principio da eventualidade, uma vez ultrapassadas as preliminares
supracitadas, o0 que verdadeiramente ndo se acredita, passa as
demandadas a impugnar quanto ao mérito o aduzido pela autora.

(iii.1) do valor indenizavel referente ao seguro
obrigatorio para danos pessoais causados por
veiculos automotores de via terrestre

Ao contrario da hipétese de indenizacdo por morte
— em relagcédo a qual, no art. 3%, “caput’, alinea “a”, a Lei n® 6.194/74 ainda
vigente a época do sinistro, taxativamente fixou o valor indenizavel —, no
que diz respeito aos casos de invalidez permanente, a lei 11.482/07
dicciona que a indenizacao sera a quantia de “até” R$ 13.500,00 (treze mil
e quinhentos reais).

' AgRg no REsp 918.888/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
28.06.2007, DJ 01.08.2007 p. 487



MARTORELLI

E (FOUVEIA

2
7 e P ae e P
o L R r'h. T L D oo

-

Dai_que ao se analisar detidamente o texto
legal que rege a matéria do seguro DPVAT, verificamos que o
legislador, mesmo com_as alteracées introduzidas na lei, manteve
inalterado _no_art. 3° a expressao “até”, nos casos de invalidez
permanente.

O art. 32 da Lei 6.194/74 distinque quanto as
coberturas securitarias para as hipoteses de morte e de invalidez
permanente, invariadvel na primeira e variavel na sequnda, hao
podendo o intérprete ignorar o discrimen e simplesmente equiparar as
situacoes que a lei diferencia.

Ora, o evento morte e invalidez permanente
total ndo podem ser equiparados a incapacidade parcial.

Observa-se, de imediato, que a lei ndo define
precisamente o valor da indenizagdo nesse caso, delegando tal fixacdo a
6rgao administrativo, qual seja o Conselho Nacional de Seguros Privados -
CNSP.

Nessa direcdo, o art. 4° da mesma Lei, quando
trata da invalidez permanente, remete a regulamentacao o préprio valor da
indenizacado — legitimando, por conseqliéncia, as tabelas e resolugdes do
CNSP.

E exatamente devido ao poder regulamentar
concedido ao CNSP que também se deve reconhecer que, no caso de
indenizacdo decorrente de invalidez permanente, a lei estabeleceu apenas
o limite maximo do quantum devido a esse titulo, deixando para tal érgao
administrativo a funcédo de estipular em quais hip6teses o segurado tera
direito a 100% (cem por cento) da cobertura securitaria ou porcentagens
inferiores.

Nesse sentido, com muita propriedade,
manifestou-se o eminente Juiz de Direito, Dr. Mauricio da Costa Gamborgi,
ao prolatar sentenca no processo n® 1060214891-3:

“... entendo que tais dispositivos citados, aliados ao
termo limitativo “até” (contido no art. 32, “caput”, letra
“b”, evidencia claramente o poder de regulamentacao
que a prépria Lei n® 6.194/74 atribui ao CNPS, de modo

10
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que as resolucoes deste ndo infringem a lei, mas, ao
contrario, cumprem-na, complementam-na,
regulamentam-na, no que omissa, e isso em funcgao
do entendimento que se exirai da interpretagcdo de
disposicdes da prépria lei em questdo”.? (grifos
apostos)

Ora, Douto Julgador, um acidente pode deixar
sequela sem causar necessariamente invalidez. Assim, a Circular da
SUSEP 29/1991 visa garantir a graduacao do dano para fins indenizatérios,
sob pena de inviabilizar o sistema do DPVAT, além de dar margem a
eventual enriquecimento sem causa.

Ademais, conforme quadro para Calculo da
Indenizacdo, anexo a Medida Provisoria 451/2008 convertida na Lei
11.945/2009 em caso de Invalidez Permanente, somente tera direito a
indenizacao no percentual maximo segurado, a vitima que sofrer:

Danos Corporais Totais Repercussio na integra do Percentual da Perda
Patrimonio Fisico

Perda anatémica e/ou funcional completa de ambos os 100
membros superiores ou inferiores
Perda anatémica e/ou funcional completa de ambas as 100
maos ou de ambos 0s pés
Perda anatémica e/ou funcional completa de um membro 100
superior e de um membro inferior
Perda completa da visdo em ambos os olhos (cegueira 100
bilateral) ou cegueira legal bilateral
Lesbes neuroldgicas que cursem com: (a) dano cognitivo- 100

comportamental alienante; (b) impedimento do senso de
orientacdo espacial e/ou do livre deslocamento corporal;
(c) perda completa do controle esfincteriano; (d)
comprometimento de fungao vital ou autonémica

Lesbes de dérgaos e estruturas cranio-faciais, cervicais, 100
toracicos, abdominais, pélvicos ou retro-peritoneais

cursando com prejuizos funcionais ndao compensaveis, de

ordem autondmica, respiratoria, cardiovascular, digestiva,

excretora ou de qualquer outra espécie, desde que haja

comprometimento de fungéo vital

No presente caso, ainda que fosse devido algum
valor a parte demandante jamais seria ho montante maximo discriminado

2 TJRS. Acao de Cobranga n°. 1060214891-3.

11
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na tabela uma vez que ha que se verificar se a existéncia da debilidade
permanente, e se 0 caso em tela esta enquadrado nos casos acima
especificados.

A indenizacao securitaria maxima s6 se
legitima hermeneuticamente quando a invalidez permanente se revela
de grau elevado, nao podendo a solucao analégica ou ampliativa ser
estendida para situacoes em que a invalidez, embora permanente
porque irreversivel, nao é total nem se apresenta grave a ponto de
comprometer a pratica dos mais elementares atos da vida humana,
inclusive de carater laboral.

Igualmente, considerando que a debilidade
sofrida pelo Recorrido deve estar condicionada a proporcionalidade
que deve haver entre a reparacao e quantificacao do dano, deve ser
observado o tabelamento anteriormente estipulado pela SUSEP, a qual
foi corroborada pela Lei 11.945/09.

Por isso, a indenizacado nao pode ser a
pretendida pelo demandante, de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos
reais), mas proporcional ao seu grau de invalidez, devendo, pois, ser
realizada pericia médica, que determine o percentual e o grau de
invalidez permanente sofrido.

Dessa forma, se comprovada a debilidade
permanente (debilidade permanente do fémur direito), esta deve ser
completa, para que o demandante tenha direito a 70% (setenta) por
cento de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), ou seja, na
quantia de R$ 9.450,00 (nove mil quatrocentos e setenta reais) e desse
valor o percentual estabelecido pelo perito servira como diminuto.

Portanto, a demandante alega que sofreu
traumatismo cranio-encefalico, entretanto, nao comprovou ter direito a
indenizacao TOTAL, e, de acordo com a tabela, ainda fosse devida
alguma indenizagéo esta jamais seria no montante MAXIMO permitido em
lei, sob pena de enriquecimento ilicito, devendo, portanto, a presente
demanda ser julgada improcedente.

(iii.1.2) do grau de invalidez apresentado pela parte
demandante

12
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O valor da indenizacéo por invalidez permanente,
conforme determinado em lei, podera atingir o montante de até R$
13.500.00 (treze mil e quinhentos reais), sendo este definido pelas
limitagcdes apresentadas pela vitima e, ainda assim, proporcionalmente ao
percentual da incapacidade devidamente comprovada através de
rigorosa pericia médica.

Ha que se entender que o Legislador, ao estatuir o
pagamento de indenizacdo as vitimas de acidentes automobilisticos, ndo se
descurou de estabelecer um patamar valorativo e gradativo para os casos
de “invalidez permanente”. Tanto que, no texto de lei a palavra “até”
precede a previsdo de pagamento.

Em outras palavras, a “invalidez permanente”
poderda ser TOTAL ou PARCIAL, ja que nem todas as lesdes sofridas
causam uma lesédo definitiva e a ponto de inabilitar a vitima para as suas
atividades laborais. E, em se tratando de invalidez “PARCIAL”, existe
ainda uma subdivisio em “INVALIDEZ PARCIAL COMPLETA” e
“INVALIDEZ PARCIAL INCOMPLETA".

A propdsito, no dia 16/12/2008, foi publicada a
Medida Provisdria de n.2 451/2008, que altera nos artigos 20 e 21 a Lei n.
6.194/74 em seus artigos 32, 5%¢e 12:

“Art. 20. Os arts. 32 e 52 da Lei n2 6.194, de 19 de
dezembro de 1974, passam a vigorar com as
seguintes alteracoes:

“Art. 32 Os danos pessoais cobertos pelo seguro
estabelecido no art. 2° desta Lei compreendem as
indenizagdes por morte, por invalidez permanente,
total ou parcial, e por despesas de assisténcia médica
e suplementares, nos valores e conforme as regras
que se seguem, por pessoa vitimada:

§ 1 No caso da cobertura de que trata o inciso I,
deverdao ser enquadradas na tabela anexa a esta Lei
as lesdes diretamente decorrentes de acidente e que
nao sejam suscetiveis de amenizacao proporcionada
por qualguer medida terapéutica, classificando-se a
invalidez permanente como total ou parcial,
subdividindo-se a invalidez permanente parcial em

13
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completa e incompleta, conforme a extensdo das
perdas anatémicas ou funcionais, observado o
disposto abaixo:

| - quando se tratar de invalidez permanente parcial
completa, a perda anatomica ou funcional sera
diretamente enquadrada em um dos segmentos
orgéanicos ou corporais previstos na tabela anexa,
correspondendo a indenizacao ao valor resultante
da aplicacao do percentual ali estabelecido ao
valor maximo da cobertura; e

Il - quando se tratar de invalidez permanente
parcial incompleta, sera efetuado o enquadramento
da perda anatomica ou funcional na forma prevista
na alinea “a”, procedendo-se, em seguida, a
reducao proporcional da indenizacao que
correspondera a setenta e cinco por cento para as
perdas de repercussao intensa, cinqiienta por
cento para as de média repercussao, vinte e cinco
por cento para as de leve repercussao, adotando-
se ainda o percentual de dez por cento, hos casos
de sequelas residuais.

§ 520 Instituto Médico Legal da jurisdicdo do
acidente ou da residéncia da vitima devera
fornecer, no prazo de até noventa dias, laudo a
vitima com a Vverificacdo da existéncia e
quantificacao das les6es permanentes, totais ou
parciais.”.

*A Medida Proviséria n.2 451/2008 ja esta em vigor.

O Seguro DPVAT visa a garantir as vitimas de
acidente veicular em via terrestre uma indenizagao legalmente estipulada
desde que venham a adquirir INVALIDEZ PERMANENTE, e nao qualquer
sequela, limitacao ou debilidade.

Se a parte demandante vem a juizo buscando o
pagamento de valor complementar de indenizacao por invalidez, indubitavel
€ a necessidade de realizacdo de pericia médica, com a consequente
elaboracdo de laudo pericial pormenorizado e que atenda as
especificacoes da Tabela de Normas de Acidentes Pessoais
supramencionada.

14
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Destaque-se que o Seguro DPVAT constitui
garantia social minima as vitimas de acidentes causados por veiculos
terrestres automotores e aos seus beneficiarios, ndo considerando assim a
satisfacdo econ6mica destes.

Acaso seja deferido algum valor a titulo de
complementacao da indenizacdo a Demandante, o que se admite apenas
por cautela processual, deve ser calculado levando-se em consideracdo o
laudo médico pericial ao fim do tratamento e o grau de incapacidade
auferido, regulamentado pela Circular SUSEP n®. 29/1991.

(iii.2) dos juros moratorios — a inaplicabilidade da
Sumula 54 do Superior Tribunal de Justica — e da
correcao monetaria

Ad argumentandum tantum, em estrita obediéncia
ao principio da eventualidade processual e sem prejuizo da irresignacao
recursal da demandada, tem-se que, acaso seja considerada devida a
verba requerida pelo demandante, os juros moratérios s6 poderdao ser
aplicados a partir da data da citacao.

Como se sabe, as obrigacbes decorrentes do
“Seguro DPVAT” sao incertas e iliquidas e s6 se materializam apés a
apuracao das situacbes faticas e documentais apresentadas pelo
beneficiario, através de procedimento administrativo ou judicial.

Ademais, o “Seguro DPVAT” decorre de contrato
de adesao legalmente imposto, regido por normas préprias, ndo estando
inserido no ambito de aplicacdo da Sumula 54, do Superior Tribunal de
Justica.

Nesse diapaséo, incide na espécie o comando do
artigo 405, do Cddigo Civil de 2002, que a seguir se transcreve:

“Art. 405 - Contam-se os juros da mora, nas obrigacoes
iliquidas, desde a citacao inicial”.

15
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Em recente decisdo, o Superior Tribunal de
Justica, em consonancia com as assertivas suso-enunciadas, assim se
pronunciou:

"CIVIL - COBRANCA DE DIFERENCA DE SEGURO
OBRIGATORIO - DPVAT - JUROS MORATORIOS -
TERMO INICIAL - INAPLICABILIDADE DA SUMULA
54/STJ - DISSIDIO NAO COMPROVADO.

1. Os juros, in casu, contam-se a partir da data em
que a seguradora foi constituida em mora para
proceder ao pagamento da diferenca pleiteada pela
recorrente, ou seja, a partir de sua citacao.

2. A obrigacao de indenizar decorrente do evento
danoso, imputada a quem deu causa ao mesmo,
nhao se confunde com a obrigacao de pagar a
importancia segurada devida em razao do acidente,
lastreada em contrato de seguro DPVAT.

3. Nao sendo a seguradora a causadora dos danos que
ensejaram o pagamento do seguro, ndo ha que se
cogitar na aplicacdo de juros de mora contados desde
a data do evento danoso, prevista no enunciado da
Sumula n.? 54/STJ" (REsp n.% 546.392, Min. Jorge
Scartezzini, julg. em 18.8.2005 - sem os destaques no
aresto).

Extrai-se do corpo do referido julgado que a "obrigacao
de indenizar decorrente do evento danoso, imputada a
quem deu causa ao mesmo, nao se confunde com a
obrigacao de pagar a importancia segurada devida em
razdo do acidente, lastreada em contrato de seguro
DPVAT. Na primeira, regida pelo art. 186 do CC, os
juros incidem a partir do evento danoso, conforme
entendimento cristalizado no enunciado da Sumula
54/STJ. Na segunda obrigacao, os juros sao devidos
como pena imfosta ao devedor em atraso com o seu
cumprimento.”

% STJ. REsp n.2 546.392, Min. Jorge Scartezzini, julg. em 18.8.2005. Publicagdo no Diario da
Justica de 12.09.2005, pagina 334.

16
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Ante o aduzido, tem-se, enfim, que, tratando-se de
indenizacdo decorrente do “Seguro DPVAT”, os juros moratérios, que
contam a partir da citacdo valida, limitam-se a taxa de 0,5% (meio por
cento) ao més, para 0s processos instaurados anteriormente a vigéncia do
atual Codigo Civil. E, a partir da vigéncia do Cdodigo Civil de 2002, fixa-se o
percentual de 1% (um por cento) ao més para os juros legais, consoante
dispde o artigo 406 da nova codificagdo, em exegese conjunta com o artigo
161, §1°, do Codigo Tributario Nacional.

Nesse sentido, a jurisprudéncia dicciona:

“ACAO DE COBRANCA. SEGURO. DPVAT. JUROS
DE MORA E CORRECAO MONE'I:ARJA.
DESCUMPRIMENTO CONTRATUAL POR SI SO NAO
GERA DANO MORAL.

Os juros de mora incidirdo desde a citagdo, no
percentual de 6% ao ano até a data em que entrou em
vigor o novo Cédigo Civil de 2002, e a partir de entéo,
no percentual de 1% ao més, a teor do disposto no
artigo 406 deste Codex, combinado com o artigo 161, §
12, do CTN.”*

(grifos apostos).

Por todo o exposto, requer a demandada que,
acaso |Ihe seja imposta condenacéo ao pagamento de verba pleiteada pelo
demandante — o que se cogita apenas por cautela processual e sem
prejuizo da irresignacado recursal da demandada —, seja observada a
disciplina supra-esposada para a apuracao dos juros moratérios.

(iii.3) da impossibilidade da incidéncia de correcao
monetaria a partir do evento ensejador da
indenizacao do “Seguro DPVAT”

Acaso seja considerada devida a verba requerida
pelo demandante, a correcdo monetaria ndo se podera aplicar a partir da
data da ocorréncia do sinistro ensejador da indenizagéo.

* TJRS. APELAGAO CIVEL N2 70008363194. QUINTA CAMARA CIVEL. COMARCA DE PORTO
ALEGRE.
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Como se sabe, as obrigacbes decorrentes do
“Seguro DPVAT” sao incertas e iliquidas e s6 se materializam apés a
apuracao das situacbes faticas e documentais apresentadas pelo
beneficiario, através de procedimento administrativo ou judicial.

Ademais, é certo que a entidade pagadora da
indenizacdo do “Seguro DPVAT” ndo procede a esse pagamento em
decorréncia de responsabilidade aquiliana, nem mesmo de
responsabilidade pelo pagamento de indenizacdo de contrato de seguro
estritamente privado, voluntariamente pactuado, na ambiéncia dos negécios
juridicos em geral.

A entidade pagadora da indenizacdo do “Seguro
DPVAT” paga tal beneficio, portanto, ndo por estar atrelada diretamente a
obrigacdo juridica contratual que automaticamente exsurge a partir da
ocorréncia do sinistro, mas de acordo e em funcao da imposicao que se lhe
fazem as normas legais e regulamentares do “Sistema Nacional de Seguros
Privados”, desde que cumprido o devido procedimento concernente ao
requerimento e ao deferimento da dita especial indenizacdo. Destarte, nao
ha que se fazer retroagir a incidéncia de correcdo monetaria a data do
sinistro, no que concerne a indenizagao do “Seguro DPVAT”.

Nesse  sentido, invoca-se a  orientagédo
jurisprudencial do SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:

"CIVIL - COBRANGCA DE DIFERENCA DE SEGURO
OBRIGATORIO - DPVAT - JUROS MORATOBIOS -
TERMO INICIAL - INAPLICABILIDADE DA SUMULA
54/STJ - DISSIDIO NAO COMPROVADO.

1. Os juros, in casu, contam-se a partir da data em
que a seguradora foi constituida em mora para
proceder ao pagamento da diferenca pleiteada pela
recorrente, ou seja, a partir de sua citacao.

2. A obrigacao de indenizar decorrente do evento
danoso, imputada a quem deu causa ao mesmo,
nao se confunde com a obrigacao de pagar a
importancia segurada devida em razao do acidente,
lastreada em contrato de seguro DPVAT.

3. Nao sendo a seguradora a causadora dos danos que
ensejaram o pagamento do seguro, ndo ha que se
cogitar na aplicacdo de juros de mora contados desde
a data do evento danoso, prevista no enunciado da
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Sumula n.? 54/STJ" (REsp n.? 546.392, Min. Jorge
Scartezzini, julg. em 18.8.2005 - sem os destaques no
aresto).

Extrai-se do corpo do referido julgado que a "obrigacao
de indenizar decorrente do evento danoso, imputada a
quem deu causa ao mesmo, ndo se confunde com a
obrigacao de pagar a importancia segurada devida em
razdo do acidente, lastreada em contrato de seguro
DPVAT. Na primeira, regida pelo art. 186 do CC, os
juros incidem a partir do evento danoso, conforme
entendimento cristalizado no enunciado da Sumula
54/STJ. Na segunda obrigacdo, os juros sao devidos
como pena imfosta ao devedor em atraso com o seu
cumprimento."

E certo que as assertivas pronunciadas no julgado
acima transcrito acerca dos juros de mora aplicam-se, ante o idéntico
fundamento, a corre¢gdo monetaria.

Por todo o exposto, requer a demandada que,
acaso Ihe seja imposta condenacédo ao pagamento de verba pleiteada pelo
demandante — o que se cogita apenas por cautela processual e sem
prejuizo da irresignacdo recursal da demandada —, seja observada a
disciplina supra-esposada para a incidéncia da correcdo monetaria,
considerada a partir da instauracdo da relacdo processual, com a
constituicao da mora.

(iii.4) dos honorarios advocaticios - limitacao
imposta pela Lei n®.1060/50

Ad argumentandum tantum, em estrita obediéncia
ao principio da eventualidade processual, acaso sejam arbitrados
honorarios de sucumbéncia - 0 que se acredita ndo ocorrera, pelos motivos
exaustivamente esposados — estes deverdo limitar-se ao percentual
maximo de 15% (quinze por cento), conforme estabelecido na Lei n®. 1.060
de 05.02.1950, abaixo transcrito in verbis:

® STJ. REsp n.2 546.392, Min. Jorge Scartezzini, julg. em 18.8.2000.
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Art. 11. Os honorarios de advogados e peritos, as
custas do processo, as taxas e selos judiciarios serao
pagos pelo vencido, quando o beneficiario de
assisténcia for vencedor na causa.

§ 1% Os honorarios do advogado serao arbitrados
pelo juiz até o maximo de 15% (quinze por cento)
sobre o liquido apurado na execucao da sentenca.
(grifos apostos).

Ante todo o exposto, na remota hipbtese de
condenacao em honordrios de sucumbéncia, estes serédo fixados mediante
apreciacao equitativa do juiz, considerando o grau de zelo do procurador,
bem como a natureza e importancia da causa, além do trabalho realizado,
nos limites estabelecidos pelo artigo supramencionado.

(iv) dos requerimentos finais

Ex positis, requer a Demandada que V. Exa. se
digne a:

a) a) Acolher a preliminar de ilegitimidade passiva
da seguradora acionada, excluindo-a da lide, deixando no pdlo passivo
apenas a SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S/A, CNPJ 09.248.608/0001-04, situada na Rua Senador Dantas,
74, 5° andar, CEP 20031-205, Rio de Janeiro/RJ para integrar o pélo
passivo da presente demanda;

b) Acolher as preliminares de caréncia de agao e
de complexidade da causa arglidas para extinguir o processo sem
julgamento de mérito;

c) Em apreciando o meritum causae, que sejam,
por fim, julgados totalmente improcedentes os pleitos formulados pelo
demandante, pelas razées e fundamentos ja exaustivamente expostos;

d) Condenar a parte promovente ao pagamento

das custas processuais e no 6nus da sucumbéncia, a ser arbitrado no
montante de 20% (vinte por cento) sobre o valor da inicial.
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e) Na remota hipétese de ser considerada devida
verba indenizatoria, requer a V. Exa. que a arbitre de conformidade com a
legislacéo vigente do DPVAT.

Ad cautelam, requer a producdo de todas as
provas em direito admitidas, tal qual a inquiricdo de testemunhas,
depoimento pessoal do demandante, juntada posterior de documentos,
pericias médicas e tudo mais que se fizer necessario para o deslinde do
feito.

Por fim, requer a Demandada que as notificacoes
e/ou intimacgdes de estilo, bem como as publicacées editalicias doravante
expedidas, sejam realizadas EXCLUSIVAMENTE em nome do patrono
SAMUEL MARQUES CUSTODIO DE ALBUQUERQUE OAB/PB 20.111-A
e OAB/RN 562-A.

Nestes termos,
Pede deferimento.

Santo Antonio — RN, 10 de dezembro de 2009.

SAMUEL MARQUES
OAB/PB 20.111-A
OAB/RN 562-A

KATIA COSTA REGIS
OAB/PB 14.353
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dos quesitos de pericia médica

01. Descreva, Sr. Perito, qual a técnica empregada na presente pericia e
qual a aparelhagem utilizada e exames médicos (neurolégico, fisico ou
complementares) feitos no demandante para a averiguacdo da suposta
invalidez permanente.

02. Informe, o Expert, qual a legislagdo pertinente que embasou a
realizacao do laudo pericial em comento.

03. Diga, Sr. Perito, qual o diagndstico encontrado no demandante e qual o
cédigo internacional da doenca, se ela existir.

04. Informe, o Expert, se o demandante realizou consulta com médico
especialista e em que data foi sua primeira consulta.
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05. Qual a data em que o demandante retornou ao médico especialista e se
foi realizado exame especifico? E quais as recomendacbes feitas pelo
especialista?

06. Se pode ocorrer a recuperagao do membro afetado.

07. Se o demandante foi afastado de suas atividades profissionais por
licenca médica e esteve em gozo de beneficio previdenciario e por quanto
tempo?

08. Qual o tratamento a que foi submetido o0 demandante e se ainda esta
em tratamento?

09. Se o0 demandante passou por tratamento fisioterapico e/ou
medicamentoso e se eles foram satisfatérios.

10. Se 0 demandante apresenta alguma invalidez e se esta é permanente.

11. Informe, o Expert, qual o grau/percentual da invalidez do membro ou
orgao afetado e se existe nexo-causal entre a incapacidade alegada e o

sinistro sofrido pelo demandante.
Documento 01
Procuracao e
Substabelecimento
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Documento 02
Quadro Anexo
alei 11.945/2009

ANEXO

(art. 3°da Lei n® 6.194, de 19 de dezembro de 1974)

Danos Corporais Totais
Repercusséo na Integra do Patriménio Fisico

Percentual da
Perda

Perda anatémica e/ou funcional completa de ambos os membros superiores ou inferiores

Perda anatémica e/ou funcional completa de ambas as maos ou de ambos os pés

Perda anatémica e/ou funcional completa de um membro superior e de um membro inferior

Perda completa da visdo em ambos os olhos (cegueira bilateral) ou cegueira legal bilateral

Lesdes neurolégicas que cursem com: (a) dano cognitivo-comportamental alienante; (b)
impedimento do senso de orientagéo espacial e/ou do livre deslocamento corporal; (c) perda
completa do controle esfincteriano; (d) comprometimento de fungdo vital ou autonémica

LesGes de érgaos e estruturas cranio-faciais, cervicais, toracicos, abdominais, pélvicos ou retro-
peritoneais cursando com prejuizos funcionais ndo compensaveis, de ordem autondémica,
respiratoria, cardiovascular, digestiva, excretora ou de qualquer outra espécie, desde que haja
comprometimento de funcao vital

100
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Danos Corporais Segmentares (Parciais)

Percentuais das

Repercusstes em Partes de Membros Superiores e Inferiores Perdas
Perda anatémica e/ou funcional completa de um dos membros superiores e/ou de uma das maos 70
Perda anatémica e/ou funcional completa de um dos membros inferiores
Perda anatémica e/ou funcional completa de um dos pés 50
Perda completa da mobilidade de um dos ombros, cotovelos, punhos ou dedo polegar o5
Perda completa da mobilidade de um quadril, joelho ou tornozelo
Perda anatémica e/ou funcional completa de qualquer um dentre os outros dedos da méao 10

Perda anatémica e/ou funcional completa de qualquer um dos dedos do pé

Danos Corporais Segmentares (Parciais)

Percentuais das

Outras Repercussdes em Orgaos e Estruturas Corporais Perdas
Perda auditiva total bilateral (surdez completa) ou da fonagéo (mudez completa) ou da visdo de um 50
olho
Perda completa da mobilidade de um segmento da coluna vertebral exceto o sacral 25
Perda integral (retirada cirlrgica) do baco 10

25




