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EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA SECRETARIA DA 12 UNICA VARA CIVEL DA COMARCA DE
OEIRAS/PI

Processo n.2 00001826920108180030 5."'-'-":'\"1 :

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DP'JAT S.A, previamente qualificada nos autos
do processo em epigrafe, neste ato, re presentada por seus advogados que esta subscrevem, nos autos
da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove JACIARA DE JESUS MARTINS, em
tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartorio, vem, mui respeitosamente, a presenca de V.
Exa., sob os auspicios dos arts. 475-), §1°, 475-L, 475-M do CPC e demais cominagdes legais
pertinentes a espécie, apresentar

IMPUGNACAO A EXECUCAO COM PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO

Consoante as razies de fato e de direito expostas a seguir:

DA GARANTIA DO JUIZO - TEMPESTIVIDADE

Inicialmente, cabe & Impugnante em cumprimento ao disposto no Codex Processual Ciwvil,
providenciar a garantia do juizo para desta forma estar apta a apresentar seus argumentos contrérios
3 execucdo movida pela Impugnada.

Diante disso, realizou o pagamento da guia judicial em 13/11/2015, no valor de RS 45.713,71
(quarenta e cinco mil, setecentos e treze reais e setenta e um centavos) referente a garantia do

juizo para opor impugnacdo, quantia esta que traduz a execugao do autor atualizada, como se
verifica no anexo.

Desta feita, sendo certo que a impugnacdo deve ser oposta 15 dias apds a garantia do juizo,
tempestiva € a presente.

Assim requer a Impugnante o recebimento e julgamento do presente pelitum, vez que
cumpridas todas as formalidades legais aplicdveis ao caso em questdo.
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DOS PRESSUPOSTOS PARA IMPUGNAR A EXECUCAD

Conforme redacio do artigo Art, 475-L do CPC, para que a impugnacdo a execucdo seja aceita,
necessita preencher os requisitos do referido artigo, sendo vejamos:

“Art. 475-L - A impugnagiio somente poderd versar sobre:

Il = inexigibilidade do titulo;

Ill - penhora incorreta ou avaliagiio errénea...

V — excesso de execugdo;

VI - qualguer causa impeditiva, modificativa ou extintiva da obrigagéo...”

No caso em aprego, tem-se que hd.excesso.de execucio de execucdo, razdo pela qual ensejou
a presente impugnacdo, vez que preenchidos os requisitos estabelecidos no Artigo 475-L, V, do CPC.

Assim sendo, com fulcro no dispositivo supracitado, vem a Impugnante expor seus motivos
para que no final seja julgada procedente a presente impugnacdo.

DO RECEBIMENTO DO PRESENTE CONSOANTE AQ EFEITO SUSPENSIVO - GRAVE DANO DE DIFICIL OU
INCERTA REPARACAO — ART. 475-M

Neste ponto, a Impugnante pretende, preliminarmente, o acolhimento do presente-no-efeito
suspensivo, tendo em vista 0 que se Segue:

/Inicialmente. importante destacar gue a execugdo ndo pode prosseguir, razdo pela qual ndo
pode, de forma alguma, ser concedido levantamento de alvara em favor da parte autora.

Assim, diante do iminente prejuizo de dificil reparagao, uma vez que se houver liberagdo da
quantia, esta poderd ser utilizada pela parte autora/Impugnada da maneira que lhe aprouver,
necessario se faz o recebimento da presente Impugnacéo no duplo efeito.

O prejuizo da Seguradora Impugnante pode ser verificado pela simples hipotese: Imagine,
Exa., se todas as agdes com execucdo de quantia (DEVIDA OU NAO) que a parte ré figurasse no pélo
passivo, apos garantia do juizo, fosse dado prosseguimento com o consequente levantamento de
valores pela parte autoral

Certamente seria um caos, vez que apos comprovacio de execucdes indevidas, deveria a
parte autora de cada agdo restituir a quantia recebida, caso esta ndo estivesse EXTINTA antes
mesmo do requerimento de restituigdo ao Juizo.

@
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Ou seja, clara esta a necessidade de suspensdo da execucdo, sob pena de causar injustica, vez
que a Impugnante podera, em caso de ndo acolhimento do referido pedido da parte autora, restar
imensamente prejudicada.

Corroborando com este argumento, esta o entendimento do Tribunal de Justica do MT, que
possibilita o recebimento da presente no duplo efeito, conforme Acérddo N2 1.0672.05.182066-
6/007(1), publicado em 02 Abril 2009:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - APELACAO - IMPUGNACAO A EXECUGAO - DUPLO
EFEITO - LESAO GRAVE OU DE DIFICIL REPARAGAO - POSSIBILIDADE - RECURSO
PROVIDO. E possivel a concessdo de efeito suspensivo as hipdteses em que a
lei prevé apenas o =feito devolutivo para a apelacio, quando verificada lesdo
grave ou de dificil reparacdo, ex vi art. 558, do CPC.

Nio obstante, a possibilidade de grave dano de dificil ou incerta reparacao também se
mostra presente, ja que se houver liberacdo da quantia, esta poderd ser utilizada pela parte autora da
maneira que lhe aprouver, sendo, posteriormente, extrermamente dificultoso ou até mesmo
impossivel a devolugdo de tais valores, tendo em vista que nio sdo raros 0s casos em gue as partes
desfrutam das quantias angariadas através de medidas constritivas, e, ap6s a comprovacdo da
execucdo indevida, ndo conseguem realizar a devolugdo dos valores a Seguradora, ensejando um
prejuizo irreparavel.

Neste sentido, presentes o0s seus requisitos legais, por cautela, a suspensdo dos efeitos é
medida esta que se impde, nos exatos termos de Nelson Nery Junior:

“(...) o juiz tem o dever de atribuir a impugnagdo ©
efeito suspensivo, suspendendo-se o curso do
cumprimento da senten¢a, até o julgamentc da agdo de
impugnagdo. A conjungde aditiva "e”, contida no
dispositivo, indica devam ser cumulativos o5
requisitos para que se dé a suspensdo. Embora a
expressdo “podendo”, contida na norma, pareca indicar
faculdade do juiz, presentes esses dois requisitos, a
suspensdo se impde, porgquanto ndo ha
discricionariedade judicial na hipdétese, mas direito
subjetivo da parte & suspensdoc.” (Nelson Nery Jinior
- Cédigo de Processo Civil Comentado - 12° ed. - p.
g921 - 2012)

Corroborando tal entendimento, verifica-se gue, embora o efeito suspensivo ndo seja a
regra, a jurisprudéncia trata com acuidade os casos em que demandam maior atengdo, ante a possivel
irreversibilidade da medida constritiva, in verbis:

Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO - Execugdo na forma do artigo 475-) do

CPC - Pedido de concesséio de efeito suspensive a impugnagdo apresentada -
Uma vez oferecido sequro_garantia judicial e provade o alto valor da
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execuciio (em torno de RS- cinco milhGes de reais), possivel a atribuicio de
efeito_suspensivo, a_fim de evitar-se grave dano de dificil reparacio a
agravante. Recurso provido. {Agravo N? 990100344382, 32 Cdmara de Direito
Privado, Tribunal de Justica de 5P, Relator: Beretta de Silveira, julgado em

17/05/2010)

Assim, confia a Impugnante gue seja recebida a presente no seu efeito suspensivo,
indeferido qualquer eventual pedido de levantamento de valores em favor da Impugnada.

DA SINTESE DA DEMANDA

O autor ingressou com agdo judicial requerendo a condenagdo da ré, ora Impugnante, ao
pagamento de indenizagdo securitdria, tendo em vista acidente automobilistico que ocasionou a morte

de seus pais.
Diante disso, a r. sentenca o quo entendeu por julgar procedentes 0s pedidos autorais:

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido da autora e condeno até ao
pagamento da quantia correspondente a 40 {quarenta) saldrios minimos em
relacdo oo folecimento da sua mde e mais @ sétima parte do total de 40
(quarenta) saldrios minimos em relagdo oo falecimento de seu pai, com valor
do saldrio minimo vigente & época do sinistro, corrigido monetariamente e
acrescido de juros de 12% ao ano, a partir da citagdo.

Condeno ainda a ré ao pagamento das custas processuais e honordrios
advocaticios, estes arbitrados em 20% (vinte por cento) sobre o valor da causa.

A Ré interpds recurso de apelagdo, ndo sendo provido, mantendo a sentenca inalterada por
seus proprios e juridicos fundamentos.

Assim, a parte autora ingressou com execucao no valor de RS 45.713,71 (quarenta e cinco mil,
setecentos e treze reais e setenta e um centavos), apresentando planilha de cdlculo com flagrante
excesso de execucdo,

Dessa forma, vem a Ré opor a presente impugnagdo a execugdo, tendo em vista flagrante
equivoco da parte autora, ora impugnada, ao elaborar os calculos, uma vez que ndo se restringiu aos
termos da R. Sentenca transitada em julgado, ocasionando EXCESSO NA EXECUGCAQ, conforme
VEremos a seguir.

DO EXCESSO DE EXECUCAQ

Conforme se verifica na execucdo da parte autora, o célculo elaborado se encontra divergente
do estipulado em sentenca.

Isso porgue, a sentenca de primeiro grau, transitada em julgado condenou a Seguradora ao
pagamento de 40:saldrios-minimes em relacdo ao falecimento da sua mde e mais a sétima-parte do
total de 40 (quarenta) saldrios. minimos-em-relagdo-ao-falecimento.de.seu pai, com valor do salario
minimo vigente & época do sinistro, corrigido monetariamente e acrescido de juros de 12% ao ano, a
partir da citagdo e 20% de honorarios sobre o valor da causa.
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Ocorre, Exa., que o autor, com intuito de se beneficiar, trouxe aos autos planilha de execucdo
ndo observando os parametros sentencias, haja vista que o saldrio minimo a época do sinistro ndo era
de RS 240,00 (duzentos e quarenta reais), MAS SIM, RS 200 duzentos reais), como se verifica:

Consulta a Séries Historicas

Salario minimg - Salaro ninimo brasileiro
Fonte - - Mensal
Voltar Imprimir

DATA VALOR

dez/2002 200,00000000

jan/2003 200.00000000

few/2003 200,00000000

mar2002 200,00000000 |

Ademais, a r. Sentenca é clara ao condenar a Re, ora impugnante em i ento
sobre o valor da causa. Vale lembrar que o valor da causa atribuido pelo impugnado é de RS 1.000,00
o
{mil reais), conforme se verifica:

Quantifice-se a causa na importancia de RS 1.000.00 (um mil
reais), para os efeitos fiscais.

Mos termos supra, pede deferimento
Deiras-Pl, 22 de margo de 2010.
¢

o 2 el AN
Sérgin\ﬁica&n de Carvalho Reis
Advogado — OAB n® 1,802,

Como a condenacdo foi com base no valor da causa, 20% (vinte por cento) de honordrios

correspondem a RS 200,00 (duzentos reais) e NAO RS 7.618,95 (sete mil seiscentos e dezoito reais e
noventa e cinco centavos) apresentados na planilha do impugnado.

Todavia, pela andlise dos valores, verifica-se que a planilha do impugnado demonstra total
desrespeito a r. sentenca.

Assim, o cdlculo do exequente totalizou valor superior a guantia devida, acarretando o excesso
na execucdo.

DA PRECLUSAO

De acordo com o art. 473 do CPC, é defeso a parte discutir no curso do processo, as questdes
jd decidas, a cujo respeito se operou a preclusao.

A sentenca foi clara ao condenar a Ré, aqui impugnante, em 20% de honordrios sobre o valor

da causa. @



{...)Condeno ainda a ré oo pagamento das custas processugis e
henordrios advocaticios, estes arbitrados em 20 (vinte por cento)

sobre o valor da causa. (g.n)

Vale dizer que a sentenga transitou em julgado sem oposicdo de gqualquer recurso por parte do
impugnado, havendo assim, a preclusdo.

Voltar da decisio para condenar o impugnante aos honordrios com base na condenacgdo sera
uma afronta a coisa julgada, conforme entendimento do 5T

PROCESSUAL CIViL. NAD INDICAGAQ DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS.
FUNDAMENTAGCAO DEFICIENTE. SUMULA 2B84/STF. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. HONORARIOS. SENTENCA DE CONHECIMENTO
OMISSA.

TRANSITO EM JULGADOQ. PRECLUSAO.

1. Verifica-se, das razdes do recurso especial, que o recorrente deixou de
estabelecer, com a preciso necessaria, quais os dispositivos de lei federal
considera violados, para sustentar a irresignacao pela alinea "a" do permissivo
constitucional.

2. A Corte Especial deste Tribunal ja se manifestou no sentido de que,
"omitindo-se a decisiio na condenacéo em honorarios advocaticios, deve
a parte interpor embargos de declaragdo, na forma do disposto no art.
535, Il, CPC. Nio interpostos tais embargos, ndo pode o Tribunal, quando
a decisdo passou um julgado, voltar ac tema, a fim de condenar o vencido
no pagamento de tais honorarios. Se o fizer, tera afrontado a coisa
julgada" (REsp 886.178/R5, Rel. Min. Luiz Fux, DJe de 25.2.2010).

Agravo regimental improvido.(AgRg no AREsp 238.184/AL, Rel Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/M11/2012, Dle
20/11/2012) (g.n)

DOS CALCULOS CORRETOS:

PLANILHA DE DEBITOS JUDICIAIS

Data de atualizagio dos valores: outubro/ 2015

Indexadaor utilizado: JF-Desapropriagbes (Res.267/2013)

Juros moratdrios simples de 1,00% ao més - a partir de 01/04/2010
Acréscimo de 0,00% referente a multa.

Honorarios advocaticios de 0,00%.

JUROS JUROS

VALOR VALOR MULTA

ITEMDESCRIGAO DATA COMPENSATORIOSMORATORIOS TOTAL
SINGELOATUALIZADO 0% war D0, 0%

1 10/11/2002 B.000,00 18.107,66 0,00 11.951,06 0,00 *00%87

2 W0AL200 1 142,85  2.586,79 0,00  1.707,28 0,00 4.294,07

Sub-Total RS 3438279
TOTAL GERAL RS 3438278
R$34.352,79 + R$200,00 (20% hordrios advocaticios sobre o valor da causa) e —

Total: 34.552,79

Aa@ntq, flagrante o excesso na execugdo apresentada pelo o autor, uina vez que o saldrio

da época do sinistro era RS 200,00 (duzentos reais) e a condenacdo dos honorarios foi com base no
valor da causa, ou seja, 20% de R$1.000,00, impondo-se necessaria a devolugio-a seguradora ora
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impugnante o valor de RS 11.160,92 (onze mil cento e sessenta reais e noventa e dois centavos).

CONSIDERACOES FINAIS E PEDIDO

Assim, espera e requer a Impugnante seja recebida no duplo efeito a presente Impugnacao a
Execucdo, devendo ser acolhida para:

ILl:iID DECLARAR O EXCESSO NA EXECUCAQ, com fulcro no artigo 475-L, inciso V, do Cédigo de
Processo Civil, tendo em vista todos os pontos aqui suscitados no que diz respeito aos _equivocos
cometidos pelo autor em planilha de débito apresentada em execucdo;

P
L[ig)nssim declarado o excesso, seja devolvido o valor ora garantido a maior, qual seja, RS 11.160,92
(onze mil cento e sessenta reais e noventa e dois centavos).;

f_fiﬁtasu nio entenda V. Exa. pelos cdlcules ora acostados, requer a remessa dos.autos.a.contadoria
judicial, para apuracdo do correto valor devido a titulo.de condenacdo, levando em consideracdo o
valor do saldrio minimo.a épaca do sinistro, bem como a condenacgdo de honorérios com base no valor
da causa;

(iv) E, apds, sejam as partes intimadas a se manifestarem sobre os cdlculos, cumprindo assim corn 0s
principios do contraditério e ampla defesa, amparados pelo nosso ordenamento.

Mestes Termos,
Pede Deferimento,

OEIRAS, 05 de novembro 2015.

JOAO BARBOSA
OAB/PI 10201

HERISON HELDER PORTELA PINTO
OAB/P1 5367

Rua Sac José n® 90 grupo 810 a 812 Centrc Pio de Janeiro/RJ Cep: 20010-020
PABX: 21-3265-5600 FAX: 21-3265-5622/3285-5628
corparutiucﬁjcacharbasaadvass.com.br
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O
PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI
SECRETARIA DA 1° VARA DA COMARCA DE OEIRAS

PROCESSO N° 0000182-69.2010.8.18.0030

CLASSE: Cumprimento de sentenga

REQUERENTE: JACIARA DE JESUS MARTINS

REQUERIDO: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A

CERTIDAO

Certifico que juntei a impugnagio a execugéo, posto que o prazo teve inicio
em 06.11.2015 e término em 23.11,2015, dentro do prazo legal.

QEIRAS, 25 de novembro de 2015

At
MARIA DO ESPIRITO'SANTO DA SILVA F PIAUIENSE

Secretario(a)
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ADVOGADOS ASSOCIADOS
|Anna Augusta de C.G.N. Reis, Sérgio Ricardo de C. Reis & Gildemar da C. Ribeirofi

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 1*
VARA DA COMARCA DE OEIRAS-PL

Recebidos hoje

Ref. Proc. n° 0000182-69.2010.8.18.0030 Em_% 12 12005

JACIARA DE JESUS MARTINS, autora impugnada ja
devidamente qualificada nos autos supra referido, que neste ato se faz
representada por seu advogado, adiante assinado, apresentar a apreciagdo de
V. Exa., como ora o faz, sua

CONTESTACAO |

as Impugnagcoes interpostas ao Pedido de Cumprimento de
Sentenga aviado pela, ora impugnada contestante, que substanciou-se, no
titulo executivo, sentenga de mérito exarada nesta instancia a quo ¢,
mantida, na integra em todos os seus enunciados, pela instancia ad quem, as
fazendo sob o argumentos féticos e juridicos que adiante expende:

Preambularmente, a peticondria se manifesta ciente das
impugnagdes apresentadas pela empresa ré, mesmo nao tendo sido intimadas
das mesmas, mas por constar dos autos, ¢ dele ter tido acesso.

Quanto a Garantia do Juizo, nenhuma obje¢do, ja que
feita no valor integral do Pedido de Cumprimento da Sentenga interposto
pela impugnada, ou seja, na importancia de R$ 45.713,71 (quarenta e cinco

mil, setecentos e treze reais e, setenta e um centavos,
E ‘L7 |

Rua Teodoro Pacheco, 988, Sala 1002, Edf Palacio do Comércio, Centro/Sul, Teresina-
Pl CEP. 64.001.060. Fones: (86) 99954-1232, 99408-5511, 98875-6171.

E-mail: sergioreis1 0@yahoo.com bi
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ADVOGADOS ASSOCIADOS
|Anna Augusta de C.G.N. Reis, Sérgio Ricardo de C. Reis & Gildemar da C. Ribeirofj

/%}uanm a0 atendimento dos pressupostos processuais,
também nenhuma razio para uma contradita, no que diz respeito ao “excesso
de execugdo”, at¢ porque, a impugnada contestante reconhece que se
equivocou quanto ao valor do salario minimo vigente na data de 10/11/2002,
que foi a data do sinistro, ponto de partida para os calculos de corregao
monetaria, nos termos preconizados na sentenga de mérito executada. Nos
calculos da contestante constaram como valor do salario minimo vigente em

10/11/2002. o valor de RS 240,00 (duzentos e quarenta reais), quando de
fato era RS 200,00 (duzentos reais),

Assim reconhecido e justificado, a impugnada contestante
reviu os seus calculos, na forma como o apresenta ao final desta
manifestacdo, que é discordante dos calculos apresentados pela impugnante,
mormente, no que diz respeito ao valor condenatorio relativo aos honorarios
advocaticios de sucumbéncia, como adiante sera razoavelmente justificado;

%uanm ao pedido de recebimento da Impugnagao cum&(

efeito suspensivo da Execucio, ndo ha porque prosperar, com relagdo ao
valor incontroverso, ou seja, a importancia de R$ _34.552,79 (trinta_e

e — e —

quatm_mﬂ.‘.quiuhentua_ﬂ&.rinquentah..a..dnis..rmis.e.. setenta_e nove
centavos), valor que a propria impugnante.reconhece devido, razio.pela
qual, Mwmmm.-fm;m%ad&--mqm cause
qualquer dano imediato ou mediato, 2 impugnante. Este pedido sera
apresentado em apartado, evitando assim, qualquer empecilho ao
prosseguimento da execugao.

De certo que na sentenga de meérito executada, houve a
condenagdio da impugnante em honorarios advocaticios de sucumbéncia,
estabelecida no indice de 20% (vinte por cento) do valor da causa.

No caso especifico dos autos em topico, na petigdo inicial,
restou indicado, para “efeitos fiscais”, que o valor da causa era de RS
1.000,00 (um mil reais) e, € exatamente neste valor que a impugnante esta se
apegando para minimizar os créditos da impugnada. Ora, MM. Juiz, este
questionamento se refere a condenacio em honorarios advocaticios
impostos na sentenca de mérito, que ¢ previsto no art. 20, do Codigo de
Processo Civil.

Neste especifico dispositivo legal, caput, combinado com
seu pardgrafo 3°, esta prevista a obrigagdo do vencido, pagar ao vengedor,
: 2
Rua Teodoro Pacheco, 988, Sala 1002, Edf. Palacio do Comércio, Centro/Sul, Tergsiria-
PI. CEP. 64.001.060. Fones: (86) 99954-1232, 90408-5511, 98875-6171.
E-mail: sergioreis|0{@yahoo.com.br
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|Anna Augusta de C.G.N. Reis, Sérgio Ricardo de C. Reis & Gildemar da C. Ribeirofl}

as verbas de sucumbéncia e, entre elas, os honorarios advocaticios em favor
do advogado da parte vitoriosa, a ser arbitrado pelo Juiz, entre dez e vinte
por cento sobre o valor da condenacio, afastando assim, a vinculagdo dos
honorérios do valor da causa, tal como anteriormente era pratica usual nesse
campo, evitando-se condenagdes aviltantes e indignas, que sdo dissonantes
com o Principio da Razoabilidade;

O caso especifico dos autos em epigrafe, denota-se,
induvidosamente, que na inicial o valor da causa foi atribuido apenas para 0s
efeitos fiscais. Portanto, ha de ser observado o comando legal, prevendo a
condenagio em honoréarios advocaticios de sucumbéncia sobre o valor da
condenagio, em atendimento aos Principios da Razoabilidade,
Proporcionalidade e, até mesmo o da Legalidade, ao qual deve convergir a
Administragio Publica, ora representada pelo Poder Judiciario. Por outro
lado, a forma como a impugnante roga ver paga a condenagdo em honorarios
advocaticios de sucumbéncia, é sem duvidas, aviltante e indigna ao exercicio
da advocacia.

Niao ha davidas de que as normas que preveem a
condenagdo em honoréarios advocaticios sucumbéncias, orientam a que O
julgador atenda a alguns critérios, denominados por CAHALI de elementos
qualitativos, que estdo ligados ao servigo prestado em si. Sobre eles, o
magistrado devera debrugar-se para a fixagdo, dentro dos limites
demarcados, do percentual que entender justo, sem, portanto, se lhe conferir
possibilidade de conceder mais de vinte ou menos de dez por cento, sobre 0
valor da condenagdo.

Por valor da condenagdo, ha de se entender o montante
imposto pela sentenga, ou aquele definido pela sentenga, porém sujeito,
ainda, a atualizagio monetaria e aos acréscimos de juros, a serem langados
na meméria de calculo (art. 604 do CPC), ou, ainda, aquele que resultar de
liquidag¢do de sentenga por arbitramento ou por artigo, nas hipoteses em que
a senten¢a ndo definiu o quanto devido. Por isso que, no caso vertente,
imprescinde que se atente a intencionalidade do sentenciante, em
convergéncia com a legalidade, e sobretudo, com o grau de zelo do
profissional, ao lugar da prestagdo do servigo, a natureza e a importancia da
causa, ao trabalho realizado e ao tempo exigido para a prestagao do servigo,
sempre na busca de ser a condenagdo o mais equinime possivel, sem deixar
que se confunda eqiiidade com modicidade, como bem adverte CANDIDO
DINAMARCO. ao lembrar do habito arraigado, na jurisprudéncia brasileira,

3
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de barateamento dos honorérios. A regra em tela é uma solugio de justica e
ndo de economia em prol do litigante vencido ou piedade para com ele,
como bem assim pretende o devedor impugnante;

O certo Emérito Julgador, é que legalmente desvinculou-se
a previsdo dos honorarios sucumbenciais, com base no valor da causa
previamente definido, pois como cedigo, em muitos casos, o valor atribuido
3 causa nio revela o efetivo valor em disputa na demanda, evitando-se
assim, condenagdes ndo equénimes, restando implicito que o valor da causa
é o contetdo econdémico da agdo, ou seja, ao €xito material perseguido pelo
autor da a¢do, que no caso em epigrafe, resulta até novembro de 2015, na
importancia de RS 35.096,30 (trinta e cinco mil, noventa e seis reais e, trinta
centavos), como demostrado nos calculos in fine posto.

Isto é fato, como adiante fica expressamente consignado
no aresto jurisprudencial do STJ, a seguir exposto, sob traslado:

Processo: AgRg no Ag 937727 RS 2007/0184153-1
Relator{a): Ministro HERMAN BENJAMIN

Julgamento: 27/11/2007

Orgfio Julgador: T2 - SEGUNDA TURMA

Publicagfio: DJe 31/10/2008

Ementa

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. , DO , NAO

CONFIGURADA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. VALOR DA CAUSA. CONTEUDO
ECONOMICO DA DEMANDA. SUMULA 83/STJ.

1. A solugho integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo
caracteriza ofensa ao art, , do

2. Hipétese na qual o Tribunal de origem concluiu, com base na prova dos
autos, que é aferivel, de plano, o contetido econdmico da demanda. A revisiio
desse entendimento implica reexame de fatos e provas, obstado pela Samula
TISTJ.

3. O valor da causa deve corresponder ao conteado econdomico
da demanda, ou seja, ao &xito material perseguido pelo autor
da acio.

4
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4. "Niio se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientaciio
do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisfio recorrida" (Samula
83/STJ).

5, Agravo Regimental nio provido

Ante as consideracdes faticas e legais, ora expressadas,
pleiteia a autora impugnada, entdo contestante, 0 seguinte:

A parcial improcedéncia das impugnacoes,
especificamente no que diz respeito ao anseio de efeito
suspensivo do Pedido de Cumprimento da Sentenga, ao

menos em relagdo ao valor incontroverso:

02. Que sejam rejeitados os calculos da impugnante
relativamente a v irios..advocaticlos.
sucumbéncia, decidindo para que © indice de 20% de
condenagdo incida sobre o éxito_material_ou valor
econdmico perseguido pela autora impugnada, que esta
liquidado nos célculos em anexo, na importancia de RS
35.080,25 (trinta e cinco mil, oitenta reais e, vinte €
cinco centavos), do qual resultou a condenagdo em
honorarios advocaticios na soma de RS 7.016,05 (sete
mil, dezesseis reais e, cinco centavos).

Nestes termos,
Pede deferimento.

Oeiras-P1, 03 de dezembro de 2015.

S .rar » de Carvalho Reis
AB-P n° 1.802

£ A (i
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CALCULOS DE LIQUIDACAO DA CONDENACAO ATE
NOVEMBRO/2015:

Termos da Condenagdo:

Valor equivalente a 40 Saldrios Minimos vigentes em Novembro/2002,
acrescido de mais 1/7(um sétimo) deste valor, Corrigido Monetariamente
desde 11/2002 (data do acidente/sinistro), acrescido de Juros de Mora de
1% (um por cento), contados da citagdo (04/2010) e, de mais 20% (vinte por
cento) a titulo de Honordrios Advocaticios de Sucumbéncia.

Valor Principal = 45,71 Salarios Minimos de R$ 200,00 = R$ 9.142,00

Corregio Monetaria: indice de 11/2002 =
i ] ) L R R e e P ot P SO TR R$ 21.006,14
Juros de Mora: Data da Citagaio = 04/2010 = 67 Meses =
O s R A S e i RS 14.074,11
Valor da Condenagdo, corrigido e com juros de mora........ R$ 35.080,25
Honorarios Advocaticios de Sucumbéncia = 20%:............. R$ 7.016,05
Total da Condenag¢io Liquidada: ... ppee— i oML
(quarenta e dois mil enta e seis ce tavos e, trinta centavos)

berens P-r 03/42/ 14~

5]
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 1" VARA DA
COMARCA DE OEIRAS-PL.

Ref Proc. n® 0000182-69.2010.8.18.0030

“&ce;_,mw h
Ule

., ﬂ-..ﬂ I@_@

i“"""'l'ﬂﬂ

JACIARA DE JESUS MARTINS, autora  impugnada ja
devidamente qualificada nos autos supra referido, que neste ato se faz representada por
seu advogado, adiante assinado, apresentar a apreciagio de V. Exa., como ora o faz,
pedido CAUTELAR, para expedi¢do de

ALVARA JUDICIAL

para levantamento em seu favor, de parcela
crediticia da condenagdo, que transparece como valor devido de forma incontroversa, nos
termos que reconhece a parte demandada, Seguradora Lider dos Consdrcios do Seguro
DPVAT S.A., idem qualificada nos autos, em suas Impugnagdes ao Pedido de
Cumprimento da Sentenga, pleito este que é feito sob o argumentos faticos e juridicos que
adiante expende:
DA PARTE INCONTROVERSA

O quantun incontroverso, na forma como é reconhecido pela
empresa impugnante, segundo seus calculos, ¢ no importe de R$ 34.552,79 (trinta e
quatro mil, quinhentos e cinquenta e dois reais e, setenta e nove centavos), sendo que,
deste valor, apenas RS 200,00 (duzentos reais) seria verba de honorarios advocaticios de
sucumbéncia,

O teor da disposi¢do normativa do paragrafo 2°, do art. 739, do CPC,
emana que: “Quando os embargos forem parciais, a execugdo prosseguird quanto a
parte niio embargada” e, do art. 791, 1, do CPC dispde: Suspende-se a execugdo: I- no
todo ou em parte, quando recebidos os embargos do devedor (art. 739, §29.

Portanto, ¢ cabivel o pedido e legalmente possivel o deferimento de
levantamento, pelos credores-exequentes, da importincia incontroversa.

1
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Em casos analogos, a jurisprudéncia é remansosa e pacifica, como
adiante transcreve-se in verbis:

JURIS SINTESE — 305460 : EXECUCAQ FUNDADA EM TITULO JUDICIAL -
PENHORA EM DINHEIRO — EMBARGOS PARCIAIS — ADMISSIBILIDADE DO
LEVANTAMENTO DA PARCELA INCONTROVERSA.

Segundo a sistemitica em vigor, os embargos do executado, que ndo controvergem a
totalidade do crédito, suspendem apenas parcialmente a execugdo (CPC, art. 739, §2° ¢
art. 791,1). Em tal hipdtese se situam os embargos que, alegando excesso de execu¢do
(CPC, art. 741, V, c/c art. 743,1), controvergem apenas uma parte dos jures, o que nio
afeta a liguidez do titulo (CPC, art. 618,1 e art. 586, capui), e cuja eventual procedéncia
ndo extinguird a execugdo. O credor poderd levantar a quantia correspondente i
parcela incontroversa. 2. Agravo desprovido (TJRJ — AL 595.139.965 — 3*C Civ. — Rel.
Des. Araguen de Assis — J. 26.10.95).

Ante o supra expendido, que se respalda nos fatos processuais
constatados, roga a peticionaria, que seja deferido em seu favor, e do advogado
subscrevente, respectivamente, a expedi¢do do competente Alvara Judicial liberatorio dos
valore incontroversos e, o prosseguimento do tramite procesual, quanto a verba
controversa.

Nestes termos,

Pede deferimeto.

iras-P1. 04 de dezembyd de 2015,
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUi
1 VARA DA COMARCA DE OEIRAS

PROCESSO N° 182-69.2010.8.18.0030
EXECUCAO DE SENTENCA

DESPACHO:

Trata-se de processo em fase de execucdo de sentenca,
no qual o executado, SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO
SEGURO DPVAT S/A, apés ser intimado para pagar o titulo judicial formado
nos autos, apresentou impugnagio & execugao (fls. 162/168), alegando, em
sintese, excesso de execugdo, tendo assegurado a execucgao através de
depésito judicial do valor total apresentado nos calculos do exequente (R$
45.713,71), conforme comprovante de fls. 169,

O exequente, por sua vez, manifestou-se acerca de
impugnacgao (fls. 171/176), reconhecendo parcialmente o excesso na execugao
quanto ao valor do salario-minimo utilizado para confecgdo dos calculos,
todavia divergindo quanto ao valor sobre o qual devem incidir os honorarios
advocaticios devidos. As fls. 177/178, o exequente requereu a expedicéo de
alvara judicial para levantar o valor tido como incontroverso na presente

execucao.
De inicio, pertinente € a transcricao do art. 475-M do CPC:

"Art. 475-M. A impugnagdo ndo tera efeito suspensivo, podendo o juiz

atribuir-lhe tal efeito desde que relevantes seus fundamentos e o

prosseguimento da execugdo seja manifestamente suscetivel de

causar ao executado grave dano de dificil ou incerta reparacdo.”

No caso em aprego, ndo vislumbro, a principio, nenhuma
situagéo capaz de ensejar a decretagio de efeito suspenso a execugdo em

tela.
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Por outro lado, alegando o executado em sua impugnacgao
apenas 0 excesso de execugdo e havendo depositado o valor da execugéo
judicialmente, torna-se o mesmo incontroverso, sendo possivel a liberagao do
valor nao impugnado. Frisa-se que a exequente atribuiu a4 execugao a quantia
de R$ 45.713,71. O executado aduz que o valor devido seria de R$ 34.552,79,

tornando-se este, portanto, incontroverso.
Nesse sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. DEPOSITO DO VALOR INCONTROVERSO.
LEVANTAMENTO DO VALOR PELO EXEQUENTE.
POSSIBILIDADE. 1. Se o agravado reconheceu parte do
débito exequendo, alegou apenas excesso de execugao e
depositou em juizo esse valor, tornando-o incontroverso,
afigura-se cabivel o seu levantamento pelo exequente,
ainda que pendente o julgamento de merito do agravo de
instrumento interposto contra a decisdc que rejeitou a
impugnacao ao cumprimento de sentenga. 2. Agravo
provido (TJ-DF - AGI: 20150020122718, Relator:
ARNOLDO CAMANHO DE ASSIS, Data de Julgamento:
12/08/2015, 4® Turma Civel, Data de Publicagdo: Publicado
no DJE : 17/09/2015 . Pag.: 141);

AGRAVO INTERNO. (..) PROSSEGUIMENTO DA
EXECUCAO QUANTO AO VALOR INCONTROVERSO
DEFERIDA EM ANTERIOR AGRAVO DE INSTRUMENTO.
INTERPOSICAO DE NOVO AGRAVO ONDE FOI
DEFERIDO EFEITO SUSPENSIVO QUANTO A
REALIZACAO DE PERICIA. (..). LEVANTAMENTO DO
DEPOSITO REFERENTE AO VALOR INCONTROVERSO.
POSSIBILIDADE. 1. (.) Il. A possibilidade de
prosseguimento do cumprimento de sentenga em relacéo a
parte incontroversa da divida & questao ja transitada em
jugado em razaoc do agravo de instrumento n°
70063004741 e do agravo interno n° 70063943542, lll. O
efeito suspensivo concedido no agravo de instrumento n®
70065833592 nac diz respeito a quantia incontroversa
objeto do presente recurso, mas sim quanto a necessidade
ou nao da realizagao de pericia contabil para apurar o valor
controverso supostamente devido. Logo, a referida
atribuicao do efeito suspensivo nao constitui ébice ao
levantamento do depédsito do valor incontroverso
realizado nos autos, até mesmo porque nao foi deferida
a suspensdo da impugnacdo ao cumprimento de
sentenca quanto a esse valor. Assim, deve ser autorizado



¢

0 levantamento do valor incontroverso  depositado
Judicialmente. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. (Agravo
N® 70066748773, Quinta Camara Civel, Tribunal de Justica
do RS, Relator: Jorge André Pereira Gailhard, Julgado em
11/11/2015).

Dessa forma, autorizo a liberagéo do valor incontroverso e
DEFIRO A EXPEDICAO DO ALVARA PARA LEVANTAMENTO para que
JACIARA DE JESUS MARTINS, qualificado(a) nos autos, e seu respectivo
advogado, possam sacar o valor de R$ 34.552,79 (trinta e quatro mil)
quinhentos e cinquenta e dois reais e setenta e nove centavos), sendo que
desse valor, R$ 200,00 (duzentos reais) séo referentes a honorérios
advocaticios, depositados e disponiveis em conta Judicial indicada no
documento de fls. 169 em qualquer agéncia do Banco do Brasil S.A..

Expega-se-o.competente Alvara.

Remetam-se os autos ao cantaderjudieial-a-fim de realizar
os calculos atualizados do valor da condenagao, a fim de dirimir 3 controvérsia
sobre a quantia devida.

Quanto ao valor que servira de base calculo para os
honorarios advocaticios, reservo-me ao direito de apreciar a questdo apos a
realizagao dos célculos acima determinados.

Cumpra-se com as formalidades legais.

Oeiras (Pl), 15 de dezembro de 2015.

Rl iirn B

Juiz de Direito
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ALVARA JUDICIAL

O Dr. Luis Henrique Moreira Régo, Juiz de Direito,
Titular 12 da Vara desta cidade e Comarca de
Oeiras, Estado do Piaui, por nomeagdo legal e na
forma da lei etc.,

Pelo presente ALVARA JUDICIAL e atendendo 20 que lhe foi
requerida por JACIARA DE JESUS MARTINS, brasileira, solteira,
estudante, portadora do CPF n° 015.011.953-44, residente e domiciliada na
Rua Projetada, s/n.% Conjunto Cajueiro, bairro Canela, nesta cidade, nos autos
da Aciio de Execugdo de Sentenca (Processo n.” 0000182-69.2010.8.18.0030),
concedo-lhe a necessaria AUTORIZACAO a fim de que possa sacar 4
quantia de R$ 34.552,79 (trinta e quatro mil, quinhentos e cinquenta ¢ dois
reais e setenta e nove centavos) devidamente atualizada, junto ao Banco do
Brasil S.A, n.° da Conta Judicial 4700114841119, conforme despacho datado
no dia 15.12.2015, cuja copia em segue anexo. Dado e passado nesta cidade
de Oeiras, Estado do Piaui, aos dezesseis dias do més de dezembro do ano
dois mil e quinze (16.12‘2015}. Eu, @QAA’\’*—' Secretaria da 1." Vara, 0
digitei e subscrevi.

i)
brasn. - ot el

- Juiz de Direito, Titular da 1.° Vara

w&waﬂa e Wﬂa/ﬂw
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CERTIDAO

Certifico que nesta data, recebi os autos de Processo n® 182-69.2010 desta
Comarca, para proceder os calculos, determinado no despacho de fls.204 | os quais deixo de
proceder em razdo de ser Analista Judiciaria realizando os registro de Agoes no Sistema
Themis Web, na distribuigio de processos desta 17 e 2° Vara.

O referido é verdade e dou fé.

Oeiras-Pi, 28 de janeiro de 2016

|'-"l|
' i | |r_| I_\'j\.‘:\_\_x )
Maria d lsaz dé Freitas.
Analista judiciario
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SECRETARIA DA 17 VARA DA COMARCA DE OEIRAS

PROCESSO N°: 0000182-69.2010.8.18.0030

CLASSE: Cumprimento de sentencga

Requerente: JACIARA DE JESUS MARTINS

Requerido: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A

CONCLUSAO

Nesta data, fago estes autos conclusos a(o) MM. Juiz(a) de Direito da 1% Vara
da Comarca de OEIRAS, Dr.(a) LUIS HENRIQUE MOREIRA REGO para despacho.

OEIRAS, 1 de fevereiro de 2016

MARIA DO ESPIRITO SANTO DA SILVA FIGUEIREDO PIAUIENSE
Secretario(a) - Mat. n°® 4094158
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EXCELENTISSIMO SENHOR JUIZ DE DIREITO DA 12 VARA DA COMARCA

DE OEIRAS-PL
Ref. Proc. n® 0000182-69.2010.8.18.0030 Rocebidos hoie
.
..-.—1___._-—-—'—""'_._
F.m._m_,.l 0,5 | M

SERGIO RICARDO DE CARVALHO REIS, advogado da

parte exeqiiente, devidamente qualificado no instrumento de contrato de

mandato ja constante dos autos supra numerado, gque tem como sua
constituinte, a parte autora Jaciara de Jesus Martins e, como ré, a
Seguradora Lider dos Consoércios do Seguro DPVAT S.A., ambas
qualificadas, vem, mur respeitosamente, a fim de fazer juntar aos autos

uma Procuracio Particular, na qual autoriza o seu irmio, Claudio de

Carvalho Reis, devidamente qualificado no instrumento de contrato de

mandato anexo, a receber junto 4 Secretaria desta 1® Vara Judicial, o

Alvara Judicial ja4 expedido, relative a honorarios advocaticios de

sucumbéncia, ja deferidos.
Nestes termos,
Pede deferimento.

Qeiras—PI, 19 de fevereiro de 2016.

gy ae Caﬂéﬁa’ﬁ&iﬁ
OAB-FI n® 1.802.

1
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Procuracgao Particular

Por este instrumento particular, eu SERGIO
RICARDO DE CARVALHO REIS, brasileiro, casado, advogado
inscrito na OAB — Pl sob o n® 1.802, portador da cédula de
identidade R.G n° 394.795-SSP-Pl e, inscrito no CPF sob n°
336.940.874-00, residente e domiciliade na Rua Orlando Carvalho,
5394, Santa Isabel, Zona Leste, Teresina-Pl, neste instrumento
caracterizado como outorgante, nomeio e constituo como meu
procurador, CLAUDIO DE CARVALHO REIS, brasileiro, casado,
empresario, portador da cédula de identidade R.G n°
520 88K ———— SSP-Pl e, inscrito no CPF sob n°
305 344 ,25Y - (04, residente na Rua Ernesto, n°® s/n,
Chacara Bate-enxuga, Bairro Jurani, Oeiras — Pl, neste instrumento
caracterizado como outorgado, a quem confiro amplos poderes para
requerer e receber, assinando o devido recibo, Alvara Judicial
expedido em favor do outorgante, junto a Secretaria Judiciaria da 12
Vara da Justiga Estadual da Comarca de Oeiras-PI, relativo a valor
de honorarios advocaticios de sucumbéncia, deferido no bojo do
Processo Judicial de n® 182-69.2010.8.18.0030.

Com a presente procuragédo, formalizadora de contrato
de mandato, o outorgado fica plenamente autorizado a receber o
referido Alvara Judicial, expedido em nome do outorgate.

Teresina-Pl, 19 de dezembro de 2015.

e e &M cuum %«:‘a\zﬁ,ﬁ

ERGID ICARDO DE CARVALHO REI
OAB-PI N° 1.802
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ALVARA JUDICIAL

O Dr. Luis Henrique Moreira Régo, Juiz de Direito,
Titular 1° da Vara desta cidade e Comarca de
Oeiras, Estado do Piaui, por nomeagdo legal e na
forma da lei etc.,

Pelo presente ALVARA JUDICIAL e atendendo ao que lhe foi
requerida por JACIARA DE JESUS MARTINS, brasileira, solteira,
estudante, portadora do CPF n.° 015.011.,953-44, residente e domiciliada na
Rua Projetada, s/n.°, Conjunto Cajueiro, bairro Canela, nesta cidade, nos autos
da Aciio de Execugdo de Sentenga (Processo n.’ 0000182-69.2010.8.18.0030),
concedo-lhe a necessiria AUTORIZACAO ao Dr. Sérgio Ricardo de
Carvalho Reis, inscrito na OAB/PI n.° 1.802, a fim de que possa sacar a
quantia de R$ 200,00 (duzentos reais) devidamente atualizada, junto ao
Banco do Brasil S.A, n° da Conta Judicial 4700114841119, conforme
despacho datado no dia 15.12.2015, cuja copia em segue anexo. Dado ¢
passado nesta cidade de Oeiras, Estado do Piaui, aos zesseis dias do més de
dezembro do ano dois mil e quinze (16.12.2015). Eu,€ }M 4 Secretaria

da 1.7 Vara, o digitei e subscrevi.
é ' /4
L gﬁenrim&m Rég

_ Juiz de Direito, Titular da 1. Vara




PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI %ﬁjﬂ’
SECRETARIA DA 1" VARA DA COMARCA DE OEIRAS

PROCESSO N°: 0000182-69.2010.8.18.0030

CLASSE: Cumprimento de sentenca

Requerente: JACIARA DE JESUS MARTINS

Requerido: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A

CONCLUSAO

Nesta data, fago estes autos conclusos a(o) MM. Juiz(a) de Direito da 1® Vara
da Comarca de OEIRAS, Dr.(a) LUIS HENRIQUE MOREIRA REGO para despacho.

OEIRAS, 17 de marco de 2016

‘RONDNELLY NASCIMENTO SILVA
Cedido Prefeitura - Mat. n® 01238242395
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ADVOGADOS ASSOCIADOS
|.-‘mn;1 Augusta de C.G.N. Reis.Sérgio Ricardo de C. Reis &Gildemar da C. I{ihfim-

EXCELENTISSIMO SENHOR JUIZ DE DIREITO DA 1* VARA DA COMARCA
DE OEIRAS-PL.

Ref. Proc. n® 0000182-69.2010.8.18.0030

= d
L RN,

) jo G‘? 206

i

JACIARA DE JESUS MARTINS, exeqiiente ja devidamente
qualificada nos autos supra referido, no contende com a Seguradora Lider dos
Consércios do Seguro DPVAT S.A., idem qualificada, que neste ato se faz
representada por seu advogado, adiante assinado, vem, mui respeitosamente,
se manifestar no feito, em face do estado do tramite processual e, em razdo do
que expressa a Ultima decisdo prolatada, que determina a remessa dos autos a
Contadoria, para solicitar o encaminhamento do mesmo ao Setor de Calculos do
Tribunal de Justica, ja que nesta Comarca ndo ha contador oficial, a fim de que
sejam realizados os cdlculos atualizados da condenacdo até a data em que 0
mesmo for executado, ja com a devida compensacao do valor pago, na data de
13-11-2015, consoante expressa documento comprobatdrio constante dos autos.

Nestes termos,

Pede deferimento.

Oeiras-PI, 19 de fevereiro de 2016.

OAB-PI n° 1.802.

1
RuaTeodoro Pacheco, 988, Sala 1002, Edf. Palacio do Comércio, Centro/Sul, Teresina-
PL. CEP. 64.001.060. Fones: (86) 99954-1232, 99408-5511, 98875-6171.

E-mail: sergioreis | 0@ yahoo.com.br



PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAU]
COMARCA DE OEIRAS

‘ PROCESSO N° 0000182-69.2010.8.18.0030 |
EXECUGAO DE SENTENCA
REQUERENTE: JACIARA DE JESUS MARTINS ‘

REQUERIDA: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS
| DO SEGURO DPVAT S/A i |

DESPACHO:

Com urgéncia, encaminhem-se os presentes autos
a Contadoria do Tribunal de Justiga, a fim de proceder a atualizacao do
valor da condenagéo, com a devida compensacao do valor j& pago.

Cumpra-se com as cautelas da lei.

Oeiras (Pl), 13 de abril de 2016.

[
L ﬁ;ﬁf)anrfﬁééhﬂm Rﬂ%ﬁj

Juiz de Direito



PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI ‘R \
SECRETARIA DA 1° VARA DA COMARCA DE OEIRAS

PROCESSO N°: 0000182-69,2010.8.18.0030

CLASSE: Cumprimento de sentenca

Requerente: JACIARA DE JESUS MARTINS

Requerido: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/IA

TERMO DE REMESSA

CERTIFICO que nesta data, fago remessa do presente autos a 1Contadoria do
Tribunal de Justica, conforme despache dado pelo MM. Juiz de Direito desta 12 \ara.

OEIRAS, 26 de abril de 2016

MARIA DO ESPIRITO SANTO DA SILVA FIGUEIREDO PIAUIENSE
Seefetario(a) - Mat. 4094158



] Célculo

" Poder Judiciario
Corregedoria Geral da Justica
Contadoria Judicial

Conta: Calculo Proc@ss0;=s--------n-ees=s 00410048-04.2006.8.018.0140
Cantdrio:---—— SECRETARIA DA VARA UNICA DA COMARCA DE OEIRAS 158522006
AGHO: e REPARACAD DE DANOS PESS0OAIS

Requerente: JACIARA DE JESUS MARTINS

Requerido. SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURD DPWVAT

ATUALIZAGAD DA CONDENAGAO DE ACORDO COM A SENTENCA E ACORDAO ATE A DATA DO

DEPOSITO JUDICIAL (13/11/2015).
Corregao Monetaria — Provimento K
Vialor pringipal f— conjunto 06/2009 Total
. indice de Valor , Atualizade
A partir de correcio Corrigido A partir de | Percentual |Valor dos Juros .
8.000,00 10/11/2002] 2p7s39epems| 18.227, 171 01/04/2010 67,00% 12212200 3043937
1.142.86 10 12002 2 2783562481 2603 BE 01/04/2010 B7.00% 1.744 6 t

S ——————— P
_ Sub-total[ [ 34.787 86 )

Valor recebido pela parte autora fl. 182 -—-----r-—--coc- )
Saldo remanescente ————-m--—--eeeeems _ 35,07

ATUALIHGED DO SALDO REMANESCENTE DE NO‘#EMERG-'_E{I‘IE ATE A PRESENTE DATA.
Corregio Monetaria — Provimento 7
il conjunto 06/2009 i Total
: Indice de Valor 2 ) Atualizado
| A partir de cormecac Corrigido A partir de | Percentual Walor juros

235,07 1311/2015] 1.0542513381 247 82013112015 6,00% 14,87 262,69

1 P
T TOTAL{ [ 26269 1

ATUALIZAGAD DO VALOR DA CAUSA, DO AJUIZAMENTO ATE A DATA DO RECEBIMENTO, PARA
CALCULO DOS HONORARIOS DE SUCUMBENCIA DETERMINADO EM SENTENCA.
Corregao Monetaria — Provimento Tu
o conjunto 06/2009 i Total
. Indice de Valor . - Atualizade
Apartirde | o c8o Corrigido A partir de | Percentual Valor juros
1.000,00 22/03/2010] 1,5005514951 1.500,55{ 22/0372010 72,00% 1.080, 2.580,95
1
, Sub-totall _ 2.580,95
Honorarios
Onus de sucumbéncia 20,00% 516,19
Subtotall 7 516,19
"“--_—-—-'-'-".’
Walor recebido pelo advogado fl. 187 ---------meeemenee 200004
\Saldo remanescente | (31818 |
I !
___:—'_'_F.'/




[ATUALIZAGAO DO SALDO REMANESCENTE referente aos DE MARCO/2016 ATE A PRESENTE DATA.
Corregao Monetaria — Provimento Ficd
conjunto 06/2009 i Total
vk indice de Valor Atualizade
A partir de corregio Corrigido A partir de | Percentual Valor juros
316,19 16/03/2016] 1.0094219300 319,17 16/03/2016 2,00% 6,3 325,55
TOT 325,55
Custas Processuais
Custas Data P:‘I!'r:é?[:m indice Valor Corrigido
Iniciais fl. 34 Mar/2010 264 60] 15146895863 400,79
Total| 264,60 400,79
AUTOR- 26269
=  HONORARIOS--- 325,55
= __ CUSTAS ) __ 800,03
| TOTAL GERAL---r-mmv 989,03
Importa a presente conta em R$ 989,03 (novecentos e oitenta e nove reais, trés

centavos)

TR

T8 o i

Waralt

. rDantador-dudi

mialda

Teresina, 1 de Junho de 2016.




PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI (/
SECRETARIA DA 1* VARA DA COMARCA DE OEIRAS 1);

PROCESSO N°: 0000182-69.2010.8.18.0030

CLASSE: Cumprimento de sentenca

Requerente: JACIARA DE JESUS MARTINS

Requerido: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A

CONCLUSAO
Nesta data, fago estes autos conclusos a(o) MM. Juiz{a) de Direito da 1° Vara
da Comarca de OEIRAS, Dr.(a) LUIS HENRIQUE MOREIRA REGO para despacho.

OEIRAS, 6 de junho de 2016
e

-

e e
LY NASCIMENTO SILVA

Cedido Prefeitura - Mat. n® 01238242395



7 PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI
‘4 GABINETE DA 1? VARA DA COMARCA DE OEIRAS-PI
. .- Av. Totonho Freitas, n® 930, Oeiras Nova, Oeiras/Pl — CEP: 64.500-000

[PROCESSON° 713 -t6 iU .8.18.0030

DESPACHO:

Diante da publicagdo da Lei Complementar n°® 229 de 09 de
novembro de 2017, que alterou a competéncia desta Vara, e considerando que o
objeto desta acdo é afeto a competéncia da 2* \Vara, REMETAM-SE os autos ao Juizo
da 2° Vara da Comarca de Oeiras, com 0s nossos cumprimentos.

Oeiras (Pl), 14 de novembro de 2017.

Marcos Antﬁré_; endes
Juiz de Direito




)
PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI ’)
SECRETARIA DA 2¢ VARA DA COMARCA DE OEIRAS /

PROCESSO Ne2: 0000182-69.2010.8.18.0030

CLASSE: Cumprimento de sentenca

Requerente: JACIARA DE JESUS MARTINS

Requerido: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A

CONCLUSAO

Nesta data, fago estes autos conclusos a(o) MM. Juiz(a) de Direito da 22 Vara

da Comarca de OEIRAS, Dr.(a) MARIA DO SOCORRO ROCHA CIPRIANO para
despacho.

QEIRAS, 27 de novembro de 2017
(&d{_ﬂ‘—{-’)l_}

LIANA MARIA DOS SANTOS BARROSO
Secretario(a) - Mat. n? 4096100



’ PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUi
JUIZO DE DIREITO DA 2* VARA DA COMARCA DE OEIRAS

PROCESSON* (000 48] -£9, zewip . ¥. 12.0030

DESPACHO:

Considerando a designacao do Juiz Auxiliar Dr. MARCOS
ANTONIO MOURA MENDES para esta 2* Vara, conforme Portaria da
Presidéncia N° 264/2018 — PJPI/TJPI/SEJU/COOJUDPLE, de 29 de
janeiro de 2018 e com fulcro no art. 2° do Provimento Conjunto n® 06/2011,
determino a remessa do presente feito ao Excelentissimo Senhor
Magistrado.

Cumpra-se.

Oeiras-PI, 30 de j irorde 2018.

A CIPRIANO
Juiza de Direito da 2* Vara da Comarca de Oeiras



PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI
SECRETARIA DA 2* VARA DA COMARCA DE OEIRAS

PROCESSO N°: 0000182-69.2010.8.18.0030

CLASSE: Cumprimento de sentenca

Requerente: JACIARA DE JESUS MARTINS

Requerido: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A

CONCLUSAO

Nesta data, faco estes autos conclusos a(o) MM. Juiz(a) de Direito da 2* Vara
da Comarca de OEIRAS, Dr.(a) MARCOS ANTONIO MOURA MENDES para despacho.

OEIRAS, 8 de fevereiro de 2018

ARTHUR EENEI!%D DE REIS FEITOSA
Analista Judicial



Assinado digitalmente por WWW.TJPLJUS.BR

?ata 06.09.2018 10:08:32-0300
PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAU

"j:bi 4 B SECRETARIA DA 2% Vara
el H} COMARCA DE OEIRAS
'- B Av. Totonho Freitas, 930, Bairro Nova Oeiras, OEIRAS-PI

A ety

PROCESSO N2 0000182-69.2010.8.18.0030

CLASSE: Cumprimento de sentenca

N2 Protocolo 0000182-69.2010.8.18.0030.5001

Data: 06/09/2018 10:08

Advogado(a) manifestante: HERISON HELDER PORTELA PINTO

PROTOCOLO DE PETICAO ELETRONICO

O Tribunal de Justica do Estado do Piaui certifica como recebida de forma eletronica a peticao
sob o numero de protocolo 0000182-69.2010.8.18.0030.5001 para o processo de n® 0000182-
69.2010.8.18.0030, a qual possui um total de 1 pagina(s).

Documento(s) assinado(s) eletronicamente por:
« EDNAN SOARES COUTINHO (CPF: 22639675320)

QEIRAS - PI, 06 de Setembro de 2018, as 10:08 horas.

N documento: 753420105004
Codigo verificador: TWMNI.92CE4.B302C.B5DC2.AQOFDF

A autenticidade deste termo e o inteiro teor dos documentos enviados podem ser verificados em:
htip:fwww. tipi fus. br/themisconsulta/documenio
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAU "W%
GABINETE DA 2* VARA DA COMARCA DE OEIRAS

PROCESSO N°: 0000182-69.2010.8.18.0030
CLASSE: Cumprimento de sentenga

Requerente: JACIARA DE JESUS MARTINS, SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S/A

Réu:

DESPACHO

Digam as partes, no prazo comum de 15 dias, sobre os calculos apresentados
pela Contadoria.

Outrossim, as publicagdes para a parte requerida deverao ser realizadas
exclusivamente em nome do advogado senhor Dr. HERISON HELDER PORTELA PINTO,
OAB/P| 5367.

Ap6s o decurso do prazo para manifestagao, faga-me a concluséo.

Intimem-se.

OEIRAS, 2 de abril de 2019

MARCOS ANTONIO MOURA MENDES
Juiz(a) de Direito da 2° Vara da Comarca de OEIRAS

ThemisWeb| nocumento assinado eletronicamente por MARCOS ANTONIO MOURA MENDES, Juiz(a), em 02/04/2019, as 13:31,
== B J conforme art. 12, Ill, "&", da Lei 11.419/2006.

Y3 A autenticidade do documento pode ser conferida no site http:iwww.tjpi.jus.brithemisconsultaldecumento
infarmando o identificador 24516738 & o codigo verificador TBTSC.1238B.00CB5.1AF42 34B20.1CAS2,



PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI
JUiZO DA 22 VARA DA COMARCA DE OEIRAS - PIAUI

Oficio n® 01-2019 - Gabinete Qeiras-Pl, 02 de abril de 2018.

Ao Excelentissimo Senhor

DESEMBARGADOR JOSE RIBAMAR OLIVEIRA

OUVIDOR JUDICILA DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PIAUI
TRIBUNAL DE JUSTICA DO PIAUI

End.: Praga Des. Edgard Nogueira s/n, Centro Civico

CEP 64000-830 Teresina — Piaui

Assunto: Resposta ao oficio 8278/2019, referente ao processo 0000182-
69.2010.8.18.0030

Excelentissimo Senhor Desembargador Ouvidor,

Preliminarmente, insta observar que o atraso na tramitagao
processual deve-se a enorme demanda nesta segunda vara, que conta com um
quadro escasso de serventuarios da justica.

Qutrossim, quanto a marcha processual, € importante a seguinte
sintese:

1) a sentencga judicial transitou em julgado no dia 28/09/2015 (fls.
124).

2) em 15/12/2015 foi deferida a expedicdo de alvara judicial para a
parte autora, no valor de R$ 34.552,79 (trinta e quatro mil, quinhentos e cinquenta e
dois reais e setenta e nove centavos), sendo R$ 200,00 (duzentos reais) para o
advogado, referente aos honorarios advocaticios (fls.181/182).

3J) Os autos foram remetidos a contadoria do TJPl no dia
26/04/2016(fls.191), tendo retornado no dia 06/06/2016 (fls. 193/194).

4) hoje, dia 02 de abril de 2.019, foi determinada a intimagao das
partes para manifestarem-se sobre os calculos da contadoria, que apontam para
uma diferenca no valor de R$ 989,03 (novecentos e oitenta e nove reais e trés
centavos) a favor da parte autora(fls. 200).

Eram as informagoes que havia a prestar, colocando-me & disposigéo
de Vossa Exceléncia para complementa-las, se necessario for.
MNo ensejo, renovo-lhe protestos de estima e respeito.

endes
“ara da Comarca de QOeiras/PI

Marcos An
Juiz de Direito Au

L
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PROCESSO N° 0000182-69.2010.8.18.0030

CLASSE: Cumprimento de sentenga

N° Protocolo 0000182-69.2010.8.18.0030.5001

Data: 06/09/2018 10:08

Advogado(a) manifestante: HERISON HELDER PORTELA PINTO

PROTOCOLO DE PETIGAO ELETRONICO

O Tribunal de Justiga do Estado do Piaui certifica como recebida de forma eletrénica a peticao
sob o numero de protocolo 0000182-69.2010.8.18.0030.5001 para o processo de n® 0000182-
69.2010.8.18.0030, a qual possui um total de 1 pagina(s).

Documento(s) assinado(s) eletronicamente por:
« EDNAN SOARES COUTINHO (CPF: 22639675320)

OEIRAS - PI, D6 de Setembro de 2018, as 10:08 horas.

M2 documento: 753420105001
Caodigo verificador: TWMMNI.92CE4.B302C.B5DC2 AOFDF

A autenlicidade deste termo e o inteiro teor dos documentos enviados podem ser verificados em:
http:Ywww. tjpi jus. brithemisconsulta/documento
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AVISO DE INTIMAGAOQ (2? Vara de OEIRAS) —
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Processo n° 0000182-69.2010.8.18.0030
Classe: Cumprimento de sentenga

Requerente: JACIARA DE JESUS MARTINS, SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS
DO SEGURO DPVAT S/A

Advogado(s): HERISON HELDER PORTELA PINTO(OAB/PIAUI N° 5367), SERGIO
RICARDO DE CARVALHO REIS(OAB/PIAUI N° 1802)

Reu:
Advogado(s):

DESPACHO: Digam as partes, no prazo comum de 15 dias, sobre os calculos
apresentados pela Contadoria..."

A autenticidade do documenio pode ser conferida no site http:/Pwww tjpi.jus. brithemisconsulta/documento
g & informando o identificador 24527968 o o codigo verificador CF1C6.815C8.A4871.C10BE.44662.52AAF .




