fls. 117
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 1* VARA DA COMARCA DE
CRATEUS - CE.

PROCESSO N°: 2008.0003.1287-4
Agdo de Cobranga

ANTONIO BESERRA DE CARVALHO, ji qualificado nos autos da ACAO
DE COBRANCA que move contra COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS S/A , por
mediagdo do seu advogado “in fine” assinado, vem, perante Vossa Exceléncia, ndo se conformando,
data vénia, com a respeitavel sentenga, da mesma APELAR para o Egrégio Tribunal de Justi¢a do
Estado do Ceard, na conformidade das inclusas razdes.

Deste modo REQUER:

a) Os beneficios da Justi¢a Gratuita, pois o requerente ndo tem condigdes de arcar
com despesas de custas e honorarios advocaticios, sem prejuizo para seu sustento e de sua familia,
para ingressar com o presente recurso, conforme declaragio de insuficiéncia de recursos, como
versa a Lei n® 1.060/50, alterado pela Lei 7.510/86 em seu art. 4°.”4 parte gozard dos beneficios da
assisténcia judiciaria, mediante simples afirmagdo, na prépria peticio inicial, de que nio esta em
condigdes de pagar as custas do processo e os honordrios de advogado, sem prejuizo proprio ou de
sua familia”;,

b) Seja o presente recurso regularmente recebido e processado.

Nestes termos, pede deferimento.

Crates-CE, 20 de julho de 2009

|
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SECRETARIA
DE VARA

EDILMAR RIBEIRO DUARTE e gg
OAB/CE, N° 15.974 , |
CONSULTORIA E ASSESSORIA JURIDICA “\’

RAZOES DO RECURSO

Processo n°.: 2008.0003.1287-4

Agdo de Cobranga

Apelante: ANTONIO BESERRA DE CARVALHO
Apelado: COMPANHIA. EXCELSIOR DE SEGUROS S/A

Egrégio Tribunal
Colenda Camara

SINTESE DOS AUTOS

O Recorrente ajuizou a presente Ag¢do de Cobranga contra a empresa
seguradora supra, para recebimento de diferenga de seguro obrigatorio DPVAT decorrente de
acidente automobilistico que lhe resultou invalidez permanente. Recebeu na esfera administrativa o
valor constante na inicial, quando por direito deveria ter recebido o valor de 40(quarenta) salarios
minimos.

Apés audiéncia de conciliagdo que resultou infrutifera os autos foram
conclusos. Sobreveio entdo sentenca julgando IMPROCEDENTE a pretensio do autor no pedido de
complementagdo indenizatoria.

Em sintese, 0 necessario.

PRELIMINARMENTE

DOS BENEFICIOS DA JUSTICA GRATUITA

Buscando garantir a todos o acesso a justiga, o legislador prevé a
possibilidade da pessoa carente de recursos requerer ao juizo os beneficios da justiga gratuita.

No caso em tela, vé-se claramente que o Recorrente ndo tem as
minimas condi¢des de arcar com despesas de custa e honorarios advocaticios, pois recebe baixa
remunera¢ao que o impossibilita de pagar as custas processuais para a interposi¢cdo do recurso e
eventuais honorarios sucumbenciais.

Deste modo, Nao hda o que se discutir em relagdio do estado de
insuficiéncia de recursos do Recorrido e do seu direito aos beneficios da justica gratuita, como versa
a lei 7.510/86 em seu art. 4°.”A parte gozara dos beneficios da assisténcia judicidria, mediante
simples afirmagdo, na propria peti¢do inicial, de que ndo esta em condigdes de pagar as custas do
processo e os honordrios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia” .
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DO RECIBO DE QUITACAQ PARCIAL E DO DIREITQO A COMPLEMENTACAQ

O recibo de quitagdo assinado pelo beneficiario do seguro ndo tem o
conddo de impedir o direito a complementagdo em relagdo aos 40 (quarenta) salarios-minimos
vigentes impostos pela Lei 6.194/74; art. 3° alinea “b”. Ndo ha que se falar em rentincia ou
extingdo da obrigagdo, muito menos em quitagdo plena. O STJ tem posi¢io pacifica quanto ao
direito de complementagdo, a despeito de ter havido quitagdo parcial, sendio vejamos:

SEGURO OBRIGATORIO DE DANSO  PESSOAL =
INDENIZACAO POR MORTE — FIXACAO EM SALARIOS
MINIMOS — LEI 6.194, ART. 3. — RECIBO DE QUITACAO -
RECEBIMENTO DE VALOR INFERIOR AO LEGALMENTE
ESTIPULADO — DIREITO A COMPLEMENTACAQ. I — Pacifica a
Jurisprudéncia desta corte no sentido de que o art. 3, da lei
6.194/1974, ndo fora revogado pelas leis 6.205/1975 e 6.423/1977,
porquanto, ao adotar o saldrio-minimo como padrio para fixar a
indenizagdo devida, niio o tem como fator de corre¢do monetdria, que
estas leis buscam afastar. II — Igualmente consolidado o
entendimento de que o recibo de quita¢do passado de forma geral,
mas relativo a obtengio de parte do direito legalmente assegurado,
ndo traduz renuncia a este direito e, muito menos, extingdo da
obrigagdo. Precedente do STJ. IIl — Recurso especial conhecido pela
divergéncia e provido. (REsp 129182/SP, Rel. Ministro WALDEMAR
ZVEITER, TERCEIRA TURMA julgado em 15.12.1997, DJ
30.03.1998, p. 45.

Da mesma forma tem decidido os Tribunais de Justica dos Estados:

2044611 — APELACAO CIVEL — ACAO DE COBRANCA —
SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT) — DIFERENCA ENTRE O
VALOR PAGO NA VIA ADMINISTRATIVA E O PREVISTO NA
LEI ESPECIFICA — LEGITIMIDADE PASSIVA PARA A CAUSA
— PROCEDENCIA DO PEDIDO — DECISAO MANTIDA — 1.
Qualquer seguradora que integra o consércio de empresas
autorizadas a operar no ramo de seguro obrigatdrio de veiculos
automotores de vias terrestres (DPVAT) pode ser parte passiva em
agdo visando receber a indenizacio. 2. Se o pagamento feito na via

administrativa ¢ inferior ao valor previsto em Lei, a seguradora

responde pela diferenca, pois o recibo _dado pelos beneficidrios
apenas_representa_quitacdo parcial da_obrigacio. 3. O valor da
indeniza¢do fixada no artigo 3° da Lei n° 6.194/74 ndo se confunde
com indice de corregdo monetdria, devendo prevalecer em relagio a
quantia estabelecida unilateralmente pelo Conselho Nacional dos
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Seguros Privados. (TJMS — AC 2005.000417-5/0000-00 — Campo
Grande — 1° T.Civ. — Rel. Des. Josué de Oliveira — J. 02.08.2005)

109021398 — ACAO DE COBRANCA — SEGURO OBRIGATORIO
— DPVAT — RECIBO — QUITACAQ — SALDO REMANESCENTE
— COMPLEMENTACAO — ADMISSIBILIDADE — VALOR DA
INDENIZACAO — 40 SALARIOS MINIMOS — ARTIGO 3°, DA
LEI 6.194/74 — CORRECAQ MONETARIA — TERMO INICIAL -
Data do em que a seguradora deveria ter efetuado o pagamento -
Incidéncia da regra do artigo 5°, pardgrafo 1° da Lei n® 6.194/74 -
Recurso parcialmente provido. (TAPR — AC 0280737-0 — (233321) —
Foz do Iguagu — 18° C.Civ. — Rel. Juiz Luiz Lopes — DJPR
01.04.2005)

109025302 — ACAQ DE COBRANCA DE DIFERENCA DE
INDENIZACAO — DPVAT — SEGURO OBRIGATORIO POR
DANOS PESSOAILS (DPVAT) — VALOR FIXADO EM SALARIOS
MINIMOS — POSSIBILIDADE — INTELIGENCIA DA LEI N°
6.194/74 — RECIBO DE QUITACAO — IRRELEVANTE PARA A
COBRANCA DA VERBA RESIDUAL — APELO DESPROVIDO —
1. O valor da cobertura do seguro obrigatério por danos pessoais
(DPVAT) é de quarenta saldrios minimos, de acordo com o artigo 3°,
alinea a, da Lei n® 6.194/74. 2. A indenizagdo pode ser fixada com
base no saldrio minimo, pois a norma especial, acima mencionada,
veda apenas sua utilizacdo como pardimetro de corre¢do monetdria,
que € indice de reajuste. 3. O recibo de quitagdo, assinado pela
beneficidria_do seguro, ndo a_impede de postular em juizo a
cobranca de diferenca apurada entre o valor pago pela seguradora e
o _estabelecido por Lei. 4. Recurso conhecido e desprovido. (TAPR —
AC 0283842-8 — (233502) — Foz do Ignagu — 19° C.Civ. — Rel. Des.
Cldudio de Andrade — DJPR 01.04.2005)

Sendo assim, com fulcro nos preceitos legais e interpretagio da mais

atualizada jurisprudéncia patria, conforme acima exposto, o Recorrente preenche todas as condigdes
da acdo.

NO MERITO
DA TOTAL INADEQUACAO DO PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE PARA SERVIR
DE FUNDAMENTACAOQ PARA IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.

Como vemos na sentenca prolatada pelo nobre Magistrado a quo, 0 mesmo se equivocou
completamente no conceito de principio da proporcionalidade, que teve como base para
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fundamentagdo da improcedéncia do pedido, ndo se adequando em nenhum momento ao caso em
questdo. Claro que o principio em tela tem varias aplicagdes proveitosas em varios ramos do
Direito, principalmente no Direito Administrativo, mas ndo se pode usar a proporcionalidade pura e
exclusiva para fundamentar uma decisdo judicial, e ainda de maneira inadequada, ferindo outro
principio, o da legalidade, que é a base da fundamentagdio do pedido de pagamento da diferenca
paga a menor ao segurado no seguro DPVAT.

Num primeiro momento, devemos ter em mente que uma das linhas de raciocinio da
proporcionalidade tem um sentido de sobreposigdes de direitos, ou seja, qual direito prevalecera
sobre o outro, e qual direito estara mais proximo dos principios e garantias fundamentais da nossa
Constituigdo. Deste modo, estamos dentro de uma situagdo normativa, e sempre analisamos o
principio da proporcionalidade em consondncia com o espirito das leis, e que qualquer
argumentagao que nao tenha respaldo legal devera ser excluida de imediato.

No caso em questdo, como ndo ha norma que defina os graus de invalidez, desrespeitando o

principio da legalidade, como podemos falar em proporcionalidade, se os fundamentos do principio
da proporcionalidade sdo justamente o da legalidade constitucional? O Magistrado
equivocadamente analisou a proporcionalidade no sentido estrito da palavra dentro dos graus de
invalidez. Portanto, concluiu em sua sentenca que se a invalidez é em seu grau minimo,
proporcionalmente devera receber um seguro menor, se a invalidez ¢ em seu grau maximo, maior
sera a sua indenizagao, e diz:
“se é correto afirmar que a perda total da visdo, ou de membros superiores, ou ainda de membros
inferiores, em razdo de sinistro automobilistico justifica plenamente o pagamento do valor
indenizatdrio maximo, tal com estabelecido na Lei n® 11.482/2007, o mesmo ndo se pode afirmar
quando o individuo sinistrado sofre incapacidades de menor envergadura, tais como redugdo da
mobilidade ou flexibilidade de alguns de seus membros, ou mesmo perda de dedos.” Vemos neste
caso, a implantagao de uma gradagdo de invalidez ndo prevista em lei, ferindo claramente um dos
principios basicos do Direito, que nos subordina a vontade do legislador e regra as nossas atuagdes
dentro dos parametros tragados por estes. Eis o principio da legalidade.

Ndo resta davida que o principio da proporcionalidade fora empregado de maneira
equivocada, trazendo uma questdo que ndo tem base normativa e regulando o valor dos sinistros
apenas nas proporgdes (este fora o sentido equivocadamente empregado) dos graus de invalidez.

Por essa razdo, torna-se imperioso que o principio da proporcionalidade seja analisado a luz
das normas e principios que compdem o sistema constitucional de cada Estado, em homenagem a
forca normativa da Constituigdo. A ndo ser assim, teremos que admitir a procedéncia da critica
citado por BONAVIDES, segundo a qual "o freqiiente uso do principio tende a transforméa-lo num
chavéo rigido ou num mero apelo geral a justiga, tdo indeterminado que de nada serve para a
decisio de um problema juridico, abrindo assim a porta ‘a um sentimento incontrolavel e
descontrolado de justica que substitui as valoragées objetivas da Constitui¢do e da lei por aquelas
subjetivas do juiz™ (grifo nosso).

—
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Ademais, uma decisdo fundamentada exclusivamente no principio da proporcionalidade,
sem qualquer correlagdo com os valores prestigiados no texto constitucional, pode gerar a
indesejavel impressido de ter sido proferida mais por consideragdes alheias do que juridicas, o que
representa enorme desprestigio para a Justiga.

Diante do exposto, infere-se que o principio da proporcionalidade, em um Estado
Democratico de Direito, deve atuar como instrumento de realizagdo das normas e principios
positivados no texto da Lei Fundamental, sob pena de subverter sua importante missio na tutela dos
direitos fundamentais contra a a¢do limitativa que o Estado impde a esses direitos.

Por fim, ndo vemos qualquer relagdo do caso em tela com o principio da proporcionalidade e
a argumentagdo de que o recebimento da complementagdo do seguro feriria tal principio é
totalmente descabida, devendo a decisdo ser reformada.

DA VINCULACAO A INDENIZACAQ AQ SALARIO MINIMO

Conforme previsto no art. 3° da Lei 6.194/74, a indenizagdo por
Invalidez do Seguro DPVAT ¢é de 40 salarios minimos:

Art. 3°. Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no artigo
2° compreendem as indenizagdes por morte, invalidez permanente e
despesas de assisténcia médica e suplementares, nos valores que se
seguem, por pessoa vitimada:

b) 40 (quarenta) vezes o valor do maior saldrio minimo vigente no
Pais - no caso de invalidez permanente;

Da suposta ilegalidade da vinculagdo do montante indenizatério ao

salario minimo. Segunda Segdo do STJ, no julgamento do REsp 153.209, Rel.p/ acérddo o

Min. Aldir Passarinho Junior, publicado em 02.02.2004, definiu que o valor de cobertura do

seguro obrigatorio de responsabilidade civil de veiculo automotor (DPVAT) seria de

quarenta salarios minimos, ndo havendo incompatibilidade entre o disposto na Lei n.

6.194/74 e as normas que impossibilitam o uso do salario minimo como parametro de
corregdio monetéria. Neste sentido, confira-se a ementa do referido julgado:

"CIVIL. SEGURQO OBRIGATORIO (DPVAT). VALOR

QUANTIFICADO EM SALARIOS MINIMOS.

INDENIZACAQ LEGAL. CRITERIO. VALIDADE. LEI N.

6.194/74. 1. O valor de cobertura do seguro obrigatdrio de

responsabilidade civil de veiculo automotor (DPVAT) é de

quarenta saldrios minimos, assim fixado consoante critério legal

especifico, ndo se confundindo com indice de reajuste e,

destarte, ndo havendo incompatibilidade entre a norma especial
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da Lei n. 6.194/74 e aquelas que vedam o uso do saldrio minimo
como pardmetro de correcdo monetdria. Il. Recurso especial
ndo conhecido."

E perfeitamente cabivel portanto, a condenagio ao pagamento do Seguro
Obrigatério DPVAT em salarios minimos, conforme Uniformizagdo dos Enunciados das Turmas
Recursais do Estado do Ceara:

ENUNCIADO 9 SEGURO DPVAT FIXACAO EM SALARIO
MINIMO. E permitida a fixagdo da indenizagdo do valor do seguro
obrigatorio em salarios minimos, visto se tratar apenas de um mero
pardmetro e nao de indice de indexagdo.

ENUNCIADO 10 SEGURO DPVAT MAIOR VALOR DE 40
SALARIOS MINIMOS. Nas indenizagdes por morte, o maior valor
devido do seguro obrigatorio € de 40 salarios minimos, ndo sendo
possivel modifica-lo por resolugdo do CNSP e/ou do SUSEP.

ENUNCIADO 11 - SEGURO DPVAT - INTERESSE
PROCESSUAL. O recibo de quitagdo passado pelo beneficiario a
seguradora ndo impede o ajuizamento de agdo para recebimento da
diferenga do valor de cobertura.

Vejamos também o entendimento pacifico das Turmas Recursais de
Minas Gerais:

DPVAT - Indenizagiio - Valor - Saldrio minimo - Vinculagiio - Legalidade

Cobranga - Ilegitimidade passiva - Inocorréncia - Escolha da seguradora
ao arbitrio do beneficiario - Indenizagdio DPVAT. Obito - Lei n° 6.194/1974 - Valor devido:
quarenta salarios minimos - Vinculago salario minimo - Legalidade - Direito a diferenga - Quitagio
como prova apenas do valor por ela representado - Valor do salario minimo a época dos fatos. A
indenizagdo referente ao DPVAT deve ser paga pelo consorcio a que se refere o artigo 7° da Lei n°
6.194/1974, cabendo ao beneficiario a escolha da seguradora. Havendo apresentacio da
documentagdo exigida pela Lei, impde-se o pagamento do seguro DPVAT, no valor mencionado
pela Lei n° 6.194/1974, uma vez que a vinculagdo do valor do seguro DPVAT ao salario minimo é
legal, ja que, neste caso, ndo se trata de corregdo monetaria, mas, na verdade de quantitativo
legalmente fixado. A quitagdo parcial da indenizagdo ndo afasta o direito do beneficiario a
diferenga, uma vez que ela somente faz prova do quantum que representa. O valor da indenizagdo é
calculado com base no salario minimo da época da liquidagdo do sinistro, ou seja, da época dos
fatos, momento em que a obrigagao se tornou devida, em respeito ao que determina o artigo 7°, IV,
da Constituigdo Federal. (2* Turma Recursal da Comarca de Betim - Rec. n° 027.06.093407-5 -
Rel. Juiz Magid Nauef Lauar). Boletim n°96

DPVAT - Quitagiio parcial - Indenizaciio - Salirio minimo - Ac¢iio judicial
Cobranga DPVAT - Recibo de quitagdo de valor parcial - Nio
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impedimento de agdo judicial - Vinculagdo da indenizagdo ao salario minimo - Possibilidade -
Mitigagdo da competéncia do CNSP. A existéncia de recibo de quitagdo em nada interfere no direito
dos recorridos virem a juizo reclamar a diferenga almejada, em especial quando se verifica que, de
fato, esta se faz devida. Ndo existe qualquer Obice quanto a vinculagdo da indenizagdo ao salario
minimo. A competéncia do Conselho Nacional de Seguros Privados para baixar instrugdes e expedir
circulares a regulamentagdo das operagdes de seguro deve ser mitigada quanto ao regulamentar
desdiz a legislagdo de regéncia. A indenizaciio deve ser paga tomando-se por base o valor do
salirio_ minimo da época da liguidaciio do sinistro, ou seja, da data do efetivo pagamento.
Sentenga mantida. (Turma Recursal da Comarca de Araguari - Rec. n® 035.06.069127-2 - Rel. Juiz
Carlos José Cordeiro). Boletim n°96

Deste modo, a jurisprudéncia € totalmente pacifica no que se refere a
fixagdo da indenizacdo do valor do seguro obrigatério em salarios minimos, ndo tendo qualquer
fundamento a alegativa de ofensa ao art. 7°, inciso IV da CF/88, como prolatado na senten¢a do
juizo ad quo, devendo ser totalmente reformada.

CONVERSAQ DA MP N° 340 NA LEI N° 11.482, PAGAMENTO DE ACORDO COM A DATA
DO SINISTRO

Em nada muda o direito do Recorrente quanto a conversio da Medida
Provisorio n® 340 na Lei n® 11.482 de 31 de maio de 2007, tendo em vista que o sinistro ocorreu
antes da vigéncia desta lei.

Portanto nem a medida provisoria, nem sua conversiao em Lei ndo se
aplica ao caso em tela.

No presente caso a data do sinistro ocorreu antes da entrada em vigor da
lei supra, sendo que o pagamento deve-se ter por base a data do sinistro e néo a data do pagamento
parcial do seguro pela seguradora, conforme entendimento jurisprudencial:

2044475 — SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT) - ACAO DE
COBRANCA — LESAO PERMANENTE — CONDENAGAO EM 40 SALARIOS MINIMOS -
PROVA DE BLOQUEIO DA FLEXAO DO JOELHO — INDENIZACAO INTEGRAL - VALOR
EM SALARIOS MINIMOS QUE NAO SE ACHA MODIFICADO POR LEIS POSTERIORES -
CORRECAO MONETARIA A PARTIR DA DATA DO EVENTO — RECURSO IMPROVIDO -
Provada lesdo permanente que importa em bloqueio da flexdo do joelho, a indenizag¢do decorrente
securitaria de acidente de transito se faz no grau maximo. A fixag@o da indenizagdo em salérios

minimos pela Lei 6.194/74 n3ao se acha revogada. O valor da indenizaciio relativa a seguro

obrigatorio deve ser corrigido monetariamente a partir da data do sinistro. (TIMS — AC
2004.014824-7/0000-00 — Campo Grande — 1* T.Civ. — Rel. Des. Jorge Eustacio da Silva Frias — J.

13.09.2005)

2042779 - APELACAO CiVEL -~ ACAO DE COBRANCA -
SEGURO DPVAT -~ ACIDENTE AUTOMOBILISTICO - I PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM - RESPONSABILIDADE DE QUALQUER

iy
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SEGURADORA - PRELIMINAR REJEITADA - II. PEDIDO DE REDUCAO DO VALOR DA
INDENIZACAO - MORTE - MANUTENCAO DO QUANTUM FIXADO - II. ALEGACAO DE
IMPOSSIBILIDADE DE V]NCULACAO DO VALOR DA INDENIZACAO AO SALARIO
MINIMO - UTILIZACAO DO SALARIO MINIMO COMO PARAMETRO PARA A
INDENIZACAO, E NAO COMO INDICE DE CORRECAO DO DEBITO - POSSIBILIDADE -
IV. ALEGACAO DA SEGUNDA APELANTE DE DEVER A INDENIZACAO SER PAGA COM
BASE NO VALOR DA EPOCA DA LIQUIDACAO DO SINISTRO - ART. 5, § 1°, DA Lei
6.194/74 - CORRECAO MONETARIA INCIDENTE DESDE A DATA DO SINISTRO -
RECURSO PROVIDO. O seguro obrigatorio contemplado na Lei n® 6.194/74, pode ser exigido de
quaisquer seguradoras, ndo podendo a escolhida pelos beneficiarios do seguro, para contra ela
ajuizar a agdo, argiiir sua ilegitimidade para figurar em seu polo passivo. A Lei n® 6.194/74 - Seguro
obrigatério -, ao permitir a utilizagdo do salario minimo como pardmetro para impor indenizagio
em decorréncia de acidente de transito, ndo viola normas que vedam a utilizagdo do salario minimo
como parametro de corre¢do monetaria. Tratando-se de pagamento de indeniza¢do decorrente de
seguro obrigatorio, a corre¢do monetaria deve incidir sobre ela da data do sinistro. (TJMS — AC
2005.010514-7/0000-00 — Campo Grande — 1* T.Civ. — Rel. Des. Ildeu de Souza Campos — J.
09.08.2005)

Portanto, a seguradora deve pagar a indenizagdo em salarios minimos,
tendo em vista que o sinistro ocorreu antes da vigéncia da Lei 11.482/07.

DO _VALOR INDENIZAVEL REFERENTE AQ SEGUROQ OBRIGATORIQO PARA DANOS
PESSOAIS CAUSADOS POR VEICULOS AUTOMOTORES DE VIAS TERRESTRES
(DPVAT) PARA OS CASOS DE INVALIDEZ PERMANENTE

Nao havendo a Lei n® 6.194/74, estabelecido graus de invalidez, o
Recorrente é credor da diferenca do Seguro Obrigatorio DPVAT com base no valor de 40 salarios
minimos, conforme recentissimas interpretagdes jurisprudenciais:

2036732 — APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA DE
SEGURO OBRIGATORIO — DPVAT - PRELIMINAR DE NAO CONHECIMENTO DO
RECURSO POR OFENSA AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE — RAZOES DECLINADAS
NO APELO — PRELIMINAR REJEITADA — MERITO — ALEGACAO DE NAO CABIMENTO
DO VALOR MAIOR DA COBERTURA - INVALIDEZ PERMANENTE PARCIAL DO
PERICIADO - INDENIZACAO DEVIDA — PEDIDO DE EXCLUSAO DA CONDENACAO
POR DESPESAS MEDICAS — CONDENACAO EXCLUIDA — RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO - Expostos os motivos pelos quais se pretende a reforma da decisdo, de forma clara e
especificada, ndo ha desrespeito ao principio da dialeticidade. Q artige 3° da Lei 6.194/74, ao tratar
da indenizacdo por invali nte, ndo especifica o seu grau. Portanto, se configurada a
invalidez permanente da vitima, ainda que ial, jus a_indenizacdo pelo valor maior da
cobertura de _seguro obrigatorie. Os casos passiveis de indenizagdo decorrentes de acidentes
automobilisticos, previstos no art. 3° da Lei 6.194/74, sio excludentes entre si. (TJIMS — AC
2004.011680-0/0000-00 — Campo Grande — 2* T.Civ. — Rel* Des® Ténia Garcia de Freitas Borges —
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J. 03.05.2005)

2039543 — INDENIZACAO — SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT) -
LEIS 6.194/74 E 8.441/94 — MONTANTE DA INDENIZACAO - INVALIDEZ PARCIAL —
[RRELEVANCIA — APLICACAO DA LEI N. 8.441/92 A SINISTRO OCORRIDO ANTES DA
SUA VIGENCIA - SUMULA 257 STJ — FIXACAO EM SALARIO MINIMO -
ADMISSIBILIDADE — JUROS DE MORA - SUMULA 54 DO STJ — E_irrelevante para_a

fixacdo da _indenizacdo decorrente do seguro obrigatério - DPVAT, se a_invalidez é total ou
parcial, haja vista que a Lei ndo faz distingcdo quanto ao grau de incapacidade. Nao é motivo para

a recusa do pagamento da indenizagdo aos acidentes ocorridos antes da alteragdo da Lei n. 6.194/74
pela Lei n. 8.441/92 o argumento de falta de pagamento do prémio do seguro obrigatério de danos
pessoais causados por veiculos automotores de vias terrestres. Admite-se a fixagdo da indenizagio
do seguro obrigatério (DPVAT) em salarios minimos, porquanto ndo constitui fator de corregéo
monetaria, mas apenas critério para quantificar o montante devido. Incide corre¢do monetaria sobre
divida por ato ilicito a partir da data do efetivo prejuizo. (TIMS — AC 2005.000796-8/0000-00 —
Campo Grande — 4* T.Civ. — Rel. Des. Atapod da Costa Feliz - J. 08.03.2005)

65014568 — COBRANCA — SEGURO OBRIGATORIO — DPVAT —
ACIDENTE DE VEICULO - INVALIDEZ PERMANENTE - LAUDO PERICIAL -
COMPLEMENTACAO - DESNECESSIDADE - INDENIZACAO — FIXACAO - SALARIO
MINIMO - LIMINTE MAXIMO — BASE LEGAL - HONORARIOS — REGRAS DO ART. 20
DO CPC — CORRECAO MONETARIA — INCIDENCIA - AJUIZAMENTO DA ACAO -
Desnecessaria a complementag¢do de laudo pericial, se esse esclarece inequivocamente o grau de
reducio do membro atingido, concluindo pela invalidez permanente. (TJRO - Proc.
100.001.2003.000411-9 — C Esp. — Rel. Des. Rowilson Teixeira — J. 09.03.2005) JCPC.20

Sendo assim, o Recorrente € credor do Recorrido pela quantia liquida
fixada na inicial, devidos desde os 15 (quinze) dias apos o requerimento, conforme previsdo legal, a
qual deve ser atualizada com juros e corre¢do monetaria.

RESOLUCOES QUE NAQ PODEM DETERMINAR O GRAU DE INVALIDEZ
PERMANENTE E SEU RESPECTIVO VALOR — USO INDEVIDO DE TABEILA INTERNA —
ILEGALIDADE DA REDUCAQ EM RAZAO DE SUA APLICALCAO

O valor da indenizagio deve corresponder a valor determinado

legalmente, pois segundo o art. 3° alinea “b” da Lei 6.194/74, a indenizag¢do por invalidez do
Seguro DPVAT ¢€ de 40 saldarios minimos:

Art. 3° Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no artigo
2° compreendem as indenizacdes por morte, invalidez permanente e
despesas de assisténcia médica e suplementares, nos valores que se
seguem, por pessoa vitimada:
b) até 40 (quarenta) vezes o valor do maior saldrio minimo vigente no
Pais - no caso de invalidez permanente;

=
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E de se ponderar que nenhuma resolugdo (que ndo possui eficcia
normativa), autorizam restringir o alcance da lei quanto ao limite indenizatorio, conforme posigéo
reiterada dos tribunais. Assim, nem Resolug@o 001/75, nem a Resolugdo 035/2000 estdo vigentes, e
ndo oferecem (nem poderiam) qualquer limitagao a lei. Sendo vejamos:

Resolugdo — 035 de 08/12/2000

Ementa: Dispdes sobre o seguro de Danos Pessoais Causados por
Veiculo Automotores de Vias Terrestres — DPVAT.

Data da da publicagido: 15/12/2000

Alterado por: Revogado pela resolugdo CNSP n 112/04, exceto o art.
3° caput. (Fonte: susep)

A Recorrida reduz, quando da analise do processo administrativo e do
respectivo laudo pericial elaborado por médico da rede publica, o valor fixado pela lei, utilizando-se
de uma tabela criada para o pagamento do DPVAT. A tabela especificada sequer possui validade
juridica, e nem moral, pois as seguradoras arrecadam bilhdes de reais por ano, reajustando o valor
do prémio, aos consumidores do seguro um direito mesquinho de recebimento a menor. Puro
enriquecimento ilicito e indevido. Para que este Juizo entenda a leonina formula criada pelas
seguradoras para saquearem o dinheiro da coletividade, segue alguns exemplos de utiliza¢do da
referida Tabela:

Exemplo 1:

Capital segurado para garantia de invalidez permanente na data do
acidente: 40 salarios-minimos = 14 quatorze mil reais;

Declaragido médica: perda total do uso de um membro inferior,;
Apos consultar a Tabela Criada pela Ré para Calculo da Indenizagdo
em Caso de Invalidez Permanente, verifica-se o percentual sobre o
capital segurado correspondente ao membro lesado: 70%;
Indenizacio a ser paga na data do acidente: 14.000,00 x
70%=9.800,00.

Exemplo 2:

Capital segurado para garantia de invalidez permanente na data do
acidente: 40 saldrios-minimos = 14 mil reais;

Declaragdo médica: perda parcial de 90% da visiio de um olho;
Apos consultar a Tabela Criada pela Ré para Calculo da Indenizagdo
em Caso de Invalidez Permanente, verifica-se o percentual sobre o
capital segurado correspondente ao 6rgio lesado: 30%.

Indenizacio a ser paga na data do acidente: 14.000,00 x 30% x
90% = RS 3.780,00.

Resta, pois, afastada a aplicagdo da referida tabela, por falta de
fundamento legal autorizador da redugéio do patamar fixado pela lei. Dai ndio custar repetir que nio

N,
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se pode criar qualquer gradagao ndo autorizada pela Lei, sendo vejamos:

“Observo, ainda, que ndo hd que se cogitar de eventual gradagio percentual no valor da
indenizagdo conforme o nivel de invalidez A uma, porque a lei ndo distingue a invalide;
permanente em total ou parcial, ou seja, ndo perquire se leve ou grave a debilidade, bastando a
configuragio da permanéncia. A duas, a jurisprudéncia assim ja se posicionou afirmo que,
mesmo caracterizada debilidade permanente em grau minimo, é devida a indenizacdo integral”
(Turma Recursal — TIDF — Processo: 2003.01.1.088819-3, decisiio uninime)

“Descabe cogitar acerca de gradagdo da invalidez permanente, uma vez que esta distingdo nio é
feita pela Lei n 6.194/74, que regula a matéria. Havendo a invalidez, desimportando se em grau
mdximo ou minimo, devida é a indenizagio” (Voto do Juiz Rel. Jodo Pedro Cavalli Junior no
Processo n° 71000846469-2005/Civel — Primeira Turma Recursal Civel dos Juizados Especiais
do Estado do Rio Grande do Sul, decisiio uninime).

DA CONTAGEM DOS JUROS MORATORIOS E DA CORRECAO MONETARIA

Os juros moratorios, na presente causa, devem ser contados (15 ou 5
dias) ap6s a data do protocolo do pedido feito na via administrativa, devendo se aplicar os juros de
1% (um por cento) ao més antes da vigéncia do Codigo Civil de 2002, bem como de 1% (um por
cento), conforme artigo 406 do CC (“taxa que estiver em vigor para mora do pagamento de
impostos devidos a Fazenda Nacional”). A mora fica evidenciada por ter a seguradora um prazo
para efetuar o pagamento, qual seja, de 15 dias (art. 5° § 1° da Lei 6.194/74: § 1° A indenizagdo
referida neste artigo sera paga (...) no prazo de quinze dias ..., o qual apds esgotado, constitui-se em
mora o devedor. O certo € que tanto os juros moratorios quanto a corre¢dao monetaria devem incidir
desde a data em que deveria ter sido efetuado o pagamento na via administrativa, apos se ter
esgotado o prazo legal (art. 5°, § 1° da Lei 6.194/74: § 1° a indenizagio referida neste artigo seri
paga (..) no prazo de quinze dias...), tomando-se como termo a data do protocolo na via
administrativa do pedido indenizatorio, e ndo a data do pagamento feito a menor na via
administrativa.

Quanto a incidéncia de juros, enfatiza-se que segundo o Dicionario
Aurélio mora ¢ a delonga, a demora, o atraso no pagamento de uma divida, o retardamento do
credor ou do devedor no cumprimento de uma obrigagdo, a multa ou acréscimo por atraso no
pagamento. Neste sentido existe posi¢do pacifica do TIDF:

CIVIL. SEGURO DPVAT. ATRASO NO PAGAMENTO DA
VERBA SECURITARIA. COBRANCA DO CORRESPONDENTE A CORREGCAO
MONETARIA E AOS JUROS RELATIVOS AO PERIODO DO ATRASO. 1. Consoante a regra
contida no art. 5°, paragrafo 1° da Lei n. 6.194/74, que dispde sobre o seguro obrigatorio de danos
pessoais causados por veiculo terrestres, a indenizagdo “sera paga no prazo de 5 (cinco) dias a
contar da apresentagdo dos seguintes documentos...”. 2. Néo se verificando nenhum motivo legal
que impedisse a empresa de seguros a efetuar o pagamento da indenizagdo no prazo em destaque,
mostra-se correta a cobran o valor correspondente i correcio monetiria e aos juros de
mora do periodo compreendido entre o pedido de indenizaciio e o pagamento da verba
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securitdria. 3. Recurso conhecido e improvido. Sentenga mantida. (200503 10000820 ACJ, Relator
LEILA CRISTINA GARBIN ARLANCH, Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Civeis
e Criminais do D. F., julgado em 28/06/2005, DJ 02/09/2005, p. 170)

A proposito, calha salientar que o Conselho Federagio de
Contabilidade, ao tratar dos aspectos conceituais do Principio da atualizagdo monetaria, grafados no
anexo a Resolugdo n° 774 de 16 de dezembro de 1994, assim deixou assentado: “..existe em fungéo
do fato de que a moeda — embora universalmente aceita como medida de valor — ndo representa
unidade constante de poder aquisitivo. Por consegiiéncia, sua expressdo formal deve ser ajustada a
Jim de que permane¢am substantivamente corretos — isto é, segundo as transagdes originais”.

Assim, ndo restam duvidas que os juros moratérios e a corregdo
monetaria devem ser contados apds os quinze dias do protocolo do requerimento administrativo (a
partir da vigéncia da Lei 8.441 de 13 de junho de 1992), e contados apés cinco dias do protocolo do
requerimento (antes da vigéncia daquela lei, quando vigente ainda a Lei 6.194/74 em sua versdo
original). Assim, tomando-se por base a decisdes do TIDF, conclui-se que sdo devidos os juros
moratorios € a corregdo monetaria apés o prazo supramencionado (15 ou 5 dias), a contar do
protocolo do requerimento administrativo até a data do efetivo pagamento da diferenga na via
judicial.

CONCLUSAO

Posto isso, por essas e outras fundadas razdes que os doutos julgadores
acrescentardo aos autos presentes, Espera e Requer o Recorrente, que seja reformada a sentenga
prolatada pelo culto e preclaro juiz monocratico, que julgou improcedente o pedido de diferenga de
seguro DPVAT.

Seja julgado procedente o presente recurso ora interposto pelo
Recorrente, condenando o Recorrido ao pagamento da diferen¢a do seguro DPVAT, com a devida
condenag¢do nos 6nus da sucumbéncia.

Termos em que pede e espera deferimento.

Crateis — CE, 20 de Julho de 2009.
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