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DOS FATOS

O Requerente MARCIO RODRIGUES EVANGELISTA
foi vitima de acidente de transito, ocorrido em 24 de Jjunho de 1998, ocisifio que sofreu lesdes
irreversiveis (INVALIDEZ PERMANENTE), portanto, anterior a vigéhcia da Lei 11,842/07
P 340 - 29/12/2006).

i Em virtude do acidente de trinsito supramencionado a vitima
MARCIO RODRIGUES EVANGELISTA, ora Requerente sofreu fratura do platd
fibial esquerdo, evidente por radiografias e relatérios medico do Di, Augusto Braga dos
Santos, CRM/GO 5594, datado de 28/03/2005, tendo se submetido a i nplante de parafusos
metélico ortopédico apoiador da regeneragio e jungdio 6ssea do jotlho, que, entretanto
evoluiu com processo inflamatério cronico asséptico doloroso e com limitacio das fungdes e
lexdo e extensiio do joelho injuriado, esquerdo, hipotrofia muscular| discreta do membro
nferior correspondente, resultando em redugiio da resisténcia e do vigor fisico desse
membro inferior com claudicag¢do, levando o paciente a ter dificuldade de exercer suas
ptividades de vendedor externo, de modo permanente, causando{a invalidez parcial
! io cronico asséptico,

permanente do membro inferior esquerdo, por processo inflamatd
oloroso, com limitagio dos movimentos préprios do joelho do lado lesado, incrementado
elo implante de parafusos metdlico ortopédico, que de inicio apoiador da regeneracio e
i n¢fo §ssea, passou a desempenhar também papel de gerador de fibrg
paciente a claudicar quando deambula, processo inflamatério cronico
Sitio das lesdes 6sseas, incrementado pelo implante de parafuso metsli
icio apoiador da regeneraciio e fungio dsseas, passoun a desempenha
gerador de fibromialgia, obrigando a claudicar quando deambula. Senflo que estas LESOES
AESULTARAM EM INVALIDEZ PARCIAL PERMANEN E DO MEMBRO AFETADO
esultando assim, redugiio da resisténcia do vigor fisico, com conseqiiepte dificuldade para
gxercer trabalho laborativo que exija esforgo fisico, conforme comprova incluso LD DE
fdo "de S050/2007,
vidamente assinado e reconhecido firma pelo Dr. Renato Vicente fa Silva, MEDICO
SPECIALIZADO, inscrito no CRM 1861, profissional de ilibada condutd e credibilidade.

Para tanto, importante transcrever na fntegia parte do referido
udo Médico Conclusivo, elaborado por profissionais de ilibada eficiédcia e credibilidade a
gpal comprovou em seus itens:

4 - Diagnéstico das lesdes produzidas pelo hcidente. Especificar
com precisio anatbmica a sua localizagid e o nexo causal
sequencial.
Fratura do platd tibial esquerdo, evidente| por radiografias e
relatérios medico do Dr. Augusto Braga dt% Santos, CRM/GO
5594, datado de 28/03/2005, tendo se submetido a implante de
parafusos metilico ortopédico apoiador |da regeneragio e
jungfo éssea do joelho, que, entretanto evbluiu com processo
inflamatério crémico asséptico doloroso e |com limita¢io das
fungGes e flexiio e extensio do joelho id juriado, esquerdo,
hipoirofia ~ muscular discreta do [nembro inferior
correspondente, resultando em reduciio resisténcia e do
vigor fisico desse membro inferior com cladng:licag;ﬁo, levando o
paciente a ter dificuldade de exercer shas atividades de
vendedor externo, de modo permanente.




5 — Estas lesdes resultaram em invalidez| permanente parcial ou
total do membro afetado?

Sim, a invalidez parcial permanente |do membro inferior
esquerdo, por processo inflamatérid crénico asséptico,
doloroso, com limitagio dos movimentos réprios do joelho do
lado lesado, incrementado pelo implante de parafusos met4lico
ortopédico, que de inicio apoiador da egeneracio e funcio
Ossea, passou a desempenhar também apel de gerador de
fibromialgia, obrigando o paciente claudicar quando
deambula.

6 — Descrigio das seqiielas, explicando o grau de incapacidade
funcional dos érgfos atingidos.

Sim, processo inflamatério crénico asséptico doloroso no sitio
das lesdes dsseas, incrementado pelo implante de parafuso
metilico ortopédico, que de inicio apoiador da regeneragiio e
funcio 6bsseas, passou a desempenhar também o papel de
gerador de fibromialgia, obrigando claudicar quando
deambula.

Em decorréncia destas lesdes generali

das, o Requerente
ubmeteu-se a tratamentos médicos - hospitalares (cirurgia, internacges e

nsultas), arcando com
S para a recuperagdo
4 provar € requerer o
15.200,00 (quinze
,{D” Lei n° 6.194/74),

0s termos legais.

O sinistro ocorren no dia 24 de junho dé¢ 1998, na Avenida
astelo Branco, Setor Campinas, Goidnia - Goids, quando o Regperente conduzia a
otocicleta Honda CG 125, placa BHU - 4061, cor vermelha, ano 1979} placa BHU - 4061,
asiﬁo em que houve a colisio com o vefeulo Pampa, placa KBF - 7684, vindo o

{equerente a cair, provocando danos materiais e leses generalizadas n¢ Requerente/Vitima,
hforme inclusos documentos.

Portanto, importante esclarecer que o Seguro Obrigatério —
previsto na Lei n° 6.194/74 c/c n° §8.441/ 2, tem natureza jhridica no campo da

gsponsa b dE STl ety A0Sy IRIERTRL, por imposicdo Jegal, surgindo como
vdalidade eminentemente de danos pessoais causados por Acidente |de Transito. Nesta

dalidade de responsabilidade civil, a atitude culposa ou dolosa do agente causador do dano
e menor relevincia, pois, desde que exista relacfio de causalidade entre b fato ~ Acidente de

ito e dano experimentado pela vitima surge o dever de indenizar. E uma responsabilidade
e nasce dos que utilizam veiculos em vias publicas, inclusive, o art. 5° da referida lei, prevé
esfa matéria, pois entendimento diverso daria ensejo a verdadeira burla, deixando na mio do
capisador do acidente a responsabilidade exclusiva pela desoneragfio do dever|de indenizar, apesar
ajobrigatoriedade do seguro.,

Ademais, a indenizagfio deve ser paga por qualquer das Seguradoras
imﬁégrantes do conséreio, mesmo estando a descoberto o prémio, pouco Importando esteja o
velculo identificado. ;




Acerca da natureza juridica do Seguro Obrigatério de Di;:nos
Pessoais causados por vefculos automotores de via terrestre — DPVAT, Amaldo Rizzardo diz o
seguinte:

“Vem a ser um seguro especial de acidentds pessoais, que decorre
de uma causa sibita e involuntaria, sendp destinado a pessoas
fransportadas ou n#o, que venham a ser lbsadas por veiculos em
circulagio. Garante o pagamento de uma indmizac;ﬁomi
resulta do simples evento danoso. Nascé da responsabilidade
pbjellyA dos que se utilizam de vefculps em vias puiblicas.
Determina o crédito, em favor do lesado, de valores delimitados
segundo tabelas que sofrem as variagdes de dcordo com 0s reajustes
que corrigem a desvalprizagio do dinheird. Retrata um alcance
social muito elevado, destinando-se mais & atender as primeiras
necessidades conseqilentes de um acontefimento infausto, que
apanha de surpresa as pessoas, e origina |despesas repentinas e
inadidveis.” (RIZZARO, Armaldo. A Reparagdo nos Acidentes de
Transitos. S3o Paulo: Editora Revista dos Tribunais. 2001, p.213)

Pacificando este entendimento, o Ministro | Salvio de Figueiredo
[eixeira, bem ponderou em julgamento semelhante:

“O seguro obrigatério constitui uma protegio| imposta pela lei, niio
podendo ficar ao arbitrio de inadimplentes o|direito que pertence a
terceiros — vitimas. Assim, mesmo quande nio efetuado o
pagamento do prémio, de rigor hd indenizacio. E de acrescentar —
se que a modificagfio introduzida pela Lei n° 8.441/92, veio apenas
ratificar — explicitando-o o que ja estava implicito na lei” ( STJ,
Resp 337.083 — SP, 4° Turma, publicado em 18/02/02, p. 459).

Destarte, no caso em discussdo, cristalinamente encontra-se
vado, para os fins da indenizagio que se pretende pifato;(boletim de o orréncia), i 1
msalidade(relatério de 1° atendimento) g4 daia (questiondrio médic ).

Assim, o Beneficidrio / Requerente procurdu a Requerida para
receber administrativamente a indenizagdo decorrente de SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT)
INVALIDEZ PERMANENTE, sendo frustrado diante da informabio fornecida pela
GURADORA, através de sen Departamento de Sinistro, que analisqu os requerimentos,
jyntamente com todos os documentos exigidos por lei, ¢ em seguida recusaram até mesmo de
pjoceder ao protocolo, ndo formalizando assim, o0s referidos requerime:ftos para os devidos
pijigamentos das indenizagBes, no valor vigente,

O Requerente, certa de seu direito, mas que e foi negado, apesar
dgs documentagdes estarem completas, conforme exigéneia legal, busca a rotegiio jurisdicional

d¢ Estado, a fim de compelir a Requerida (seguradora), ao cumptimento da fobrigago, o que ora
falzem.

DA PROVA INEQUIVOCA DA INVALIDEZ PERMANENTE

Importante ressaltar que o incluso LAUDO D AVALIACAO DE

ALIDEZ PARCIAL PERMANENTE que instrui a exordial, apespr de ndo ter sido
elgborado sobre o crivo do contraditorio, cristalinamente apresenta-se como documento de
cofnprovada idoneidade e eficicia para comprovagdo da Invalidez Parcjal Permanente do
Refluerente em virtude do Acidente de T rénsito.

Portanto, o referido questiondrio devidamente, assinado e elaborado
4




por profissional de ilibada credibilidade e conduta, constatou ¢ comprgvou que o Requerente,

sofreu LESOES QUE RESULTARAM EM INVALIDEZ PARCI

PERMANENTE DO

MEMBRO AFETADO, resultando assim, redm;ao permanente com cpnseqilente dificuldade
para exercer trabalho laborativo que exija esforgo fisico, concluipdo que o mesmo tem

limitacGes fisicas e ndo retfine condigdes sécio-profissionais para éxito
ao fato, de possuir baixo nivel escolar, dificultando novas aprendizag

futuro ingresso no mercado de trabalho restrito ¢ competitivo, nio pos

para uma reabilitagio profissional, em especial, em virtude de sua profis
fisico.

Assim, estando devidamente provado as

Acidente de Trinsito, o Requerente faz jus ao recebimento integral
lclteads sendo desn

(DPVAT - Invalidez Permanente), nos tcrmos
outras provas, comportando o UK [ 2
referido laudo conclusivo comprova a Invahdcz Permanente, aphcando
art. 427 do CPC, que assim dispoe:

Nesse sentido é o entendimento do Tribuna

Goids:

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACA
SEGURO OBRIGATORIO. PRELIMIN/
DE ACAO, POR AUSENCIA DE IN
ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUS
AFASTADAS. NAO CONFIGURAGAO
DE DEFESA. APLICACAO DA LE

!

ALTERACOES INTRODUZIDAS

RESOLUCOES DO CNSP. VEICULO T
DO  VALOR  INDENIZATORIO.
CORRECAO MONETARIA. I - Omissis.

IV - Nio caracteriza cerceamento de de

bllhete de seguro, eis que suﬁcxentes a

obrigatério, diferentemente, nfo utilizou

fator de correcio, mas como parme

indenizagdo devida. VIII - Omissis.
parcialmente provida. (Origem: 1* Cdma

de 04/01/2007, Acdrdao: 12/12/2006, Prd

Comarca: Goifnia, Relator: Des, Jodo
Unibanco Secguros S/A, Apdo.: Alexandre

EMENTA:

INTERESSE PROCESSUAL. EXAU
ADMINISTRATIVA.

= "‘-" € it 0%,
VIII - A garanua de mdemzar;ao Por dano
lei 6.194/74 - DPVAT - ndo ficou alteraday

ACAO ORDINARIA!
SECURITARIA. DPVAT. CARENCIA D

DESNECESSID

a habilitagdo, associado
ns, impossibilitando seu
uindo assim, condigGes
{0 exigir intenso esfor¢o

€

S

eqiiclas em virtude do
do Seguro Obrigatério
cessaria a produgdo de
N, uma vez que o

dessa forma os termos do

de Justiga do Estado de

D DE COBRANCA DE
\RES DE CARENCIA
TERESSE DE AGIR,
AM E PRESCRICAO
DE CERCEAMENTO

6.194/74 COM AS
SLA LEI  8.441/92.
O ONIBUS. FIXACAOQ

SALARIO-MINIMO.
I - Omissis. IIL Omissis.
fesa a ndo exibi¢do do

jo salirio-minimo como
tro para quantificar a
lApelagdo conhecida e
4 Civel, Fonte: DJ 14912
cesso: 200.602.534.440,
Ubaldo Ferreira, Apte.:
Ribeiro da Cunha)

DE COBRANCA
O DIREITO DE ACAO.
RIMENTO DA VIA
ADE. FALTA DE
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DOCUMENTO HABIL A PROPOS
INOCORRENCIA. ILEGITIMIDADE P/
PRESCRICAO. RETROATIVIDADE T
COMPETENCIA DO CNSP. VINCULA
MINIMO. HONORARIOS ADVOCATI(
Nao hé

TURA DA ACAO.
LSSIVA. AFASTADA.
A LEI N. 8.441/92.
(CAO AO SALARIO
[0S, 1 - Omissis. 11 -

que s¢ falar em caréncia de aciio por falta de documento,

n mssis. V - Omissis. IV -
madmlsswel a llmltngao do valor dalindeniza¢iio com base
emresolugiodo  CNSP, uma vez {ue as normas nelas
estabelecidas nio se sobrepdem aos comandos contidos na lei
federal n. 6.194/74. V - O CNSP somente esta autorizado a
estabelecer regras para atender ao pagamento de indenizacdes,
a forma de sua distribuigfio entre as seguradoras, bem como
eventuais tarifas a serem instituidas pqr resolugio, mas nio
discutir ¢ fixar o quantum a ser indenizido. VI - Omissis. VII -
Omissis. Apelo conhecido e improvido. | (Origem: 3" Cémara
Civel, Fonte: DJ 14828 de 28/08/2006] Acérddo: 08/08/2006,
Processo: 200.601.254.966, Relator: Des.{Nelma Branco Ferreira
Perilo, Apte.: Real Seguros S/A, Apdo.: Helber Lisboa dos Santos).

- Omrsszs IV - O

EMENTA: APELAGAO CiVEL. AGAO DE COBRANCA.
SEGURO DPVAT. PROVA DA INVALIDEZ. VINCULAGAQ
AO SALARIO MINIMO COMPETEN IA DO CNSP. I -

v nconstitucionalidade por
condena¢io de indenizagio em salifio minimo. Nifo €
inconstitucional e nem fere o artigo 7° inc. IV, da CF/88, a
aplicaciio da lei 6.194/74, haja vista qug referida lei nfio fora

80 11 - Omissis. 111 - Da

revogada pelas leis 6.0205/75 e 6.423/3
competéncia do CNPS. O CNPS tem co

scguradora, jamais podendo estabele
indenizados, dado que a lei j4 prevé. Apelo
(Origem: 3" Camara Civel, Fonte: DJ
Acérddo: 02/05/2006, Processo n® 200
Goiénia, Relator: Des. Felipe Batista Cord
S/A, Apdo.: Jodo Batista Silva)

. IV - Omissis. V - Da

mpeténcia somente para
fixar tarifas e outras disposigGes relativas ag

modo de pagamento da

el os valores a serem

conhecido ¢ improvido.
14761 de 19/05/2006,
600.074.077, Comarca:
eiro, Apte.: Itall Seguros

EMENTA: APELACAO CIVEL. AQ
SEGURO DPVAT. PROVA DA INVA

AO SALARIO MINIMO. COMPETENCIA DO CNSP.
boletim de ocorréncia, atestados médic] i

AO DE COBRANCA.

IDEZ. VINCULAGCAO
05 €

da indenizac¢do. II - Da condenagfio vincplada ao saldrio minimo.

Ao beneficidrio do seguro obrigatdrio ass

recebimento da indenizagdo, em caso dg

prevista em lei, fixado em 40 (quarenta)

te o direito de buscar o
invalidez permanente,
saldrios minimos. III -

6




Omissis. TV - Do quanto a pagar. N&o e ¢o,
dispor sobre o valor das indenizagdes, ja
den este poder, logo devera ser aplicado n
estipulado na lei, sem qualquer restrigdo. P

mpeténcia do conselho
que o legislador néo lhe
0 presente caso o valor
br outro lado, desde que

a invalidez provoque perda ou redugdo
irreversivel devera ser considerada perm
conhecido e improvido." (Origem: 3* C:
14841 de 18/09/2006, Acorddo: 2
200.601.456.844, Comarca: Goiénia, Relatg
Teodoro Reis, Apte.: Itali Seguros S/A, 4
Filho).

Portanto, estando devidamente provado a
através da Perfcia Médica Conclusiva, associado amda,aos Relatorios
de 1° Atendimento do Requerente destaca-se que NAG:] ]
fiericial. No entanto, caso queira realizar a pericia médica, deverd a
realizagdio apresentando seus quesitos, oportunidade em que o Juiz nom
ser arcado pela Seguradora, haja vista que a mesma nio ¢ beneficidria
pois a matéria em discussdo nfio trata-se de questdo de ordem piblica.

Importante manifestar que a prova pré-cg
pelo referido Laudo Médico Conclusivo, teve a intengdo de buscar a
confrovertidos, duvidosos e dar-lhe a certeza de atestar a debilidade
locomotiva do érgfio lesionado da vitima, bem como da enfermida
acometido, sendo estes elementos suficientes a embasar a condenagi
afastando-se a necessidade da realizacio de novo exame médico.

Destaca-se ainda que, a responsabilidade
devendo comprovar o fato, o nexo causal e o dano. Assim, existindo
necessidade de prova a respeito dela exige, ainda, que essa matéria
respeito & causa) e relevante (capaz de influir na decisdo da causa), motiy
devidamente colacionada aos autos pelo Requerente, cabendo a Requeri
que desejam produzir, sob pena de preclusio.

e

da fungdo em carédter

an;tlte. V - Omissis. Apelo

ara Civel, Fonte: DJ
9/08/2006, Processo:
r: Dr.(a) Sandra Regina
\pdo.: Ant6nio Osterno

Invalidez Permanente,
Médicos e Declaragio

Requerida solicitar a
card perito, com 6nus a
Ha assisténcia judiciéria,

nstituida, representada
verdade real dos fatos
ermanente da funcio
incurivel de que foi
pleiteada na exordial,

em questio é objetiva,
matéria controvertida, a

deja pertinente (que diz

ro pelo qual, a prova foi
Ha especificar as provas

atribuido pela lei a cada uma das partes, a fim de demonstrar a oco

proprio interesse nas decisdes a serem proferidas no processo, nos termos
333 do CPC, que assim dispde:

Relata-se a titulo de ilustragdo que o 6:1F

Art. 333. O 6nus da prova incumbe:
IT - ao réu, quanto 3 existéncia de fato imp
extintivo do direito do autor.

Essa regra, ao distribuir o 6nus da prova, ft

da prova ¢ encargo
ncia dos fatos de seu
estabelecidos no artigo

editivo, modificativo ou

inda-se na logica de que

o Requerente deve provar os fafos que constituem o direito que afirma, mas nfio a nio

existéncia daquelas que impedem a sua constitui¢fio, determinam a
extingdo, pois, nfo ha racionalidade em exigir que o Requerente que afin
através do LAUDO MEDICO CONCLUSIVO, seja obrigado a se referis

bua modificagdo ou sua
ma um direito provando
a fatos que impedem o

seu reconhecimento, uma vez que isso deve ser feito por aquele que pretende que o direito néo

seja declarado, ou seja, a Requerida.

Nas ligdes de Carnelutti, "o critério parg
partes incumbe o 6nus da prova de uma afirmagdo € o interesse da p

distinguir a qual das
+épria afirmagdo. Cabe
7




extintivos ou as condigdes impeditivas ou modificativas™, ja 'ovenda lembra que; "o

nus de afirmar e provar se reparte entre as partes, no sentido de que édeixado a iniciativa de
cada uma delas provar os fatos que deseja sejam considerados pelo j #iz, isto é, os fatos que
tenha interesse sejam por estes tidos como verdadeiros." (ut, "Primeifas Linhas de Processo
Civil", Saraiva, v.2.°, Moacyr Amaral Santos), de tal'arte que, na trilha dojmestre, ao autor cabe a
[prova dos fatos constitutivos da relaggio juridica litigiosa

Assim, em concluso, trazendo a luz| o sempre oportuno
inamento de Levenhagen, o fato ou os fatos que fundamentam o pediflo do autor, constantes
petigio inicial, nfio pode limitar-se a simples alegagBes, mas, aof contrério, devem ser
omprovados, para que possam ser levados em conta pelo juiz na sua defisdo (convencimento),
u seja, a prova documental (Laudo Médico Conclusivo) ¢ um objetol corporal resultante da
tividade humana capaz de representar fatos, documento este elaborado pspecificamente com o

de provar um ato juridico.

Por_seu lado, a importante destacar cash a Requerida venha
mpugnar o Laudo Médico, deve prover a prova de suas afirmagdes, o quefpode acontecer de dois
Eodos: a) se alega fatos que atestam, direta ou indiretamente, a existéncia flos fatos alegados pelo

utor (prova contrdria, contraprova); b) se alega fatos impeditivos, extintivos ou
odificativos, ou que obstem efeitos ao fato constitutivo (prova de excegio, no sentido amplo).

Assim, uma mera e singela impugnacio idesacompanhada de
provas nfio tem o condéo de ensejar a descredibilidade e desconstituiris prova (laudo), além
le estar destituida de fundamentos técnicos e cientfficos, devendo : rejeitada de plano.
Poderia também, caso existissem evidéncias ou vicios suficientes argiir [falsidade documental,
as ao contrério, isso ndo ocorreu devido a credibilidade do laudo elab rado apds minucioso
gxame e avaliagfio especiais de ordem técnica-cientifica, comprovando a debilidade permanente
da funedo locomotiva do membro lesionado do Requerente,

A lei n° 6.194 de 19 de dezembro de 1974, 1dispde que o seguro
dbrigatdrio serd pago somente com a apresentacdo dos seguintes documentdls;
relatério médico;
registro da ocorréncia policial no érgiio competente;
*| documentos pessoais.

S.: O comprovante de pagamento do prémio do seguro/DPVAT (DUT), lem tempo algum, foi
igido pela LRI n° 6.194/74 ito a LEI n° 1/92.

Na dicgfio pretoriana, inexiste controvérsia:

“Seguro Obrigatério de Vefculos Automotc <
Acidente de transito. Vitima fatal. Desnecessig
do D para_recebime X
Responsabilidade da Seguradora. Direito dd regresso contra o

proprietério ou veiculo causador do acidente.”

de Vias Terrestres.

O art. 5% § 1° da Lei n° 6.194/74, com as modi}
pelo art. 1° da Lei n° 8.441/92, nio exige a af
nia _toxmn depe : (8 i g




seguro obrigatério, sendo para tanto necessérios a certidio de 6bito
0 registro da ocorréncia no drgdo policial chmpetente e a prova de

qualidade do beneficidrio no caso de morte, assegurado o direito de
regresso contra o proprietério do veiculo causador do acidente.,”(RT
734/363).(grifo nosso)

Portanto, em virtude desses reiterados e recentes julgados dos

Tribunais, o entendimento do devido pagamento do seguro obrigatfrio, independente do
comprovante de pagamento do prémio, tornou-se a SUMULA 257 do Superior Tribunal

de Justica - STJ:
EMENTA; A falta de pagamento d¢ prémio do seguro
obrigatério de Danos Pessoais Cau dos por Veiculos
Automotores de Vias Terrestres (DPVAT) nio é motivo para a
recusa do pagamento da indenizagio.

DA INOCORRENCIA DA PRESCRICAO — PREJUDICIAL DE MERITO
MARCO INICIAL PARA O PRAZO PRESCRICIONAL

-

CIENCIA INEQUIVOCA DA INVALIDEZ PERMANENTE - LAUDO MEDICO

Em relagio 3 prescricdo, importante des acar, que conforme
ghtendimento doutrindrio e jurisprudencial o prazo prescricional NAO dkve ter como marco
ipicial a data do sinistro, no presente agdo, deve-se aferir, através de exames, o fato que
gonsubstanciard a pretensio indenizatéria,

Prmanente, correto afirmar

ECAzA T . data emique
{i a comprovagio da INVALIDEZ,

o Médico CONCLUS O, confirmando a
com a conseqiiente redugdio da capacidade
i 'és da competente e
5 t) da Requerente |de recebimento da
enizagio, pois na auséncia desta prova nio estaria consubstanciadd o seu direito para
eber o Seguro Obrigatério / DPVAT por Invalidez Permanente, nos ternjos estabelecido pela
11 6.194/74 ¢/c 8.441/92,

Dessa forma, no presente caso, a Requerente s teve comprovacgio
4 Invalidez Permanente no dia i3 l» através do LAUDO MEDICQO DE AVALIACAO

INVALIDEZ PARCIAL PERMANENTE, devidamente assinado e |reconhecido firma,
tatando que suas seqiielas resultaram em INVALIDEZ PARCIAL P ERMANENTE, nfo

i acterizando assim a qualquer alegagfio de prescrigiio por parte da Seguraddra / Requerida, caso

copitrtio seria um contra-senso.

Portanto, apesar de o acidente ter ocorrido| em 24/06/1998 o
Juerente teve de passar por atendimento hospitalar, ficando internada, e dpés, recebendo alta,
ém, teve que continuar a se submeter a um lon o_periodo_de tratamento médico e
fisioterapeutico, com a esperanca de recuperar-se, entretanto, infelizmente submeter 4 tiltima
dliagdo / exame médico, ficou comprovado através da referida Pericia Mé ica, a sua Invalidez
manente no dia 05/10/2007.

Assim, resta claro que a contagem da2 predcrigio iniciou no
momento em que o Requerente tomou cifncia de que sua invalidez tinha cariter
permanente, concedendo-The assim o direito de requerer sua indenizagio do Seguro Obrigatério
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