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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DE UMA DAS VARAS ((
CUMULATIVAS DA COMARCA DE MOGI GUACU/SP, —

IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE
MOGI GUACU. associacio civil de direito privado, beneficente. filantropica ¢ de assisténcia
social. sem fins luerativos, com sede na Rua Chico de Paula. n.° 608, eentro, nesta cidade de
Mogi GuagwSP. inscrita no CNPIMF sob o n. 52.739.950/0001-36. com seus Fstatutos
Sociais registrados sob o n.” 1,100, fis. 031 do Livio A-5, do Cartorio de Registro de Pessoas
Juridicas desta Comarca, neste ato representada, na forma de seus estatutos, por seu Provedar,
BENEDITO DARCADIA, brasileiro, casado, advogado, titular da carteira de identidade RG
0 4.915.381 SSP/SP. inserito no CPF/ME sob o n.® 147.238.168-87, residente ¢ domiciliado
.ii Rua Sdo Paulo, n." 107, nesta cidade de Mogi Guagw/SP, por seu advogado in fine assinado,
qualificado no instrumento particular de mandato ur acostado que passa a integrar €sta, vem,
com o habitual ¢ merecido respeito, & honrosa presenga de Vossa Exceléncia, com fulero no
artigo 3° alinea “¢™ da Lei n.° 6.194. de 19 de dezembro de 1.974. acrescentada pela Lei n
8.441. de 13 de julho de 1.992, com as alteragdes da Lei n® 11,482, de 31 de maio de 2007, ¢
demais disposigdes apliciveis 4 matéria, promover a presente

ACAO ORDIN ARIA DE COBRANCA DE DIFERENCA DE RESSARCIMENTO DO
SEGURO OBRIGATORIO DE DANOS PESSOAIS CAUSADOS POR VEICULOS
AUTOMOTORES DE VIA TERRESTRE - DPVAT

em face # NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A. pessoa juridica de direito privado ¢
de natureza mercantil. inscrita no CNPYMF sob o n." 85.031.334/0001-85, com sede na Rua
Vergueiro, n. 7.213, Ipiranga, na cidade de Sio Paulo/SP. em cujo enderego devera ser
citada, na pessoa de seu representante legal, pelos motivos jure ef fucte, a seguir expendidos:
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_ Vara Civel
| Férum de Mogi Guacu

Processo: 362.01.2009.008390-7/000000-000

Grupo: 1.Civel

Acao 144-Procedimento Ordinario (em geral)
Valor da Causa | R$209,93

Data Distribuigdo ¢ 2ZTI06f2009 Hora: 15:29
Tipo de DistribuigBo  : Prevencio
Mativo . Distribuigo por Prevengio - Processo

362.01.2007.014604

RTE: IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI
GUACU
Representante: BENEDITO DARCADIA
ADV: IRANI RIBEIRO FRAZAD
OAB: 243485/SP
RDO: NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A

N° DE ORDEM: 01.01.2009/001303
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PRELIMINARMENTE /i
DA GRATUIDADE DA JUSTIC A

A entidade outora ¢ uma associagio civil de direito
beneficente, filantropica e de assisténcin social, sem fins lucrativos. e em
principalmente das dificuldades financeiras pelas quais estd passando, neste momento:
encontra condigdes de arcar com as custas ¢ despesas processuais no presente feito. consoante
s¢ verifica do Balango de 2.008 em anexo. o gual demonstra um déficit liquido de R$
5.482.09 (cinco mil, quatrocentos ¢ oitenta ¢ dois reais ¢ nove centavos), sendo extremamenid
necessitada dos beneficios da JUSTICA GRATUITA. nos termos da Lei 1.060/50,

A proposito. em caso idéntico ao presente. pedimos vénia para
transcrever o bem langado Acorddo proferido pela Trigésima Primeira Camara de Dircito
Privado do Egrégio Tribunal de Justiga do Estado de S&o Paulo, por votagdo undnime, nos
autos de Agravo de Instrumento n.” 1.105.646-0/2, verbis:

AGRAVO DE INSTRUMENTO N©: 1.105.646-012

AGRAVANTE: HOSPITAL E MATERNIDADE SAQ MARCOS
AGRAVADA: ClA. EXCELSIOR DE SEGUROS 874 ndo

citada)

ORIGEM: 4° VARA CIVEL DA COMARCA DE SA0 JOSE DO RIO
PRETE)

FOXFe N°: 3.318

SEGURO DE VEICULO - DPVAT - Agiio de cobranga - Decisiio
do Juiz de Primeiro Grau que indeferiu os beneficios da justica
gratuita pleiteados pelo agravante, soh o fundamento de que a Lei
LOGO/S0 trata apenas de pessoas naturais, assim como o caput do
art. 5% da CP, gue deixva clara o incidéncia sobre o pessoa humana,
determinando a intimagdo do agravante para pagamento das custas
em [0 dias - Sendo o agravante entidade sem fins lucrativos, de
natureza filantrdpica, ¢ possivel a concessio dos beneficios da
fustica gratuita - Recurso provido para deferir a concessio da
mercé.

Fistos,

Trata-se de Agrave de Instrumento imerposto por HOSPITAL E
MATERNIDADE SAQ MARCOS. jumto aos awtos da agdo de
cobranca gue move confra CIA. EXCELSIOR DE SEGUROS N A,
ndo citada. cujo trdamire se did perante a Ja Vara Civel da Comarca
de Sdo José do Rio Preto, sob a alegagdo de gque, na referida agdo, o
Juizo teria indeferido os heneficios da justica gratwita pleiteados pelo
agravante, sob o fundamento de gue o Lei 1LOGKI0 somente se
aplicaria ds pessoas natirais,

Mega, em suas razdes, que apesar de manter convénio com o SUS,
atenden diversas pessoas vitimas de actdenres de trdnsito, as quais
wsufirieiram dos servigos médico-hospitalures do agravante através do
convénio DPVAT, vez que as mesmas cederam seus direitos a
cobranga do seguro ohrigatdrio ao agravanie. Aduz gue, guandoe oo
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despacho inicial, pleiteou os beneficios da justiva gratuita, por se
tratar de emtidade filamirdpica. sem fins lueravivos, pleito ey
indeferido pelo Juizo "a guo”. vcasionando a r. decisdo guerreaify,
Sustenta gue, como alegado em Primeiva Instdncia, o objetivo | de
agdo ¢ a recuperagdo das despesas suportadas pelo agravante devido
d tratamento de pacientes vitimas de acidente de trdansito, ves gue-a
FENASEG, operadora do convénio DPVAT, pagou apenas parte do
valor a que tem direito o agravante, causando-the prejuizo. Assim,
serdo o agravante pessod, furidica de direito privado, oe cardier
beneficente- filantrdpico, consoante emendimento furisprudencial
pactfice pelo Egrégio ST os beneficios devem ser estendidos dx
referidousy entidades, Alegg, ainda, gue o impedimenio do acesso a
justica prafuita, através e Advogado particwlar, implicaria o
diminuigdo de sen potencial de atendimento assistencial. Requer sejo
concedide efeito suspensive ao recurso nterposto. pugnancdo. a final,
pelo provimemo do mesmo, para o fim de gue the sejam concedidos
ax beneficios da gratuidade da fustica.

) recurso  foi  regularmente  processado,  sem preparo, @
acompanhado das pegas de fls, 1140,

E o relatdrio,

Frente ao gue consta destes auios, Tenho gue o Feciurse merece
ﬂil"rH'jHﬂ‘H.rH, hrL' ves q']'.ll.‘ (¥ A J"'H:r‘i‘l.".'n-' l.‘fHIHurIH' e mesma Ko
COnvVInCenies.

Trara-se de recurso de Agrave de Instrumenio, visando a reforma da
decisdo proferida em Primeiro Grow que. em sede de agdo de
cobranca de seguro obrigatirio. DPVAT, proposta pelo agravante
contra a agroavada, onde o agravante sub-rogou-se nos direitos de
seny pacientes, vitimas de acidente de trdnsito teria o Jufzo "o go"
indeferido os beneficios da justiva gratuita ao autor da agdo.

E certo que os beneficios da justica gratuita somente devem ser
concedidos a pessoas fisicas, a principio.

No entamto, por se tratar o agravante de entidade beneficente ¢
Sfilantrépica, tenho que o beneficio deve ser concedido, ji que
presenfes os requisitos legais para a concessido, visio ser enfidade
gque presta servigo de natureza publica ¢, come salienfado pelo
agravante, estd amparada pelo art. 5°, LXXIV, da CF,

Comeo ¢ entidade que ndo tem fins lucrativos, ji que se trata de
entidade filantripica e beneficente, possivel ¢ a concessdo do
beneficio em questdo, uma vez que a jurisprudéncia tem admitido a
concessdo dessa mercé para pessoas juridicas nessas condigdes, on
até mesmo para condominios como o CDHU,

Nesse sentido. a conferir, sdo os seguintes julgados;
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"ASSISTENCIA  JUDICIARIA  GRATUITA - EMPRESA
BENEFICENTE - POSSIBILIDADE - RECURSO PROVI
Além das pessoas naturais, on fivicas, é de se reconhecer
procedéncia do  pedido de  assisténcia judicidria gratuita

entidades  pias ¢  beneficentes, legalmente constituidas

reconhecidas pelo poder piblico, diante de sua prdpria natureza ¢
destinagio, ver que prestam servigos de natureza publica ou de
interesse piiblico, ¢ que se encontram acolhidas pela norma do
artige 5° , inciso LXXIV, da Constituicdo da Repiblica™ (Al n"°
85 65800, rel Des. PAULO CELSO AYROSA M. DE ANDRADE,
T Cdm., Extinto 20 TAC, §. em 30.09.2003)

"ASSISTENCIA JUDICIARIA - Pessoa juridica - Artigo 5°, inciso
LXXTV, da Constituigido da Repiblica - Beneficio que se aplica as
entidades piay ¢ beweficentes, sende  somente  exciuidas  as
associagies civis ¢ comerciais de fins lucrativos = Recurso provide. "
(Al n® 264.410-1. rel. CORREIA LIMA, 2a Cim. Civil. 5do Pavlo. | .
em 208 1905}

“ASSISTENCIA  JUDICIARIA  CONCESSAQ - PESSOA
JURIDICA SEM FINS LUCRATIVOS - ADMISSIBILIDADE, O
beneficios da justica gratuita devem ser concedidos iy pessoas
Juridicas sem fins lucrativos ¢ de utilidade piblica, pois a elas se
aplicam os mesmos principios que norteiam o deferimento da
gratuidade processual is pessoas fisicas.” (Al n® 797 380-0000, rel
Des. FERRAZ FELISARDO, 3a Cdm., Extinta 2o TAC, j . em
06,08, 2003)

Portanto, fenho que o beneficio deve ser concedido, devendo ser
reformada a decivdo de Primeiro Gran, na integralidade, afé o
Jjulgamento final da agio.

Ante o exposto, e pelo meu voto, DOU PROVIMENTO ao presente
recurso, reformando-se a r. decisdo guerreada, para o fim de se
conceder os beneficios da gratwidade da justica ao agravante.

CARLOIS NUNES
RELATOR

Outrossim, pedimos vénia para transcrever o bem langado Acordio

proferido pela Vigésima Nona Cimara de Direito Privado do Egrégio Tribunal de Justica do
Estado de Sdo Paulo, nos autos de Agravo de Instrumento n.” 1124725-0003, verbis:

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1124725.00/3 - SAQ JOSE DO
RIO PRETO

AGRAVANTE. IRMANDADE DA SANTA  CASA 73
MISERICORDIA DE PENAPOLIS

AGRAVADA: CIA. EXCELSIOR DE SEGUROS S.A. (ndo citada)
ACIDENTE! SEGURCO DE VEICULO -~ COBRANCA

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACIDENTE, SEGURO DE
VEICULO - COBRANCA — PESSOA JURIDICA SEM FINS




LUCRATIVOS - ENTIDADE FILANTROPICA - PEDIDO DE
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA - CABIMENT

DECISAQ REFORMADA - RECURSO PROVIDO. !

Os beneficias da justica gratuita devem ser concedidas ds pessoas
juridicas sem fins lucrativos ¢ de utilidade piblica, pois a elay se
aplicam os mesmos principios que norteiam o deferi mont
gratuidade processual as pessoas fisicas.

I, Trata-se de agravo de instramenio,  com pedido de efeitn
suspensivo, interpasto por Irmandade da Santa Casa de Misericordia
de Pendpolis em agdo de cobranga de indenizagdo securitaria -
DPVAT gue move em face de Cla. Excelsior de Seguros S A contra
r. decisdo que indeferiv o pedido de assisténcia judicidria, gratmiia
ifls. 36)

Alega a agravante, que se trata de hospital filantropico sem fins
lucrativos. presta assisténcia social, aplicando integralmente seus
recHrSOS R manatencdo ¢ desemvolvimenio  de  seus  objefivas
institucionais, semdo gue seus associados nido recebem gualguer
remuneragdo, vantagens on beneficios, por gualguer forma ou titulo,
cumprindo rigorosa ¢ infegralmente o disposto nos artigos 33 da Lei
ne 8 212/9] ¢ 206 do Decreto n® 3.048/99,

Sustenta que o deferimenio do heneficio da Justica Gratuila as
sociedades civis sem fins lverativos visa conferir eficacia ¢ garantia
fundamental constitucional do livre acesso a Justia, possibilitando
das mesmas, confinuar normalmente suas atividades filantrapicas sem
prejuizo dos gastos aoy guais estariam swjeitas em razao da defesa de
seus imteresses em demandas judiciais,

O efeiln suspensive foi concedido as fls. 47. Desnecessarias as
informagdes do Juizo de origem, bem como a intimagdo da agravada
para a dapresemtagdo de resposta, vez gue ainda ndo fora citada.

2. O inconformismo procede.
O pardgrafo tunice, do artigo 2o, da Lei n® LO610/50, dispde que:

"Consiidera-se necessitado, para os fins legais, tode aquele cuja
situagiio econdmica nio lhe permita pagar as custas do processo ¢

ox honordrios de advogado, sem prejuizo do sustento priprio on da
Samilia®,

Referida lei prevé, em seu artigo 4°, que, a parte gozara dos
beneficios da assisténcia judicidria mediante simples afirmagido, na
prépria petigdo inicial, de que ndo estd em condigdes de pagar as
custas do processo e os honordrios de advogade sem prejuizo
proprio on de sua familia. Esclarece o pardgrafo primeiro deste
artigo que se presume pobre, até prova em contrdrio, quem afirmar
essa condicdo nos termos da lei. E preceitua o art. 5o da mesma lei
que o juiz, se nido tiver fundaday razdes para indeferir o pedido,




¢

!
deverd julgi-fo de plano, motivands ou nio o deferimento dentro n'nr—,i —

praze de setenta e duas horas. : ;'é‘;

A Constituigde Federal, no artigo 50, ao mesmo tempo em ijue 93
preceitua que o Estado prestard assisténcia juridica integral ¢
gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos (inciso
LXXIV), estabelece gue, aox litigantes, em processe judicial ou
administrative, ¢ aos acusados em geral, sdo assegurados o

. confraditdrio ¢ ampla defesa, com os meios ¢ recursos a cla

inerentes {incise LV). i

No caso, a agravante (Irmandade da Santa Casa de Misericordia de
Pendpolis) constitui entidade filantrapica, sem fins lucrativos,
conforme consta ay fls. 20.

Registre-se que os servigos prestados por tais entidades sio de
conhecimento publico, destinados principalmente ao atendimento
de pessoas carenfes ¢ necessitadas, valendo acrescentar gue parte

. de sens recursos provém de donativos, deagdes ¢ contribuigdes de
pessoas fisicas e juridicas, além de subsidios do Poder Pablico para
o cumprimento de sua finalidade social,

Logo, sendo entidade filantripica sem fins lucrativos, a ela se
aplicam os mesmos principios que norteiam o deferimento da
grafuidade processual as pessoas fisicas,

Nesse seniido,;

"PROCESSO CIVIL — LOCACAQ GRATUIDADE DE JUSTICA -
PESSOA  JURIDICA - ASSOCIACAQ BENEFICENTE -
CABIMENTOQ. 1 - E cabivel o deferimento da gratuidade de Justica
para as entidades beneficentes sem fins lucrativos e assemelhadas,
uma vez que os principios que norteiam o deferimento do beneficio
para as pessoas [fisicas também lhes ¢ aplicado. 2 - Recurso
provido,” (REsp. 132495 - SP - STJ - 5° T. - Rel. Min. EDSON
‘ VIDIGAL - J em 63.02.98 - "in" DU de 25.02.98 pag. 1)

. Por tais razdes, a r, decisdo atacada deve ser reformada,

3. Pelo exposito, da-se pravimento ao recurso.

FERRAZ FELISARDO)
Relaror

Ante ao exposto, com fundamento no artigo 5%, inciso LXXIV, da
nossa Magna Carta, cominado com os artigos 2% parigrafo tnico, ¢ 47 da Lei 1.060/50, requer
a concessiio da GRATUIDADE DA JUSTICA, pois. caso contrario, lomar-se-a invidvel o
presente pleito judicial.




DO ACIDENTE DE TRANSITO COM VITIMA E O VALOR
DAS DESPESAS DE ASSISTENCIA MEDICA E SUPLEMENTARES - DAMS -
PAGAMENTO A MENOR.

Em decorréncia de acidente de transito, foi vitima de lesdes corporais

a pessoa de SIMONE CRISTINA PEREIRA. que foi encaminhada a entidade autora. onde foi

realizada a prestagio de servigos médicos e hospitalares, oportunidade em que lhe transferiu

os seus direitos de reembolso de DMAS - Despesas de Assisténcia Médica e Suplementares,

. formalizada por "Termo de Cessio de Direitos™, uma vez que se encontrava amparada por

Seguro Obrigatorio de Danos Pessoais Causados por Veiculos Automotores de Vias
lerrestres - DPVAT.

Em raziio das despesas de assisténeia médica ¢ suplementares
referentes o atendimento hospitalar a que foi submetida a vitima supracitada. a entidade
autora/cessiondria protocolizou junto i seguradora requerida, o respectivo Aviso de Sinistro —
DPVAT, apresentando todos os documentos exigidos. pam o ressarcimento a que faz jus.
consoante se verifica dos documentos acostados a presente.

Ocorre que, apos a realizaglio da Avaliagio Técnico/Médica de
Processo de DAMS, a seguradora requerida efetuou parcialmente o pagamento i entidade
autora/cessiondria.

Entretanto, forgoso ¢ admitir que a avaliagio  realizada  pela
seguradora requerida, sob a Otica da unilateralidade, embasadora do pagamento a menor, nio
teém o condio de derrogar, por si 50, todos os oulros elementos que sustentam a pretensio da
entidade autora/cessiondria.

Porquanto, a relagho de produtos ¢ servigos apontados nos
documentos acostados a presente. dando conta das despesas ¢ utilizagbes duranic o
atendimento do acidentado, estiio no contexto da normalidade. ndo caracterizando abusive ou
excessivo o valor pleiteado pela entidade autora/cessiondria, a ensejar a redugiio do respectivo
ressarcimento  pela seguradora requerida, para o do patamar insito na  Avaliagio
Téenico/Médica de Processo de DAMS,

Alids. nesse preciso sentido, inclusive, de se destacar, pedindo-se
vénia para tanto, os seguintes julgados:

. "Seguro obrigatirio de acidentes pessoais em sinistro de trinsito,
Obrigacio  transmissivel.  Pagamento  das  despesas  médico-
hospitalares de acordo com a conta apresentada pela entidade
hospitafar  (awtora). Viabilidade. Ag¢do procedente.  Recurso
conhecido ¢ improvido” (1J5C - Ap. Civ. 21.455. de Blumenau. rel.
Des. Jofio Martins, julgado em 19.11.84).

"Segure obrigatdrio de acidentes pessoais em sinistro de fransito -
Obrigacido  transmissivel - Pagamento  das  despesas médico-
lospitalares e acorde com a conta apresentada pela entidade
hospitalar - Viabilidade - Procedéncia - Recurse conhecido ¢
improvido® (TJSC - Ap. Civ. n.” 39.292, de Blumenau, rel. Des. Joio
Martins).
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“HOSPITAL. QUITACAO. PRESTACAO DE SERVICOS. /1
PAGAMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE rl
TRANSITO. INDENIZACAQ. SEGURO OBRIGATORIO - =
Responsabilidade civil - Verba destinada a  pagamento  de )LD p
atendimento médico hospitalar a vitima de acidente - Viabilidade - '
Vitima de acidente automobilistico que ceden os direitos alusivos a
indenizagdo decorrente de veguro obrigatdrio @ entidade hospitalar
que o alenden - Prestagido de serviges incontroversa - Ré, ademais,

. guee mio fez confraprova quanto ao abuse na estimativa dos pregos
dos servigos, sende que o pagamento extrajudicial, com quitagio
ampla, geral ¢ irrestrita, exigia prova escrita, que nio foi produzida
- Agiio procedente - Recurso desprovido, WTCN/tts em 26.03.04."
(1" TACIwSP - Processo n” 1187301-7: Relator: Alvaro Torres
Junior: Orgdo Julg: 5* Camara: j. 10.12.2003)

Portanto, como a entidade autorafcessiondria recebeu o respectivo
ressarcimento de forma parcial, tem direito a diferenga complementar, que deveri ser
devidamente corrigida com a incidéneia de juros moratorios. razio pela qual é proposta a

. presente agdo para pleitear a diferenga existente entre o valor parcialmente recebido ¢ o valor
eletivamente devido.

DA PRESCRICAO, A LUZ DO ARTIGO 206 DO ATUAL
ESTATUTO CIVIL BRASILEIRO

No que diz respeito a0 prazo  prescricional, a  jurisprudéncia
consolidada de nossos tribunais quando era aplicivel a Norma do Codigo Civil de 1916.
recentemente revogado, ja alastava a prescrigiio anual, conforme abaixo transcrevemos:

PRESCRICAO - SEGURO OBRIGATORIO -
RESPONSABILIDADE CIVIL - ACIDENTE DE TRANSITO -
COBRANCA PELA BENEFICIARIA CONTRA A SEGURADORA
- INOCORRENCIA DA PRESCRICAO ANUAL -
APLICABILIDADE DQ ART. 177 DO CC - CARENCIA
AFASTADA - RECURSO PROVIDO, (1" TACIWSP - Processo:
' 38630-9; Relator: Roberto Rubens: Orgdo Julg.: 1" Camara Especial).

PRESCRICAOQ -  PRAZO  SEGURQ  (BRIGA T{.'IR!{} -
. RESPONSABILIDADE CIVIL — ACIDENTE DE TRANSITO -
INDENIZATORIA PROPOSTA ANTES DE COMPLETADO UM
ANO DO ACIDENTE - HIPOTESE ADEMAIS , EM QUE ©
PRAZO A SER CONSIDERADO E DE 20 ANOS - ANALISE DA
JURISPRUDENCIA — PRELIMINAR REJEITADA. SEGURO
(BRIGATC IRIOY — RESPONSABILIDADE CIVIL. — ACIDENTE DE
TRANSITO — POSSIBILIDADE DE UTHIZACAO DO SALARIO
MINIMO PARA O CALCULO DA PENSAO E SUA AT ALIZACAD
INEXISTENCIA DE OFENSA A LEI 6.205/75 — VERBA DEVIDA -
RECURSCY IMPROVIDE), (1" TACIVSE — Processo: 585655-9: DI
10/01/95; Orgaio Julg, 6 ° Camara Especial; Rel. Candido Alem).

CIVIL. APELACAO. SEGURQ OBRIGATORIO. PRAZO
PRESCRICIONAL. ~ TERCEIRO BENEFICIARIO.
DISPOSICOES DO CODIGO CIVIL. INAPLICABILIDADE. O

b
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PRAZO  PRESCRICIONAL DA ACAQ DE TERCEIRO
BENEFICIARIO CONTRA SEGURADORA E VINTENARIO,
NAQ SE APLICANDO O ARTIGO 178, PARAGRAFO 6°, Il DO
CODIGO CIVIL, POIS ESTE TRATA DE ACAQ DO SEGURADO
CONTRA A SEGURADORA E VICE-VERSA. O CONTRATO SE
SEGURO OBRIGATORIO NAO SE CONFUNDE COM 0O
CONTRATO REGULADO PELO CODIGO CIVIL, ESTE DE
ADERENCIA CONSENSUAL E FACULTATIVA. (TJRO
Apelagdo Civel Sumario - Processo: 97.000070-7; DI 15/04/1997,
Rel, Desembagador Eliseu Fernandes).

Hoje, tendo em vista a hodierna vigéncia do atual Codigo Civil,
devemos considerar o que restou claramente positivado na norma do Artigo 206, pargrafo 3%,
inciso X, in verhis:

“Art. 206, Prescreve: § 3.7 Em trés anos: IX - A pretensio o
beneficidrio contra o segurador, ¢ a do terceiro prejudicado, no
caso de seguro de responsabilidade civil obrigatorio”.

Portanto, considerando que a tutela jurisdicional pleiteada pela
entidade autora refere-se a cobranga de diferenga entre o guantim devido ¢ o valor
parcialmente recebido, incide a preserigdio trienal, cujo termo inicial é contado a partir da data
do pagamento administrativo a menor, restando patente o direito da entidade autora de
ingressar em juizo para pleitear a diferenga que julga pertinente,

DA EFICACIA DO TERMO DE CESSAO DE DIREITOS

A cesslo de erédito levada a efeito entre o segurado/beneficidrio
supra referido (cedente) e a entidade autora prestadora de servigos (cessiondria) ¢ plenamente
elicaz porque situada nas hipoteses legais (art. 286, CC/2002) de transferéneia daqueles de
seus direitos a terceiros, dentre as quais situam-se as indenizagdes que nio tenham cardter
alimentar, como, in casu, despesas de tratamento médico e hospitalar. Ressalva-se, outrossim,
inexistir qualquer clausula convencional entre as partes origindrias (segurado ¢ seguradora)
que impossibilite esta cessio.

Bem por isso, nada obsta a que o segurado/beneficiario venha a ceder

seus direitos a0 seguro obrigatorio - DPVAT. concernente a acidente automobilistico
.xi:-;lcnlu junto & sepuradora. ao prestador de servicos médico-hospitalares (hospitais ou
médicos). que venham a lhes prestar esta assisténcia. Nesse sentido ¢ a posigio
jurisprudencial:

"Nada obsta que o beneficidrio de seguro abrigatirio concernente a
acidente automobilistico ceda  seu  crédito  existente junte
Companhia Seguradora, ao nosocomio que lhe presta assisténcia
médico-hospitalar”, (TISC - 1C 40/125, 637137 ¢ JC 47/163)

“"Agdo de  indenizagdo pelo  procedimento  sumarissimo  para
reembolso das despesas médico-hospitalares com o atendimento de
vitimay de acidente de trinsito beneficidrias do seguro obrigatirio,
Cessido  de  direito.  Transferéncin do  crédite ao  cessiondrio.
Legalidade. Obrigagdo da seguradora perante o estabelecimento
hospitalar que prestou assisténcia aos segurados. Procedéncia da




agiio proposta. Decisio confirmada™ (11SC - Ap. Civ. n.” 26,904, de
Blumenau, rel, Des. Hélio Mosimann, DJE de 1.10.87, p. 25).

"Seguro obrigatorio. A¢do de indenizagdo. Incabe a denunciagdo a
lide (item IH do art. 70, CPC), estamdo ausentes o5 pressuposios
indispenseveis. Diante da transferéncia do crédito, o hospital que
prestou assisténcia as vitimas de danos pessoais caisados por
vefculos automotores de vias terrestres deve receber o quanfum
devido, em face do DPVAT. Sentenga mantida” (1J5C - Ap. Civ. n”
27.856. de Blumenau. v. un, 07.06.88, rel, Des, Francisco Oliveira
Filho).

“Indenizacdo de seguro obrigatirio. Vitima de acidente de transito,
Tratamento médico-hospitalar. Cessio do direito correspondente ao
segiiro DPVAT, ao respectivo hospital a titulo de pagamento pelos
servicos prestados. Convénio celebrade entre o Instituto  de
Resseguros do Brasil, o Instituto Nacional de Assisténcia Médica ¢
Previdéncia Social ¢ a Federagio Nacienal das Empresas de
Seguros Privados ¢ de Capitalizagdo que ndo  eliminam a
possibitidade de cessdo do direito proveniente do aludido seguro a
entidade hospitalar que lhe den assisténcia. Recurso conhecido ¢
improvide" (1JSC - Ap. Civ. n® 29434, de Blumenau, rel. Des.
Napoledo Amarante),

“Seguro obrigatdrio - Beneficidrio que cede seus direitos ao
hospital que the preston assisténcia por ocasido do acidente
automobilistico que o vitimou. Seguradora gue, enfretanto, procura
isentar-se do pagamento, alegando convénie com a Previdéncia
Social. Defesa repelida. Sentenga confirmada” (1J5C - JC 6] [76).

"Sumarissima de indenizacdo de seguro obrigatirio - Hipdtese de
crédito ao nosocimio que he prestou assisténcia médica - Sentenga
confirmada. Nada obsta que o beneficidrio de seguro obrigatirio
concernente a acidente automobilistico ceda sen crédito existente
junto @ Companhia Seguradora, ao nosocimio que lhe presta
assisténcia médica-hospitalar. Nio pode a Seguradora isentar-se da
abrigacio pelo pagamento do seguro obrigatirio sob o argumento
de que as despesas médico-hospitalares do vitimado podem ser
satisfeitas pela Previdéncia Social. O INAMPS responde somente
de forma subsididria, nos casos em que ay despesas forem
superiores a apilice de seguro obrigatério” (TISC - JC 47/163).

Assim. suficientemente demonstradas as despesas de assisténcia

médica e suplementares referentes ao atendimento hospitalar a que foi submetida referida
vitima. através da apresentagiio dos documentos exigidos para o recebimento da indenizagio,
devido ¢ o pagamento complementar de DMAS - Despesas de Assisténcia Médica ¢
Suplementares a entidade autora/cessiondria.

DO DIREITO

A indenizagio relativamente &s Despesas de Assisténcia Médiea ¢

Suplementares - DAMS do Seguro Obrigatorio - DPVAT ndo pode ter como referéneia




$

qualquer tabela de pregos de servigos médicos ou outra semelhante, sejam utilizadas pelos
seguros de satde, hospitais ou médicos, seja por convengiio mitua ou deliberagio autdnoma
de qualguer entidade ou profissional da saude.

Tratando-se o DPVAT de um seguro contra danos, a sua indenizagfio
deve se dar por simples comprovagio do efetivo prejuizo gasto com as despesas médicas ou
hospitalares, consoante o disposto no artigo 5% da Lei n.° 6.194, de 19 de dezembro de 1.974,
acrescentada pela Lei n® 8.441. de 13 de julho de 1.992, in verbis:

“Art. 5.° O _pagamenito_da_indenizacio serd efetwado _mediante
simples prova do acidente ¢ do dano decorrente, independentemente

da_existéncia de culpa, haja on_nde resseguro, abolida gualguer
franguia de respensabilidade do seguro.

§ 1" A indenizagio referida neste arfigo serd paga com base no
valor da época da liguidagde do sinistro, em cheque nominal aos
beneficidarios, descontivel no dia ¢ na praga da sucursal gue fizer a
liguidagio, no prazo de gquinze dias da entrega dos seguintes
documentos:

[

b. prova das despesas efetuadas pela vitima com o sew atendimento
por_hospital, ambulatirio ou _médico _assistente e regisiro _da
ocorréncia_no_drgdo _policial _competente - ne case de danos

pessoais. (grifamos)

Ademais, referido diploma legal regulamenta, inclusive, o limite
maximo da indenizagdo no caso de DAMS - Despesas de Assisténeia Médica ¢
Suplementares. consoante o disposto no artigo 3. alinea “c”., in verbis:

“Art. 3." Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no
artigo 2° compreendem as indenizagies por morte, invalidez
permanente ¢ despesas de assisténcia médica ¢ suplementares, nos
valores que se seguem, por pessoa vitimada:

{eeil)

¢) até 8 (vito) vezes o valor do maior saldrio minimo vigente no Pais
- como_reembolse_a _vitima - no_caso_de_despesas_de_assisténcia

. médica ¢ suplementares devidamente comprovadas.™ (grifamos)

Atualmente, com a entrada em vigor da Lei n® 11482, de 31 de maio
de 2007, devemos considerar o gue restou positivado na norma contida em seu artigo 87, in
verbis:

“Art. 8Os arts. 3%, 4% 5% ¢ 11 da Lei no 6,194, de 19 de dezembro
de 1974, passam a vigorar com as seguintes alteragdes:

Art. 3" O danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art.
2% desta Lei compreendem as indenizagdes por morte, invalide:
permanente ¢ despesas de assisténcia médica e suplementares, wos
valores que se seguem, por pessoa vitimada:

[i:d




I - até RS 2.700,00 (dois mil ¢ setecentos reais) - como reembolso
d_vitima_- no_caso _de despesas _de _assisténcia _médica ¢
suplementares devidamente comprovadas, ™

O fim precipuo do seguro obrigatorio - DPVAT € o restitutio in
infegrum. o que ndio € atingido se mantido o fator diminutive do respectivo ressarcimento
insito na Avaliagio Técnico/Médica de Processo de DAMS.

. No caso vertente, a nota fiscal e os demais documentos inclusos
satisfazem as exigéneias legais, visto que demonstram as despesas médicas ¢ confirmam o
atendimento hospitalar a que foi submetida referida vitima. inclusive apresentam a relagiio de
produtos ¢ servigos prestados, dando conta das despesas ¢ utilizagdes durante o periodo de
atendimento, aworizando o pagamento do seguro obrigatdrio — DPVAT, no valor pleiteado
pela entidade autora/cessiondria, que esta dentro do limite fixado na Lei que regula a matenia.

DA QUITACAO APENAS PARCIAL E DO DIREITO A
COMPLEMENTACAO DA INDENIZACAO

O direito do respectivo complemento  ressarcitorio  atualizado
monetariamente ¢ com incidéncia juros ¢ direito da entidade autora/cessiondria. Fis a
jurisprudéncia aplicivel:

“SALARIO MINIMO. LEI 619474 ART. 3° CONTESTACAO.
JULGAMENTO ANTECIPADO) DA LIDE. COBRANCA. PROVA
TESTEMUNHA,  RECURSO.,  RESPONSABILIDADE  CIVIL,
INDENIZACAO  SEGURCO  OBRIGATORIO  LETRA € ROL
SUMULA 37 PROVA - Julgamento antecipado da lide - Rol de
festenmha ndo funtado na peticdo inicial - Hipotese em que o
recorrente requeren a antecipagcdo do julgamento na réplica da
contestagdo - Cerceamento de defesa inocorrente - Prefiminar
afastady. SEGURO OBRIGATORIO - Responsabilidade civil -
Ressarcimento de despesas médico-hospitalares - Pedido formulado
nio pela vitima, mas sim pelo apelante que arcou com tais verbas -
Admissibilidade, pois o recorrente fica sub-rogado no direito de
postular tal indenizagdo no limite da apdlice - Auséncia , ademais,
de habilitagio ou a culpa da vitima que ndo elidem o direito ao
recebimento da indenizagido - Cobranga procedente em parte -

. Recurso parcialmente provide para condenar a seguradora ao
pagamento de oito vezes o valor do saldrio minime, nos termos do
art. 3% "c", da Lei 6194/74, observada a Stimula 37 deste Tribunal,
além das despesas processuais ¢ o honordrios advocaticios.
PCCVL - 09.02.00." (1° TACIVSP - Processo n.” 871958-2: Relator:
Paulo Razuk; {'lrgﬂu Julg.: 127 Cimara; j. 28.09.1999)

"SEGURCE OBRIGATORIO — Finalidade social da lei que o institui
— quitacdo cujos efeitos abrangem somente os valores recebidos,
sendo licito ao autor cobrar a diferenga a que faz jus ainda que no
recibo se fenha feito alusdo a quitagdo geral ¢ plena.” (17 TAUIWSE,
Apelagio n.® 405.944-5, 6" Cimara, Rel. Juiz Carlos Robero
Gongalves)




“SEGURQ OBRIGATORIO - Responsabilidade Civil - Recibo de
guitagdo de sinistro — Recebimenio de valor inferior ao legalmenie
devido — direite a complementagdo — Urilizagdo, porém, do saldrio
minimo da época da liguidagdo do sinistro para cdlculo da
diferenga, com corregdo monetdria desde dia do pagamento —
Recurso Provide para esse fim" (1" TACIWSP, Apelagio n"
0939238-7/00, Acordio n" 41519, 12" Cimara.  julgamento
21/08/2001.

“ACORDAO — SEGURO OBRIGATORIO POR ACIDENTE
AUTOMOBILISTICO — Valor fixado e imposto por lei ¢ niio pode
ser objeto de transagio entre as partes — Norma visa proteger o
segurado que é a parte maiy fraca no contrato — Quitagao dado por
valor menor gue o da indenizacdo ndo tem validade por forga de tal
principio — Correta a determinacio contida na sentenca para que a
seguradora pague o restante da indenizagio a despeito de ter obtido
a quitagdo - Apelagio desprovida”. (Apclagio n® 719.238-7. da
Comarca de Sdo Paulo, sendo apelante Kyoei do Brasil Cia de
Seguros ¢ apelados Jodo Paulo Duarte de Souza e outro).

Outrossim, assim o entendimento ja uniformizado pelo Colendo

Superior Tribunal de Justica a esse respeito:

' MORATORIOS

Direito civil. Recurso especial, Agdo de conhecimento sob o rito
sumdrio. Seguro obrigatirioc (DPVAT). Complementagido  de
indenizacdo. Admissibifidade. O recibo de gquitagdo owtorgado de
Sorma plena ¢ geral, mayx relativo i satisfacdo parcial do guantum
legalmente assegurado pelo art. 3° da Lei n. 6194/74, ndo se fraduz
em rensincia a este, sendp admissivel postalar em juizo a suo
complementagdo. Precedentes. (Processo: REsp 363604/5P: Relawora
Ministra Nancy Andrighi: Terceira Turma: Data do Julgamento:
02/04/2002; Data da Publicagiio/Fonte D) 17.06.2002, p. 258)

DA CORRECAO MONETARIA  E  DOS  JUROS

Em relagio a corregiio monetdria ¢ aos juros moratorios. cabe

.csz-;uhur que nas agdes de cobranga de seguro obrigatorio para reembolso de despesas
médicas, referentes a acidentes de transito ocorridos antes do dia 29 de dezembro de 2006.
devem incidir a partir do 16° dia subseqiiente & entrega da documentagdio relativa ao Aviso de
Sinistro, consoante o disposto no artigo 5° § 1° da Lei n.” 6.194, de 19 de dezembro de 1.974,
acrescentada pela Lei n® 8,441, de 13 de julho de 1.992, in verbis:

“Art. 37 0 pagamento da indenizagdo serd efetuado mediante simples
prova do acidente ¢ do dano decorrente, independentemente da
existéncia de culpa, haja ou nde resseguro, abolida  qualguer
[franguia de responsabilidade do seguro

& 1" A indenizacdo referida neste artigo serd paga com base no valor
da época da lquidecdo do sinistro, em cheque nomingl aos
heneficiarios. desconrdve! no dia ¢ na praca da swcursal que fizer a

—

—

VY




liguidagdo, NO_ PRAZO DE QUINZE DIAS DA ENTREGA DOS
S‘FF[IINTES DOCU

|r

Emm das despesas efetuadas pela vitima com o seu_atendim

por hospital, ambulatirio ou médico _assistente ¢ _registro | g
ocorréncia_no_orgido_policial _competente - _no_caso _de da
pessoais.

E. para os casos ocorridos apds o dia 29 de dezembro de 2006, 4

correciio monetaria e aos juros moratorios devem incidir a partir do 31° (irigésimo pnmeiro)
dia contado da entrega dos documentos relativos ao Aviso de Sinistro, consoante o disposto
no artigo 5°, § 17¢ § 7" da Lei n® 11,482, de 31 de maio de 2007, in verhis:

“Art. 3" () pagamento da indenizagdo serd efetuado mediante simples
prova do acidente e do dane decorrente. independentemenie da
existoncia de culpa, haja ou ndo resseguro, abolida qualguer
franguia de responsabilidade do segurade.

8§ 17 - A indenizagdo referida neste artigo serd paga com base no
valor vigente na época da ocorréncia do sinistro, em cheque nominal
aos heneficiarios, descontavel no dia e na praga da sucwrsal gue fizer
a liguidagdo, NO PRAZO DE 30 (TRINTA) DIAS DA ENTREGA
DOS SEGUINTES DOCUMENTOS:

.

§ 7" - 0S  VALORES _CORRESPONDENTES __AS
INDENIZACOES, NA HIPOTESE DE NAQ CUMPRIMENTO
DO _PRAZO PARA O PAGAMENTO DA __RESPECTIVA
OBRIGACAO PECUNIARIA, SUJEITAM-SE_A_CORRECAO
MONETARIA SEGUNDO INDICE OFICIAL REGULARMENTE
ESTABELECIDO E JUROS MORATORIOS COM BASE EM
CRITERIOS FINADOS NA REGUEAMENTACAO ESPECIFICA
DE SEGURO PRIVADQO. " (grilamos ¢ destacamos)

A u-mnmlu da indenizagio na esfera administrativa tem por base o

dnpmm no artigo 3% § 1° da Lei n.° 6.194, de 19 de dezembro de 1.974, acrescentada pela Iu
n." 8441, de 13 de julho de 1.992, bem como o disposto no § 1" ¢ § 7° do art. 5" da L ein
11.482. de 31 de maio de 2007, que mandam pagar a indenizagdo. respectivamente, dentro
dos quinze ¢ trinta dias posieriores 4 entrega dos documentos. Assim, no décimo sexto ou
trigésimo primeiro dia, conforme o caso, apos o Aviso do Sinistro. se ainda ndo foi paga a
1|nILn1f,|wu ou se foi paga em valor inferior ao devido, passa a correr a mora da sepuradora.
€ (ue se conta correcio monetaria ¢ 05 JUros Mo Alorios,

Neste sentido, ¢ o entendimento jurisprudencial:

CORRECAQ MONETARIA - Termo inicial - Segure obrigatirio
(DPVAT) - Agido de cobranca de diferenca de indenizagio -
Atualizacdo monetdria devida desde a data em que o pagamenio
deveria ter sido e¢fetuado, e nio do ajuizamento da agido - Recursoe
da ré improvido. (TISP - Apelagio Civel sem Revisio n.” 914.110-
W7 - Comarca de Sie Paulo — 36° Cimara de Direito Mrivado -
Relator: Palma Blsson - 1. 23,1 1.2006 - V.U, - Valo n. 7190)

QFlcio

My
"



JUROS MORATORIOS - Termo inicial - Acido de cobranca de
diferenca de indenizacdo de seguro obrigatorio (DPVAT) -
Contagem a partir da data em que se deu o pagamento a menpr, "' icio
quando se verificou a mora da companhia seguradora - %Y
Reconhecimento - Recurso da seguradora improvido, (TISH Fes I’iﬁ’
Apelagio sem Revisiio n.” 909.663-0/2 - Sdo Paulo - 26" Cimara~de—
Direito Privado - Relator: Ronnie Herbert Barros Soares - 19.06.06 -
V.1l.- Voto n". 49)

JUROS MORATORIOS - Fluéncia - Agdo de cobranga de
diferenga de  indenizagdo de seguro  obrigatirio (DPVAT) -
Contagem a partir da data em que se dew o pagamento a menor,
quando se verificon @ mora da companhia  seguradora -
Reconlecimento - Recurse provide, (TISP - Apelagio Civel n"
931.079-0¢7 - 580 José do Rio Preto - 26° Cimara de Direito Privado
- Relator: Elias Ninior de Aguiar Bezerm - 13.03.06 - V.U, — Voto n.”
019}

' Seguro. obrigatario - Pagamento gue ndo se mostron imteeral -
Ouitagdo parcial que ndo tem o efeito de liberar a seguradora -
Cuitagdo  amterior  limitada oo valor  recebido - Direito d
camplementagdo reconhecido.

A guitagde, sendo parcial, ndo libera a seguradora, € folo de exisiiv
guitagdo dada por valor menor gue o devido mostra-se frrelevante na
meddice em que constitud recibo de pagaménio paretal,

Seguro obrigatirio - Aplicabilidade da Lei 619474, artigo 30, ndo
revogada  pelas Leis 6.205/74 ¢ 642377 - Possibilidade de
vinctdagdo ao saldrio minimo

€ artige 3% da Lei n® 619, de 1974, ao fixar os valores
indenizatirios em salarios minimos, presta-se apenas G deferminagdo
do valor da indenizagdo devide. ou seja, serve de simples pardmetro
para se estabelecer a guantia certa gue ndo se confunde com indice
de reajuste, dai porgue swa exigéncia ndo encontra vedagdo emr lei

posterior

' Segure obrigatirio - Correglio monetiria - Termo inicial - Data em
que deveria ter sido realizado o pagamento integral,
Relativamente a corre¢do monetiria do valor page a menor, hi que

'. se fivar o respectiva montante levando-se em conta o valor do

saldrio minimo vigente na data deo pagamento incompleto ¢ daguele
instante corrigido.
Seguro obrigatirio - Pagamento incompleto - Juros de mora -
Incidéncia - Parcial adimplemento.
Cuidando-se de obrigacdo positiva ¢ liguida, estando a seguradora
obrigada a pagar o montante indenizatorio corvespondente, cuja
existéncia ¢ cerfa ¢ determinada, os juros de mora sdo devidos
desde o parcial adimplemento, nos termos do disposte no artigo 960
do Cadige Civil de 1916, a base de 0,5% ao més e, a partir de I de
Janeiro de 2003, a taxa mensal de 1%,
Recurse provide em parte. (TSP - Apelagio sem Revisio n”
1.100.0653-0/3 - Comarca de Sao Paulo - 30° Cimara de Direito
Privado - Relator Des, Orlando Pistoresi - 1. 10092008 - V.11 -
Voto n." 11.687)




3° OFICIO F‘)

DOS PEDIDOS MO OUACY /

Na vertente das consideraghes narradas, requer:

a) a citagio da seguradora requerida, na pessoa de seu representante
legal, no enderego constante do intrdito desta, por meio de Carta com AR, (ans. 222°¢
223/CPC). para gue apresente Contestagdo, no prazo legal. sob pena de revelia e confissdo:

. b) seja a presente agho julgada TOTALMENTE PROCEDENTE,
para condenar a seguradora requerida a efetuar o pagamento da diferenga de ressarcimento do
seguro obrigatorio - DPVAT, no importe de RS 20903 (DUZENTOS E NOVE REAIS E
TRES CENTAVOS), conforme planilha de discriminagio de caleulo anexa.

¢) seja condenada a seguradora requerida no pagamento das custas ¢
despesas processuais mais honordrios advocaticios a ser arbitrado com base no artigo 20. § 4°
do Codigo de Processo Civil,

d) a concessio da GRATUIDADE DA JUSTICA. com [undamento
no artigo 3% inciso LXXIV, da nossa Magna Carta, cominado com o artigo 2° parigralo
anico, da Lei 1.060/50;

Protesta provar do alegado por todos os meios de provas admitidas
em Direito,

2 Da-se a causa o valor de RS 209,03 (DUZENTOS E NOVE REAIS E
TRES CENTAVOS)

Termos em que,
P. Deferimento.

® Ao I!I.‘: 2.!.'!{]*}

—

: M—;I:i Lt
TRANT RIBETRO FRAZAO - u/nC.
OARB/SP — 243,485




PROCURACAO ADJUDICIA

IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE
MOGI GUACU, associagiio civil de direito privado, beneficente. filantropica e de assisténcia
social, sem fins lucrativos, com sede na Rua Chico de Paula, n.® 608, centro, nesta cidade de
Mogi Guagw/SP. inscrita no CNPJ/MF sob o n.° 52.739.950/0001-36, com scus Estatums
Sociais registrados sob o n.” 1,100, fls. 031 do Livro A-5, do Cartorio de Registro de Pessoas
Juridicas desta Comarca, neste ato representada, na forma de seus estatutos, por seu Provedor,
BENEDITO DARCADIA, brasileiro, casado. advogado, titular da carteira de identidade RG
n.” 4.915.381 SSP/SP, inscrito no CPF/MF sob o n” 147.238.168-87, residente ¢ domiciliado
1'1 Rua Sdo Paulo, n.” 107, nesta cidade de Mogi Guagu/SP, pelo presente instrumento de
procuragiio, nomeia e constitui seu bastante procurador o Dr. IRANI RIBEIRO FRAZAOQ.,
brasileiro, casado, advogado, portador do CPF/MF n.® 465.094.108-34, regularmente inscrito
na OAB/SP sob o n.” 243.485, com escritdrio profissional 4 Rua Manoel Luiz, n® 33, bairro
Santa Cruz, na cidade de Espirito Santo do Pinhal/SP — CEP: 13990-000 — tels: (0**19) 3651
1808 ¢ 9777 6546, onde recebe intimagbes e/ou notificagbes, para, com os poderes das
cliusulas ad fudicia e ef exira, em qualguer Juizo, Instincia, Tribunal, Repartigdo Publica,
Delegacia, Cartorios Notarial e de Registro, podendo propor contra quem de direito as Agdes
competentes e defendé-la nas contrarias, seguindo umas e outras, até final decisdio, usando os
recursos legais e acompanhando-os, conferindo-lhe, inclusive, poderes especiais para
confessar, fazer declaragdes, desistir, assinando o competente termo, transigir, receber
citagdes iniciais, firmar compromissos ou acordos, receber e dar quitagiio para o foro geral,
agindo em conjunto ou separadamente, podendo ainda substabelecer esta para outrem, com ou
sem reservas de iguais poderes, ratificando os poderes acima descritos, dando tudo por bom.
firme ¢ valioso, E, especialmente para o fim propor Ag¢lio de Cobranga de Diferenga do
Seguro Obrigatorio em face a Nobre Seguradora do Brasil S/A.,

. Espirito Santo do Pinhal/SP, 18 de maio de 2.009,
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Al da Asseinblig gerl sealizads pela s abuisteatiy 30 TRMANDADE DX

SANTA CASA DE MISERICORDIA DL MOGHGUAC, no dia 25 de margu de 2008,

ds 13500 horas, conformie Fdoal de Comocagdo. O Provedor D Betedito Dacadda,

eletwou a 1Y (promermal clamada, rdo isvenda sseno e omdos sulivhente ¢ de aeondu
.

Con estiute, apuandai-se g g depois, quando houve a 29 Begunda) chands, L

!T‘.'“.'I..I.\i;.'l H ﬁ'.'i.l[llﬂ.l.'l‘ CUTE A NUTRTJS t]h' 15 |T'|;‘|L3l:| r‘f'l.'.'-d: s
O Pewedor fuzendo s da palaves cumpeimentou os presentes ¢ fee a letur do Edital de

Comvacayio, publicado mo Jornal Gaeetn Guaguana, no dia U3 de Miago de 2008, teindo

COTI PRl

I Prestyio de Conbis do exereicie de 2007,

-

Eheigdo dia movi Direlorna,
3 Oulros

e
O S Provedor solichou wo adnsststiador, Joss Carlus de Carvallie, gue scerotafiasa us
7 ]

irabalhos da Assemblén ¢ pediu m;n'hgirm para o twesoureito, S Sebastide dos Anjos
Queirow, que explamisse minuciosamente o h.'L‘Iun.;u Sintético ¢ Analitico, notas explicativas
¢ o parccer dos audiores independentes das prestagdes de contus do exercicio de 2007,
apas 2 explanagdo foi aprovado por todos as contas do bulango em pauta

Em segudi o provedor discorreu do atendimenio da Entidude, principalmente sobre o
Comvémo du SUS + Sistema Unico de Sudde, pois & tabela niw cobre o custo, acumulando
prandes Délicts que sdo em pure amenizados com o lucratividade dos Outros Convénios,

Purticulier ¢ Subvengdes.
A sepuir o administrador, José Carlos de Carvaiho, discorren sobie o relatdno de atwvidades

. do anade 2007 Produgdo, Intemagdes, Procedimentos ¢ Cutros
O Provedor enlitizou o trabalho desenvolady pela SAVISC - Socedade de Amigos ¢

Voluianos da Sane Cosa de Mo Guagu, reahirado e pral da Entidade ¢ aos pacientes
VT

na humunizagdo, ¢ mbém com doagies durante o ana de 2007, opds coloeou ¢m

wira aasembléia a composigio da chapa da direlon: que se sepue
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de Mhirgo de 20 10

Deindo seqidncia deixon A pulavea livee, onde os inmaos Presentes deram aleomas Sugestdey
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Mopra Entidade, midia cm geral ¢ dandg SEQUGncIa ng amplivgdo de novos rmios parg

LR s Fecursoy diravies dos carmds

O provedor comunicoy que sel eluborado umia Portiria indicando oy wulred pur)

Comissiio de Evenios

.J:n]m U assuntos o mody TS o oradar, o provedor deu por encurrado d .J"n.-.q.-mhlcj.:,

agradecendo 1 1odos P

i participugio
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DEMONSTRACOES S
CONTABEIS
EXERCICIO 2008

\*_G@/

APRFSENTACAD

Como Provedor da ITRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI GUACU,
cumpro ¢ honroso dever de apresentar & \:ulhsiufﬂﬁﬁ'.u'u da Diretoria ¢ dos demals irmios &,
tumbém 4  sociedade guaguana, a8 Demonstragoes Conrdbels o exercicio de 2008

-'l!.'-'l-'lli:l.'ll'lli:ll.l.h‘_‘p J':’}.'i pareceres do Conselho Fis il ¢ dos Auditores ]'l‘lfi“-'”'h"'”'-"'

Visando aprimorar as condictes para o cumprimento da missio institucional di
desenvolver e proporcionar agies de saude pam todos, com qualidade ¢ responsabilicdade social,
Eu ¢ meus companheiros temos procurado proporcionar ae Corpo Clinico e 2 todos o

funciondrios as melhores condicoes de trabalho.

Entre os faros que merecem maior destngue estid a assisténcia prestads aos Pacientes do

Sistema Unico. de Saude (SUS), que alcancaram em 2008 o volume total de 31.092 consultas
ambulagoriais, 7.670 procedimentos e irgicos, 13261 Internacdes que representaram 47,267
pacientesdias internados e 199986 exames auxilinres de d lagndatico e fratamento. A grandezn
destes numeros reafirma a condicio da SANTA CASA como o tinico hospital privade que arende
beneficiarios do SUS na cidade de Mogi Guagu

A exemplo de anos anteriores, essa ussbstbncla produziv um déficit econdmico pam
Insticuigdn, pois, para cada R$ 100,00 gastos na assisténcia méclica ¢ !l--‘-; italor de seus clienies
o SUS remunerou apenas RS 7745, A diferenca podemos considerar como sendo o subsidi
com que 1 SANTA CASA arca para atender o8 pacientes do SUS e, representa, nos LM POS Al

caridade que @ SANTA Casa sempre praticou w0 longo de sua hstoria, no cumprimenro de

geu compromisso instirucional e filoesdfico de arender os menos fvorecidos

O Relatdrio também destaca que a Inscituicho concluiu o exercicio com um ”FF!L T
LIQUIDD de apenas R$ 5.482,00 (CINCO MIL, QUATROCENTOS E OITENTA E DOIS
REAIS E NOVE ' CENTAVOS), pelo gue com alegria - e por um déver de justica - externo a
tm'l}‘ﬁ oS l:'-.‘[nhﬁ'rradli'l'.-.‘- '|.i|l c‘.:l.'lrd. NSl O I:I.,'-u'l.l|1t|l.'!.,'||'|1"“.|-l Ill.'l'| RUES Xt I'|:| |.J'|'.'|:_-| .'l_-l,!.:lu :I.]l‘l

competéncia

Favorecida pelo permanente auxilio da Providéncia de Deus, alcancado pela intercessao
de Maria, Mae da Misericérdia ¢ Medianeira de fodas as Gracas - sob cuja profecio s& enconirs

sua [rmandade - a SANTA Casa DE MiseRICORDIA DE MoGI GUACU honrow, an lonpo d

2008, mas uma erapa da sua @ tho longa e nobre missio de seevie o todos, indistintamente

A
’ /; o fu

._f P w.._, .-
Benedito Darcidia

Frovedor
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BALANCO PATRIMONIAL

PASSWD

e ——

Formrr——r

E

OBRIGACOES OPERACIONAIS

2.007
(Reclassificada) J

3.206.020,67

2.916,948,70
Fomecedores 060.224,78|  1.708.522.90
Honorérios Médicos a Repassar e a Pagar 377.500,03| 27354351
| Convénios para Funcionarios ) 149,277 .40 180.551,32
Contas Diversas a Pagar 53.&23.??_ 479.178.08
Empréstimos 1.370.832,72|  564.224.86
| OBRIGACOES TRABALHISTAS 1.093.029,79 | 1.077.262,33 |
[ Saldrios a Pagar 300.234,37 | 291.387 43
INSS/FGTS e Contribuigdes a Recolher 98.780,84 80.733,80
Provisdo de Feriﬁs a Pagar 6594.014,58 685, 141.1[1;
| OBRIGACOES TRIBUTARIAS 64.556,31 43.426,93

Impostos e Contribuicdes a Recolher

OBRIGACOES DE LONGO PRAZO

64.556,31

43.426,93

3.101.539,21

179.810,16

Subvencdes para Investimento

Provisbes para Exigibilidades 770.456,59 179.810,16
Empréstimos a Longo Prazo 2.056.249,08 |
274.833,54 -

Patrim&nio Social 678.931,27 1.047.3567 .41
Ajuste de Resultados do Exercicio Anterior 45.896,08 133,155,395
Reserva de Reavaliagdo 1.578.646,43 1.683.252,11

Déficit do Exercicio
TOTAL

(5.482,08)
9.474.065,70

snntacasamopiguacu@dginet. com.br

(606.197,77)
6.764.097,79 } .
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CONTAS EXTRA-PATRIMONIAIS

Isengdes Fiscais Usufruidas

(2.174.572,70)

(1.866.730,54)

Graluidades Oferecidas

|

3,640,264 67 |

5.308.072,08
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Convénio de Seguros de DPVAT : {,
Avaliacdo Técnico/Médica de Processo de DAMS CN IS
Sinistro: 2007/041775 - 1 SHMBIE R |

Ieforeadn. 1 Sersgin

A - NOBRE SEGURADORA DO DRASIL S7A |

otz | HEITD |
MOGHaHACY

Vinma: SIMONE CRISTINA PEREIRA,
Cidade: MOGI-GU ACLL-SP

radora: NOBRE SEGURADORA DO BRASIL §A - §754/00
.Lir..'.r_'u.!u IRM DA STA.CS.DE MIS.DE MOG] GUACU (URGNEUORT/UTD - 02844
Anairste; KAR .'.'\|': GOMES DE LIMA

Dhagndstico
Fraum supert do ambro e do braco - Contusso do ombro ¢ do brace (S40.00
Fiztaments: CONSERVADORCLINICO

Internacio: NAD

Traméento Odor ':.l|.::__|..l.- NAD

It - _ _ ) __ Pleiteado _ Avaliado

Hoenoraries Meédicos 8 00
ol ool EMCONSULTORIO (no J-l-;:-]-',.-"-_.i-'..l_{_!'i\'UElI"-L-".L. o _ 19 00
.'\'_;.-. A% 00

.|-.-'| il (T axas/ Dimmnas)

( SALA DE ENFAIXAMENTO/USO 15,00 960

SALA OBSERVACAO (ATE ¢ HORASWLISO I (X}
oA LA DE PROCEDIMENTO/USO 335 J

I3 FAXA INIECAD IN/IV/APLICACAD 4,33 312

0064 TAXA INSTALACAO SOROJAPLICACAD &1

(66 TRICOTOMIAMLISO . _ 12,25 12,60

32030070 ARTICULACAO ESCAPULO-UMERAL X
V2 03 0095 COTOVELD ,‘
12 0301 1-8  PUNHQ: AP. - PERFIL - OBLIQUAS : ) 195

LN - TN
S Srel B e A

goeca.z¢rZ? MEDICAMENTOS DIVERSOS GERAL - (993 : 1.86

=

156 16




Convénio de Seguros de DPVAT
Avaliacio Técnico/Médica de Processo de DAMS

CNI

Sinistro: 2007/041775 - 1 CADASTRO NACIORAL
|mlarruag e ¢ Saviiyid
ey, STS400 - NOBRE SEGUIRADORA DO BRASIL SIA
-l S wnedd
MOG GUA
Farmicia —'-P—u-iu, o
ﬂ-— -
fis ol |
0.00 [ T —
Thas Ol amolbpicss
0,00 0,00
LiTas T.'J_:Hf._[_'_i — )
0,00 0,00
Toral Final 186,07 139,11

Chutrag Taxas sio taxas sem cobentura.
INDICADORES: Valores avalisdos conforme normas do Convénio do Seguro de DPVAT, Brasindice,
parimetros de Reembolso de DAMS (PRD), Colégio de Radiologia, ete...
Ohservagio
O RELATORIO MEDICO NAO JUSTIFICA COBRANCA DE TAXA DE SALA DE PROCEDIMENTO. FICHA
DE URGENCIA NAD INFORMA O HORARIO DE SAIDA, IMPOSSIVEL AVALIACAD DA SALA DE
OBSERVACAO.
MATERIAIS E MEDICAMENTOS AVALIADOS CONFORME PRECO DE

MERCADO E BRASINDICE

luformagbes Administrativas Plei, Atual Aval. Awal Vr, a Pagar

n Plel, Ant.  Aval. Ant. Pago Ant,

Benel . IRM DA STA.CS DE MIS.DE MOGI GUACU (URG] - 02844

0,00 0,00 0,00 286,07 139,11 139,11
' Termo; QK
U Megadasa: 26/0272007 ... erics "
Procurador: IRANI RIBEIRO FRAZAO o
‘ Total 0,00 0,00 000 28607 139,11 139,11
- ; "_,_.=-
VALERIASATLES COSTA ROGERIOS. MEIRA
GERENTE SUPERVISOR
CRM 32.50002-0/R)
LICINDO
CHIS / DAMS :
pag (2




do29.
. | TERMO DE CESSAO DE DIREITOS @/

FLS,
Pelo presente instrumento particular de Cessiio de Direitos de Crédito,e na qualidaLE"ﬂe~
beneficianio titular do direito de reembolso de DAMS — Despesas de Assisténcia Médica e
Suplementares, do Seguro Obrigatério de DPVAT - Danos Pessoais Causados por
. Veiculos Automotores de Vias Terrestres, o abaixo assinado, doravante denominado
CEDENTE, cede e transfere ao Hospital IRMANDADE DA SANTA CASA DE
MISERICORDIA DE MOGI GUACU, situado na Rua CHICO DE PAULA, n® 608,
Bairro, CENTRO, na Cidade de MOGI GUACU, Estado de SAO PAULO, CEP 13.840-

000, inscrito no CNPJ sob n°52739950/0001-36, doravante denominado CESSIONARIO os
direitos de reembolso, junto a Seguradora,

de quantia de RS 1€, ¢/ NLQueewrel € Cirewm £ J&/5 Rewms &
Sere e vmups —— . ) commespondente s despesas de Assisténcia
médica e hospitalar prestadas pelo CESSIONARIO em raziio do acidente automobilistico
ocorrido em . €7 / ‘L | % no qual foi vitima Staone CRisSrinve ERERA
. nacionalidade, PRI/t RF .
estado civil, Fetre a2 , profissio, €M A3 CoTRIBEIRLS , RG,
Y4 Chy /U3 o , inscrito no CPF sob n° J39 2¢/ /¥5-C3 .
residente na AvA e Ko sk Go€ES LN e |
Bairro ZAnvsfoA « I, na Cidade m 0 G, Gopey , Estado & -
CEP, 73 ¥¥¥ 3%/ Telefone de contato, (_ 7% ) F8v/.9¢ 30 .
Esta cessdo e transferéncia ¢ feita em cardter irevogavel e irretratavel, dando-se ambos
mutuamente, CEDENTE e CESSIONARIO, a mais ampla, rasa e geral quitagio em
relagio as obnigagdes derivadas do atendimento médico aqui reportado, para mais nada
reclamar, em tempo algum, sobre o objeto desta cessdio, seja judicial ou extrajudicialmente.

B e o

]

O CESSIONARIO, por sua vez , declara concordar com a cessdo, como também que o
CEDENTE néo se responsabiliza pelo recebimento do credito ora cedido, estando ciente de
que seu reembolso estara sujeito aos procedimentos que regulam a liquidagio de um SeguIo
de DPVAT | inclusive a aplicagio de tabela propria , conforme Resolugio CNSP 56/2001

4

02 Jar a0

.. MOGI GUACU , de de ,
l‘.-_h'.' thm
CEDENTE,," _Ceavina daciea. -
" "TW. :-"'lp'ﬁ.. - '

crssmmmn._. e :ifzfjﬁ f'_.'_”
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wild GSIMOME CRISTINA PEREIRA

| mugso JOAD BATISBTA CUSTODIO PERELRA
E MARIA AP x i
RE ARECIDA DA SILvA

PER ; ik,
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EETE A OE IDENTIDADE
B b

MIBISTERIC DA FAZENDA
Lecretars da Receita Foderal

CPF

339.201.188-63

SIMONE CRISTINA PEREIRA b

13/07/1988

Dats de Venohms e

iyt ov Soume, 111 LT Seu codigo 29/11/2006

RO ZiEim.. 0492054  varaaroum
5 s RS 100,32

pey T

Elatricidads @ Servigos 5A. ™
www.erehlrn.cnm.hr
* RAelerbnea —— LT gm 18/ O/2008
L MAFRLA AP ARECIDA DA SILVA Dala Emisslo 1711006  Leidum abual &m 16 12006
A JOACUIM RODRIGUE 5,508- Dot da aprunontacdo asn /2006 Dasna peiboda a
/ i+ \J - &P - CEP 17848381 Canlink F* 04-200ET 1315001 B-43 Praxuna ielEd 150 212008
nP452938040 prasing Vencimanio 29N 22008
- mero da Mots Fiscal
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PLANILHA DE DISCRIMINACAO DE CALCULO /

Requerente: IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI
GUACTU

Requerida: NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A

@ Vit SIMONE CRISTINA PEREIRA
Data do Caleulo: 18.05.2009

Valor da Indenizagio Pleiteada em 26.02.2007: RS 286.07
Valor Parcialmente Quitado em 23.03.2007; R$ 139,11
Diferenca Valor Devido e Recebido: RS 286.07 = RS 139.11 = RS 146.96

Corregio Monetiria a partir de 29.03.2007 (317 dia subsegiiente & entrega da documentagio);
Fator do més do termao inicial: 35919398

Fator do més do termo final: 40,537532

RE 146,96 -:- 35919398 x 40,537532 = RS 165,35

Valor Corrigido: R$ 165,85

laxa de Juros de 1% a0 més comtados a partir de 29.03.2007
Valor Principal DData de Vencimento Valor Atualizado
RS 165.85 29.03.2007 R5 20903

‘v’ul:}:l' total atualizado até o dia 18.05.2009: RS 20903 (DUZENTOS E NOVE REAIS E
TRES CENTAVOS)
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CERTIDAO .2.135

Certifico e dou fé que o presente processo fol
distribuido por prevengdo aoc processo 2050/07 e que,
consultando o sistema informatizade verifiquei que o referido
processo ja foi julgade, tendo sido remetido ac E. Tribunal de
Justica - Secdo de Direito Privado Il em 08/04/2008.

M. Guacu, 2B de m { de 2009

i
Ataide e de Lima
Escr Técnido Judicidrio

]




Conclusao

FICIO

Aos 28 de maio de 2009, faco estes autos conclusos ao Drf
MOoG auacu

Marcelo Vieira, MM, Juiz de Direito da 12 Vara desta Comarca.

(( P

Sais il
a1

Vistos.

0 presente processo foi distribuido por prevencio ao processo
2057/07. No entanto, conforme a Sumula 235 do Colendo Superior Tribunal de
Justica, "a conexdo ndo determina a reunido dos processos, se um deles ja foi
Julgado”,

E 0 caso dos autos.

. O sistema informatizado do distribuidor realiza uma analise

os autos para o mesmo juizo do processo que levou # coincidgncia. Entretanto a
analise de conexdo, para flns processuais, vai alé

primeiro ordenou a citacdo (artige 106 do Cddigo d¢ Processo Civil)\ Logo, ofcritério

utilizado pelo sistema informatizado, embora Gtill nde € a ultimy pal

estabelecer a conexdo entre causas e prevencao doljulzo.

ra para



Dentre um dos principios informadores da determinacio da ]_.,,‘fié',i‘g]
{n.--;-'-u' -

competéncia de atuacdo da jurisdigdo, temos o Principic da competéncia sobre a
competéncia que em suma trata-se da decorréncia inevitdvel da cldusula que
outorga ac magistrade o poder de verificar a satisfagdo dos pressupostos
processuais. Se a competéncia € um destes pressupostos, € natural que o juiz da
causa tenha o poder de decidir (a0 menos em primeira analise) sobre sua
competéncia,

Por premissa maior, cabe frisar que estamos tratando de
competéncia absoluta, pols as regras de prevencao e conexdo sdo estabelecidas em
mira do interesse publico, logo, ndo se sujeitam a preclus3o e podem e devem ser
arguidas de oficio pelo juiz (artigo 111 do Codigo de Processo Civil).

A acdo ora intentada visa também o recebimento de diferencas
de seguro obrigatorio e a pretensdo envolve as mesmas partes. Ocorre que a causa
de pedir remota (fundamentos de fato) sdo totalmente diversas. O segurado é
pessoa distinta e os valores sdo outros, assim como outro € o fato gerador da
pretensao, pois foram atendimentos médicos em pessoas diversas decorrentes de
acidentes automobilisticos diversos.

Logo, completande o nosso silogismo, de conexdo nao se trata
pois muito diferente a causa de pedir, O artigo 103 do Codigo de Processo Civil
exige para a conexao a identidade de causa de pedir e de objeto. Ndo ha nem um
nem outro, pois o objeto também € diverso, ja que outro valor e outro segurado.

mesma relacdo de direito material, ainda gue scb enfo
teoria materialista adotada pelo Cédigo de Processo
estamos diante da mesma relacio de direitc mate

diversos fatos geradores (acidentes).

Também nota ao artigo 103 do Cédigo de Processo Civil, Antonia

Claudio da Costa Machado, em seu Coédigo de Processo Civil interpretado, 22 Ed.
Pagina 383:

%

[F'..'i. AQ




g

. Cumpra-se com u

"Ha conexdo pelo objeto quando existe identidade de pedido mediato, isto &, do bem da vida pleiteads
&m duas ou mais agdes. S§0 conexss pelo objeto, v.g., as aches de pessoas que reguerem o beneficio
previdencidrio pela morte do mesmo segurado; a rervindicatdria e a possessdria do mesmo imovel: @
cobranca do crédito @ a consignacdo do pagamento; -a cobranca do fiador e do aflangado. S3o0 conexas
pela causa de pedir, por outro lado, duss ou mais acies quando Ihes 580 comuns o fundamento remoto
{ou causa de pedir remota): acdo de cobranga fundada num contrato e aclo anulatdria do mesmo
contrato; prestacio de contas e consignatdria; despejo e usucapiio; acdo divisria e extingio de
condominio (v. art, 46, [1 e II1, e, ainda, art. 282, 1IN~

Ademais, a identidade de partes & aparente pois as acdes
envolvendo segure - obrigatdric podem ser direcionadas contra qualguer
companhia seguradora e, a regra da prevencdo neste caso, criaria um verdadeiro
"juizo de excecaon”.

Se ausente qualquer causa de conexdo, ndo ha que se falar em
prevencdo do juizo, sob pena de ofensa ao principio do juiz natural.

Neste ponto, ressalto;

“A prevencdo & critério para exchisio dos demais juizos competentes de um mesmao foro ou tribunal, A
prevencdo ndo & fator de determinacdo de competéncla. Por forga da prevencdo permanece apenas a
competéncia de um entre varios juizes competentes, excluindo-se os demais. A prevencio funciona
como mecanismo de integragio em casos de conexdo: € o Instrumento para que se saiba sm qual julzo
s2rdo reunidas causas conexas” (Fredwe Didier Jr., Obra citada, pagina 141).

Posto isto, tormem ao distribuidor para a livre distribuigao.

MARCE

Juiz de Di




| OFlCIQ
| MOGIGUACY

Recebidos

Aos _1&_ de maio de 2009, recebi estes autos devolvidos

i
Sary
L A

. pelo MM, Juiz.

Certidio de Remessa de publicacio ao DIE

. Certifico e d:u fé que o r. despacho retro, | etido ao DIE nesta
data. Mogi Guagu, ©__ de de 2008. {Escrevente Técnico

Judicidrio}



Flsﬁa

CERTIDAO - PUBLICACAO F oiicio.
MOGI GuACU

Certifico e dou [é que o Lexto abaixe Tol disponibilizade ne Diar
Justiga Eletrdnico em 04/06/2009. Considera-se data da publicadd
primeiro dia dtil subsegiiente A4 data acima mencicnada.

362.01.2000.008390-7/000000-000 - n* ordem 13032009 - Procedimento Ordinario (em geral) -
ANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI GUACU X NOBRE SEGURADORA
BRASIL 5/A - Vistos. O presente processo foi distribuido por prevengdo ao processo 205707, No
entanio, conforme a Somula 235 do Colendo Superior Tribunal de Justiga, "a conexiio nio determina a
reunidio dos processos, se um deles ji foi julgado”. E o caso dos autos. O sistema informatizado do
distribuidor realiza uma analise perfunctdria nas demandas propostas e, verificando a identidade de partes,
remete os autos para o mesmo juizo do processo que levou a coincidéncia. Entretanto a andlise de conexiio,
para fins processuais, vai além da mera coincidéncia das partes. nos termos do artigo 103 do Codigo de
Processo Civil, De igual forma, a prevengiio ¢ determinada, quando presente causa de conexiio, pelo juizo
que primeiro ordenou a citagho (artigo 106 do Codigo de Processo Civil). Logo, o eritério utilizado pelo
sistemi informatizado, embora Wil, ndo ¢ a alima palavra pam estabelecer a conexdo enire causas
prevengdo do juizo. Dentre um dos principios informadores da determinagio da competéncia de atuacio da
Junisdigdo, temos o Principio da competéncia sobre a compeléncia que em suma irala-se da decorréncin
inevitavel da clivsula que outorga ao magistrado o poder de verificar a satisfagio dos pressuposios
processunis. Se a competéneia ¢ um destes pressupostos, ¢ natural gue o juiz da causa tenha o poder de
decidir (30 menos em primeira andlise) sobre sua competéneia. Por premissa maior, cabe frisar que estamos
irmando de competéncia absolula, pois as regras de prevengiio o conexiio sio estabelecidas em mira do
nteresse pablico, logo, ndo se sujeitam a preclusio e podem e devem ser argliidas de oficio pelo juiz (armigo
111 do Codige de Processo Civil). A aglio ora intentada visa também o recebimento de diferencas de seguro
ohrigitone e a pretensio envolve as mesmas partes. Ocorme que a causa de pedir remota (fundamentos de
fato) sdo totalmente diversas, O segurado ¢ pesson distinla ¢ os valores s3o outros, assim como outro ¢ o fato
gerador da pretensio, pois foram atendimentos médicos em pessoas diversas decorrentes de acidentes
automobilisticos diversos. Logo, completando o nosso silogismo, de conexdo ndo se trata pois muito
diferente a causa de pedir. O antigo 103 do Codigo de Processo Civil exige parn o conexio a identidade de
causa de pedir e de objeto. Nido hi nem um nem outro, pois o objeto também & diverso, ja que outro valor ¢
outro segurado. Em sua obra "Curso de Direito Processual Civil", volume 1, piagina 134, Fredie Didier Jr,
escreven que "Causas sdo conexas quando decidem mesma relagho de direito material, amda que sob
enfoques diversos”. explicando a teoria materialista adotada pelo Codigo de Processo Civil. Ocorre que.
repiso, ndo estamos diante da mesma relagio de direito material pois sio outros segurados e diversos fatos
perndores (acidentes). Também nota ao artigo 103 do Codigo de Processo Civil, Antonio Claudio da Codta
Machado, em seu Codigo de Processo Civil interpretado, 2* Ed. Pégina 383: "Ha conexiio pelo objeto quando
existe identidade de pedido mediato, isto &, do bem da vida pleiteado em duas ou mais agdes. Sio conexas
o objeto, v.g., as agdes de pesseas que requercm o beneficio previdencidrio pela morte do mesmo
rado; a reivindicatoria ¢ a possessoria do mesmo imdvel: a cobranga do erédilo ¢ a consignagiio do
pagamento; a cobranga do fador ¢ do afiangado. Sio conexas pela causa de pedir, por outro lade, duas ou
mins agdes quando thes 530 comuns o fundamento remoto {ou causa de pedir remota): agae de cobrunga
lundada num contrato ¢ agio anulatéria do mesmo contrato; prestaglo de contas ¢ consignatiria; despejo ¢
usucapido: agdo divisdria ¢ extingdo de condomimo (v. art. 46, 11 ¢ 111, ¢, ainda, art. 282, [11)." Ademais, o
identidade de partes & aparente pois as agdes envolvendo seguro - obrigatdnio podem ser direcionadas contra
qualguer companhin seguradora ¢, o regra da prevengdo neste caso, crinria um verdadeiro "juizo de excecia”
Se ausente qualguer causa de conexio, ndo ha que se falar em prevengdo do juizo, sob pena de ofensa ao
principio do juiz natural. Neste ponto, ressalto: "A prevengdo € eritério par exclusdo dos demais juizos
competentes de um mesmo foro ou inbunal. A prevengiio ndo é fator de determinagiio de competéncia. Por
forga da prevengiio permanece apenas a competénein de um enire virios juizes competentes, excluindo-se og
demais, A prevengiio funciona como mecanismo de integragio em casos de conexio: ¢ o instrumento para
que se saiba em qual juize serio reunidas cansas conexas” (Fredie Didier Jr., Obra citada, pigina 141). Posto
isto, lomemn ao distribuidor para a livre distribuicio, Cumpra-se com urgéneia. Int. - ADV IRANI RIBEIRO
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Juizo de Direito da 3*, Vara Civel da Comarca de Mogi-Guagu
R. José Colombo, 45- Mogi-Guacu/SP - CEP: 13840-000

DESPACHO/CARTA

Processo n® 12352009

Agao: Procedimento Ordinario (em geral)

Requerente: IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI GUAGU
Requerido: NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A

» Afo) llmo(a) Sr{a):
NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A
R VERGUEIRO, 7213, VILA FIRMIANO PINTO
04273-200 - S30 Paulo - SP

Vistos.

1. Defiro o beneficio da Assisténcia Judiciaria para isentar a
requerente do pagamento das custas e despesas processuais.
Anote-se e observe-se.
2. CITE-SE, ficando ofa) réu(ré) advertido(a) do prazo de 15
(quinze) dias para apresentar a contestagdo, sob pena de serem presumidos como
verdadeiros os fatos articulados na inicial, nos termos do artigo 285 do Cédigo de
. Processo Civil.

Servira o presente, por copia digitada, como carta de citagao.

Mogi-Guacu, 15 de junho de 2009.

DANIEL RIBEIRO DE PAULA
Juiz{a) de Direito

(COPIA DA INICIAL SEGUE ANEXA E FICA FAZENDO PARTE INTEGRANTE DESTA)
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Juizo de Direito da 3*. Vara Civel da Comarca de Mogi-Guagu TENTATVAS DEENTREGA
Mg Gusgu - 5P 75| =55 | ==
MOTVODACEVOLLGAD | CARMBODALINDADE DE CESTNG
. O muoou-se
o DESTINATARIO O pesconsecioo
NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A RECUSADO

R VERGUEIRD, 7213, VILA FIRMIANO PINTO

04273-200 - Sao Paulo - SP

O wao Procurasc

O wimero MEXISTENTE

O exp. MsUFICIENTE

D wr escr. rorTsINDICO
OUTROS:

NONE E ASSINATURA DORECEBETIOR

@

RUBRCAEMATRIOLADOENPREGADD. | DATA

‘ Sr{a). Funciondno{a):

17} Recorte o "destinatirio” abaixo no pontilhado supenor.

| ¥ Cole toda a superficie do “destinatrio”, principalmente as Interais, no lado direito do envelope (na

face do destinataria).

3"} Recorle o AR acima no pontilhado.
4°) Cole apenas a margem esquerda em branco do AR na margem esquerda do envelope (na face do

destinatina).

 ODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA

NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A
R VERGUEIRQ, 7213, VILA FIRMIANO PINTO
04273-200 - 530 Paulo - SP
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JOAO BARBOSA Advogados Associados -
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Jodo Barbosa Pedro dndrade Andresa Sena Pewla Pinheiro -

Henrigue 4. F. Motta Joselaine Moo Jutia Lirs Oy Aguing

Fabio Jodo Soito Cloudia Mola Jutlana Rollm Fernonda Passaretl! .

Pedro M. B. Sousa Rochel Resenbery Cristione Oliveira Liteh Fonseco i

. Jodo Poulo Martins Danielle Nogueira Felipe Sherman Carafine Coltas =

Kendra Barreto Antonia Costa Flavia Nonato

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 3" WARA CIVEL DA COMARCA DE

MOGI-GUACU /SF
-j-
™
.
@ Processo n.® 1235/2009
- 5
--\\ ::
NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A, empresa 2
seguradcra com sede & Rua Vergueiro, 7.213;, Ipiranga Sdo %
Paulo/SP - CEP 04273-200, inscrita no CNPJ s8chb o n® =
§5.031.334/0001-85, gque neste ato representada Ppor sSeus :;
advogados gque esta subscrevem, nos autos da ACAO DE COBRANCA =
DE SEGURC DPVAT, que lhe promove IRMANDADE DA SANTA CASA DE p =
MISERICORCDIA DE MOGI-GUAGU, em Gtramite perante este Douto o
Juizo e Respective Cartéric, wvem, mui respeitosamente, 2 o
presenga de V., Exa., com fulcro nos artigos 300 e seguintes da :
Lleli Adjetiva Civil, e, demais cominagles legais pertinentes 4 =
espacie, apresentar sua :
& |
E ] CONTESTAGAO

. consgante a8 razdes de fato e de direito gque passa a axpor:

DOS FATOS

Alega o Autor em sua pega vestibular gque ne dia 01/12/200&
SIMONE CRISTINA PEREIRA fol vitima de acidente
antomobilistico, gue ocasicnou diversas lesdes, tendo sido
assistida pele Autor, requerende, por isto, © ressarcimento

destas.




Desta maneira, entendendo encontrar-se de posse de todos os

documentos necessarios 4 regulagdc do sinistro; realizou
pedido administrative referente ac wvalor da Iindenizacéo
correspondente ao Segure Obrigatorio de Veiculos DEVAT,

junto 4 Ré, tendo recebido aoc final deste a monta de R$ 139,11
{Canto e trinta e nove reais e onze centavos).

Busca assim as barras do poder Judiciaric para pleitear a
verha indenizatéria do Seguro DEVAT, reguerendo,
egquivocadamente, a condenagio da Ré ao pagamente do valor de
R$ 209,03 (duzentos e nove reais e trés centavos).

Segue assim a Ré com suas argumentagies.
DA REALIDADE DOS FATOS

Embora o Autor afirme fazer jus ac recebimente da indenizagio
referente ac seguro DPVAT, nédc comprovou nos autos, atravas de
documentacdo, suas alegagdes.

Além disso, ndo foram carreados aos autos RECIBOS DOS SUPOSTOS
GASTOS COM DESFESAS MEDICAS, o5 quals comprovariam o direito
do Autor em pleitear a verba indenitdria.

ORA EXCELENCIA, DESTA FORMA ESTA SENDO FERIDO
DISPOSITIVO LEGAL, O QUE DEFINITIVAMENTE NAO MERECE
PROSPERAR !

0 disposto no art. 5°, $1°, “b", da Lei 6.194/74 & de clareza
cristalina, ao afirmar:

"Art. 5°. (...)

£1° (...)

b) PROVAS das despesas efetuadas pela vitima
com seu atendimente por hospital, ambulatorio
ou meédico assistente E REGISTRO DA
OCORRENCIA NO ORGAO POLICIAL COMPETENTE
- no caso de danos pessoais.” (g.n.).

Ademais, temos gque o Autor SEQUER COMPROVA o efetivo
desembolso das despesas pleiteadas;, ndo merecendo assim
acolhimento sua pretensdc descabida.

Verifica-se, desta forma, que o Autor faz pedidos TOTALMENTE
DESCABIDOS, o que ndo merece prosperar!



Desta forma, acredita a Ré estar fadada a presente agaoc ao
insucasso.

FRELIMTHMARMENTE

DA SUBSTITUICAO DO POLO PASSIVO DA PRESENTE DEMANDA
- SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DE SEGURO DEVAT -

Inicialmente, cumpre destacar gue a Seguradora Lider dos
Consdrcios de Seguro DPVAT fol criada com a (nica finalidade
de atuar como administradeora do Segurc Obrigatdric DPVAT.

A Rapolugio CHEP da n.® 154 determinou a constituicde de uma
Sequradora especlalizada para administrar os Consorcios deo
S8agura DPVAT - anteriormente conhecido come “Convénie do
Segurs Chrigatério DPVATY,

Ldemais, tem-s= que & B8Seguradera Lider dos Consérecies de
Segura DPVAT a3 detém autorizacdo da SUPERINTENDENCIA DE
SEGUROS FRIVADOS - 8SUSEP, para operar no gque tange ad Seguro
Obrigatérico DVEAT, conforme Portaria n.® 2797/07.

Hesta senda, destaque-se o art. 2%, §3F, da referida
Resolucdo, sendc vejamos:

“"CAPITULO IV
DOS CONSORCIOS

Art. 5°., Para operar no seguroc DPVAT, as
sociedades seguradoras deveridoc aderir,
simultaneamente, aos dois Consorcios
especificos, um englobando as categorias 1, 2,
8 e 10 e o outro, as categorias 3 e 4.

Fen il

&5 3%, Cada um dos Consorcios tera como
antidade lider uma saguradora especializada em
seguro DPVAT, PODENDC A MESMA SEGURADORA SER A
ENTIDADE LIDER DOS DOIS CONSORCIOS PREVISTOS
NO CAPUT DESTE ARTIGO.”™ (g.n.).

Nao obstante, tem-s& que no art. 8¢ da mesma Resolugao,
encontra-se o principal motive; da SUBSTITUICACD ora pleiteada,

Sendo vejamos:

L7



“£ B8°. Os pagamentos de indenizagdes serdo
realizados pelos Consorcios, representados por
seus respectivos lideres."

Desta forma, & de facil wviswalizacdo que os pagamentos de
indenizagdes oriundas do Seguro Obrigatéric DPVAT serdo,
impreterivelmente, pagos pela SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS
DE SEGURO DPVAT.

Reszalte-se, gm perfeito atendimento a0 Principio da
Eventualidade, gue a substituigdc em aprego néo acarratara
qualquer tipo de lesdo ao perfeito cumprimento das cbrigagdes,
caso seja julgada procedente a presente demanda.

Tem-se gue o entendimento do 3° JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA
COMARCA DE PORTO ALEGRE / RS, ac julgar o processo de n.”
30800228713, acolhendo os fatos ora dispostos, deferindo a
substituicdeo do pdlo passive da demanda, sendc vejamos:

"Inicialmente, aceclhe a substituigdc da zre
Bradesco Cia de Seguros pela ré Seguradora
Lider dos Consdrciecs do Segure DPVAT S/A,
tendo em wvista que esta ultima foi criada
recentemente com a finalidade de administrar o
seguro obrigatorio de acidentes de transito
nos termos da Resolugdo n" 154, artige 5°, §3°
do CNSP & Portaria n® 2.797/07."

Desta forma, scopesando-se os fatos supracitades, regquer a
substituicdo do pélo passivo da presente demanda, para que
passe a figurar como Ré na presente demanda a SEGURADORA LIDER
DOS CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT.

DA ILEGITIMIDADE AD CAUSAM NO POLO PASSIVO DA PRESENTE DEMANDA
- AUSENCIA DE CELEBRAGAO DE CONTRATO ENTRE A AUTORA E A RE -

Inicialmente, cumpre salientar brilhante entendimente do Nobre
Magistrade cda 8% Vara Civel desta Comarca, Dr. PAULO ROBERTO
ZAIDAN MALUF, no gue tange 4 matéria em tela. Velamos:

"A ré COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS ndo @
parte legitima para figurar ne pale passivo
desta agdo, eis gue ndo assumiu gualguer
obrigagic contratual com a autora SANTA CASA.
Dispde o artige 1.432 do Codige Ciwvil:
'‘Considera-se contrato de seguroc aguele pelo
gual uma das partes se obriga para com a
outra, mediante a paga de um prémioc, a




indeniza-la do prejuize resultante de riscos
futuros, previstos no contrato’,

No presente caso, a re COMPANHIA EXCELSIOR DE
SEGUROS nidoc celebrou gqualquer contrato com a
SANTA CASA, ndo assumiu obrigagdes, bem como
nido pode ser compelida ac pagamento de seguro
faaadi

Por fim, anote-se gque a relagdc contratual se
deu entre a autora e as diversas vitimas de
acidente de trdnsito, ac passc gue o DPVAT nac
prevé pagamento de indenizagdc para terceiros,
nem mesmo com cessdo de direitos, (...).

Em razdc do reconhecimento da ilegitimidade
passiva para a causa e ausencia de documentos
indispensidveis & propositura da agdoc, deixo de
tecer comentario acerca das demais
praliminares e sobre o mérito da causa. ANTE O
EXPOSTO, com fundamente no artigo 267, inciso
VI, do Cédigo de Processo Civil, JULGO EXTINTO
o faito.

(o..)." (g.n.).

Verifica-se através de simples anélise do julgamento supra,
que o Nobre Juiz encontra-se em consondncia com a realidade
dos fatos.

Tem—-s& que o Autor se furta de trazer a ceolagio documentos
imprescindiveis para a presente demanda, tecends pleitos
totalmente descabidos, tentando enriguecer ilicitamente as
expensas da ora Contestante, o gue nadc pode prosperar.

erifica-se gque a Hé néo & parte legitima para figurar na
presente demanda.

Devem o5 reais beneficiarios, ou seja, cs sinistr
pleitear verba eventualmente devida aos mesmos para gque, de
tal forma, possa o Autor se utilizar de Agdo de Hegresso para
vrer o5 valores desembolsados ressarcidos.

rados,

Portanto, merece a presente demanda ser extinta sem resolugdo
de merito, em prosseguimento ao brilhante entendimento do
Eminente Magistrado da 8* Vara Civel, a luz do art. 267, VI,

-

do Codigo de Frocesso Ciwvil.

CARENCIA DE ACAO - FALTA DE DOCUMENTO IMPRESCINDIVEL AO EXAME
DA QUESTAQ - COMPROVANTE DE DESPESAS MEDICAS VALIDOS




Constata-se, pela sintese dos fatos narrados na exordial, gue
a parte autoral pretende gque o seguro DPVAT a indenirze das
despesas médico—hospitalares gue teria realizado em
decorréncia do acidente automcbilistico noticiade.

A RE DEMONSTRARA A SEGUIR QUE A PARTE AUTORAL CARECE DA ACAD
POR WAQ TER FEITO A COMPROVACAD DOCUMENTAL DA SUA PRETENSED.
Com efeito, reitera a Ré gue a alinea “b", art. 5°; da lei n.®
6.194/74, nesta parte ndc alterada pela lei n.® B.441/92,
EXIGE A PROVA DAS DESPESAS EFETUADAS PARA QUE HAJA INDENIZACAC
HO CASO DE DANOE PESSOAIS, conforme a seguir:

"b) PROVA DAS DESPESAS EFETUADAS PELA VITIMA
coM o SEU  ATENDIMENTC POR  HOSPITAL,
ambulatorio ou médico assistente e registro da
ocorréncia no dérgdoc policial competente - no
caso de danos pessocais”

Temos gue no presente caso, o8 supostos comprovantes juntados
pelo autor NAO TEM QUALQUER VALIDADE PARA O PRESENTE CASO,
tendc em wista gue ndc ha comprovagdc de recolhimento de
imposto ou ainda, seguar faz mengic ser consegliéncia de
acidente de transito.

Ademais, temos que no referido documento ndo existe gqualguer

autenticagdo mecénica gue comprove sua validade ou assinatura
por parte da wvitima; e mais, trata-se meramente de documento
impresse por computador, que pode ser criado em qualguer lugar
por gualguer um.

Dispde a Lei n® 6.194/74, no seu art, 3° alinea “c¥, que,
além das indenizacdes por morte e por invalidez permanente, a
cobertura do seguroc cobrigatéric DPYAT restringe-se ao
reembolse das despesas de assisténclia médica e suplementares

que hajam sido “"devidamente comprovadas” (n.g.) pelas vitimas
de acidentes:

“Art., 3. 0©Os danos pessoais cobertos pelo
saguro estabelecide no art. 2° compreendem as
indenizagdes por morte, invalidezr permanernte e
despesas de asgisténcia médica &
suplementares, nos valorea gue s& saguem, pol
pessoa vitimada:

(o)

c) até 8 (olito) vezes o valor do maior salario

minimoe wvigente no pais - come reembolso &
vitima - no caso de despesas de assisténcia
médica e suplementares DEVIDAMENTE

COMPROVADAS . " (n.q.)




Ademais, o referide comprovante faz mencdc dos custos
alegados, sendo que o Seguro DFVAT, nic cobre "taxa
administrativa”, parece brincadeira, motivo pelo gual nféc héa
de se falar em indenizac3o em virtude deste comprovante, gue,
reitera a Reé, ndoc tem gqualguer wvalor comprobatéric para a
presente demanda.

Ora Exa., as Seguradoras efetuam o ressarcimento apos analise
meticulosa da documentacgdic apresentada pelo Requerente, sendo
certo gue o pagamento deve e£s3td em perfeita consondncia com os
gastos realizados.

Dasta forma, a Ré regquer gque, tendo em vista a total auséncia
da documentacic necessaria para rassarcimento, gue V. Exa. se
digne a julgar extinta sem resclugioc de meérito a demanda, na
forma do art. 267, inciso IV, da Lei Adjetiva Civil.

NO MERITO

Inicialmente, cumpre destacar que a presente demanda esta
destinada 4 improcedencia, tendo em wvista que o Autor carsce
de documentos & fatos para embasar seu descabideo pedide.

Desta forma, a Ré adentra ao mérito apenas por amor ac debats,
confiante gque V. Exa. =se dignard a acclher as teses
preliminares suscitadas.

EXTINGAO DO FEITO COM JULGAMENTO DO MERITO - QUITAGAD
OUTORGADA PELO PROCURADOR CONSTITUIDO A EPOCA DA LIQUIDAGAO DO
SINISTRO - TRANSAGAO DA VERBA INDENIZATORIA

E incontroversoc na presente demanda gque a parte Autoral
recebeu efetivamente na esfera administrativa o pagamento da
indenizacds oriunda do Seguro Obrigatsrio DPVAT, referente ao
ginistro em tela.

E uspal quands do pagamentc da indenizagido em ambito
administrative, gque o beneficiarie da wverba indenizatoéria
asgine doecuments de quitacae, onde se lé que:

"...com o pagamento afetunado dou, plena, rasa,
geral, irrevogavel e irretratavel guitagado
para mais nada reclamar guante ac sinistro
moticiado.”

Ademals, cumpre destacar ao Eminente Magistrado gque a
beneficiadria legal constituiu PROCURADOR para representa-la na
esfera administrativa, o que por certo deve ser levado em




consideragdo, haja vista que o mesmo conhece a matéria in focu
& sabe, ou pelo mencs deveria saber os efeitos liberatdrios da
QUITACAOD outorgada no recibo de pagamento.

Com o procedimento adotado guando do pagamento da indenizacao,
temos caracterizado o ato juridico perfeito e acabado, dando-
s&@ guitagdo geral e irrestrita a Seguradora reguladora do
sinistro.

E de corrente sabenca que para gue fossem afastados os efeitos
da guitacao, a parte Autoral deveria desconstitui-la atraves
da propositura da correspondente acdc anulatdria, discorrendo
os fatos e fundamentos Juridicos para inguinar a quitagioc
outorgada de prépric punho pelo beneficidrio, por suposto
vicico de consentimente, dolo ou coagdo, o gue de fato ndo
ocorreu, em perfeita consonfncia com o artige 84989 da Lei
10.406/02, denominade MNove Cédigo Ciwvil, gque estabelece, in
vaerbis:

“Art. B49. A transa¢do sd se anula por dolo,
coagdo, ou errc essencial quante & pessoca ou
coisa controversa.”

Ademais, as nulidades a que se refere o art. 171 de Hovo
Codigo Civil ndoc tém efeito antes de declaradas por sentenca e
ndo se pronunciam de oficic (conforme art. 168 do mesmo
Codex), somente podendo ser alegadas por agueles gue a
aproveitam, e estandeo sujeita a manifestacdc do Juizo a um
requerimento prévio e expresso dos eventuais interessados.

Ndo obstante, a parte Autoral ndc formulou pedido algum de
anulagio do atoe Jjuridice liberatério, cuja wvalidade &
PRESUMIDA e somente poderla ser desconstitulida por SENTENGQA!!!

E de mais a mais, ndc podendo o M.M. Juizo decidir a causa de
maneira diversa da requerida pela parte Autoral conforme
estabelece o artigo 460 da Lei Adjetiva Civil, temos que o ato
juridico liberatério da obrigacdo deve ser, por conseguinte,
tide como inteiramente wvélido, o que conduz 4 total
improcedéncia dos pedidos.

Restando a quitagdc wvalida em todos os seus termos, O©OS
devedores estdoc exonerados de toda e gqualguer responsabilidade
pela obrigagdc contraida pelas partes! Afinal, a eficécia da
guitagdo e os seus efeitos juridicos liberatorios constituem
uma presuncdo Jjuris tantum, que, & luz do acima exposto,
somente poderia ser afastada mediante prova irretorquivel da
ocorréncia de wvicio de consentimento, conforme amplamente
demonstrado nesta pega de blogueio.




Assim, alids, conforme intelig&ncia do Novel Cédige Civil, no
sen artige B840, temos gue:

"Art. B40. B licito acs interessados
prevenirem ou terminarem o litigio mediante
concessdes mituas.”

. O Eminente jurista CARVALHO SANTOS, ensina gue':

"{.:.:.) & preciso dar 4 transagioc toda extensdo
gue comportar, por isse gue, visando as paries
com ela comprar a sua trangiilidade, pdo se
concebe gue o litigio ndo ficasse
definitivamente ultimado. Nem s5a
compreenderia, muite menos, gue & pretexto
algum, pudesse uma das partes fazé-lo reviver,
mesmo um simples detalhe, perturbands o
sossego gue a outra tinha procurado assegurar
por meio da transagdo.” (g.n.)

Corroborando com a tese ora sustentada, a melhor
Jurisprudéncia Jja se manifestou favoravelmente a esse
respeito, tendo o Egrégio Supremoc Tribunal Federal decidido

ques;

“se as partes desavindas, por meioc de
documentos hdbeis, delimitaram o3 interesses
em controvérsia e firmaram documente de
transagdo, esse ato juridice complexo envolve-
S5& para as partes e para todas as guestdes
versadas com a forga de coisa julgada, =6
rescindivel por dole, viesléncia ou erro
essencial, conforme ¢ artige 1.030, do Codigo
Civil. E também, se né transagdc as partes ndo
tornaram expressc gue excluiam dela uma dada
guestdo, esta gquestdo ndo pode a vir a ser
guestionada em juizo, primeirc porgue cbrigads
pelos efeitos de coisa julgada da transagdo
fartigo 1.030, do CC) e segundo por efeite do
principic da indivisibilidede da trapsagédo
fart. 1.026, do CC)* (RE n® 93.861-3/RJ- 1"
Turma, DJU 18/12/81 - Rel. Min. Clévis
Ramalhete) .

E plenc de legicidade gue a Seguradera, ora Ré, nada fez para
constranger o procurador da parte Autoral a celebrar acordo e

' =Cadigo Civil Brasileiro Interpretada”, nota ao an. 1.027- no siterado substancialmente pelo Novo
Ciodigo Civil,



efetivamente receber o guantum indenizatério na esfera
administrativa.

Ademais, ‘temos gque o procurador legalmente constituido
poderia, gquicd deveria, ressalvar no referide recibo 3sua
intengioc de quitagio somente guanto ao valor efetivamente
recebido, o gue por certo nido ocorreu.

Desta forma, «certo é& gue a Seguradora limitou-se a
disponibilizar-lhe o wvalor gue era o devido e, uma vez gue
este fol aceito pelo procurador da beneficiaria legal, efetuou
de pronto o pagamento da importa@ncia convencionada.

Certo & gque © pedido constante na excrdial & manifestamente
improcedente, haja wvista a transagde realizada em dmbito
administrative quanto ac valor da verba indenizatéria oriunda
do Segure DPVAT, ndoc podendo & seu bel prazer pleitear suposta
diferenga indenizatéria sem gualguer embasamento legal.

Subsistinde oAbice intransponivel ao suposto direito Autoral,
deve o feito deve ser julgado extinto com Jjulgamentec de
mérito, © gue se requer com fundamento nos arts. 3% e 263,
inciso I, do Codigo de Processo Civil.

A POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DA TABELA REFERENCIAL DE DAMS
HO SEGURO OBRIGATORIO DPVAT

Em prosseguimento, tem-se gue a Lei n® 6.194/74 dispbe, no seu
art., 3%, alinea "¢”, gque, além das indenizaglies por morte e
per invalidez permanente, a cobertura do seguro cbrigatérie
DEVAT restringe-se ao reembolso das despesaz de assisténcia
médica e suplementares que hajam side "devidamente

comprovadas” (n.g.) pelas vitimas de acidentes:

“Art., 3°. Os danos pessocaig cobertos pele
seguro estabelecido no art. 2° compreendem as
indenizagdes por morte, invalidez permanente e
despesas de assisténcia meédica e
suplementares, nos valores que se& seguem, por
pessea vitimada:

Coiaid

c}) até 8 (oito) vezes o valor do maior saldrio
minimo wvigente no pais - como reembolso &
vitima - no caso de despesas de assisténcia
médica = suplementares devidamente
comprovadas.” (n.g.)

Mais adiante, outro dispositive, o art. 5° estabelece tao
somente que © pagamerito da indenizacdo securitdria condiciona-




se & apresentacdo de “prova" das despesas efetuadas pela
vitima de acidente:

“Art. % (i)

$ 1°. A indenizacgdo referida neste artigec serd
paga (...) no prazoe de 15 (guinze) dias da
entrega dos seguintes decumentos:

(ol

b) prova das despesas efetuadas pela wvitima
com o seu atendimento por hospital,
ambulatdrio ou médice assistente e registiro da
ocorréncia no drgldo policial competente - po
caso de danos pessoais."

Sequndo CELSO AGRICOLA BARBI*'! dois slc os principais
sistemas de wvaloragdo da prova existentes no nosso direite. ©
primeiro, como de sabenga, € o da prova legal ou tarifada, no
qual é& prefixade o valor de cada prova, =subsumindo-sze o
intérprete ao critario praviamente aeztabelecidao pelo
legislador. O segunds €& o da livre convicgdo, em gue,
apresentadas diferentes provas de um determinade fate, ao
intérprete @ dado analisa-las e convencer-se da sua veracidade
sagundo diferentes graus de merecimento gue, consocante a sua
experiéncia comum, houver por bem lhes atribuir:

A proposito, salientamos gue, embora tais sistemas sejam
normalmente mencionados no tocante d apreciacao, pelos
magistrados, da prova produzida em sede judiclal, pensamos nao
haver empecilhos em os transferirmos para o planc
administrativeo, no qual, formulado o pedido de reembolso, age
a Seguradora comp responsavel pela analise da prova
apresentada pele solicitante.

A titulo de ilustragdc, daremos o seguinte exemplo pratico do
que seja o sistema da prova legal ou tarifada, Vejamos:

e a Lei n® 6.194/74 houvesse adotado esse sistema, teria
expressamente estabelecido que, apresentade o recibo de
pagamento devidamente subscrito pelao profissional ou
estabelecimento responsavel pelo atendimento, a Seguradora ndo
poderia opor-se ac reembolso do walor ali consignado,
independentemente de o mesmo demonstrar-se excessivo.

Vale dizer, de acordoc com o sistema da prova legal ou
tarifada, a Seguradora resumir-se-ia a promover, no caso
concreto, uma verificagdo fomal do documento apresentado pela
vitima, guanto & conformidade da sua emissio, ndoc lhe sendo
licite, ao analisar o recibo de pagamento, concluir pela
impropriedade do reembolsco do wvalor al consignado, ainda gque




abusive ou flagrantemente inadegquado &as caracteristicas do
sinistro! Quando muito, se= a Seguradora suspeitasse do
excesso, competir-lhe-ia, para 1ilidir o referido documento,
propor uma agio desconstitutiva com tal finalidade.

Ocorre que, a Lei n® 6.194/74 ndoc acolheu o sistema da prova
lagal ou tarifada, pois ali ndo existe a prefixacdo de walor
algum para determinada prova!

De fato, ac ndc prefixar o valor da prova documental produzida
pela wvitima, cingindo-se a dispor que d4s Seguradoras compete
reembolsar as despesas "“devidamente” (sic) comprovadas pela
mesma (i. e,, cabe-lhe analisar oz procedimentos e despesas
informados na referida prowva), filiou-se o legislador a um
critério de livrae conviegdo, segunde ¢ qual devem as
Seguradoras apreciar o contelde material (e ndo meramente
formal!) deo dccumentos apresentade quande da formulaglae do
pedide de reembolso, dai decidindo, se o wvalor pleiteado se
revelar excessivo ou destoante dos critériocs de razoabilidade
@ proporcionalidade a serem utilizados nessa apreciaclo, pela
sua redugfo a patamares condizentes com as caracteristicas do
acidentue,

Noe entanto, ndo estao as Seguradoras obrigadas a conferir ao
recibo apresentade pela vitima um juizo de valor
preastabelecido. Ao contrario, t&m as Seguradoras, na
gualidade de gestoras do fundo comum de prémics, de apalisar a
prova cuidadosamente e de, em beneficio da mutualidade,
afastar a possibilidade de pagamento da indenizagdo guando o
valor postulado se mostrar excessivo.

A Lei n® 6.194/74, que disciplina o sequro obrigatdric DPVAT,
nde conferiu a documente algum o atribute de prova tarifada,
isto &, com walor prefixado, insuscetivel de gerar gualgquer
guestionamentoc ou negativa da parte das Seguradoras. Ao
contrario, dita legislagdo deu as Seguradoras a prerrogativa
de analisar © conteldo material das provas produzidas pela
vitima, decidindo, em seguida, segundo a sua livre e motivada
convicgdo, pelo pagamento ou pela negativa de cobertura
gsecuritarial

Conforme anteriormente exposto, a Lei n° 6.194/74, que
ragulamenta o seguro obrigatoric DPVAT, expressamente
estabelece gque o© pagamentc da indenizagdo securitéria
condicicna-se a gque as despesas de assisténcia meédica e
suplementares a serem reembolsadas pelas Seguradoras estejam
“devidamente comprovadas” pelas vitimas de acidentes.

Estas normas, por sua vez, ndc discrepam do art. 11, § 1%, do
Pecreto-lei n® 73/66, o gual também estabelece que, nos
seguros emitidos por bilhetes, qual o seguro obrigatério
DPVYAT, “sebrevinde o sinistro, a prova da ocorréncia deo risco




coberto pelo seguro e a JUSTIFICACAC DE SEU VALOR competirdo
ac Segurade ou ao Beneficidrio” (g.n.).

Cra, nos termos do Decreto-lei n® 73/66, “devidamente
comprovade” é apenas o valor gue estd “justificade” pelo
Segurade ou pelo Beneficidrio do seguro, ou seja, que se
afigura “adeguadec”, dentro de um julzo de razoabilidade = de
proporcionalidade, A extensdc do atendimento médico-hospitalar
prestado pelo profissional ou estabelecimento!

Assim, se determinadeo valor, pleiteado pela vitima de acidente
automebilistico, se apresenta inidéneo relativamente acs
prejulzos sofridos em wvirtude da sua ocorréncia, per fugir ao
razodvel = revelar-se desproporcional & extensic & ao grau de
severidade das lesdes, ndo ha como se té-lo por “devidamente
comprovado™ pele Beneficidrieo do seguro, a despeito de conatar
de um (simples) recibo de pagamento prévio!

Estes critérios, de razoabilidade & de proporcionalidade, =40
o3 gue haverdo de informar a conwvicgidc das Seguradoras acerca
do cabimento do pedido de reembolso formulado pela wvitima do
acidente. For sua wez, a positivagdo desses critérics ndo
esbarra em obstdcule algum, porguante as Seguradoras, fundadas
na sua experiéncia e na especializagdo adguirida ac longo do
exercicio da sua atividade comercial, encontram-se dotadas da
capacitacdo técnica necessaria & parametrizacdo dos
procedimentos e custos médico-hospitalares.

Fnfim, estfo as Seguradoras mais capacitadas (gue o proéprioc
legislador) a averiguar a razoabilidade e a proporciocnalidade
dos pedidos da reembolso, na medida em que dispdem de guadro
profissional técnico especializado, experiéncia na regulagdo
de sinistros e na liquidacio doa danos deles decorrentes e
acesse 4 planilha de custos e LInsumos dos profissionais =
estabelecimentos médico-hospitalares!

Ademais, tais critérios ainda atendem 4 necessidade de
preservacao da fungdo das Seguradoras de gestoras do fundo
C oML formado a partir dos prémios wvertldos pelos
proprietarios de veiculos automotores, o gue naoc ocorreria se
45 mesmas estivessem relegadas ao papel secundirio e
indiligente de, apresentado determinade recibo de pagamentao,
promover © seu reembolsc imediato sem observar se o mesmo
apresenta-se razoavel e proporcional &s caracteristicas da
lesdo,

Dito procedimento temerdric, & toda evidéncia, propiciaria um
aumento do nimero de fraudes, impactando o3 custos das
Seguradoras e, consequentemente, elevando o valor do prémlo do
seguro, prémic este gque nada mais representa do gque uma
reparticdo entre o3 Segurades (i. e., entre os proprietariocs



de velculos automotores) do volume de indenizagdes despendidas
para fins de cohertura dos sinistros ecorridos.

Aléem disso, entender dque as Sequradoras devam reambolzar a
integralidade deo walor consignado nos recibos de pagamento
apresentados pelas vitimas de acidentes, sem a necessidade de
aferirem a razocabilidade & a proporcionalidade de tal wvalor, e
com observancia tdo somente do limite mAximo de cobertura
previsto em lLei, @passa-se ac large do conceito de
“indenizacdo®”, gue, como & ourial, esta condicionado a
impossibilidade de enrigquecimento sem causa do beneficiarioc do
saguro, < gual ndo esta autorizade a fruir de gualguer
vantagem financeira advinda da ocorréncla do sinistre. QOra,
cenguanto o DPVAT seja um seguro de pessoca, a cobertura de
despesas meédicas ¢ tipica dpa ramos elementares (e nac de
vida), pois objetiva repor o patrimdénic desfalcado com o
dispéndio prévic d¢ valor correspondente!

De fato, considera-se indenizacdo a “reparagio™ de um prejulze
ou a contribuigde gque se efetiva para satisfazer um pagamento
prévio’™, Com base nesta definigdo, conclui-se que a
indenizagio deverd ser, em qualguer Thipétese, sempre
proporciocnal & extensdc e a amplitude dos danos sofridos pala
vitima.

hdemais, conclui-se ainda que deverd também ser razoavel,
pois, de outra forma, © seu recebimento configuraria, como
acima exposto, hipotese de enriquecimento sem causa, © gue a
desviaria da sua finallidade original.

Tais critérics sfo, portanto, indissociaveis do conceito de
indenizagdo! Ao negé-los, reputando-os desnecessarios na
andlise e liquidacdo de sinistros, e condicionando o cdlculo
do valor da indenizaglo 4 observéncia de um tnico critéric - o
limite maxime de cobertura -, nitidamente dascaracteriza-se a
feigdo indenizatdria do seguro obrlgatério DPVAT, no tocante &
cobertura de despesas medico-hospitalares!

Assim, o uso da tabela referencial de procedimentos e cusatos
médico-hospitslares, divulgada pele Convénio DPVAT, ndo fol
estipulado pelas Seguradoras como um “limite de cobertura”
inferior Aquele astabelecide por meio de Resolugfes expedidas
pelo Conselho MNacional de Seguros Privados - CNSP. Tal
entendimento, com a wvenia devida, parte de wuma premissa
inteiramente inideguada!

Dita tabela representa tdoc somente uma parametrizagioc das
despesas a gque estdoco sujeitas as vitimas de acidentes,
efetuada com wvistas a uniformizagio dos custos médico-
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hospitalares e ac atendimento dos critérios de razeabilidade e
proporcionalidade gque devem nortear a aferigdoc e calcule de
valor da indenizag@o. Enfim, ndc configura um nove limite de
cobertura, aleém dagquele estipulade por Lei, mas um critério de
adequagdo do wvalor do reembolso ao da justa remuneracic do
servigo preastade pelo profissional ou estabelecimento médico-
hospitalar naguele casc concreto scb apreciagédo.

Nidc é& por outros motivo gue a previsdo da sua possibilidade

consta da Resclugdc n® 01/75, expedida pelo CNSP dentreo da
campeténcia gque lhe foi atribuida pelo art. 12, da Lei n®
6.194/7 (“Art, I12. O Conselho Nacional de Seguros FPrivados

expedird permas disciplinadoras e tarifas gue atendam ao
disposto nesta lei."), & a gual aprova as THormas
Disciplinadoras” do segurc cbrigatériec DPVAT,

Dita Resclugdo dispbe, no item 5.2 do seu “Anexo”, gque, quando
4 assisténecia for prestada por pessoa fisica ou juridica com
convénio com o INAMBS (atualmente, com o SUS5), e a vitima
pagi-la, o reembolsc “serd sempre efetuado com base na tabela
fiwads pelo Ministério da PFrevidéncia e Assisténcia Sacial,
vigorante na data do acidente"(sic).

Ou seja, & o propric CNSP quem prevé que os reambolscs a serem
efetuados pelas Seguradoras em favor das wvitimas gue forem
atendidas por profissiocnais e estabelecimentes conveniados ao
Sistema Unico de Saiude deverdo se filiar a tabela de
padronizacio de custos medico-hospitalares utilizada pelo
Poder Piblico. Com o uso desta tabela, inviabiliza-se que
cobranga do reembolse se faga com base em critérics
irrazoavels de wvaloragdaec da remuneragao e de pred das
despesas!

Esta tabela, por sua vez, ndo adé é de aplicagido obrigatoria
para os prestadsres de servigos como tambéam para as vitimas de
acidentas, as guais estdc a ela adstritas para fins de
obtencliao do correspondente reembolss. Ora, disteo se conclui
que as vitimas de acidentes ndoc estlc autorizadas a cobrar
“qualguer wvalor” a titulo de reembolso, bastando que sejam
inferiores acs limites maximos de cobertura estipulados na
legislacdo!

Afinal, guando o atendimente for prestado por profissional ou
estabelecimente integrante da rede credenciada, © montante do
reaambolse devideo & wvitima do acidente estaria parametrizado
pela tabela de procedimentos e custos madico-hospitalares
utilizada peloc SUS - Sistema Unico de Saide, sendo vedada, por
forga do disposto na Resclugdoc CNSP n® 01/75, a cocbranga de
qualquer outro valor que lhe seja superior!
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RliAds, esta & a realidade do mercado, comprovada através da
utilizacde de tabelas padronizadas em todos o©os segmentos gue
envolvem o reembolsc de despesas médicas e hospitalares, sendo
o mais significative exemplo o préprio SUS, gue possul uma
tabela propria de reaembolso A0S hospitais e medicos
integrantes da sua rede conveniada & outra de ressarcimento
junto as empresas gQue comercializam planes e segurcs de saude
(a TUNEP) -

Assim, €& perfeitamente possivel a utilizacéo de uma tabela de
padronizacdo dos procedimentos e custos médico-hospitalares.
Afinal, os principios gque informam a possibilidade de sua
utilizagdc no tocante ao reembolso das despesas efetuadas na
raede conveniada aoc SUS estic também presentes nos casos de
atendimentos prestados peleos demais profissionais e
astabalecimantos! A uma, a necessidade de que © mentante da
indenizacdo cocresponda a um prego justo = razoavel de
remuneracdoc (ou pagamento) das despesas de assisténcia. A
duaa, ¢ descabimentoc de se& supor gue gualguer wvalor
apresantado pela vitima, ainda que axcessivo ou
dasproporcional a4 extansis do dano sofride, scja passivel de
reambolsa imediato, encontrande como Yinica limitacdo™ o
“"teto” de cobertura previsto em Lei! Fossa assim &, também com
relagio aos atendimentos prestados pela rede conveniada ao
SUS, inexistiria uma tabela referencial conscante a gqual ficou
estabelecida uma inegquivoca limitagdoc ac valor do reembolsoc!

Ora, se as vitimas estdc sujeitas & utilizagdo da tabela do
5U5 para fins de calculo de wvalor do reembolsoe, guando
atendidas por profissionais ou estabelecimentos conveniados a
este sistema, evidentemente se conclul que ndo existe odbhice
algum a gue, guando tal atendimento se der em gqualguer outro
hospital ou consultdrio, também se utilizem as Seguradoras de
uma tabela referencial que, acompanhando a evolugdc dos custos
de assisténcia médica e hospitalar, sirva-lhes de pacametro
para a definigio do prege juste e razoavel das despesas de
assisténcia médica, sempre gue o valor apresentado pela vitima
se afigure excessivo.

Ni&a podem as Seguradoras, isto & certo, se utilizarem da mesms
tabela emitida pelo SUS. Podam, contudo, indubitavelmente,
dispor de uma tabela PARAMETRIZADA E REFERENCIAL propria, com
& qual estardoc aptas a controlar e agquilatar corretamente os
precos dos servigos (este, alias, o objetivo de o prdpric 5US
ampregar uma tibela), evitande estimativas desconexas com A&
realidade e destarte preservande a solvéncia dos fundos sob
aua gestda!l

De outra forma, as vitimas que se utilizassem de servigos ndo
conveniados estariam se beneficiando de um tratamento
desigual, que vieclaria o principio da isonomia. Isto porgue,



enquanto as mesmas poderiam reembolsar-se de qualquer despesa,
qudo irreal fosse o seu wvalor respective, as= demais,
tecricamente até maias necessitadas; por precisarem do
atendimento ministrado pela rede conveniada ac SUS, teriam o
seu reembolse limitado A& tabela confeccionada pelo Poder
Publico!

Tal situagdo ndo traria wvantagem alguma &3 vitimas de
acidentes, aos consumidores em geral e & sistemitica do seguro
obrigatéric DPVAT, além de, como & evidente, servir de
perigoso estimulo 4 pratica de fraudes contra as Seguradoras.

Ora, compelir-se as Seguradoras a aceitarem sem gualguer
restricdo os valores de reembolse sugeridos pelas vitimas
equivale 3 uma negagdo da sua propria condigao. Isto porgue,
na clissica definicdo de VIVARTEY?, “empresa de seguro
aguela gue, assumindo profissionalmente os risces alhelios,
trata de reunir com 43 contribuigSes dos segurados wm Fundo
capaz de proporcionar o5 capitais prometides Jos mesmos
segurados no vencimento das promessas", compatindo-lhe zelar
pela preservagaoc do mesmo fundo, evidentemente.

Da mesma forma, MARIA DEL CARMEN NUNEZ LOZANO, ao comentar a
Lei de Seguros espanhola®'V, assinala que o controle
financeire das Seguradoras adgquire um protagonismo
indiscutivel, gue sSe erige a peca basica e fundamental da
intervencido exercida pelo Estado sobre a atividade seguradora!
A nossoc ver, foge inteiramente aps objetivos deste controle a
exigéncia de gque as Seguradoras paguem qualguer valor indicade
nos recibos, independentemente da sua coeréncia com a extensdo
dos  danos! A  tabela de procedimentos e custos médico-
hospitalares atende, assim, a necessidade de gestdoc diligente
e cuidadosa dos recursos vertidos as Seguradoras a titulo de
prémia, © que mais se enfatiza sabendo-se o carater social
desse zeguro € a compulsoriedade da sua contratagdo.

Idéntica observacdc ¢ feita por ALESSANDRO OCTAVIANI®',
intitulado "Uma Breve Aproximagdo da Defesa do Consumidor de
Direitos Privados no Brasil: Panorama, Dilemas e Algumas
Imposicdes”, no qual @ salientado gue a defesa do direito dos
consumidoras deve ser centrada também no controle
administrativo da atuagio das Cias. de Seguros como gestoras
dos fundos transindividuais de seus Segurados, responsaveis,
nesse diapasdoc, por zelar para gue tais fundos nac sirvam a
propésitos estranhos a4 natureza indenitaria do contrato de
seguro., 0Ou seja, & de interesse dos consumidores gue, na
cperagéo do seguro cbrigatério DPVAT, guiem-se as Seguradoras
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por critérios cbjetivos de afericgido do wvalor das despesas
médicas e suplementares.

Uma eventual falta de zele das Seguradoras no trate dessa
questdfo, efetuando reembolse de gualguer walor apresentado
pela vitima de acidente, bastando gue 1) esteja consignado no
recibo simples de pagamentc & 2) seja inferior ac limite
maximo de cobertura, configuraria a antitese de regime da
“fundo transindividual” do qual as mesmas sio gastoras, e gue
constitui a base técnica da operagdio securitaria! Além do
mais, tal conduta, evidentemente, infringiria ainda uma
obrigacio insita 4 atividade das BSeguradoras, gue & a de
manter extremada diligénecia na gestde do referido fundo.

RESSALTE-SE AINDA QUE NAO EXISTE NOS AUTOS PRESCRICAO MEDICA
INDICANDO A NECESSIDADE DA COMPRA DOS MEDICAMENTOS, MERECENDO
A_PRESENTE DEMANDA SER JULGADA TOTALMENTE IMPROCEDENTE!

DA COMPETENCIA DO CNSP PARA BAIXAR INSTRUGOES E EXPEDIR
CIRCULARES RELATIVAS A REGULAMENTAGAO DAS OFERAGOES DE SEGURO

Em principie, tem-se que & ato do Poder Executivo regulamentar
o gue a lepi disciplina; restando atendidos o8 principios da
gseparagic dos poderes e da legalidade.

Aszsim, a competéncia do Conselho Nacicnal de Seguros Privados,
encentra-se funcdamentada no art. 12 da lei n.” &.194, de 19 de
dezembro de 1974, gque “dispSe sobre Seguoro Obrigatérig de
Dancs Pessocas causados por velculos automotores de via
terrestre, ou por sua carga, a pesscas transportadas ou nao”,
verbis:

"Art, 12. © Conselho Nacional de Seguros
Privados expedirad normas disciplinadoras e
tarifas que atendam ae disposto nesta lei”.

kdemais, o Seguro DPVAT teve sua disciplina assentada na
Heselucde CHSP n® 1/75, a gual aprovou @ Suas normas
digeiplinadoras, & gue merece estrita observanclia no casoc em
tela.

Note-se, por oObvie, gue o poder fol conferido ac CNSF pelo
proprio Legislador, portanto, nfo hd de se falar em revogagao
de Lei especifiza a matéria por gualgquer Resolugao do CNSP.

Tegamos alguns pontos pertinentes, atinentes a materia.
Cumpre salientar gue &3 Resolugdes expedidas pelo CNSP ndc

residem em revogar gqualguer Lel existente, mas tdo somente
complementé-las. Deste modo, entende-se gue as Resclugbes sdo
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acessorias a Lel 6.1%4/74, completando-a onde a mesma resta
lacénica.

Portanto, verifica-se que o poder conferide ao CHNSP pelo Poder
Legislativo & REGULAMEMTAR, e & exatamente o gue o faz, ao
regulamentar o valor da indenizacido, tornande-a ligquida,
quando jazia na iliquidez.

Importante ressaltar que a atividade seguradora & fiscalizada
pela SUSEP - SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS, entidade
autarguica normatiradora e fiscalizadora da atividade
securitaria.

Com efeito, a atividade seguradora sofre forte intervengdc
estatal, de forma gue as clausulas contratadas ndo sdo
estipuladas ao livre arblitrio das seguradoras. Ao contrario;
sdo fixadas pela SUSEP no exerclele da competéncia gue lhe
confere o artige 36, "b” do Decreto-Lei n® 73/66 (gque dispde
sobre o Sistema Nacional de Seguros Privades, regula as
operagdes de seguros e ressegureos e da outras providéncias)
confere & SUSEP & prerrogativa de “baixar instrugdes e expedir
circulares relativas a regulamentagdo das operagdes de seguro,
de acordo com as diretrizes do CNSP".

Por meioc do art. 6" do referido Decreto-Lei o Governo Federal
delegou ao CNSP e SUSEP a regulamentagdo das operacdes de
Seguro.

Por fim, reitera a Bé gue devem ser cbaservadas e acolhidas as
ResolugBes emitidas pele Conselho Naclonal de Seguros
Privados, pelos fateos supracitados, devendo a presente demanda
ser julgada extinta, com resolucdo de mérite, a luz deo art.
269, 1, 2* do Codigo de Processo Civil.

DA IMPOSSIBILIDADE DE SE VINCULAR A INDENIZAGAC AO SALARIO
MINIMO

Quante ao precelte contide no artigo 3%, alinea "¢", da Lei n®
6.1%4/74; o gual estabelece © wvalor da indenizacdc atée 0B
galarios minimos, esclarece a Ré gque dita norma foi revogada
pelas Leis n® 6.205/75 e 6.423/77, as quais, expressamente,
proibem a vinculagio e a correcdc baseada no salario minimo.

Merece destague a redagdoc do art. 1° da Lei n® 6.205/75,
assinale-se, EDITADA POSTERIORMENTE a Lei n® 6.194/74, e gque
veda a adogdo do salaric minimo como base de calculo:

“Art, 19, Os valores monetarics fixados com
base no salario minimo ndo serdc considerados
para gquaisquer fins de direito”.



4 Qutrossim, inciso IV do art. 7° da Constituicdo Federal de
1988 igualmente proibe a wvinculacdo do saldrio minimo para
qualguer fim:

"Art. 7°.
fouad

. v - Saldrio minime, fixado e lei,
nacionalmente unificade, capaz de atender 4s
£fUas necessidsdes vitais bdsicas e as de sua
familia com moradia, alimentacdo, educacio,
saude, lazer, vestudrio, higiene, transporte e
previdéneia 5social, com reajustes periddicos
gua lhe preservem ¢ poder aguisitive, sendo
vedada sua vinculagdo para qualgquer fim. "

Em suma, o controvertido artige 3%, alinea “¢", da Lei n®
6.194/74 seguer fol recepcicnado pela CRFB/BE.

L

Tal debate ja foi objeto inclusive de julgamento pelo Superior
Tribunal de Justiga gue apreciando e julgande o Recursc
Especial n® 4,3%4/5F |acdrddc publicado no DJU de 03.12.90)
manifestou entendimento desfavoravel & pretendida winculagéo
do salarioc minime para efeito de pagamento do segure DPVAT.
Vejamos:

“SEGURC OBRIGATORIO. VALOR DA INDENIZACAO.
PRETENSAO A QUE © VALOR SEJA FIXADO COM BASE
NO SALARIO MINIMO. IMPOSSIBILIDADE, DIANTE DA
LET N. 6205/75, QUE DESCONSIDEROU, PARA
QUAISQUER FINS, OS VALORES MONETARIOS FIXADOS
COM BASE NO SALARIO MINIMD. RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO."
(Rel. Min. Nilson Naves, Terceira Turma, RSTJ
v. 23, p. 294) (n.g.)
Certo &, portanto, o artigo 3°, incisc “c%, da Lei n® 6.194/74
, .né::r se aplica &4 hipdtese vertente; seja porgue ndo esta mals
em vigor, seja porgque nfo fol recepcionado pela Carta
| Constitucional wvigente.

Assim ndc hé gque se cogitar de indenizagdoc wvinculada ac
saldric minime para pagamento do seguro DPVAT.

Com efeite, o wvalor a indenizar € o determinade pele Conselho
Macional de Seguros Privados - CNSP, o&rgdo integrante do
Ministério da Fazenda. E atualmente, segundo a Resolugdo n®
151/2006 emanada por aquele b6rgdc, para oca cascs de reembolac
de despesas medicas e hospitalares =} limite maximo
indenizatério.




DESTARTE, SOMENTE MEDIANTE A PROVA CABAL DA NECESSIDADE DO

DESEMBOLSO REALIZADO PELO AUTOR PODERA VERIFICAR-SE O

RESPECTIVOC REEMBOLSO RESPEITANDO-SE o TETO MAXTMO

INDENIZAVEL.

Ressalte-se ainda que ndo existe nos autos prescrigdoc medica
indicando a necessidade da compra dos medicamentos, merecendo
a presente demanda ser julgada totalmente improcedente!

DOS JUROS E CORREGAO MONETARIA

Com relacdo aos juros moratdrios, bem como a correcio
monetaria, &m caso de eventual condenacdo, & que
definitivamente ndo espera, & curial que seja analisada
queatdo acerca da data de inicio da contagem dos respectivos,

Consoante o© disposto no artigo 21% da Lei Processual Ciwvil
vigente, gue, aoc disper constitulr em mora ¢ devedor a partir
da citagde vilida, entende a Contestante gue o dies & guo para
o cdmputo dos jurcs moratdrios deve ser a data de sua citagao
para responder os termos da presente acgdo, como pode se ver no
art. 405 do Céddige Ciwvil, sendo wvejlamos:

“"Art. 405 Contam-se os juros de mora desde a
gitagdo inicial.”

Até porgque estamos tratando de responsabilidade contratual
tende em wvista gque as partes celebraram contrato de seguro, e
ndo extracontratual, sendoe inaplicével & espécie ¢ Enunciadeo
n.* 54, da Samula do Egrégic Superior Tribumal de Justiga.

Com relagdo & corregdo monetdria, € curlal que seja analisada
questdc acerca a forma da Lei 6,899/1981, ou seja, 4 partir da
propositura da agdo, sendo vejamos:

"art. 1% . (...)

§2° Nos demais casos, o cadlcule far-se-a a
partir do ajuizamento da agdo."”

0 Superior Tribunal de Justiga, atraves do REsp 43.640-0-5F,
6* Turma, tendo como relator o Ministro Anselmo Santiago;
retratou o sSeu entendimento socbre a corregdagc monetaria
conforme ementa qQue passamos a transcrever:

"Ndo ofende o art. 6° da Lei de Introdugdoc ao
Codigoe Civil o acdrddo gue restringe a
incidéncia da corregdo monetaria a partir do
ajuizamento da agdec e ndo antes, por falta de
previsdo legal” (S5TJ-6" Turma, REsp 43.640-0-




SF, rel. Ministro Anselme Santiago, 5.
21.6.94, nido conheceram, v.u., DJU 28.11.94,
p. 32.645).

Portando, na remota hipotese de condenagdo da Ré, reguer-se

gue o©s Jjuros moratdrios sejam computados a partir da citaciao

valida, conforme dispostoc no art. 405 do Codigo Civil, que se

incida corregdo monetaria a partir do ajuizamento da agioc e

tendo em vista o esposado no §2°, do art. 1° da Lei 6.895/B1,

face aos argumentos suscitados na presente pega de blogueio.
DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Besta claro ainda gue scb nenhum aspecte cabe condenacio em
menta superier a 15% de honorarios nesta demanda, haja wvista
que desta forma pretende violar dispositive de lei.

Ha de se ressaltar que o Butor & beneficiadrio da Justiga
Gratuita, haja vista a Lei 1.060/50.

Porém, o mesme dispositive legal determina que ne caso de
vencedor o beneficidrio da Juatiga Gratuita. ou seja, no caso
am tela, ¢ Autor, o montante de honerarios advocaticios a ser
pago pelo vencide deve respeitar o patamar maximo de 15%
([quinze por cente) . Vejamos:

"Art. 11. ©Os honorarios de advogados e
peritos, as custas do processo, as taxas e
selos judicidrios serdo pagos  pelo
vencido, quando o beneficiario de
assisténcia for vencedor na causa.

§ 1°. ©Os honorarics do adveogadeo serdo
arbitrados pelec juiz até o maximo de 15%

{gquinze por cento) sobre o liguido apurado
na execugdo da sentencga.

f-an"

Ressalte-se, oportunamente, o art. 20, § 3* do Cédigo de
Processo ©Civil, donde se depreende quie ¢ percentual maximo
permitide, em casos de "“facil” instrugdo, por ser matéria de
direita, & de 20% (vinte por cento):

"f..ul § 3F - O honordrios serdoc fixados entre o
minimo de dez por cente (10%) e o mdximo de vinte
por cento (20%) sobre o wvalor ds condenagio,
atendidos: (Redagdo dada pela Lei n.® 5.925, d=
1=.10.1973)

&) @ grau de zelo do profissional;

b) o luogar de prestagdo do servigo;

Y4



c) a natureza e importdncia da causa, o trabalho
realizado pelo advogado e o tempo exigido para o
seu servigo. {...)"

Ora, a demanda ndo apresentou nenhum grau de complexidade nem
mesmo exigiu um grau de zelo demasiade pele patrono do Autor,
tornando-se assim, injustificdvel condenagdo em monta superior
a 10% (dez por cente) de honoririos.

Desta feita, na remota hipétese de condenagdo da Ré, regquer
que o pagamentoc dos honorarios advocaticios sejam arbitrados
na monta de 10% (Dez por cento), conforme supracitado.

CONCLUSAO

Ex positia, requer a exting8o do feitc sem resolugic do
mérito, tendo em vista as preliminares suscitadas, com fulecro
no artigo 267, IV e VI, da Lel Adietiva Civil.

Caso ultrapassadas, aguarda-se serenamente pela improcedéncia
da acds, tende a Ré demonstrade o total descabimento de
indanizagcilio, pelo gue requer seda a demanda ac final julgada
TOTALMENTE IMPROCEDENTE, hajta vista:

(1) huséncia nos autos prascrigic madieca, indicando a
necessidade da compra dos medicamentos, © gque por si
586, & motive para que a presente demanda seja
julgada totalmente improcedente;

{IXI) Q0 fato da Ré Ja ter cumpride sua obrigacgdo,
consoante comprovou ineguivocamente, wvez que metade
do recolhimento efetuade pelas Seguradoras, sao
direcionados ao DENATRAN (5%] e ao SISTEMA UNICO DE
SAUDE - 5.U.5., COM O QUAL O AUTOR MANTEM CONVENIO,
e deve o mesme se direcionar o S5.0U.8. para
recebimente de verba devida, caso existente;

{III}) Todos, a luz do art. 269, I, do Cbdigo de Processo
Civil necessidade da wutilizacdo da tabela com
julgaments de mérite, nos exatos termos do artigo
269, inecisg I, 2" parte do Codigo de Processeo Ciwvil.

Na rempta hipbétese de condenagdoc da Ré, reguer-se gue 08 juros
moratorios sejam computados a partir da citagido walida,
conforme disposto no art. 405 do Codigo Civil, gue se incida
correcdo monetaria a partir do ajuizamento da agdo e tendo em
vista o esposade no §2°, do art. 1® da Lei 6.899/81, face aaos
argumentos suscltados na presente peca de blogueio.




Protesta, ainda, por tode © género da provas admitide em
direito, espec-.almente documental suplementar e depoimento
pessoal do RAutor, scob pena da confissio.

Processo Civil, fornece-se o enderego da Rua Sete de Abril,
264 - 3° andar conjunto 307, S5a&c Paulo, 5P, telefones: (11}
3255-9141 e 3120-3253.

Por derradeiroc, requer, ainda, a Contestants seja cbservado o
nome do patrono CESAR GOMES CALILLE, OAB/SP 115,863, para
efeito de intimagdes futuras, scb pena de nulidade das mesmas.

Nestes Termos,
Fede Deferimento.
Mogi-Guacu, 07 de julhe de 2009.

Jodo Barbosa Henrique A F Motta Fabio Jod3o Solte
CAB/RJ 134.307 CAB/RJ 113.815 CABSRJ 114.089

Cesar Gomes Calille
ORB/SP 115.883

Fus Bic Jord n * 50 grupe §10 & 812 Centro Rio da Janeiro / By cepi 20030020
PaBN: 3 - 32455400 Fasa 21 - 3265-56 22/ 32655428
conpros atruolln oach arbos sadvad s o orm b
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MNa qualidade de procuradores da NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A, doravante
denominada Outorgante, conforme instrumento de mandado anexo, substabelecemos, com
reservas de iguais, na pessoa dos Drs. JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado,
advogado, inscrito na OAB/PE sob o n® 4.246; HENRIQUE ALBERTO FARIA MOTTA,
brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n® 113.815; FABIO JOAO DA SILVA
SOITO, brasileiro, solieiro, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n® 114.089; 1odos integrames da
sociedade de advogados denominada JOAQ BARBOSA ADVOGADOS ASSOCIADOS, com
escritbrio nesta Capital do Estado do Rio de Janciro, na Rua S8o José, 90, 4" ¢ B andares, Centro,
CEP 20.010.020, todos os poderes que me foram conferidos para a plena defesa dos interesses da
Outorganie nas agdes oue 1Em por objelo o Seguro Obrigatorio de Danos Pessoais Causados por
Veiculos Automotores de Via Terrestre - DPVAT.

Rio de Janeiro, 17 de julho de 2007
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L1 SEQURADDRA,
Wl W gl mlloe

PMM

PROCURACAO AD JUDICIA

Pelo presemie instrumento particular de procuragio NOBRE SEGURADORA
DO BRASIL S/A. empresa com sede a RUA VERGUEIRO, 7213/7217 -
IPIRANGA - SAO PAULO - CAPITAL - CEP. 04273-200. inscrita no
CNPIMF sob o n® 85.031.334/0001-85. nomein ¢ constilui scus bastantes
procuradores, MARCELO DAVOLI LOPES. brasileiro. casado, advogado,
inscrito na OAB/RJ sob o n® 143370, inscrito no CPF/MF sob o n°
132.870.808-06; CYNTHIA BRAGA NOGUEIRA CUPOLILLO, brasileira,
casada. advogada, inscrito na OAB/RJ sob o n® 3B.267. inscrita no CPFMF
sob o n® 619.122.637-34; MARISTELA DE FARIAS MELO SANTOS,
brasileira. solicira, advogada. inserito na OAB/RJ sob o n® 135,132, inserita no
CPF/MF sob n®.082.587.197-26, todos com escritdrio 4 Rua Senador Dantas,
n®.74. 5° andar - Centro. Cep.20031-205. no Municipio do Rio de Janeiro - RJ,
aos quais, independentemente da ordem de nomeagdo, confere plenos poderes,
incluindo a Cladsula Ad Judicia et Extra, para atuar no foro em geral, em
qualgquer Instincia, Juizo ou Tribunal, podendo propor contra quem de direito
as medidas, ages ou recursos competentes. € defender a Outlorgante nas agpbes
que lhe sdo contrérios, usando de 1odes os recursos legais, podendo {irmar
compromisso, transipgit, desistir. acordar. discordar, assinar termos, receber e
dar quitagSo. nomear prepostos para representar a Cutorgante nas agdes em gue
¢ parte, bem como praticar todos os demais atos necessdrios ¢ em direito
admitidos para o fiel cumprimento do presente mandato, inclusive
substabelecer no todo ou em parte, com reservas de poderes, tudo com o fim
especifico de promover o defesa dos interesses do Oulorganie nas agdes que
1ém por objeto o Seguro Obrigatdrio de Danos Pessoais Causados por Veiculos £
Automotores de Via Terrestre - DPVAT,

Wl oom gt

EHE!

: fURE

o il

Sio Paulo, 30 de Julho de 2007

710 C
NOBRE SEGLU BA DO BRAS]L S/A
Pedro Jorge de Almeida Al Bemarding Andreozz Neto

NOBME SEQGURADOMA DO BRASL S0

WATREZ - Rua Verguairo TI13 ipiranga CEP D4IT) 200 Sdo Pasio 5P Beasd - Fone [17) B08R 1177 Faa (11) S048 1174 - p-mald
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Na qualidade de procuradores da NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A, doravante
denominada Outorgante, conforme instrumento de mandado anexo, substabelecemos, com
reservas de iguais, na pessoa dos Drs. JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado,
advogado, inscrito na OAB/PE sob o n® 4.246; HENRIQUE ALBERTO FARIA MOTTA,
brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n® 113.815; FABIO JOAO DA SILVA
SOITO, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n® 114.089; todos integrantes da
sociedade de advogados denominada JOAD BARBOSA ADVOGADOS ASSOCIADOS, com
escritorio nesta Capilal do Estado do Rio de Janeiro, na Rua S#o José, 90, 4° ¢ 8° andares, Centro,
CEP 20.010.020, 1odos os poderes que me foram conferidos para a plena defesa dos interesses da
Outorgante nas agdes que 1ém por objeto o Seguro Obrigatério de Danos Pessoais Causados por
Veiculos Automotores de Via Terrestre = DPVAT.

Rio de Janeiro, 17 de julho de 2007

.-".-f-";_.:_..“".?#-— /] . vk 2 u i \ )
‘Marcefo Davoli Lopes | Maristella de Farias Melo Santos
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SUBSTABELECIMENTO

JOAC ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, advogado, inscrito na
CAB/RJ scb o n.® 134.307, HENRIQUE ALBERTO FARIA MOTTA,
brasileiro, advogado, inscrite na OARB/RI socb o n."
113.815, FABIO JOAQ SOITO, brasileiro, advegado, inscrite
na OAB/RJ sob o n.* 114.089 substabelecem, com reserva de
iguais, na pessoa dos advogados; Dr. CESAR GOMES CALILLE,
brasileiro, inscriteo na OAB/SPF sob o n.® 115.863, Dr. CAIO
CEZAR CORREA DE MELLO, brasileiro, inscrito na OAB/SP sob o
n.” 212,%01, Dr., RAPHAEL LINQO DE ALMEIDA, brasileiro,
solteiro, inscritec na OAB/SP sch ¢ n." 268.459 ¢ Dr. RAFAETL
FEREIRA LIMA, brasileiro, solteiro, inscrito na OAB/SP sob
on." 279.769 teodos com egscritério & Rua Sete de Abril, 2s6<

3* andar, conjunto 307, S3c Paulo, SP, o= poderes gue lhe
foram conferidos por SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO
SEGURO DFVAT 5.A e NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S5.A, nos
autos da Acdo de Cobranga de Segurc DPVAT gue lhe move
IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI GUACU =m
curso perante a 3" VARA CIVEL DA COMARCA DE MOGI GUAGCU - SP
nos autos do Processo n. " 1235/2009.

Rio de Janeiro, 06 de Julho de 20009.

JOAQ BARBOSA HENRIQUE A. F. MOTTA
QABRJ sobon*134.307 OAB/RJ sobon®19
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1 Oficio de

Mogi Guacu
It?r .f)L

CERTIDA O-PUBLICACAO

CERTIFICO E DOU FE de que o (a) v \enlacs da i-.Q;-_- 46 (85
T %

. foi disponibilizado no DJE em 15 de setembro de 2009,

Considera-se data da publicagdo o primeiro dia Otil subseqiliente 4 data acima

mencionada,

Mogi Guagu, 15 de setembro de 2009,

» ~

Jairo {Edt yidos Santos
Escreventef écnipo Judicidrio
Matricula 353.114-A







- CALILLE & LINS
. ADVOGADOS ASSOCIADOS
EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) DOUTOR(A) JUIZ(A) DE

DIREITO DA 3" VARA CIVEL DO FORO DA COMARCA DE
MOGI-GUACU-SP

00871304

i

25
B =
w0 =
ﬁ PROC. N." 362.01.2009.008390-7 £

NOBRE SEGURADORA DO BRASIL

S/A ja gualificada nos autos da ﬂ("jn(] DE COBRANCA, que the move

. IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI-

.G UACU, vem respeitosamente & presenga de Vossa Exceléncia, requerer a
substituigio do nome do Dr. Caio Cezar Correa de Mello, inscrito na
OAB/SP sob o n." 212,901, pelo nome do Dr. Raphael Lino de Almeida,
inserito na OAB/SP sob o n* 268.459. uma vez que o primeiro ndo mais

integra os quadros de advogados deste escritorio.

RUA SETE DE ABRIL N° 264- CJT%s, 817 /822 - CENTRO - SAO PAULO/SP
TEL/FAX : 32559141 — 31203253 - 32559245 i
e-mail: calille@uol.com.br



. .‘W‘
! CALILLE & LINS

ADVOGADOS ASSOCIADOS

Outrossim, requer que as publicagbes
satam invariavelmente em nome do Dr. César Gomes Calille, inscrito
na OAB/SP sob o n" 115863-B e em nome do Dr. Raphael Lino de

.' Almeida, inscrito na OAB/SP, sob o n” 268.459, sob pena de nulidade

processual.

Termos em que,

Pede deferimento.

. Sdo Paulo, 17 de setembro de 2009.

RUA SETE DE ABRIL N° 264- CJT. 817/822 - CENTRO - SAO PAULO/SP
TEL/FAX : 32550141 — 31203253 - 32559245

e-mail: calille@uol.com.br

-



EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA TERCEIRA VARA %
CIVEL DA COMARCA DE MOGI GUACU/SP,

Rel.: Processo n” 1,235/2.009

Ui DoaTs42-110

IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE
MOGTGUACL . nos autos da ACAO DE COBRANCA DE DIFERENCA DO SEGURO
OBRIGATORIO que move em face a NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A. cujo
feito lem seu tramite por esse r. Juizo ¢ Vara respectiva, sob o nimero ¢m relerencia, por seu
whvogado in fine assinado, vem com o habital ¢ merecido respeito, dirigir-se & Vossa
I xeelénein, EM REPLICA. & Contestagio oferecida as fls. 46/69, para manifestar-se
comlorme a Segur

PRELIMINARMENTE

DA CONTESTACAO APOCRIFA

Primeiramente faz-se mister verificar que a seguradora requerida
. dpresentou sua conlestagdo sem assinatura do mandatirio (FL. 69), pelo que deverd ser
assinalado prazo para aposi¢io de assinatura na pega de defesa, sob pena de ser decretada a

‘ .‘m elia

DAS PRELIMINARES

DA ILEGITIMIDADE AD CAUSAM NO POLO PASSIVO DA
PRESENTE DEMANDA

Alega a seguradora requerida que nfio ¢ parte legitima para figurar na
sresente demanda, requerendo a extingdio do feito sem julgamento do merito,

Fntretanto, consoante se verifica na Avaliagio Téenico/Médica de
P'rocesso de Despesas de Assisténcia Médicas e Suplementares ~ DAMS, encartada as fls.
'y 27 dos autos, foi a Nobre Seguradora do Brasil S/A, ora requerida, a responsavel pelo
pagamento administrativo parcial do valor segurado.




Ademais, o Colendo Superior Tribunal de Justiga ja assentou que
respondem pelo seguro obrigatdrio todas as das seguradoras imegrantes do convénio DPVAT,
podendo o autor pleitear a indenizagio securitiria contra qualquer das seguradoras
conveniadas. mesmo que o sinistro tenha ocormdo antes da criagio do referido convénio ¢
inca gue o veiculo esteja descoberto, consoanie verhis:

AGRAVO REGIMENTAL - SEGURO OBRIGATORIO -

. LEGITIMIDADE - PRESCRICAO VINTENARIA -
PRECEDENTES.

PREQUESTIONAMENTO - AUSENCIA - SUMULAS 282 ¢

356/STF - MATERIA DE PROVA. SUMULA 7. A indenizacdo pelo

‘ segure  obrigatorio (DPVAT) pode ser cobrada de qualquer

seguradora que opere no complexe, mesmao antes da vigéncia da Lei

" 8441792, independentemente da identifica¢do dos veiculos

envolvidos na colisde ou do efetive pagamento dos prémios,

Precedentes - Falta prequestionamento quande o dispositive legal

supostamente violado nide foi discutido na formacdoe do acirdio

recorrido. = A pretensido de simples reexame de prova ndo enseja

. recurso especial. (AgRg no Ag 751.535/RJ. Rel. Ministro Humberto

Gomes de Barros, Terceira Turma, julgado em 24.08.2006. DI de
25.09.2006 p. 268)

RECURSO ESPECLAL - SEGURO OBRIGATORIO. 1. Qualyuer
seguradora responde pelo pagamenio da indenizagdo em virtude do
seguro ebrigatirio, pouce importande que o veiculo estejo a
descoberto, eis que a responsabilidade em tal caso decorre do
proprio sistema legal de protegdo, ainda que esteja o veiculo
identificado, tanto gue a lei comanda que a seguradora que
comprovar o pagamento da indenizagio pode haver do responsivel
o que efetivamente pagon. 2. Recurso especial conhecido ¢ provido,
(REsp 68146/5P, Rel. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito.
Terceira Turma, julgado em 10.02.1998. D) 17.08.1998 p. 64)

Portanto, devera ser afastada a descabida alegagio de ilegitimidade
. HESSIVIL O Ccaso veriente.

q DA CARENCIA DE ACAO - FALTA DE DOCUMENTO
M‘I‘Rlﬂst‘]Nlli\fEL AD EXAME DA ul_‘:ESTﬁ{l = COMPROVANTE DE DESPESAS
MEDICAS VALIDOS

Em apertada sintese, sustenta a seguradora Apelante a total auséncia
de documentagiio necessiria para o ressarcimento, sendo que a comprovagio juntada ndo tem
guatlguer validade para o presente caso,

Entrelanto. para que s¢ ndo considere tal alegagdo insana. ridicula.
oo gque o tutela jurisdicional pleiteada pela entidade avtora ¢ referente 4 cobranga de
lilerenca existente entre o valor parcialmente recebido e o valor efetivamente devido.
porquanto o direito maior. ou seja. aquele inerente ao pagamento do seguro em si mesmo. fora
anteriormente  reconhecido pela seguradora requerida ao guitar parcialmente, na via
administrativa, o gt segurado.

B



No caso, faz-se necessirio verificar gue a relagio de produtos ¢
servigos apontados nos documentos encartados as fls. 3436 (documentos niio impugnados).
idiio conta das despesas e utilizacdes, duranie a internagio do acidentado.

Assim s6 a vista das alegagdbes pencricas apresentadas pela
seguradora requerida ndo podem ser desprezados tais documentos, que indicam os cuidados
médico-hospitalares prestados a vitima, sendo que ndo se argdiu a sua ndio realizagio,

. A seguradora requerida poderia, sim, apontar concreta divergéncia
citre o atendimento efetivamente prestado e os servigos apontados pela entidade autora - o
(il espleie ndo ocorren - bem como zelar para que o reembolso ndo superasse o limite de
valor previsto no artigo 3% alinea “¢”, da Lei n.® 6,194, de 19 de dezembro de 1.974,
wrescentada pela Lei n” 8,441, de 13 de julho de 1,992, com as alteragdes da Lei n.” 11,482,
e 31 de mato de 2.007,

Como a seguradora requerida ndo produziu qualquer contraprova nos

autos e sendo incontroversos os servigos indicados nos documentos neles encantados. a

. alepagio de falta de parimetros para a realizagiio do ressarcimento pleiteado ndo deve
subsistir,

Aligs, dispde o art. 333, IL do Codigo de Processo Civil, que o dnus
dis prova acerca da existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor
compete no réu,

Assim, se aventada a existéncia de fato modificativo do dircito da
entidade autora (a irregularidade dos valores das despesas médicas declaradas), incumbia 4
seouradora requerida a prova material desse fato.

Nio o tendo feito, persiste o direito da entidade autora de cobrar a
dilerenca da importineia porgue tenha feito prova documental robusta disso.

A propasito do tema, conforme o prestadio ensinamento de Humberto
I heodoro Junior:

. "quande o réu confesta apenas negando o fato em que se baseia a
pretensio do autor, tode o dnus probatorio recai sobre este. Mesmo
. sem nenhwma iniciativa de prova, o réu ganhard a causa, se o autor
nio demonstrar a veracidade do foto constitutive do sen pretense
direito, Atore non probante absovitur reus. Quando, todavia, o réu
s¢ defende através de defesa indireta, invocando fato capaz de
alterar ow eliminar as conseqiéncias juridicas daquele ontro fato
invocado pelo autor, a regra inverte-se. E que, ao se basear em fato
modificativo, extintive ou impeditive do direito do autor, o réu
implicitamente admitiu como veridico o fato bisico da petigio
inicial, on seja aguele que causon o aparecimente do direito que,
posteriormente, veio a sofrer as conseqiiéncias do evento a que
wlude a contestacdo. (..) A controvérsia deslocou-se para o fato
trazide pela resposta do rén. A esie, pois, locard o onus de provi-le”
(Curso de direito processual civil: teoria geral do direito processual
civil ¢ processo de conhecimento, 28, ed. Rio de Janeiro: Forense,
19499, p. 424).




Ainda. sobre o tema, Luiz Rodrigues Wambier, Flivio Renato

Correla de Almeida ¢ Eduarde Talamini ensinam que

seeuintes julgados:

"o Cddigo de Processo Civil divide o dnus da prova pela posicdo
processual que a parte assume. Se no péle ative, compete-lhe
provar apenas o fato constitutive de seu pretense direito. Se no pilo
passivo, somente deverd provar se alegar Sato  impeditivo,
madificative on extintive do direito alegado pelo antor.

Fato constitutivo é agquele que tem o conddo de gerar o direito
postulado pelo autor e que, se demonstrado, leva @ procedéncia do
pedido. Fato impeditive, modificativo ou extintivo é todo aquele que
leva ao nio reconhecimento do direito alegado pelo  autor.
Impeditivo porque obsta um on alguns dos ¢feitos que naturalmente
acorreriam da relagde juridica. Modificativo, porque demonsira
alteragio daguile que foi expresso no pedido. Extintivo, porque
fulmina no todo o pedido, fozendo cessar a relagio juridica
eriginal” (Curso avangado de processo civil. 5. ed. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunms, 2002, p. 446).

Meste sentido, de se destacar. pedindo-se vénia parn tanto, os

“HOSPITAL. QUITACAQ. PRESTACAO DE  SERVICOS.
PAGAMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE
TRANSITO. INDENIZACAQ. SEGURO OBRIGATORIO -
Responsabilidade civil - Verba destinada a  pagamento  de
atendimento médico hospitalar @ vitima de acidente - Viabilidade -
Vitima de acidente automobilistico que ceden oy direitos alusivos
indenizagio decorrente de seguro obrigatorio a entidade hospitalar
iue a atenden - Prestagio e servicos incontroversa - Ré, ademais,
que ndo fez contraprova guanto ao abuso na estimativa dos pregos
dos servigos, sendo que o pagamento extrajudicial, com quitagcio
ampla, geral ¢ irrestrita, exigia prova escrita, que ndo foi produzida
- Agio procedente - Recurse desprovido, WTON/ts em 26.03.04."
(1" TACIvSP - Processo n” 1187301-7: Relator: Alvaro lorres
Junior; {'!lrgfm Julg.: 5" Camara; j. 10.12.2003)

"Comprovaida a prestagdo do servige, o pagamento dos valores
cobrados, que  minuciosamente  demonstrados  ndo  foram
objetivamente impugnados, ¢ medida que se impde” (TISP, W
Camara de Direito Privado. Ap. n.” 33.670-4, Rel. Des. Ruiter Oliva,
Jurisprudéncia Informatizada Saraiva n.” 17).

Ora. da analise dos autos ¢ facil perceber que os documentos neles

ericartados satislazem as exigéncias legais, amtorizando o pagamento da diferenga do seguro
obrigatorio = DPVAT a entidade autora, posto que restou evidente o nexo causal entre o
acidente. as lesdes ¢ as despesas médicas.

A nota fiscal demonstra as despesas médicas. Ja o Boletim de

Ocorréncia comprova a ocorréneia do sinistro, ¢ os demais documentos confirmam o

tendimento hospitalar a que se submeteu a vitima referida na exordial,



Por outro lado. ¢ de se ressaltar gue nflo cabe a seguradora requerida
questionar 0s pregos cobrados pela entidade autora, ja que desta ¢ a prerrogativa de fixar os
ilores de seus servigos. I isso se aplica também i chamada taxa administrativa. que compde
o valor atribuido aos servigos médico-hospitalares, consoante o disposto no art, 3% § 17, alinea
B da Lei n® 6.194. de 19 de dezembro de 1.974, acrescentada pela Lei n.° 8.441, de 13 de
inlho de 1,992, com as alteragdes da Lei n® 11.482, de 31 de maio de 2007, in verhis:

"Irt. 30 O pagamento da indenizagio serd efetnado mediante
simples prova do acidente ¢ do dano decorrente, independentemente
da existéncia de culpa, haja on ndo resseguro, abolida qualquer
[franquia de responsabilidade do segurado.

¢ 1" - Aindenizacio_referida meste artige serd paga com base no
valor da época da_liguidagdo do_sinistro, em cheque nominal aos
beneficiirios, descontivel no dia ¢ na praca da sucursal que fizer a
liguidagdo, no_prazo de quinge dias da_entrega dos seguinfes
documentos.:

wf...] _

b) PROVA DAS DESPESAS EFETUADAS PELA VITIMA COM
(0 SEUATENDIMENTO POR HOSPITAL, AMBUILA TORIO OU
MEDICO ASSISTENTE ¢ registro da ecorréncia no drgio policial
competente - i caso de danos pessoais,

& 2 (0 documentos referidos no § 17 serdo entregues a Sociedade
Segnradora, mediante recibo, gque os especificara ™ (grifamos ¢
destacamos)

Assim, consoante o dispositivo legal acima transcrito (art. 5%, § 1%
alimea b, Lei n." 6.194/74), forcoso € admitir gque a taxa administrativa compie o valor
atribuido nos servigos médico-hospitalares.

Nesse sentido ¢ o entendimento do Egrégio Tribunal de Justiga do
Fatado de Sdo Paulo:

EMENTA - DPVAT. Indenizagdo por despesas médico-hospitalares.
Cesstondgrio de erédito, Caréncia de agdo ndo reconhecida. Pleito
que_comportava_acolhimente, com_inclusdo _da_chamada _taxa
administrativa, que _compunha_o_preco _cobrado _pele hospital
. Honordrios advocaticios fivados em 3% do valor da condenagdo.

Recurso do réu improvido e apelagdo do auior parciglmente provida.
(TISP - Apelagiio Civel n.” 1.169.064-0/0 — Sio Jos¢ do Rio Preto
36" Cimara de Direito Privado - Relator: Des. Arantes Theodoro -
FLO7.08 - V.U - Voo n" 12.197)

Portanto. suficientemente provado o atendimento meédico-hospitalar
prestado @ vitima de acidente antomohbilistico referida na exordial, que cedeu a4 entidade
witor s direitos ao reembolso prometido pelo seguro obrigatdrio — DPVAT, ¢ estando
atslenas as exigéncias legois necessarias, ¢ devida a diferenga de ressarcimento objeto da
presente aedo.



DO MERITO

+ DA QUITACAO OUTORGADA ~ TRANSACAO DA VERBA
INDENIZATORIA

Alega a seguradora requerida que houve o pagamento administrativo
. i entidade autora referente ao atendimento realizado 4 vitima referida na exordial. pelo que
reguer scja a presente agdo julgada extinta com resolugdo do mérito.

Primeiramente, vale dizer que causa estranheza a alegagio de
existéncia de quitagio pela seguradora requerida. uma vez que tal documento ndo foi juntado
A alos, o que cumpria a mesma fazer juntamente com a contestagfio. Mas, no caso dos
autos. nio hi noticias no sentido de gue tenha havido qualquer quitagio prévia, o que tornaria
bizantina tal discussdo, posto meramente trazida em agdes analogas.

Ainda gue assim ndo fosse. eventual quitagdo que tivesse sido
. assimada pela entidade autora. o que seria uma exigéncia habitual da seguradora requerida
parat i liberagiio do valor parcial do seguro obrigatorio - DPVAT. seria do tipo “de adesiio”,
dado de forma peral. valendo somente para impedir qualquer discussio sobre o valor ja
cochido. sem prejuizo da possibilidade de demandar sobre a diferenga cabivel. ndo podendo
liberir a seguradora, de acordo com o entendimento IiUTiSPrLlLlUﬂCiUL verhis.

SEGURO OBRIGATORIO — Pretensio ao  recebimento  da
diferenca  entre o valor pago ¢ o efetivamente  devido -
Admissthilidade - Irreleviancia de existir quitagio dada por valor
menor que o devido, pois constitui recibo de pagamente parcial -
Incidéncia da Stmula 37 do 1" TAC - Cabimento, ademais, da
fivaedo da indemizacdo em saldrios minimos nos fermos das leis
6.205 ¢ 6423 que ndo revogaram o arl. 3% da Lei 6/
indenizatiria  procedente - Embargos  infringentes  acolhidos.
(Embargos Infringentes n® 988 078-2/2 - Terceiro Grupo de Camara
de Férias de Julho/02 do extinto 1° TACivSP - 06 08 02 - Rel. Juiz
Jorge Farah)

Acido de cobranga. DPVAT. (omissis) quitagio. Seguro obrigatdrio.

. Recebimento de valor inferior ao legalmente estipulado. Direito a
complementagio. O futo dos beneficidrios do seguro obrigatirio
terem assinado recibo, dando plena e geral quitagio pela
indenizagio securitiria, nido lhes retira o interesse processual de
postilarem em juizo a cobranga da diferenca entre o valor pago pela
seguradora ¢ o valor fixado em lei (pmissis) (11GO - Ac. un. da 3
Cim, Civ., j. 08,08.2000, na Ap. Civ. 52.039-8/190 — Neropolis. rel.
Des. Gereino Carlos Alves da Costa. 12/ 01.09.2000, p. 12).

SEGURQ OBRIGATORIO — Indenizagio — Quitagio ampla, geral ¢
irrevogdvel dada pelo beneficiirio — Fato que deve ser entendido
como emissio de recibo de pagamento parcial — Inexisténcia de
dhice a que o individuo pleiteie o pagamento da diferenca
eventualmente constatada — Circunstancia em gue se enfende que o
beneficidrio ao dar a quitagio, o fez por entender que o valor
recebido estava correto e nio como forma de rentincia on transagdio.




Ementa da Redagdo; A quitagio ampla, geral ¢ irrevogavel dada pelo
beneficidrio de seguro obrigatirio deve ser entendida como recibo de
mrg.:.mn'imr parcial. o que ndo impede gue o individuo pleiteie o
pagamento da diferenca eventualmente constatada. Mesmo porgue. o
beneficidrio ao dar a quitacdo. o faz por entender que o valor
recebido estava corveto ¢ ndo como forma de rentingeia ou fransagdo.,
ACORDAO Ementa  (ficial:  Seguro  obrigatério -
Responsabilidade civil — Agdo movida por viiva de falecido em
acidente de trinsito — Pretensio ao recebimento da diferenca enfre o
valor pago e o devido - Possibilidade — Quitagdo dada pelo valor
pago a menor — Recibo que vem sendo entendido como de
pagamento parcial ¢ pelo que nele consta — Valor ja pago que deve
ser deduzido — Stim. 37 deste Tribunal — Recurso provide em parte.
(1° TACIVSP — Ap. 1.137.059-3 — viu. - 6" Cim. de Férias — ).
29.07.2003 - rel. Juiz Cindido Além)

Seguro obrigatério — Cobranca de diferenca de valores pagos a
menor - Possibilidade - Existéncia de quitacdo dada pelo autor que
nio o impede de pleitear alguma verba que nio tenha integrado o
"quantum”  recebido - Pretensio ao  recebimento  do  valor
correspondente a 40 salirios minimos, descontadeos os valores ji
pagos - Admissibilidade - Lei 6.194/74, artigo 3.%, alinea "a” -
Recurso improvido. (1° TACWSP - Rec. Extraordindrio - Rec.
|~.pr.n:|1|i Processo: 680591-2: Relator: Salles de Toledo; Ur[;.,flu Julg.:

2" Camara Especial de Julho: Data: 05.09.1996)

Outrossim, ¢ o entendimento ja uniformizado pelo Colendo Superior

I nibunal de Justiga a respeito do tema:

CIVIL SEGURO  OBRIGATORIO (DPVAT). ALOR
QUANTIFICADO  EM SALARIOS MINIMOS.  INDENIZACAO
LEGAL CRITERICY VALIDADE LEI N 619474 RECIBO.,
QUITACAO. SALDO REMANESCENTE.

L ) valor de cobertura do segura obrigatorio de responsabilidude
civil de veiculo antomaotor (DPVAT) é de quarenta salarios minimos,
assim fivado consoante critério legal especifico. ndo se confundindo
com indice de reafuste e, destarte, ndo havendn incompatibilidade
entre a norma especial da Lei n, 619474 ¢ aguelas que vedam o wso
do  saldrio  minimo  comoe  pardmetro  de  corregdo  moneiaria.
Precedeme da 2° Segdo do ST (REsp n. 146, 186/RJ. Rel. pv Acorddo
Min. Aldir Passarinho Junior, por maioria, julgado em 12.12.2001).
IL O recibo dade pelo beneficiirio do seguro em relagio a
indenizacdo paga a menor nao o inibe de reivindicar, em juizo, a
diferenca em relagio ao montante que lhe cabe de conformidade
com a lef que rege a espécie.

I Recurso especial conhecido ¢ provido, (ST) - REsp 296675/S1;
Relator Ministro Aldir Passarinho Junior; Quana Turma; Data do
Julgamento: 20/08/2002; Data da Publicagio/Fonte DJ 23.09.2002, p.
367: RIADCOAS vol. 40, p. 122: R8T vol. 179, p. 358)

SEGURO QBRIGATORICO DE DANOS PESSOAIS - INDENIZACAO
POR MORTE - FIXACAQ EM SALARIOS -MINIMOS - LEI 6,194,




ART. 3" - RECIBO DE QUITACAO - RECEBIMENTO DE
VALOR INFERIOR AQ LEGALMENTE ESTIPULADO -
DIREITO A COMPLEMENTACAQ.

[ - PACIFICA A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE NO SENTIDO
DE OUE () ART, 3.% DA LEI 6.194/1974. NACQ FORA REVOGADO
PELAS LEIS 6.205/1975 E 6.423/1977, PORQUANTO, AO ADOTAR
() SALARIO-MINIMO  COM  PADRACO  PARA  FIXAR A

. INDENIZACAQ DEVIDA. NAO O TEM COMO FATOR DE

CORBECAO MONETARIA, QUE ESTAS LEIS BUSCAM AFASTAR.
H - IGUALMENTE CONSOLIDADO O ENTENDIMENTO DE
QUE O RECIBO DE QUITACAO PASSADO DE FORMA
GERAL, MAS RELATIVO A OBTENCAO DE PARTE DO
DIREITQ LEGALMENTE ASSEGURADO, NAOQ TRADUZ
RENUNCIA A ESTE DIREITO E, MUITO MENOS, EXTINCAQ
DA OBRIGACAO. PRECEDENTE DO STJ.

[ - RECURSQ ESPECIAL CONHECIDO PELA DIVERGENCTA E
PROVIDO. (ST) - REsp 129182/8F; Relator Ministro Waldemar
Zveiter; Terceira Turma: Data do Julgamento: 15/12/1997: Data da
Publicagio/Tonte DI 30/03/1998 p,. 45 LEXST) wvel. 108
AGOSTO/1998 p, 217)

Direito civil. Recurse especial. Agio de conhecimento sob o rito
sumirio. Seguro  obrigatirio  (DPVAT). Complementagio de
indenizagio. Admissibilidade. O recibo de guitagio outorgado de
Sforma plena ¢ geral, mas relative a satisfagido parcial do quantum
legalmente assegurado pelo art. 3° da Lei n. 6194/74, nido se traduz
em remiincia a este, sendo admissivel postular em juizo a sua
complementagio. Precedentes. (ST) - REsp 363604/8P: Relatora
Ministra Nancy Andrighi: Terceira Turma: Daw do Julgamento:
02/04/2002; Data da Publicagio/Fonte DJ 17.06.2002, p. 258)

DA POSSIBILIDADE DE _l-'TILIZA.('.iﬂ DA TABELA
REFERENCIAL DE DAMS NO SEGURO OBRIGATORIO DPVAT

Sobre este topico da pega de defesa. cumpre destacar alguns
clementos reputados relevantes, a fim de que Vossa Exceléncia possa apreciar melhor o agir
.;: sepuradora requerida.

Podemos observar no  canto  superior  direito  da Avaliagdo
léenico/Meédica de Processo de DAMS (fls. 26/27), que esta foi realizada pelo CNIS -
Cadastro Nacional de Informaghes ¢ Servigos.

O Ministério da Fazenda. através do Conselho Nacional de Seguros
Privados (CUNSP). desconhece a natureza juridica do "CNIS - Cadastro Nacional de
Informactes ¢ Servigos” ¢ os seus objetivos, posto que tal cadastro ndlo esta inserido entre os
enles que estdo sob o poder de policia da SUSEP e do CNSP, ndo sendo sociedade seguradora
ot de capitalizagiio, entidade de previdéncia privada ou corretora de alguma dessas atividades.
nites liavendo registro ou noticia de seus atos constitutivos naguela autarquia ou no CNSP,

0 "CNIS — Cadastro Nacional de Informagdes e Servigos”. ao
contrario do que possa transparecer. ndo se trata de um orgdo oficial de registro de dados de
todo o territario nacional. Trata-se. isso sim. de uma sociedade eivil gque presta servigos para a



seguradora requenida,  executando  andlises de relatorios de custos  hospitalares.  de
procedimentos ¢ honordrios médicos, pericias médicas de invalidez. comprovagao de
autenticidade de documentos, bem como do desting do pagamento das indenizagdes ¢ de
reembolsos, quando tais pagamentos foram recebidos por procuradores ou cessiondrios de
heneliciarios. Fxecuta. também. auditoria de fraudes ¢ de custos médico-hospitalares para o
Convénio DPVAT. Tudo relacionado a acidentes de transito. Com base nesses dados ¢
cstinhelecido o valor dos prémios do Seguro DPVAT ¢ das indenizages devidas.

Ocorre que da forma como ¢ nominada essa empresa ("CNIS -
Cadastro Nacional de Informaghes ¢ Servigos™), passa a imagem de wratar-se de um orgiio
revestide de oficialidade, que dessa forma teria o poder de determinar os valores dos prémios
¢ das indenizaghes do Seguro DPVAT. 86 que essa imagem € totalmente destoada da
realidade, Tal empresa foi eriada com a linalidade especifica de prestar servigos ao Seguro
DPVAT. Sua razdio social leva a erer que ela foi previamente registrada com esse nome para
fins de induzir em erro os consumidores vitimas de acidentes de trinsito. bem como as
entidlades hospitalares,

O estratagema utilizado entre a seguradora requerida ¢ a empresa
“UNIS — Cadastro Nacional de Informagdes ¢ Servigos™ é enistalino. conforme podemos
verificar nas Avaliagdes Técnico/Médica de Processo de Despesas de Assisténcia Médicas ¢
Suplementares — DAMS. em cujos documentos se verifica, no canto superior direito, o timbre
da empresa CNIS — Cadastro Nacional de Informagdes ¢ Servigos.

Portanto, feitas estas consideragdes entendidas como necessinias &
mteir compreensdo da maneira de agir da seguradora requerida, volvemos i contestagiio.

DOS JUROS E CORRECAO MONETARIA

Alega a seguradora requerida que os juros de mora deverdo incidir a
partir da citigio valida, ¢ que a corregiio monetiria deverd incidir a partir da data da
propositura da agio.

Entretanto, nas agdes de cobranca de seguro obrigatdrio para
reembaolso de despesas médicas ¢ suplementares. a corregiio monelidria ¢ 808 jUros Moralorios.
referentes a acidentes de transito ocorridos antes do dia 29 de dezembro de 2006, devem
incidie o partir do 16" dia subseqgilente @ entrega da documentagio relativa ao Aviso de
.ﬁnihirn. consoanie o disposto no artigo 5% § 17 da Lei n.% 6,194, de 19 de dezembro de 1.974.

acrescentada pela Lei n.” 8,441, de 13 de julho de 1,992, in verbis:

“Art. 3 € pagamento da indenizagdo serd efetuado mediante simples
prova do acidente e do dano decorrente. independentemente da
existéncia de culpa, haja ow ndo resseguro, abolida  qualquer
Sfranguia de responsabilidade do seguro.

$ 1" A indenizagdo referida neste artigo serd paga com base no valor
da época da Jiguidagdo do sinistro. em cheque  nominal - aos
beneficidrios, descontdvel no dia ¢ na praga da sucursal que fizer a
liguidugdn, NO_ PRAZO DE QUINZE DIAS DA ENTREGA DOS
SEGUINTES DOCUMENTOS:

Fisd

h. prova dax despesas efetuadas pela vitima com o seu_atendimento
por _hospital, _ambalatirio _ou médico _assistente e _registro _da

i



acorréncia no odrgio policial _competente - no_caso_de danos

pessodis

. para os casos ocorridos apos o dia 29 de dezembro de 2006, a

correciio monetdria e aos juros moratorios devem incidir a partir do 317 (trigésimo primeiro)
din comado da entrega dos documentos relativos ao Aviso de Sinistro, consoante o disposto
aocartigo 5%, 8 19¢ § 7 da Lei n® 11,482, de 31 de maio de 2007. in verbis:

“Arr. 570 pagamento da indenizagdo serd efetuado mediante simples
prova do acidente ¢ do dano decorrente, independentemenie da
existéncia de culpa. haja ou ndo resseguro, abolida qualguer
framguia de responsabilidade do segurado.

§ 17 < A indenizagdo referida weste artigo serva paga com base no
valor vigente na época da ocorréncia do sinistro, em chegue nominal
aos heneficidrios, descontavel no dia e na praga da sucursal gue fizer
a ligtidagdo, NO PRAZO DE 30 (TRINTA) DIAS NTREGA
DOS SEGUINTES DOCUMENTOS:

[

§ 7" - 0S__VALORES CORRESPONDENTES __AS
INDENIZACOES, NA _HIPOTESE DE NAQ _CUMPRIMENTO
DO _PRAZO PARA O PAGAMENTO DA RESPECTIVA
OBRIGACAO PECUNIARIA, SUJEITAM-SE A FCAQ
MONETARIA SEGUNDO INDICE OFICIAL REGULARMENTE
ESTABELECIDO E JUROS MORATORIOS COM BASE EM
CRITERIOS FIXADOS NA REGULAMENTACAO ESPECIFICA
DE SEGURQO PRIVADQ. " (grifamos ¢ destacamos)

A conguista da indenizagio na esfera administrativa tem por base o

disposto no artigo 5% § 17 da Lei n.® 6,194, de 19 de dezembro de 1.974, acrescentada pela Lei
0t 8 A4 de 13 de julho de 1.992, bem como o disposto no § 19 e § 7° do art. 57 da Lei n®
L1AR2, de 31 de maio de 2007, que mandam pagar a indenizagio, respectivamente, dentro
dos quinze ¢ wina dias posteriores & entrega dos documentos. Assim. no décimo sexto ou
trigésimo primeiro dia, conforme o caso, apds o Aviso do Sinistro, se ainda niio foi paga a
indenizagdo, ou se [oi paga em valor inferior ao devido, passa a correr a mora da seguradora,
¢l € que se conta corregio monetinia ¢ 0s juros moratorios.

Neste sentido, ¢ o entendimento jurisprudencial:

CORRECAQ MONETARIA - Termo inicial - Seguro obrigatdrio
(DPVAT) - Ag¢do de cobranca de diferenga de indenizagio -
Atualizagdo monetdria devida desde a data em que o pagamento
deveria ter sido efetuado, ¢ ndo do ajuizamento da agido - Recurso
da ré improvidoe. (TISP - Apelagdo Civel sem Reviso n.” 914.110-
/7 - Comarca de Sdo Paulo — 36" Cimara de Direito Privadp -
Relator: Palma Blsson - J. 23.11.2006 - V.U, - Voto n.” 7190)

JUROS MORATORIOS - Termo inicial - Acdo de cobranga de
diferenca e  indenizagdo de seguro  obrizatorio (DPVAT) -
Contagem a partir da data em que se deu o pagamento a menor,
guando  se wverificon a mora da  companhia  seguradora -
Reconhecimento - Recurso da seguradora improvide. (TISP -

R N e e —
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Apelagio sem Revisio n” 909.663-0/2 - Sio Paulo — 26" Cimara de
Direito Privado - Relator: Ronnie Herbert Barros Soares - 19.06.06 -
V.- Voto n". 49)

JUROS MORATORIOS - Fluéncia - Acdo de cobranca de
diferenca de indenizagido de seguro obrigatorio (DPVAT) -
Cantagem a partir da data em que se dew o pagamento a menor,

. quando se verificon a mora da companhia seguradora -
Reconhecimento - Recurso provido. (TISP - Apelagio Civel n”
931.079-0/7 - 5o José do Rio Preto - 26* Camara de Direito Privado
- Relator: Elias Jinior de Aguiar Bezerra - 13.03.06 - V.11, - Voto n.®
019

Seguro obrigatirio - Pagamento que ndo se mostrou integral -
Quitacdo parcial que ndo tem o efeito de liberar a seguradora -
(hedtagdo  anterior  limitada a0 valor  recebido - Direito
complementaydo reconhectdo
A quitagdn, sendo parcial, ndo lihera a seguradora. © fato de existiv
quittagdo dada por valor menor que o devido mostra-se irrelevanie na
mediila em que constitui recibo de pagamenio parcial
Seguro obrigatorio - Aplicabilidode da Lei 619474, artivo 3o, ndo
revogada pelas Leis 6.20574 ¢ 8.423°77 - Posvibilidade  de
vinedagde av salaries minime
(r artigo 3" da Lei n® 6194 de 1974, wo fivar ox valores
indenizatorios em salarioy minimos, presfa-se apermas i :frf.,*j'n;ﬂh,r;_ﬁu
do valor da indenizagdo devida, on seja. serve de simples pardmetro
e se estabelecer ipticintia cerfa gt nio se confunde com fmdice
de reajuste, dai porque sua exigéneia ndo encontra vedacio em lei
jrosferior
Seguro obrigatirio - Corregio monetdria - Termo inicial - Data em
que deveria ter sido realizado o pagamento integral,
Relativamente a correcio monetiria do valor pago a menor, hi que
ve fixar o respectivo momtante levando-se em conta o valor do
salirio minimo vigente na data do pagamento incompleto ¢ daquele
instante corrigido.
Segure obrigatirio - Pagamento incompleto - Juros de mora -
. Incidéncia - Parcial adimplemento.
Cuidando-se de obrigagdo positiva e liguida, estando a seguradora
obrigada o pagar o montante indenizatirio corvespondente, cujo
exisiéncia ¢ certa ¢ determingda, os juros de mora sdo devidos
ilesde o parcial adimplemento, nos termos do disposio no artigo 9610
o Cadigo Civil de 1916, & base de 0,5% oo més ¢, a parfir de 11 de
Janeiro de 2003, @ taxa mensal de 1%,
Recurso provido em parte. (TISP - Apelagio sem Revisdio n”
1LI0L065-0/3 - Comarca de Sdo Paulo — 30" Camara de Direito
Privado — Relator Des. Orlando Pistoresi - 1. 10.09.2008 - V.U, -
Voto n.” 11.687)

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

A4

Consoante o disposto no artigo 20, pardgrafo 3%, alincas “a”,

lo Codigo de Processo Civil, in verhis:

“b" e




' “Artigo 20 — A sentenca condenari o vencido a pagar ao vencedor
as despesas que antecipou e os honordrios advocaticios, Essa verba
honordria serd devida, também, nos casos em que o advogado
Suncionar em causa propria.

§ 3 Os honoririos serdo fixados entre o minimo de 10% (dez por
cento) e o mixime de 20% (vinte por cento) sobre o valor da
. condenagdo, atendidos:

a) o grau de zelo do profissional;
b) o lugar de prestagio do servigo;

¢) a natureza e importincia da causa, o trabalho realizado pelo
ailvogado ¢ o tempo exigido para o sen servigo,”

A respeito desses critérios. assim se manifestam Nelson Nery Junior ¢
‘ Rosn Maria Andrade Nery:

"Sio objetivos ¢ devem ser sopesados pelo juiz na ocasido da
fixagdo dos honordrios. A dedicagio do advogado, a competéncia
com que concluin os interesses de sen cliente, o fato de defender
sew constituinte em comarca onde ndo resida, os niveis de
hanordrios na comarca onde se processa a agdo, a complexidade da
causa, o fempo despendido pelo causidico desde o inicio até o
términe da ag¢fio sdo circunstincias que devem ser levadas em
consideragio pelo juiz quando da fivagio dos honordrios de
advogade.” (Cidigo de processo civil comentado. 4, ed. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 1999, p. 435)

Ainda sobre o tema, diz Antdnio Carlos Mareato:

“Ao estabelecer o valor dos honordrios, deve o juiz avaliar a

atwacio do patrono na defesa dos interesses da parte vencedora.

. Quante mais o empenho do advogade tiver nexo com o resultado do

processo, maior serd a verba honordria. Também ¢ relevante o

' . lugar em que a atividade se desenvelve, pais muitas vezes essa

circunstincia exige maior esforco do profissional. Outro elemento

Sundamental i determinagio do percentual adequado & a maior ou

menor  complexidade das  questdes  materigis ¢ processuais

controvertidas, o que estd diretamente relacionado com o esforgo e

. o tempo exigidos do advogado para realizagio do servige,” (CPC
Interpretado. Sio Paulo: Atlas, 2004, p. 107).

No que tange & andlisc desses critérios, importante observar o
trabullio eriterioso desenvolvido pelo patrono da entidade autora no presente caso, que se
traduz no zelo profissional que deve permear a relagio entre advogado e seu cliente, inclusive
desempenhando parte de seu servigo nesta Comarca de Mogi Guagw/SP, diversa da Comarca
de Espirito Santo do Pinhal/'SP onde milita.

Assim., sopesando os eritérios legais e atento 4s peculiaridades da
causa, sobretudo a extensa pega de defesa apresentada pela seguradora requerida, a desafiar a




presente manifestagdio em réplica, ¢ a justificar a imposigdo de verba honordria consoante o
dizposto no artige 20, § 4° do Codigo de Processo Civil,

CONCLUSAOD

Diante do acima explicitado, evitando despender maiores
consideragies desnecessdrias e desgastantes. diante das alegagdes incabiveis trazidas a lume
pela seguradora requerida, espera a entidade autora que sejam rechagadas por este MM. Juizo
pard dar PROCEDENCIA TOTAL aos pedidos formulados na exordial.

De outra feita, tendo em vista que o direito mator, ou seja. aquele
inerente ao pagamento do seguro em si mesmo, fora anteriormente reconhecido pela
sepuradora requerida ao quitar parcialmente. na via administrativa. o valor segurado.
resumindo-s¢ a controvérsia quanto 4 diferenga do valor devido. torna-se dispensavel
prosseguir na fase probatoria do processo. pelo que se requer o JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE, consoante o disposto no art. 330, inciso | do Codigo de Processo
Civil.

. Neste sentido. Theotonio Negrio e José Roberto F. Gouvéa, em
comentanio ao artigo 330 do Codigo de Processo Civil esclarecem: "0 julgamento
antecipado da lide, quando a guestio proposta ¢ exclusivamente de direito, ndo viola o
principio constitucional da ampla defesa ¢ do contraditirio” (STF-2"T.. Al 203.793-5-M(-
Sele rel. Min, Mauricio Corréa, j. 3.11.97, negaram provimento, v.au., DIU 19.12.97. p. 53)
(e Codige de Processo Civil e legislagllo processual em vigor, 34" ed.. Ed. Saraiva, pag.
IR )

Nestes termos. requerendo o acoplamento desta aos aulos respectivos,
respeilosamente, espera deferimento.

Mogi Guagw/SE—34-deweiembro de 2009

IRANI RIBEIRO FRAZ
OAB/SP 243,485
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CONCLUSOS
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TERCEIRA VARA CIVEL DA COMARCA DE MOGI GUACU

PODER JUDICIARIO DE SAO PAULO o4 ,)
|

IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORIDA

DE MOGI GUAGU, qualificada nos autos, ajuizou a presente agdo

. condenatdria contra a NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A, alegando, em
sintese, ser cessionaria de vitima de acidente de transito.

Pleiteou o reembolso das despesas hospitalares
"DMAS” e a requerida efetuou pagamento parcial. Pretende a condenacao
da ré no pagamento da diferenca paga e do efetivamente devido. Com a
‘ peticao inicial vieram documentos.

A re foi citada e apresentou a contestacao, na qual

alega impossibilidade juridica do pedido, ilegitimidade passiva, prescricao e

invalidade do termo de cessdo, e, no mérito, que o pagamento da

‘ indenizacao nos moldes feitos @ regular e nao enseja a pretensao de
.ualquer diferenca.

| E o relatério.

Fundamento e decido.

A requerida é parte legitima, pois faz parte do
consdrcio das Seguradoras que se responsabilizam pelas indenizacoes
oriundas do Seguro DPVAT. Também neste sentido:




PODER JUDICIARIO DE SAO PAULO

TERCEIRA VARA CIVEL DA COMARCA DE MOGI GUACU

ILEGITIMIDADE “AD CAUSAM™ — Seguro - Obrigatirio (DPVAT) -
Responsabilidade Civil - Pagamento parcial de indenizagio realizado por outra
.scgurﬂdara - Fato que ndo interfere na legitimidade da ré para a agdo, eis que
integra com outras seguradoras o consorcio/convénio de resseguros -

Legitimidade passiva reconhecida — Preliminar rejeimda.".

A questao da impossibilidade do pleito em virtude
de recebimento a menor anteriormente com regular quitagao nao impede a
. pretensao da autora, Neste sentido € unissona a jurisprudéncia do Tribunal

de Justica de Sao Paulo:

SEGURO - Obrigatério (DPVAT) — Responsabilidade Civil — Pretensdo ao
recebimento da diferenca enire o valor pago pela seguradora e o efetivamente
devido — Admissibilidade — Irrelevincia de existir quita¢do dada pelo valor
menor que o devido, pois constitui recibo de pagamento parcial — Cabimento,
ademais, da indexagdo do saldrio minimo ao montante reparatorio de acordo
com o art. 3° da Lei 6194/74 - Diferenga devida — Verba honordria mantida —

Recurso parcialmente provido.”,

Quanto a aplicabilidade da MP n® 451/2008, a

.natéria é atinente ao mérito, assim como a validade do termo de cessao.
Passo ao desate da lide. Nao é caso de reconhecimento da prescri¢ao, pois
no caso em tela aplica-se a regra geral prevista no artigo 205 do Cadigo
Civil. O seguro obrigatorio, para esta modalidade de evento, tem por fim o

reembolso de despesas efetuadas pela vitima em razédo do acidente.

! Apelacdo n® 1.190.725-0/9 - 580 Joad do Rio Prefo - 26° Cimara de Dimito Privado - 25.08.08 - Relator: Andreatts
Rizro - VU, - Voto n. 20328

* Apolagio n™ 1.190.725-0/9 - 50 losé oo Rio Preto - 26* CAmars de Direito Privedo - 25.08.08 - Relstor: Aadrealts
Rizzo - V.U - Voto n. 20326
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TERCEIRA VARA CiVEL DA COMARCA DE MOGI GUACU

Por se tratar de reembolso & necessario, por

premissa, que se prove o desembolso da quantia limitada em R$2.700,00,

.mnfnnﬂe disposto na Lei n® 6.194/74. Neste ponto, ndo ha comprovagao

alguma que o cedente realizou tal despesa e em se tratando de pagamento,

o documento referente a quitacao e essencialmente escrito e deveria vir
juntado a peticao inicial, o que inocorreu nesta hipotese.

O que ocorre, na verdade € que o autor, numa
politica equivocada, suportou as despesas com o atendimento médico, sem
cobrar da vitima e, mediante “cessao de direito” busca o pagamento do
atendimento junto ao sistema “DPVAT".

O seguro foi concebido para indenizar a vitima,
mediante despesas comprovadas em entidade vinculada ao Sistema Unico
de Salde, realizadas em carater privado. Assim dispoe o artigo 3¢ da Lei no
6.194, de 19 de dezembro de 1974:

“Art. 3" Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no art. 2° desta Lei

compreendem as_indenizacdes por morte, por invalide; permanente, total ou
parcial, ¢ por despesas de assisténcia_médica_e suplementares, nos valores ¢

vitima_o_reembolso, no valor de até RS 2.700,00 (dois mil e setecentos reais),

previste no incise Il do caput deste artigo, de despesas médico-hospitalares, desde

que devidamente comprovadas, efeiuadas pela rede credenciada junto ao Sistema
Unico de Saiide, quandeo em cardter privado, vedada a cessio de direitos. § 3° As
despesas_de que trata o § 2° deste artige em nenhuma hipotese poderdo ser

reembolsadas_quando o _atendimento _for realizade pelo SUS, sob pena de

descredenciamento do estabelecimento de saiide do SUS, sem prejuizo das demais

penalidades previstas em lei. ”




TERCEIRA VARA CiVEL DA COMARCA DE MOGI GUACU

—

Por outro lado, o termo de cessao de direitos nao
se sustenta numa analise frente ao disposto no artigo 286 do Cadigo Civil. 0

'. contrato atenta contra a boa-fé objetiva e também contra a lei de regéncia.

A cessionaria & sabedora que o cedente nao
realizou despesa alguma, ou seja, nada pagou pelo atendimento e, nao
obstante, busca o recebimento em seu nome de reembolso de despesas

que nao existe.

Ofende a lei ao passo que o dispositivo acima
transcrito, embora nao em vigor quando da cessao, veda a cessao de
direitos. A lei veio a explicitar o comando que emerge da natureza da
obrigacao. A indenizagao do “DPVAT" possui natureza alimentar, portanto,
personalissima.

Desta feita, sob os varios angulos acima expostos,
o pedido da autora é improcedente. Neste sentido o Tribunal de Justica de

Sao Paulo:
SEGURO - Obrigatério (DPVAT) — Cobranga por cessiondrio
— Hegitimidade reconhecida — Indeniza¢do de natureza
. alimentar — Vedagdo do artigo 286 do Cddigo Civil — Contraio

de cessdo que viola o principio da boa-fé objetiva — Aplicagido
do artigo 5° da Lei de Introdugido ao Codigo Civil — Sentenga de

improcedéncia mantida — Recurso nio provido.”

I ApeiagSo Civel n. 1018 34040/2 - 586 Josd do Rlo Preto — 30° cdmara de Dirello Privedo - Relator: Ll Fellps Nogueira
- 05.03.08 - V.U. - Voio n. 3004
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PODER JUDICIARIO DE SAO PAULO

TERCEIRA VARA CIVEL DA COMARCA DE MOGI GUACU

SEGURO - Obrigatério (DPVAT) - Cessdo de direitos pelas vitimas de
acidente de trinsito, a pessoa juridica que administra hospital que se
.mmrmguu do fratamento médico - Descabimento - Auséncia de
especificacdo dos sinistros e de justificagio dos gastos com o tratamento

dispensado — Agdo improcedenie — Recurso despro vido.'

SEGURO — DPVAT — Cessio de direitos pelas vitimas de acidente de
trdnsito ao hospital que se encarregou do tratamento médico — Auséncia de
especificacdo dos sinistros e da paga dada aos acidentados — Ag¢do de
condenagio ao reembolso de despesas médicas — Improcedéncia — Apelagio

5
denegada.

Com base no exposto JULGO IMPROCEDENTE a
acao proposta por IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE
MOGI GUACU contra NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A.

Pela sucumbéncia condeno a autora ao
pagamento das custas, despesas processuals e honorarios advocaticios da
parte contréria, que ora arbitro em 10% do valor da causa, com fundamento
no artigo 20, § 3° do Codigo de Processo Civil. Declaro extinto o feito, com
resolugao da lide, nos termos do artigo 269, inciso |, do Cédigo de Processo

..Ivil..

P.R.I.C.
Mogi Guagu, 14 /de dezembro de 2009.

DANIEL RIBEIRO, E PAULA
JUIZ DE DIRE

 Apeiacho Civel n* 1.173.084-0/9 - Siio Josd do Rio Preto - 25° Cimar de Direfto Privado - 21.10.08 - Relator:

Sabastido Favio - VU, - Volo n, 15561
% Apelagsio Chvel n. 1.119.61240/7 - 580 Josd do Rio Prsto - 25° Climara de Direito Privado - Relator Sabastidio Flavio -
10.11.08 - V.IL - Volo 15677
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CERTIDAO

CERTIFICO E DOU FE, para © processo
362.01.2009.008390-7/000000-000 - n° ordem
1235/2009, haver registrado a sentenca em Livro
proprio de n® 125, as Fls. 7/11, sob n® 3047/2009.
Mogi-Guacu, em 15 de Dezembro de 2009. Eu,
| HEBER  VALIM

CARRIEL, Esci:wenle, revi.




CERTIDAO

Certifico e dou fé que o valor de preparo par apelaco nesta data é o que segue: TAX.
JUDICIARIA: R$ 1), 25 - PORTE DE REMESSA E RETORNO: R$ 20,96 por volume).

CERTIDAO

Certifico e dou fé que a publicaclo da r. sentenca retro (fis. ), foi disponibilizada no .
Didrio da Justica Eletrénico em I.; de janeirc de 2010. - i
primeirg dia util subseguente 8 data acima mencionada,

Mogi Guacu, 13 de janeiro de 2010
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA
TERCEIRA VARA CIVEL DA COMARCA DE MOGI GUACU/SP,

Ref.: Processo n." 1.235/2.009
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IRMANDADE DA SANTA  CASA  DE
MISERICORDIA DE MOGI GUACU. nos autos da ACAO ORDINARIA
DE COBRANCA DE DIFERENCA DE RESSARCIMENTO DO SEGURO
OBRIGATORIO DE DANOS PESSOAIS CAUSADOS POR VEICULOS
AUTOMOTORES DE VIA TERRESTRE — DPVAT que move em face a
NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A, cujo feito tem seu tramite por
esse r. Juizo e Vara respectiva, sob o nimero em referencia, inconformada com
a r. Sentenga prolatada nos autos, por seu advogado in fine assinado, vem com
acatamento e respeito, & presen¢a de Vossa Exceléncia, com fundamento no
artigo 513 do Codigo de Processo Civil, interpor o presente

RECURSO DE APELACAO

no prazo do artigo 508, para a Egrégia Instancia Superior, pelo que se requer a

.1tinlai;fm da seguradora Apelada para que acompanhe este, assim como a
dispensa do respectivo preparo em razdo da concessio da Gratuidade
Processual, at¢ que cumpridas as formalidades de estilo, seja ordenada a remessa
do recurso ao Tribunal ad quem, a fim de que este seja conhecido e provido,
como medida da mais lidima JUSTICA!

Nestles termos,
P.Deferimento.

Mny (;uur;ufSP 27 de janeiredé 2.010.

D

T

IRANI RIBEIRU FRALAG adv.
OAB/SP 243.485

T e T T




RAZOES DE APELACAO

W
Apelante: IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE )
MOGI GUACU

.Apeiada: NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A

| EGREGIO TRIBUNAL
| INCLITOS JULGADORES
| EXCELSA CORTE
i

DA SINTESE DO PROCESSO

® Consoante consta da inicial, em decorréncia de acidente de
transito foi vitima de lesdes corporais a pessoa de SIMONE CRISTINA
PEREIRA que, em conseqiiéncia, foi encaminhada a entidade Apelante, onde foi
realizada a prestagio de servigos médico hospitalar, tendo-lhe transferido os
direitos de reembolso de Despesas de Assisténcia Médica e Suplementares —
DAMS., devidamente formalizada por "Termo de Cessdo de Direitos”, uma vez
que a mesma se encontrava amparada por Seguro Obrigatorio de Danos Pessoais
Causados por Veiculos Automotores de Vias Terrestres - DPVAT.

Em razio das despesas de assisténcia medica ¢
suplementares referentes ao atendimento medico hospitalar a que foi submetida
a vitima supracitada, a entidade Apelante protocolizou junto a seguradora
Apelada o Aviso de Sinistro — DPVAT, apresentando todos os documentos
exigidos, para a obtengdo do ressarcimento a que faz jus, cujo valor pleiteado

® importava em RS 286,07,

q Apos a realizagio de Avaliagio Técnico/Médica de
rocesso de DAMS a seguradora Apelada efetuou o pagamento parcial do
reembolso & entidade Apelante, ou seja, no valor de RS 139,11,

Portanto, como a entidade Apelante recebeu parcialmente o
valor cobrado, tem direito a diferenga de reembolso, razdo pela qual foi proposta
a presente agdo de cobranga para pleitear a diferenga existente entre o valor
parcialmente recebido e o valor efetivamente devido.

A seguradora Apelada foi regularmente citada e contestou o
feito, tendo a entidade Apelante apresentado replica. Em seguida, sobreveio a
prolagdo da r. Sentenga monocritica, ora recorrida, nos seguintes termos, verbis:




“(...) Quanto a aplicabilidade da MP n° 451/2008,
matéria ¢ atinente ao mérito, assim como a validade do
termo de cessido. Passo ao desate da lide. Ndo é caso de
reconhecimento da prescri¢do, pois no caso em ftela
aplica-se a regra geral prevista no artigo 205 do Cédigo
Civil. O seguro obrigatério, para esta modalidade de
evento, tem por fim o reembolso de despesas efetuadas
pela vitima em razdo do acidente.

Por se tratar de reembolso € necessirio, por premissa, que
se prove o desembolso da quantia limitada em RS
2.700,00, conforme disposto na Lei n® 6.194/74. Neste
ponto, nio hd comprovagio alguma que o cedente
realizou tal despesa ¢ em se tratando de pagamento, o
documento referente a quitacdo é essencialmente escrito e
deveria vir juntado a peti¢do inicial, 0 que inocorreu
nesta hipotese.

O que ocorre, na verdade é que o autor, numa politica
equivocada, suportou as despesas com o atendimento
médico, sem cobrar da vitima e, mediante “cessio de
direito” busca o pagamento do atendimento junto ao
sistema “DPVAT".

O seguro foi concebido para indenizar a vitima, mediante
despesas comprovadas em entidade vinculada ao Sistema
Unico de Saide, realizadas em cardter privado. Assim
dispoe o artigo 30 da Lei no 6.194, de 19 de dezembro de
1974:

“Art, 3° Os danos pessoais _cobertos _pelo seguro
estabelecido _no _art. 2° desta_Lei compreendem as
indenizacdes por morte, por_invalidez permanente, total
ou_parcial, e por despesas de assisténcia _médica_e
suplementares, nos valores e conforme _as regras gue se
seguem, por pessoa vitimada: (..) § 2° Assegura-se a
vitima o reembolso, no valor de até RS 2.700,00 (dois mil
¢ setecentos reais), previsto no_inciso Il do caput deste
artigo, _de _despesas _médico-hospitalares, desde que
devidamente __comprovadas, _efetuadas __pela _ rede
credenciada junto ao Sistema Unico de Saside, quando em
cardter privado, vedada a_cessio _de_direitos. § 3" As
despesas de que frata o § 2° deste artigo em nenhuma
hipotese poderdo ser reembolsadas quando o atendimento
for realizado pelo SUS, sob pena de descredenciamento do




estabelecimento de saude do SUS, sem
demais penalidades previstas em lei.”

Por outro lado, o termo de cessio de direitos nio se
sustenta numa andglise frente ao disposto no artigo 286 do
Cédigo Civil. O contrato atenta contra a boa-fé objetiva ¢
também contra a lei de regéncia.

A cessiondria é sabedora que o cedente nio realizou
despesa alguma, ou seja, nada pagou pelo atendimento e,
nio obstante, busca o recebimento em seu nome de
reembolso de despesas que nio existe.

Ofende a lei ao passo que o dispositivo acima transcrito, [
embora nio em vigor quando da cessio, veda a cessio de
direitos. A lei veio a explicitar o comando que emerge da
natureza da obrigacdo. A indenizagio do “DPVAT"
possui natureza alimentar, portanto, personalissima.

Desta feita, sob os vdrios angulos acima expostos, o
pedido da autora é improcedente. Neste sentido o
Tribunal de Justica de Sao Paulo:

SEGURO - Obrigatorio (DPVAT) - Cobranga por
cessionario — Hegitimidade reconhecida — Indenizacao de
natureza alimentar — Vedagdo do artigo 286 do Codigo
Civil — Contrato de cessao que viola o principio da boa-fé
objetiva — Aplicagdo do artigo 5° da Lei de Introducio ao
Codigo Civil — Sentenga de improcedéncia mantida -
Recurse nio provido.

SEGURQ — Obrigatorio (DPVAT) - Cessio de direitos
pelas vitimas de acidente de trinsito, a pessoa juridica que
administra hospital que se encarregou do tratamento
médico — Descabimento - Auséncia de especificagio dos
sinistros e de justificagdo dos gastos com o tratamento
dispensado — A¢do improcedente — Recurso desprovido.

SEGURO — DPVAT — Cessio de direitos pelas vitimas de
acidente de trinsito ao hospital que se encarregou do
fratamente médico — Auséncia de especificacio dos
sinistros e da paga dada aos acidentados — Ac¢do de
condenagdo ao reembolso de despesas médicas -
Improcedéncia — Apelagio denegada.




Com base no exposto JULGO IMPROCEDENTE a agagrs / V&l

proposta por IRMANDADE DA SANTA CASA D

MISERICORDIA DE MOGI GUACU contra NOBRE

SEGURADORA DO BRASIL S/A.

Pela sucumbéncia condeno a autora ao pagamento das

. custas, despesas processuais ¢ honordrios advocaticios da

parte contrdria, que ora arbitro em 10% do valor da
causa, com fundamento no artigo 20, § 3° do Codigo de
Processo Civil. (...)"

Nio obstante, em que pese a cultura juridica do digno Juiz
prolator da Sentenga de primeira instdncia, ora recorrida, a entidade Apelante
nio pode se conformar com os termos da decisdo, visto que desprovida de
suceddneo legal, ndo se encontrando em perfeita consondncia com a melhor
forma de direito, doutrina e jurisprudéncia aplicaveis na espécie.

Dai a interposi¢io do presente recurso de apelagdo, que
devera ser conhecido e provido para o fim de reformar a r. Sentenga
monocratica, julgando-se a total procedéncia da presente agdo, pelos motivos
que a entidade Apelante passa a expor:

DA PLENA VALIDADE DO TERMO DE CESSAO DE
DIREITOS

Conforme exposto acima, a entidade Apelante propds a
presente agdo de cobranga objetivando o recebimento da diferenga de
indenizagdo do seguro obrigatorio — DPVAT, em razio do atendimento medico
hospitalar prestado a vitima supra referida, que lhe transmitiu os seus direitos ao
recebimento do seguro obrigatorio — DPVAT, por Termo de Cessiao de Direitos
(fl. 28), como forma de pagamento das despesas efetuadas pela entidade

.pc]anu: em sua unidade.

No caso, cumpre ressaltar que a cessio de crédito
referente 4 indenizaciio do seguro obrigatério — DPVAT, diferentemente do
quanto declarado pelo MM. Juiz @ gquo na r. Sentenca ora recorrida, niio

apresenta cariter personalissimo, tampouco atenta contra a boa-fé objetiva
ou contra a lei de regéncia.

Tanto _a doutfrina como a jurisprudéncia, em larga
escalada, tem decidido que, na hipotese, é possivel a cessio de direitos, até

porque, como dito, o direito niio é personalissimo, podendo ser transferido
desde que entre maiores e capazes, na forma da lei.

Wﬁf
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E verdade que a Medida Provisoria n” 451/2.0 ﬁ_ﬁ /TKT
convertida na Lei n° 11.945/2.009, que alterou a Lei n® 6.194/1.974, “ o
contempla as despesas decorrentes do atendimento medico hospitalar e.h*:'mm%
em estabelecimento ou em hospital credenciado ao Sistema Unico de Savide
SUS. mesmo em cardater privado, sendo vedado o pagamento de qualquer
indenizagdo nesses casos”

. Entretanto, o _sinistro_que deu ensejo ao complemento
ressarcitorio em questio ocorreu em 01 de dezembro de 2006, conforme
demonstra o Boletim de Ocorréncia encartado as fls. 30/33, ou seja, antes

da vigéncia da referida Medida Provisoria.

Pelo_principio juridico do tempus regit actum, aplicavel
ao direito intertemporal e positivado na Lei de Introdugio ao Cadigo Civil
(art. 6°, § 2°), a Medida Proviséria n.” 451/2.008 nio ¢é apliciavel ao sinistro
noticiado nos autos. Frise-se que esta nio pode retroagir para disciplinar
acontecimento anterior 4 sua vigéncia, um ato juridico perfeito protegido
constitucionalmente.

Assim, for¢oso é reconhecer que o Termo de Cessio de
Direitos encartado a fl. 28, levado a efeito_entre o segurado/beneficiario
(cedente) ¢ a_entidade Apelante prestadora de servigos (cessionaria), €
plenamente eficaz porque situada nas hipoteses legais de transferéncia de
direitos_a terceiros, dentre_as quais situam-se as indenizagdes gue nio
tenham carater alimentar, como in casu as despesas de tratamento médico
hospitalar. Ademais, faz-se mister verificar que niio ha qualquer vedacio, a
proposito, na lei de regéncia (Lei n” 6.194/74).

Efetivamente, a legislagdo especifica que disciplina a
matéria ndo impde nenhum 6bice a cessdo de crédito decorrente de indenizacdo
securitdria de que se trata, de sorte que prevalecem as regras gerais previstas no

.'édigu Civil Brasileiro, cujo artigo 286 desde logo preceitua que “o credor
pode, ceder o seu crédito, se a isso ndo se opuser a natureza da obrigagio, a
lei, ou a convengio com o devedor; a cliusula proibitiva da cessdo nao poderd
ser oposta ao cessiondrio de boa-fé, se ndo constar do instrumento da
obrigagio”.

E certo que o artigo 288 do mesmo Diploma Legal dispde
ser “ineficaz, em relagido a terceiros, a transmissio de wum crédito, se nio
celebrar-se mediante instrumento publico, ou instrumento particular revestido
das solenidades do pardgrafo primeiro do artigo 654,

Mas, no caso, ndo ha negar-se que o Termo de Cessio de
Direitos encartado a 1. 28 contém “a indicacdo do lugar onde foi passado, a
qualificagido do cedente ¢ da entidade cessiondria, a data ¢ o objetivo da




cessido com a designagio e a extensio dos poderes conferidos”, bem assim
firma reconhecida™ da vitima cedente, preenchendo todos os requisitos legais

exigidos. WY

Ressalva-se, outrossim, inexistir _gualquer cliusula
convencional entre as partes origindrias (segurado e seguradora) que
impossibilite tal cessio. Bem por isso, nada obsta a que ©
segurado/beneficidrio venha a ceder seus direitos a0 seguro obrigatorio -

DPVAT, existentes junto i seguradora, ao prestador de servigos médico
hospitalar (hospitais ou médicos), que venham a lhe prestar esta assisténcia.

Lado outro, vale dizer que o simples fato da_entidade
Apelante haver ajuizado a presente acio de cobranga nio a transmuda_em
representante_da vitima cedente, pois estd agindo_em nome proprio,
buscando receber o crédito_que lhe foi legitimamente cedido, e nio_em
nome daquela a quem na verdade nio representa, ostentando legitimidade
ativa para a demanda.

A proposito do tema, pedimos vénia para trazer a colagdo
os seguintes julgados desse Egrégio Tribunal de Justi¢a do Estado de Sdo Paulo,
verbis:

“Contrato. Cessio de direitos de crédito _oriundos de
seguro _obrigatério (DPVAT). Acio de cobranga de
diferenca de indenizacio. Terceiro interessado pleiteando
direito_que entende seu. Ndo se vislumbra impedimento,
pois_ndo_se _trata_de obrigacdo personalissima, ndo hd
vedagdo a transferéncia de tal direito na lei de regéncia e
tampouco_existe convengdo entre as partes proibindo tal
cessdo_(Codigo Civil, art. 286).” (TISP — Apelagio com
Revisdo n® 931.079-0/7, Sdo José do Rio Preto, 26" Camara

. de Direito Privado, Rel. Des. Elias Jinior de Aguar

Bezerra, ). 13.03.2006).

“Seguro_obrigatorio. Ac¢do_de _cobranca. Reembolso de
despesas_médicas. Cessionaria_de _direito_que alega_ter
juntado _termo _de cessido _em _processo _administrativo.
Legitimidade. _Direito_pleiteado _que _ndo _tem cardater
personalissimo.  Finalidade do _seguro _obrigatorio _de
custear _o__tratamento _médico. Apelo  provide com
observagdo quanto a necessidade de comprovar a cessdao.
(TISP - Apelagio sem revisdo n” 1.182.550-0/9. Rel. Des.
Dyrceu Cintra, 36" Camara de Direito Privado, |.
26.06.2008).




. oficio
MOGHCUATU

kLS //5

“Seguro_obrigatério. DPVAT. Cobranca de despesas
médicas em _reembolso. Reconhecimento_de ilegitimidade |
para cobranca de natureza personalissima. legitimidade .
afastada. _Direito _pleiteado _que nido__tem _cardter v
personalissimo. Extingio afastada ¢ julgamento do mérito
pelo _Tribunal. Art. 515, § 3° CPC. Documentos
. insuficientes para comprovar os gastos. Necessidade de

oferecimento de recibos e notas fiscais que comprovem as
quantias despendidas. Indeniza¢do indevida. Recurso
provido para afastar a extingdo e, no mérito, julgar
improcedente a agdo.
Na_cessio_de_direitos_de_crédito_oriundos de seguro
obrigatirio (DPVAT), ndo_se vislumbra impedimento_de
terceire interessado pleitear direito_que entende seu, pois
nio_se trata_de obrigagio personalissima_e ndo_hd

. vedagio de transferéncia de tal direito na lei de regéncia e
tampouco_existe_convengdo_entre as partes proibindo tal
cessdao.
A indenizacdo do seguro obrigatério por acidente de
transito consiste em reembolso a vitima de despesas de
assisténcia médica e suplementares e correspondentes ao
equivalente a até oito saldrios minimos, desde que
"devidamente comprovadas. No caso, a Irmandade da
Santa Casa de Misericordia de Penapolis busca ressarcir-
se dos gastos feitos com vitimas de acidentes de transito,
mas ndo exibe documentos idoneos que comprovem os
gastos, anexando "descritivo de despesas” elaborado de
forma  unilateral e incluindo valores como  taxa
administrativa e a estimativa de honorarios médicos,

& didgrias, taxas, sem, ao menos, oferecer recibos idoneos ¢
notas fiscais dos valores reclamados.” (TISP — Apelagéo
. sem Revisio n° 1.185.747-0/0, 32" Cémara de Direito

Privado, Rel. Des. Kioitsi Chicuta, j. 14.08.2008).

“ACIDENTE DE VEICULO/SEGURO OBRIGATORIO
- DPVAT - Extingdo _do _processo_sem_julgamento do
mérito, com _base no artigo 267, incise VI, do Codigo de
Processo _Civil - Invidvel a_cessdo_de _direitos _pelos
segurados/beneficidarios, eis que se trata de personalissimo
— Descabimento - Ao _revés _de _que se _anuncia, na
hipotese, segundo _a_doutrina_e_jurisprudéncia_atual, a
hipédtese permite a cessio de direitos, porquanto o crédito

exigido ndo é personalissimo, podendo ser transferido -
Decreto _de _extingdo _afastado.” (TJSP — Apelagio sem




Revisdo n® 1.178.298-0/0, 25" Camara de Direito Privado,
Rel. Des. Marcondes D’ Angelo, j. 19.08.2008).

“SEGURO DE VEICULO. COBRANCA. DPVAT. 1.
Plenamenie viavel a cessdo_do crédito, por nao se {ratar
de_direito_personalissimo. 2. A divida ou insuficiencia de
prova quanto a fato constitutivo milita contra o aulor,
Sentenca reformada. Recurso provido. " (TISP, 26* Camara
de Direito Privado, Apelagio sem Revisdo n.” 1180439-0/4,
Rel. Des. Felipe Ferreira, j. 24.11.2008).

"Seguro_obrigatorio - DPVAT - Cessdo_de Direitos -
Validade - Auséncia de prova de nexo causal entre os

alegados acidentes automobilisticos e as lesdes das vitimas
- Recurso Improvido™. (TISP — Apelagio com Revisdo n°
1.180.214-00/6, 32° Camara de Direito Privado, Rel. Des.
Ruy Coppola, ). 29.01.2009).

“COBRANCA_- SEGURO OBRIGATORIO {DFV‘!TJ -
INSTRUMENTO PARTICULAR DE CESSAQ _DE

DIREITOS _DE _CREDI TO - Ad__nmwblhddde -
Seguradora_Devidamente Notificada - Legitimidade de
Parte Ativa Reconhecida - Acidenie de transito com evenio
morte - Pagamento que deve ser efetuado de acordo com o
artigo 3° da Lei n® 6.194/74 — resolugies editadas pelo
CNSP que ndo podem se sobrepor a lei - Saldrio minimo -
Utilizado como critério de fixagdo da indenizagdo -
Admissibilidade — Céleulo que deve ser feito pelo valor do
saldrio minimo vigente d época do sinistro - Recurso ndo
provido, com observagdo.” (TJSP - Apelagio sem Revisdo
- n® 1.041.563-0/0, Rel. Des. Erickson Gavazza Marques,
27" Camara de Direito Privado, j. 28.04.2009)

“CIVIL - SEGURO ﬂBRIGATﬂR!G (DAMS) - CESSAQ
DOS _DIREITOS A NOSOC OMIO - VALIDADE -
MANTEM:- SE, CONT UDO, A NECESSIDADLE DE PROVA
DO NEXO CAUSAL ENTRE AS SEQUELAS E SINISTRO
DE TRANSITO - RELATORIO DE ATENDIMENTO
MEDICO, CUJA PRESUNCAO DE VALIDADE SE
APLICA SOMENTE EM RELA CAO AOS DANOS
DOCUMENTADOS E NAOQ AS SUAS CAUSAS -
JULGAMENTO ANTECIPADO - POSSIBILIDADE -
RECURSQ IMPROVIDO." (TISP, 35" Camara de Direito
Privado, Apelagdo sem Revisio n.” 1258147-0/2, Rel. Des.
Artur Marques, j. 27.04.2009).
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“SEGURO OBRIGATORIO DE VEICULOQ - ACAO D
COBRANCA - EXTINCAQ SEM O JULGAMENTO DO
MERITO - CESSAQ __DE _ DIREITOS - hﬁ

ADMISSIBILIDADE - EXTINC A0 _DO _PROCESSO )
REVOGADA - APELACAO PROVIDA™ (TISF, 33“
Camara de Direito Privado, f't.p&lagau sem Revisio n.”

. 1.183.320-0/0, Rel. Des. Luiz Eurico, j. 01.06.2009).

"ACIDENTE DE VEICULO - SEGURO
OBRIGATORIO (DPVAT) - Caréncia decretada_por

ilegitimidade ativa - Cessdo de direito - Admissibilidade -
legitimidade afastada - Recurse_provido, para fins de
afastar_a_ilegitimidade reconhecida.” (TISP — Apelagio
sem Revisio n® 1.181.290-0/4, 28° Camara de Direito
Privado, Rel. Des. Carlos Nunes, j. 28.07.2009).

“SEGURO _OBRIGATORIO (DPVAT). CESSAO DE
DIREITOS. ILEGITIMIDADE ATIVA.
DESCABIMENTO. PRELIMINAR REJEITADA. Nio
hd__irregularidade _na _cessio _de direito _ao__seguro
obrigatorio_feito pelo beneficidrio a Autora por contrato
particular.” (TJSP - 31* Camara de Direito Privado,
Apelagio n° 992.09.086773-3, Sdo Paulo, Rel. Des.
Armando Toledo, j. 22.09.2009, voto n” 18.630, v.u.).

Ademais, no presente caso, cumpre verificar que a
seguradora Apelada foi devidamente cientificada da respectiva cessiio, nos
termos _do_artigo 290 do Codigo Civil Brasileiro, consoante se comprova
com_a_ Avaliagio Técnico/Médica de Processo de DAMS (fls. 35/36),

. realizada pela mesma em relacio as despesas medico hospitalar em tela, na
qual_consta_no_topico_final a entidade Apelante _como _beneficiaria_do

@:curo.

DA PRESCRICAO, A LUZ DO ARTIGO 206 DO
ATUAL ESTATUTO CIVIL BRASILEIRO

Consoante o disposto no artigo 206, paragrafo 3°, inciso X,
do Codigo Civil, in verbis:

“Art. 200. Prescreve:
(...)

§ 3. Em trés anos;
()
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IX - A pretensio do beneficidrio contra o segurador,
do fterceiro prejudicado, no caso de seguro de

responsabilidade civil obrigatério.” N\D

No presente caso, vale ressaltar que a_contagem do prazo
trienal iniciou-se a partir da data de ciéncia do pagamento a menor, ou seja,

.g partir do dia 23 de mar¢o de 2007.

Isso porque, a_ pretensio da entidade Apelante,

concernente a0 recebimento da diferenca do valor do seguro obrigatorio -
DPVAT, s6 surgiu com o _pagamento parcial, fato este gerador do direito

que, a teor do que reza o artigo 202, inciso V1, e parigrafo inico, do Cédigo
| Civil_(art. 172, inciso V_e art. 173, CC/1916), é causa interruptiva da
prescricio,

L ] Assim sendo, o _termo_a gquo da prescri¢io ¢ a data do
pagamento parcial, pois foi nesta oportunidade que a entidade Apelante
teve ciéncia inequivoca de que recebeu quantia menor que a devida.

Neste sentido, eis a jurisprudéncia:

"Seguro_obrigatirio (DPVAT) - Ag¢do de cobranca de
diferenca securitiria - Prescricdo - Prazo de vinte anos
fart. 177 do Codigo Civil de 1916) - Redugdo para rrés
anos (art. 206, § 3° inciso LX, do Cédigo Civil atual) -
Decurso de menos da metade do tempo estabelecido na lei
revogada - Regéncia pelo Codigo Civil de 2002 - Exegese
do art. 2.028 - Fluéncia a partir da data de entrada em
vigor do novo Codigo (11.01.03) — Interrupgdo do_curso
. do__prazo _prescricional _em razdo do pagamenio
administrative (art. 202, VI, CC atual) — Reconhecimento
. - Prescricdo ndao consumada. (...)" (TISP, 30° Camara de
Direito Privado, Apelagdo sem Revisdo 1.129.700-0/8, rel.
Des. Orlando Pistoresi, j. 18.02.2009).

"ACIDENTE DE VEICULO - SEGURO
OBRIGATORIO (DPVAT) - Agiio de cobranca - Hipotese
de prescrigdo pessoal, e, portanto vintendria, de acordo
com o Codigo Civil de 1916 - Transcurso de mais da
metade do tempo estabelecido na lei anterior, desde a data
do pagamento administrativo a menor - Incidéncia do ari.
206, § 3° IX combinado com o art. 2.028 do Cédigo Civil
de 2002 - Prazo prescricional vintendrio, contado da data
do pagamento administrative a menor, que interrompeu a
prescrigio - Prescrigdo afastada. " (TISP - 28" Camara de

b 0 S aaaae e
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Direito Privado, Apelagio n.” 992.08.043466-4, Sio Pau <L |
Rel. Des. Carlos Nunes, j. 27.10.2009). 'I.;Dr

“SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT - Prescricio - Nio
ocerréncia - Contagem a_partir do pagamenio a nenor -
Cobranca de diferenca de indenizacdo - Quitacdo parcial
. restrita ao valor recebido - Juros contados a partir da

citagdo, no percentual de 1% - Corre¢do monetaria -
Saldario minimo vigente a época do fato, devidamente
atualizado. Apelagdo parcialmente provida.” (TISP - 33°
Céamara de Direito Privado, Apelagdo n.” 992.09.050319-7,
Sdo José do Rio Preto, Rel. Des. Sa Moreira de Oliveira, ).
09.11.2009).

Neste passo, considerando-se que o pagamento parcial
foi realizado em 23 de margo de 2007, contando-se a partir de entdo o prazo
prescricional de trés anos, nio_alcancou, até a data do_ajuizamento da
presente acio, o termo final da prescricio.

DA QUITACAO APENAS PARCIAL E DO DIREITO
A COMPLEMENTACAO DA INDENIZACAO

O direito do respectivo complemento ressarcitorio
atualizado monetariamente e com incidéncia juros é direito da entidade
Apelante, consoante a jurisprudéncia aplicavel a espécie, verbis:

"SALARIO  MINIMO. LEl 6194/74 ART.  3°
CONTESTACAQ. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. COBRANCA. PROVA TESTEMUNHA. RECURSO.
RESPONSABILIDADE CIVIL. INDENIZACAO SEGURO
OBRIGATORIO LETRA C. ROL. SUMULA 37. PROVA -
. Julgamento antecipado da lide - Rol de restemunha ndo
Juntade na peticdo inicial - Hipotese em que a recorrente
requereu a antecipagdo do julgamento na réplica da
contestagdo - Cerceamento de defesa inocorrente -
Preliminar ~ afastada. SEGURO OBRIGATORIO -
Responsabilidade civil - Ressarcimento de despesas
médico-hospitalares - Pedido formulade ndo pela vitima,
mas sim pelo apelante que arcou com tais verbas -
Admissibilidade, pois o recorrente fica sub-rogado no
direito de postular tal indenizagdo no limite da apélice -
Auséncia , ademais, de habilitagdo ou a culpa da vitima
que ndo elidem o direito ao recebimento da indenizagido -
Cobranga procedente em parte - Recurso parcialmente
provido para condenar a seguradora ao pagamento de



oito vezes o valor do saldrio minimo, nos termos do art. 17
"o da Lei 6194/74, observada a Sumula 37 de
Tribunal, além das despesas processuais e os honordrios
advocaticios. PCCVL - 09.02.00." (1° 'l:h(‘i\-'SP -
Processo n.° 871958-2: Relator: Paulo Razuk; Orgdo Julg.:
12* Camara; j. 28.09.1999)

"SEGURO OBRIGATORIO — Finalidade social da lei
que o institui — quita¢do cujos efeitos abrangem somente
os valores recebidos, sendo licite ao autor cobrar a
diferenga a que faz jus ainda que no recibo se tenha feito
alusio a quitagdo geral e plena.” (1° TACIvSP, Apelacio
n® 405.944-5, 6* Camara, Rel. Juiz Carlos Roberto
Gongalves)

“SEGURO OBRIGATORIO — Responsabilidade Civil —
Recibo de quitacdo de sinistro — Recebimento de valor
inferior ao legalmente devido — direito a complementagio
- Utilizagdo, porém, do saldrio minimo da época da
liguidagdo do sinistro para cdlculo da diferenga, com
correcio monetdaria desde dia do pagamento — Recurso
Provido para esse fim." (1° TACivSP, Apelagio n°
0939238-7/00, Acorddo n.” 41519, 12° Camara, julgamento
21/08/2001.

“ACORDAO - SEGURO OBRIGATORIO POR
ACIDENTE AUTOMOBILISTICO - Valor fixado e
imposto por lei e ndo pode ser objeto de transagdo entre as
partes — Norma visa proteger o segurado que ¢ a parfe
mais fraca no contrate — Quitagdo dado por valor menor
que o da indenizacdo nao tem validade por forga de tal
principio — Correta a determinagao contida na sentenga
para que a seguradora pague o restante da indenizagio a
despeito de ter obtido a quitagido - Apelagdo desprovida”,
(Apelagdo n.° 719.238-7, da Comarca de Sdo Paulo, sendo
apelante Kyoei do Brasil Cia de Seguros e apelados Jodo
Paulo Duarte de Souza e outro).

Direito civil. Recurso especial. A¢do de conhecimento sob
o rite sumdrio. Seguro obrigatirio (DPVAT).
Complementagao de indenizagio. Admissibilidade. O
reciho de quitagdo outorgado de forma plena e geral, mas
relativo a satisfacdo parcial do quantum legalmente
asseguradoe pelo art. 3° da Lei n. 6194/74, nio se traduz
em renuncia a este, sendo admissivel postular em juizo a

N




sua complementagdo.  Precedentes. (ST) - RE.
363604/SP; Relatora Ministra Nancy Andrighi; Terceira
Turma: Data do Julgamento: 02/04/2002; Data da
Publica¢io/Fonte DJ 17.06.2002, p. 258)

ek

DO CNIS - CADASTRO NACIONAL DE
‘NFDRMACﬁES E SERVICOS

Podemos observar no canto superior direito da _Avaliacﬁa
Técnico/Médica de Processo de DAMS (fls. 35/36), que esta foi realizada pelo
CNIS — Cadastro Nacional de Informagdes e Servigos.

O Ministério da Fazenda, através do Conselho Nacional de
Seguros Privados (CNSP), desconhece a natureza juridica do "CNIS — Cadastro
Nacional de Informacdes e Servicos" e os seus objetivos, posto que tal cadastro
ndo estd inserido entre os entes que estdo sob o poder de policia da SUSEP ¢ do
CNSP, ndo sendo sociedade seguradora ou de capitalizagdo, entidade de
previdéncia privada ou corretora de alguma dessas atividades, ndo havendo
registro ou noticia de seus atos constitutivos naquela autarquia ou no CNSP.

O "CNIS — Cadastro Nacional de Informagdes e Servigos”,
ao contrario do que possa transparecer, ndo se trata de um orgdo oficial de
registro de dados de todo o territorio nacional. Trata-se, isso sim, de uma
sociedade civil que presta servigos para a seguradora Apelada, executando
andlises de relatorios de custos hospitalares, de procedimentos e honorarios
médicos, pericias médicas de invalidez, comprovagdo de autenticidade de
documentos, bem como do destino do pagamento das indenizagdes e de
reembolsos, quando tais pagamentos foram recebidos por procuradores ou
cessionarios de beneficiarios. Executa, também, auditoria de fraudes e de custos
medico-hospitalares para o Convénio DPVAT. Tudo relacionado a acidentes de
transito. Com base nesses dados ¢é estabelecido o valor dos prémios do Seguro

@ VAT e das indenizagdes devidas.

Ocorre que da forma como € nominada essa empresa
("CNIS — Cadastro Nacional de Informagoes e Servigos"), passa a imagem de
tratar-se de um orgdo revestido de oficialidade, que dessa forma teria o poder de
determinar os valores dos prémios e das indenizagdes do Seguro DPVAT. S6
que essa imagem ¢ totalmente destoada da realidade. Tal empresa foi criada com
a finalidade especifica de prestar servigos ao Seguro DPVAT. Sua razio social
leva a crer que ela foi previamente registrada com esse nome para fins de induzir
em erro os consumidores vitimas de acidentes de trinsito, bem como as
entidades hospitalares.

O estratagema utilizado entre a seguradora Apelada e a
empresa “CNIS — Cadastro Nacional de Informagdes e Servigos™ é cristalino,



Despesas de Assisténcia Meédicas e Suplementares - DAMS, em cufd—

documento se verifica, no canto superior direito, o timbre da empresa CNIS — \‘1!1

Cadastro Nacional de Informagdes e Servigos. |
V

Feitas estas consideragdes entendidas como necessarias a
inteira compreensio da maneira de agir da seguradora Apelada, volvemos as
razdes de apelagio.

DO ACIDENTE DE TRANSITO COM VITIMA E O
VALOR DAS DESPESAS DE ASSISTENCIA MEDICA E
SUPLEMENTARES - DAMS - PAGAMENTO A MENOR.

Como ¢ sabido, a indenizagdo relativamente as Despesas de
Assisténcia Médica e Suplementares - DAMS do Seguro Obrigatério - DPVAT
ndo pode ter como referéncia qualquer tabela de pregos de servigos médicos ou
outra semelhante, sejam utilizadas pelos seguros de salide, hospitais ou médicos,
seja por convengdo mutua ou deliberagdo auténoma de qualquer entidade ou
profissional da saide.

Tratando-se 0 DPVAT de um seguro contra danos, a sua
indenizagdo deve se dar por simples comprovagdo do efetivo gasto com as
despesas médicas e hospitalares, consoante o disposto no artigo 5° da Lei n.®
6.194, de 19 de dezembro de 1.974, acrescentada pela Lei n.” 8.441, de 13 de
julho de 1.992, in verbis:

“Art. 5.° O _pagamento_da_indenizacido serd efetuado
mediante simples prova do acidente e do dano decorrente,
independentemente da_existéncia_de culpa, haja_ou ndo
resseguro, abolida qualquer franguia de responsabilidade

do seguro.

§ 1" A indenizacdo referida neste artigo serd paga com
base no valor da época da liguidagdo do sinistro, em
cheque nominal aos beneficidrios, descontivel neo dia e na
praga da sucursal que fizer a liquidagdo, no prazo de
quinze dias da entrega dos seguintes documentos:

{...)

b. prova_das despesas efetuadas pela vitima com o _seu
atendimento _por _hospital, _ambulatério _ou _médico
assistente ¢ _registro_da_ocorréncia_no_drgdo_policial
competente - no case de danos pessoais. (grifamos)




Ademais, referido diploma legal regulamenta, inclusive,
limite maximo da indenizagdo no caso de Despesas den As?;lstr:{]cla LMedu:zlt ‘e o
Suplementares - DAMS, consoante o disposto no artigo 3°, alinea “c”, in verbis:

“Art. 3.° Os danos pessoais cobertos pelo seguro

estabelecido no artigo 2° compreendem as indenizagoes
. por morte, invalidez permanente e despesas de assisténcia

médica_e suplementares, nos valores que se seguent, por

pessoa vitimada:

fiuid

¢) até 8 (vito) veges o valor do maior saldrio_minimo

vigente no Pais - como_reembolso_a vitima - no_case_de

despesas _de _assisténcia__médica e suplementares

devidamente comprovadas.™ (grifamos)

o Atualmente, com a entrada em vigor da Lei n° 11.482, de
31 de maio de 2007, devemos considerar o que restou positivado na norma
contida em seu artigo 8°, in verbis:

“Art. 8° Os arts. 3%, 4°, 5° e 11 da Lei no 6.194, de 19 de
dezembro de 1974, passam a vigorar com as seguinies
alteragoes:

Art. 3" Os danos pessoais cobertos pelo  seguro
estabelecido no art. 2" desta Lei compreendem as
indenizacdes por morte, invalidez permanente ¢ despesas
de assisténcia médica e suplementares, nos valores que se
seguem, por pessoa vitimada:
(it

. HI - até RS 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como
reembolso a vitima - no caso _de despesas_de_assisténcia

. médica e suplementares devidamente comprovadas, ™

Portanto, o fim precipuo do seguro obrigatério - DPVAT
€ 0 restitutio in integrum, o que nio é atingido se mantido o fator diminutivo
do _respectivo _ressarcimento insito_na  Avaliacio Técnico/Médica de
Processo de DAMS (f1s. 35/36).

No_presente caso, nio _ha duvida de que os servicos
medico_hospitalar noticiados na exordial e _especificados nos documentos
encartados as fls. 34/36, foram realizados _pela_entidade Apelante, em
carater privado, através do convénio DPVAT, tanto que o direito maior, ou
seja, aquele inerente ao pagamento do seguro em_si_mesmo, fora

anteriormente  reconhecido  pela seguradora Apelada ao  guitar
parcialmente, na via administrativa, o valor segurado.




documentos neles encartados satisfazem as exigéncias legais, autorizando o
pagamento da diferenca do_seguro obrigatério — DPVAT a entidade

Apelante, posto que restou evidente o nexo causal entre o acidente, as lesbes
e as despesas medicas.

. A nota fiscal (. 34) demonstra as despesas hospitalares.

Ji 0 Boletim de Ocorréncia (fls. 30/33) comprova a ocorréncia do sinistro, e
os demais documentos (fls. 35/36) confirmam o _atendimento a _que fora
submetida_a_vitima supra referida, inclusive apresentam a relagio de
produtos e servigos prestados, dando conta das despesas e utilizagoes
durante o periodo de atendimento, autorizando o pagamento da diferenca

do seguro obrigatirio — DPVAT, conforme pleiteado pela entidade Apelante
na exordial, que esta dentro do limite fixado na Lei que regula a matéria.

De outra feita, vale ressaltar que na contestacio
apresentada pela seguradora Apelada ndo _ha qualquer impugnacio aos
documentos encartados aos autos, pelos quais se permite antever os fatos
constitutivos do direito da entidade Apelante (artigo 333, inciso | do Codigo
de Processo Civil).

Qutrossim, a  seguradora Apelada ndo_produziu
qualquer contraprova no autos, na forma do que dispie o artigo 333, inciso
11, do Codigo de Processo Civil, restando incontroversos os servicos médico
hospitalar _neles indicados, persistinde o direito da entidade Apelante de
cobrar a diferenca da _importincia_porque tenha feito prova documental
robusta disso.

A proposito do tema, conforme o prestadio ensinamento de
Humberto Theodoro Junior:

. "quando o réu contesta apenas negando o fato em que se

baseia a pretensido do autor, todo o énus probatirio recai
sobre este. Mesmo sem nenhuma iniciativa de prova, o
réu ganhard a causa, se o awtor ndo demonstrar a
veracidade do fato constitutivo do seu pretenso direito.
Atore non probante absovitur reus. Quando, todavia, o
réu se defende através de defesa indireta, invocando fato
capaz de alterar ou eliminar as conseqiiéncias juridicas
daquele outro fato invocado pelo autor, a regra inverte-se.
E que, ao se basear em fato modificativo, extintive ou
impeditive do direito do autor, o réu implicitamente
admitiu como veridico o fato bdsico da peticao inicial, ou
seja aguele que causou o aparecimento do direito que,
posieriormente, veio a sofrer as conseqiiéncias do evento
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a que alude a contestagio. (...) A controvérsia deslocou-

para o fato trazido pela resposta do réu. A este, pois,
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tocard o énus de provi-lo” (Curso de direito processual \

civil: teoria geral do direito processual civil e processo de

conhecimento. 28. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1999. p.
424).
. Ainda, sobre o tema, Luiz Rodrigues Wambier, Flavio

Renato Correia de Almeida e Eduardo Talamini ensinam que

"o Cidigo de Processo Civil divide o dnus da prova pela
posigio processual que a parte assume. Se no pdlo ativo,
compete-lhe provar apenas o fato constitutivo de seu
pretenso direito. Se no pélo passivo, somente deverd
provar se alegar fato impeditive, modificative ou extintivo
] do direito alegado pelo autor.
Fato constitutivo é aguele que tem o conddo de gerar o
direito postulado pelo autor e que, se demonstrado, leva a
procedéncia do pedido. Fato impeditivo, modificative ou
extintivo ¢ todo aquele que leva ao ndo reconhecimento
do direito alegado pelo autor. Impeditivo porque obsta um
ou alguns dos efeitos que naturalmente ocorreriam da
relagdo  juridica. Modificative, porque demonstra
alteragio daquilo que foi expresso no pedido. Extintivo,
porque fulmina no todo o pedido, fazendo cessar a
relagio juridica original” (Curso avangado de processo

civil. 5. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2002. p.
446).

. Neste sentido, de se destacar, pedindo-se vénia para tanto,
0s seguintes julgados:

“HOSPITAL. QUITACAO. PRESTACAO  DE
SERVICOS. PAGAMENTO. RESPONSABILIDADE
CIVIL. ACIDENTE DE TRANSITO. INDENIZACAO.
SEGURO OBRIGATORIO - Responsabilidade civil -
Verba destinada a pagamento de atendimento médico
hospitalar a vitima de acidente - Viabilidade — Vitima de
acidente automobilistico que cedeu os direitos alusivos a
indenizagao decorrente de seguro obrigatorio a entidade
hospitalar que a atendeu - Prestagido de servigos
incontroversa - Ré, ademais, que ndo fez contraprova
quanto ao abuso na estimativa dos pregos dos servigos,
sendo que o pagamento extrajudicial, com quitagdo
ampla, geral e irrestrita, exigia prova escrita, que nio foi

1 S g N S S 1 e e e P 1 10 O O o

()



- u-_t'r?'ﬁ-'i"
_EUEI:-'-M‘,U
produzida - Agido procedente - Recurso desprovido{ s / ir}r—‘
WTCN/s em 26.03.04." (1° TACIWSP - Processo n.

1187301-7; Relator: Alvaro Torres Junior; Orgdo Julg.: 5° \*ﬁ"‘x
Camara; j. 10.12.2003) { ]

I {
v

"Comprovada a prestagdo do servi¢o, o pagamento dos
. valores cobrados, que minuciosamente demonstrados nio

foram objetivamente impugnados, é medida que se

impae” (TJSP, 9* Camara de Direito Privado, Ap. n”
33.670-4, Rel. Des. Ruiter Oliva, Jurisprudéncia
Informatizada Saraiva n.” 17).

Alias, em_(57) cingiienta e sete acdes absolutamente
idénticas a presente, movidas pela entidade Apelante em face a seguradora
Apelada, objetivando o recebimento de diferencas do seguro obrigatorio —

. DPVAT, em razio do atendimento de vitimas provenientes de acidentes de
trinsito, o proprio MM, Juiz a quo _reconhecen o direito da entidade
Apelante ao recebimento da diferenca existente entre o valor parcialmente
recebido e o valor efetivamente devido, julgando procedentes as acdes,
consoante decisbes por ele prolatadas nos processos abaixo relacionados:

1-Processo n." 362.01.2008.007039 - Ordem n.” 1.320/2.008;
2-Processo n.” 362.01.2008.013055 - Ordem n.” 2.084/2.008;
J-Processo n.” 362.01.2008.019399 - Ordem n.” 2.997/2.008;
4-Processo n.” 362.01.2009.001994 - Ordem n.” 358/2.009;
5-Processo n.” 362.01.2009.005239 - Ordem n.” 805/2.009;
6-Processo n.” 362.01.2009.006289 - Ordem n.” 965/2.009;
7-Processo n.” 362.01.2009.006293 - Ordem n.” 959/2.009;
8-Processo n." 362.01.2009.006294 - Ordem n.” 952/2.009;
. 9-Processo n.” 362.01.2009.006296 - Ordem n.” 960/2.009;
10-Processo n.” 362.01.2009.00630) - Ordem n.” 951/2.009;
. [I-Processo n.” 362.01.2009.006301 - Ordem n.” 954/2.009;
12-Processo n.° 362.01.2009.006302 - Ordem n.” 955/2.009;
I3-Processo n.” 362.01.2009.006304 - Ordem n.” 950/2.009;
I4-Processo n.” 362.01.2009.006306 - Ordem n.” 916/2.009;
I5-Processo n.” 362.01.2009.006567 - Ordem n.” 953/2.009;
16-Processo n.” 362.01.2009.006574 - Ordem n.” 964/2.009;
I 7-Processo n.® 362.01.2009.008058 - Ordem n.” 1.202/2.009;
[8-Processo n.” 362.01.2009.008060) - Ordem n.” 1.157/2.009;
19-Processo n.” 362.01.2009.008067 - Ordem n.” 1.199/°2.009;
20-Processo n.” 362.01.2009.008068 - Ordem n.” 1.203/2.009;
21-Processo n.” 362.01.2009.008069 - Ordem n.” 1.196/2.009;
22-Processo n.” 362.01.2009.008072 - Ordem n." 1.193/2.009;
23-Processo n.” 362.01.2009.008075 - Ordem n.” 1.172/2.009;
24-Processo n.° 362.01.2009.008076 - Ordem n.” 1.171/2.009;



26-Processo n.” 362.01.2009.008080 - Ordem n.” 1.158/2.009;
27-Processo n.° 362.01.2009.008083 - Ordem n.” 1.194/2.009;
28-Processo n.” 362.01.2009.008084 - Ordem n.” 1.195/2.009;
29_-Processo n.” 362.01.2009.008085 - Ordem n.” 1.173/2.009;
30-Processo n.° 362.01.2009.008088 - Ordem n.” 1.204/2.009;
31-Processo n.” 362.01,2009.008091 - Ordem n.” 1.174/2.009;
32-Processo n.” 362.01.2009.008093 - Ordem n.” 1.175/2.009;
33-Processo n.” 362.01.2009.008181 - Ordem n.” 1.198/2.009;
34-Processo n.” 362.01.2009.008184 - Ordem n.” 1.205/2.009;
35-Processo n.° 362.01.2009.008195 - Ordem n.” 1.176/2.009;
36-Processo n.” 362.01.2009.008222 - Ordem n.” 1.200/2.009;
37-Processo n.” 362.01.2009.008224 - Ordem n.” 1.207/2.009;
38-Processo n.” 362.01.2009.008225 - Ordem n.” 1.201/2.009;
39-Processo n.” 362.01.2009.008228 - Ordem n.” 1.206/2.009;

25-Processo n.” 362.01.2009.008079 - Ordem n.” 1.197/2.00 s, o 10
|

40-Processo n.” 362.01.2009.008332 - Ordem n.” 1.225/2.009;

41-Processo n.” 362.01.2009.008334 - Ordem n.” 1.236/2.009;
42-Processo n.” 362.01.2009.008342 - Ordem n.” 1.226/2.009;
43-Processo n.” 362.01.2009.008349 - Ordem n.” 1.242/2.009;
44-Processo n.” 362.01.2009.008363 - Ordem n.” 1.230/2.009;
45-Processo n.” 362.01.2009.008370 - Ordem n.” 1.241/2.009;
46-Processo n.” 362.01.2009.008372 - Ordem n.” 1.243/2.009;
47-Processo n.” 362.01.2009.008373 - Ordem n.” 1.227/2.009;
48-Processo n.” 362.01.2009.008380 - Ordem n.” 1.229/2.009;
49-Processo n.” 362.01.2009.008385 - Ordem n.” 1.228/2.009;
50-Processo n.” 362.01.2009.008392 - Ordem n.” 1.191/2.009;
51-Processo n.” 362.01,2009.008393 - Ordem n.” 1.234/2.009;
52-Processo n.* 362.01.2009.008395 - Ordem n.” 1.231/2.009;
53-Processo n.” 362.01,.2009.008396 - Ordem n.” 1.237/2.009;
54-Processo n." 362.01.2009.008401 - Ordem n.” 1.232/2.009;
55-Processo n.° 362.01.2009.008402 - Ordem n.” 1.233/2.009;
56-Processo n.” 362.01.2009.008404 - Ordem n.” 1.239/72.009;
57-Processo n.” 362.01.2009.012586 - Ordem n.” 1.855/2.009;

A proposito, pedimos vénia para transcrever o teor da r.

Senten¢a prolatada pelo MM. Juiz a guo neste ultimo processo, qual seja,
Processo n.” 362.01.2009.012586 - Ordem n.” 1.855/2.009, cuja fundamentagao
¢ idéntica a dos demais processos acima relacionados, verbis:

“(...) IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORIDA
DE MOGI GUACU. qualificada nos autos, ajuizou a
presente  agdo  condenatoria  contra  a  NOBRE
SEGURADORA DO BRASIL 5/A, alegando, em sintese, ser
cessionaria de direito das mencionadas vitimas de acidente
de transito.

e = = e = = .
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Pleiteou o reembolso das despesas hospitalares “DMAS’ =
a requerida efetuou pagamento parcial. Pretende a
condenagdo da ré no pagamento da diferenga paga e do
efetivamente devido. Com a petigdo inicial vieram os
documentos encartados, W

. A ré foi citada e apresentou a contestagdo, na qual alega
impossibilidade juridica do pedido, ilegitimidade passiva,
prescrigdo e invalidade do termo de cessdo, e. no mérito,
que o pagamento da indenizagdo nos moldes feitos é
regular e ndo enseja a pretenséo de qualquer diferenca.

E o relatorio.
Fundamento e decido.

A requerida é parte legitima, pois faz parte do consoreio
das Seguradoras que se responsabilizam pelas indenizagoes
oriundas do Seguro DPVAT, motivo pelo qual é descabida a
modificagédo do polo passive;

ILEGITIMIDADE "AD CAUSAM” — Seguro - Obrigatorio
(DPVAT) — Responsabilidade Civil - Pagamento parcial de
indenizag¢do realizado por outra seguradora - Fato que ndo
interfere na legitimidade da ré para a agdo, eis que integra
com outras seguradoras o consércio/convénio  de
resseguros - Legitimidade passiva reconhecida — Preliminar
rejeitada.

® A questdo da impossibilidade do pleito em virtude de
recebimento a menor anteriormente com regular quitagdo
. ndo impede a pretensao da autora.

“SEGURO — Obrigatorio (DPVAT) — Responsabilidade
Civil — Pretensdo ao recebimento da diferenga entre o valor
pago pela seguradora e o efetivamente devido —

| Admissibilidade — Irrelevincia de existir quitagdo dada
pelo valor menor que o devido, pois constitui recibo de
pagamento parcial — Cabimento, ademais, da indexagdo do
saldrio minimo ao montante reparatorio de acerde com o
art. 3°da Lei 6194/74 - Diferenga devida — Verba honordria
mantida — Recurso parcialmente provido,
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Quanto a aplicabilidade da MP n" 451/2008, a matér Ry /,-5 A{‘
atinente ao mérito, assim como a validade do ter
cessdo. Passo ao desate da lide. \TT"

Ndo é caso de reconhecimento da prescrigdo, pois no caso J
em tela aplica-se a regra geral prevista no artigo 205 do v

Cadigo Civil. O seguro obrigatorio é modalidade de
contrato que enseja responsabilidade objetiva,

O acidente ¢ o dever de indenizar sdo fatos incontroversos,
restando _perquirir_se _a_autora_faz jus a_diferenca

perseguida. |

Os_fatos _constitutives _do _direito _da_requerente _estio
devidamente _comprovados _com _os__comprovantes de
atendimento e despesas médicas, na forma do artigo 5, §
1°, letra “b” da Lei n” 6.194, de 19 de dezembro de 1974.

Os_gastos_individuais_respeitam_o limite de RS 2.700,00
imposto_pelo_artigo 3, inciso Il da_citada_lei, com a
redacdo dada pela Lei n® 11.482, de 31 de maio de 2007,
Por outre lade a requerida ndo comprovou qualquer fato
impeditivo, modificativo_ou_extintive do_direito_do_autor
(artigo 333, inciso Il do Codigo de Processo Civil.

A mualfada avaliacdo dos procedimentos médicos pelo
“CNIS" nio tem carater vinculativo, Trata-se de banco de
dados_de cunho particular e sua_estimativa_ndo_pode se
sobrepor a farta documentacio acostada pela requerente
que comprova os efefivos gastos.

E o que basta para a procedéncia da demanda, com a
incidéncia de juros desde o pagamento parcial. Neste
sentido o Tribunal de Justica de Sdo Paulo:

JUROS - Moratorios - Termo inicial - Seguro obrigatorio
(DPVAT) - Agio de cobranga de diferenca de indenizagio
- Encargos devidos a partir da data em que a seguradora
deveria ter efetuado o pagamento integral da indenizagio -
Recurso adesivo provido, no particular.

SEGURO - Obrigatirio (DPVAT) - Responsabilidade Civil
- Juros moratorios - Indenizagdo paga a menor, ao arrepio
do disposto ne artigo 3°, da Lei Federal n. 6194/74 -
Diferenca devida que deve ser acrescida de juros
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moratorios a partir da data do pagamento a menor, eis wppe—
ai umf ieurada a mora da seguradora - Procedéncia dﬂ\ 7(
agiio - Recurso de apelagdo improvido e provido em parte

o recurso adesivo.

Tanto_o_acidente como_a_cessdo_de_direitos, ocorreram

. antes da edi¢io da Medida Provisoria n 451/2008, que a
teor do disposto ne artigo 6°,_pardgrafo 2° do Decreto Lei
n" 4657, de 04 de setembro de 1942 (Lei de Introdugio do
Cadigoe Civil), ndo possui efeito retroativo.

Posto _isso, julgo _procedente a_agdo para condenar a
NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A a pagar para a
requerente  IRMANDADE DA SANTA CASA DE
MISERICORDIA_DE_MOGI _GUACU, o valor de RS

[ ] 102,08 devidamente atualizado desde o cialculo encartado
com a peticdo inicial, pela Tabela Pratica de Atualizagdo
de Débitos Judiciais do Tribunal de Justica de Sdo Paulo,
acrescido de juros de mora de um por cento ao_més, a
partir daquela data.

Pela sucumbéncia condeno a requerida ao pagamento das
custas, despesas processuais e honordrios advocaticios da
parte contrdaria, gue ora arbitro em 10% do valor da causa
(...} " (grifamos)

Portanto, suficientemente provado o atendimento médico-
hospitalar prestado @ vitima de acidente automobilistico referida na exordial, que
cedeu a entidade Apelante os direitos ao reembolso prometido pelo seguro

% obrigatorio —~ DPVAT, e estando satisfeitas as exigéncias legais necessarias, ¢
devida a diferenga de ressarcimento objeto da presente agfio.

DA CORRECAO MONETARIA E DOS JUROS
MORATORIOS

Em relagdo a corre¢do monetiria e aos juros moratorios,
cabe ressaltar que nas agbes de cobranga de seguro obrigatorio para reembolso
de despesas médicas, referentes a acidentes de transito ocorridos antes do dia 29
de dezembro de 2006, devem incidir a partir do 16° (décimo sexto) dia
subseqiiente a entrega da documentacdo relativa ao Aviso de Sinistro, consoante
o disposto no artigo 5% § 1° da Lei n.° 6.194, de 19 de dezembro de 1.974,
acrescentada pela Lei n.” 8.441, de 13 de julho de 1.992, in verhis:

“Art. 3% O pagamento da indenizagdo serd efetuado
‘ mediante simples prova do acidente ¢ do dano decorrente.
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independentemente da existéncia de culpa, haja ou ndao
resseguro, abolida qualquer franquia de responsabilidade
do seguro. |

§ 1° A indenizagdo referida neste artigo sera paga com
base no valor da época da liquidagdo do sinistro, em
. cheque nominal aos beneficidrios, descontavel no dia e na
praga da sucursal que fizer a liquidagdo, NO PRAZO DE
QUINZE DIAS DA ENTREGA DOS SEGUINTES
DOCUMENTOS:
Fowid!
rova_das_despesas_efetuadas pela vitima com o_seu
atendimento _por _hospital, _ambulatorio _ou _médico

assistente e _registro _da_ocorréncia_no orgio policial
competente - no caso de danos pessoais. ”

E, para os casos ocorridos apos o dia 29 de dezembro de
2006, a corregiio monetiria e aos juros moratorios devem incidir a partir do 31°
(trigésimo primeiro) dia contado da entrega dos documentos relativos ao Aviso
de Sinistro, consoante o disposto no artigo 8° da Lei n® 11.482, de 31 de maio de
2007, in verbis:

“Art. 8 Os arts. 3°, 4, 5% e 1] da Lei n® 6.194, de 19 de
dezembro de 1974, passam a vigorar com as seguintes
alteracoes:

{-..)

Art. 5% (..)

§ 1° A indenizagdo referida neste artigo serd paga com
hase no valor vigente na época da ocorréncia do sinistro,
em cheque nominal aos beneficiarios, descontavel no dia e
na praga da sucursal que fizer a liguidagdo, NO PRAZO

. DE 30 (TRINTA) DIAS DA ENTREGA DOS
.S_E GUINTES DOCUMENTOS:
(...}

§ 7 OS VALORES CORRESPONDENTES AS
INDENIZACOES, NA HIPOTESE DE NAO
CUMPRIMENTO DO PRAZO PARA O PAGAMENTO
DA RESPECTIVA  OBRIGACAO  PECUNIARIA,
SUJEITAM-SE A  CORRECAO  MONETARIA
SEGUNDO [INDICE OFICIAL REGULARMENTE
ESTABELECIDO E JUROS MORATORIOS COM BASE
EM _CRITERIOS FIXADOS NA REGULAMENTACAOQ
ESPECIFICA _DE _SEGURQ _PRIVADO." (grifamos e

destacamos)




A conquista da indenizagdo na esfera administrativa te
por base o disposto no artigo 5%, § 1° da Lei n. 6.194, de 19 de dezembro
1.974, acrescentada pela Lei n.” 8.441, de 13 de julho de 1.992, com as

alteracdes do artigo 8° da Lei n° 11.482, de 31 de maio de 2007, que mandam \

pagar a indenizagdo, respectivamente, dentro dos quinze e trinta dias posteriores

a entrega dos documentos. Assim, no décimo sexto ou trigésimo primeiro dia,

onforme o caso, apos o Aviso do_ Sinistro, se ainda nio foi paga a

qndenimg:‘iu, ou se foi paga em valor inferior ao devido, como ocorreu no

presente caso, passa a _correr a_mora da seguradora, e dali ¢ que se conta
corregiio monetaria € os juros moratorios,

A propésito do tema, ¢ o entendimento jurisprudencial:

CORRECAO MONETARIA - Termo inicial - Seguro
obrigatorio (DPVAT) - Agio de cobranca de diferenca de
indenizagio - Atualizacdo monetdria devida desde a_data
em_que o pagamento deveria_ter sido_efetuado, ¢ nio do
ajuizamento_da agdo - Recurso da ré improvido. (TISP -
Apelagio Civel sem Revisdo n.° 914.110-0/7 - Comarca de
Sdo Paulo — 36* Camara de Direito Privado - Relator: Palma
Blsson - 1. 23.11.2006 - V.U - Voto n.” 7190)

SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT - Atropelamento —
Morte do atropelade seis meses depois - Nexo causal
negado pela seguradora - Prova suficiente a0
estabelecimento desse nexo - Indenizagido fixada em
saldrios minimos - Correg¢do_monetdria ¢ juros _de mora
devidos a_partir_da_negativa_de cobertura - Dano moral
ndo caracterizado - Pretensdo inicial julgada procedente,
em parte — Recurso provide parcialmente para esse fim.
(TJSP - Apelagdo com Revisdo n.° 967.705-0/9 - Comarca
. de Sdo Paulo — 33" Camara de Direito Privado — Relator
Des. Sa Duarte - J. 21.05.2008 - V.U. - Voto n.” 12.647)

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Consoante o disposto no artigo 20, paragrafo 3° alineas
"a”, b e "¢, do Codigo de Processo Civil, in verbis:

“Artigo 20 — A sentenga condenard o vencido a pagar ao
vencedor as despesas que antecipou e os honoririos
advocaiticios. Essa verba honordria serd devida, também,

nos casos em que o advogado funcionar em causa
prapria.




§ 3° Os honordrios serdo fixados entre 0 minimo de 1
(dez por cento) e o maximo de 20% (vinte por cento) 50 .
o valor da condenagdo, atendidos: .]L‘fs

a) o grau de zelo do profissional;
. b) o lugar de prestagio do servi¢o;

¢) a natureza e importancia da causa, o trabalho realizado
pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo.”

A respeito desses critérios, assim se manifestam Nelson
Nery Junior e Rosa Maria Andrade Nery:

"Sio objetivos e devem ser sopesados pelo juiz na ocasiao
da fixacio dos honordrios. A dedica¢do do advogado, a
competéncia com que concluiu os interesses de seu
cliente, o fato de defender seu constituinie em comarca
onde nio resida, os niveis de honordarios na comarca onde
se processa a ag¢do, a complexidade da causa, o tempo
despendido pelo causidico desde o inicio até o término da
agiio sdo circunstincias que devem ser levadas em
consideracdo pelo juiz quando da fixacio dos honordrios
de advogado.” (Codigo de processo civil comentado. 4. ed.
Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1999. p. 435)

Ainda sobre o tema, diz Antonio Carlos Marcato:

“Ao estabelecer o valor dos honorarios, deve o juiz avaliar
a atuagde do patrone na defesa dos interesses da parte
vencedora. Quanto mais o empenho do advogado rtiver

. nexe com o resultado do processo, maior serd a verba
honoraria. Também ¢é relevante o lugar em que a
atividade se desenvolve, pois muitas vezes essa
circunstancia exige maior esfor¢o do profissional. Outro
elemento fundamental a determinagcdo do percentual
adequado é a maior ou menor complexidade das questoes
materiais € processuais controverfidas, o que esta
diretamente relacionado com o esforgo e o tempo exigidos
do advogado para realizagio do servigo.” (CPC
Interpretado. Sdo Paulo: Atlas, 2004, p. 107).

No que tange a andlise desses critérios, importante observar
o trabalho criterioso desenvolvido pelo patrono da entidade Apelante no
presente caso, que se traduz no zelo profissional que deve permear a relagio




entre advogado ¢ seu cliente, inclusive desempenhando parte de seu servig
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nesta Comarca de Mogi Guagu/SP, diversa da Comarca de Espirito Santo do
Pinhal/SP onde reside.

Assim, sopesando os critérios legais e atento as

Euulmndadﬂ da_causa_justifica a imposicio de verba honoriria no

rte de RS 1.000,00 (UM MIL REAIS), a
do dispositivo legal supracitado. in verbis:

licando-se o disposto no § 4°

“§ 4° - Nas_causas_de pequeno valor, nas de valor
inestimavel, naguelas em que ndo houver condenagdo ou

for vencida a Fazenda Publica, e nas execugoes,

embargadas ou ndo, os__honordrios _serdo fixados
consoante _apreciacdo _egiiitativa_do _juiz, atendidas as

normas das alineas a, b e ¢ _do_pardgrafo _anterior.”
(grifamos)

DO PEDIDO

Por todo o exposto, aguarda a entidade Apelante seja

CONHECIDO ¢ PROVIDO o presente RECURSO DE APELACAO, para o
fim de REFORMAR A R. SENTENCA MONOCRATICA, julgando-se
TOTALMENTE PROCEDENTE A PRESENTE _ACAO, condenando a

seguradora Apelada no pagamento da diferenga de ressarcimento do seguro
obrigatorio - DPVAT, conforme pleiteado na exordial, bem como no
pagamento_dos _honorarios advocaticios, no_importe de RS 1.000,00 (UM
MIL REAIS), na forma do disposto no § 4° do _artigo 20, do_Codigo de
Processo Civil, valor esse condizente com o grau de zelo profissional, bem

como com a natureza e importincia da causa, como também, com o

trabalho realizado pelo profissional e o tempo a ele dedicado.

E o que se espera, como medida de Direito e de Justica!

De Mogi Guagu/SP,
Para Sao Paulo/SP, 27 de janeiro de 2.010.

': ~4
"_’--r r

LAl
IRANI RIBEIRO FRAZAO </ ady.
OAB/SP 243.485 |
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CONCLUSOS

Em 3 de fevereiro de 201
DANIEL RIBEIRO DE PAULA, MM. Juiz de Diflto titular da 3* Vara desta Comarca.

ELLANA CRISETAA A AT TR
 hpwrpvarsy ol Py

Processo n° 1235/2009 - COBRANGA

fago estes autos conclusos ao Dr

1 - Por tempestiva, recebo a apelagdo da autora de fls. 111/137
em ambos os efeitos,

As contrarrazdes

2- Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal de Justiga — Segéo
. de Direito Privado e Faléncias 25" a 36° Camaras, com as cautelas de praxe

Int.

DANIEL RIBEIRG DE PAULA

Juiz de Direito

; RECERIDOS

. 1
Em QX de f_gj_l’ e MO, receha estes pbos em Cistors, devolvidin pelo MM Jue de Dircine
L]} ELEDAA RIS TING ril.'J.'."'.rr._ i e

nh
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CERTIDAO DE PUBLICACAO

1*0icio
MOojL Guacu

QYA

CERTIFICO E DOU FE que o (a)

de fls. \%  foi disponibilizado (a)

no DJE em 8 de margo de 2010,

*Considera-se data da publicagiio o primeiro dia
0til subseqliente 4 data acima mencionada.

de marco de 2010,

Jairo Car T dos Santos
Escrevente Técnico-Judiciario
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JUNTADA

Aos 0$ LBR a!ﬂ.f\ , junto a estes autos:

( /}I a(s) petigdo(des)
a(s) petigdo(des) e documento(s)
([ ) o'Laudo
(| )o(s) Oficio(s)
{| ) o Mandado
(| ) o Aditamento, Mandado e Certidio
(] ) Seed/Ar
(| ) a Carta precatdria
(| ) a Contestagdio
0

) R —___ que adiante se segue(m)
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Processo n, "
Numero de Crdem: 1235/2009

362.01.2009.008390-7

HOBRE SEGURADORA DO BRASIL S.A., cmpresa
seguradora J& devidamente qualificada, por meio de seus
advogades que esta subscrevem, nos autos da AGAO DE COBRANCA

DE SEGURO DFVAT promovida por IRMANDADE DA SANTA CASA DE

MISERICORDIA DE MOGI-GUAGU, '-.rem;/ respeitosament e~

presenca de V.Exa., apresentar sua ZOES AO RECURSQ,
0 gue faz nsubstanclado nas razf

SELU
regular pr ssamento & ulterior /engio &

28 anexas, requerendo
a Clvel., /

¢

Fabio Jado Soite

anriq A F Motta
OAB/RJ 114.089

JoaB/RV113.815

i

Cézar So alille :
DAB/SP 279.7€9

3° OFICIO
MOG! GUAGU
v/
A5e6LL - G 7 2009 FLSJLI]
JOAO BARBOSA advogados Associados ;
Jodo Barbosa Joseloine Moura Flguelredo  Pedro Andrade Paula Pinheiro i
Henrique A. F. Motta Marcelo Cdco Fldvia Nonato Osmar Aguing )
Fabio Jodo Soito Jutlane Sampaio Rafoel Bandejrg Cecilia Ribeiro Cheguis .
Bedya H. B. Sousa Cristigne Oifvelra Simaone Nekasato ™
Jodo Paule Martins Suchilfa Tenaria Lanesso Noscimenta 4
Kendra Barreto Fernando Sarbosa Carlos Qlivelra =
EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 3° VARA CIVEL DA COMARCA DE =
MOGI-GUACU /8P f
I't.l

TR0 SN 300- 01 00281 g4.5
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EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 3" VARA CIVEL DA COMARCA DE
MOGI-GUACU /SP

Procesao n.” 362.01.2009.008390-7
Numero de Ordem: 1235/2009

APELANTE: IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI-

GUACU
APELADA : NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S.A.

CONTRA-RAZOES DE RECURSO

INCLITOS JULGADORES!
DA PRETENSAD DA APELANTE

Insatisfeita com a decisae proferida pelo Eminente Magistrado,
decidiu o Buter, ora Apelante, recorrer da r. Sentenga no que
tarige A4 decisfo do Nobre Magistrado de Jjulgar a demanda
totalmente improcedente,

Acertadamente, temos que © M.M. Juiz singular reconheceu que &
pretengao autoral é totalmente improcedente, haja wista a
auséncia de comprovacdo do desembolso da quantia limitada em
RS 2.700,00 (dois mil e setecentos reais).

Neste sentido, prossegue a Apelada para qgue ao final aeia
negade provimento ao Recurso de Apelacgidoc.

PRELIMINARMENTE

CARENCIA DE Agia - FALTA DE DOCUMENTO mgcxmiv!m AQ EXAME
DA QUESTAO - COMPROVANTE DE DESPESAS MEDICAS VALIDO

Embora o Apelante afirme fazer Jus ao recebimento da
indenizagdo referente ao segquro DPVAT, ndc COmprovou nos
autos, através de documentagdo, suas alegacdes.

Além disso, ndo foram carreados aos autos RECIBOS DOS SUPOSTOS
GASTOS COM DESPESAS MEDICAS, ©os quais comprovariam o direito
do Autor em pleitear a verba indenitaria.
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Verifica-se, através de simples analise da d. me'nt,en:,aFL!ﬁi
fls., gue o Nobre Juiz foi limpido em suas explicagdes, quanto
4 documentagdo exigida per Lei para a percepcdo da wverba
indenitaria do Seguro DPVAT, sendo vejamos:

"0 seguro obrigatdrio, para esta modalidade de
evento, tem por fim o reembolso de despasas
. efetuvadas pela vitima em razdo do acidente.
Por se tratar de reembolso @ necessirio, por
premissa, gue se prove o desembolso da guancia
Iimitada em R$2.700,00, conforme disposto na
ed n* 6.194/74. Neste ponto, ndo  ha
comprovagdo alguma gue o cedente realizou ral

despesa e em se tratande de pagamento, o
= documento referente & guitagdo &
essencialmente escriteo e deveria vir juntade a .

peticdo dinicial, ¢ gque inocorreu nesta
hipotese™ (g.n)

Constata-se, pela sintese dos fatos narrados na exordial, que
4 parte Apelante pretende gque o segurc DPVAT a indenize das
despesas médice-hospitalares gue teria realizado em
' decorréncia do acidente automobilistico noticiadeo.

Com efeito, reitera a Apelada gue & alinea *b", art. 5% da
lei n.® 6.194/74, nesta parte ndo alterada pela lei n,°
H.441/92, EXIGE A PROVA DAS DESPESAS EFETUADAS PARA QUE HAJA
INDENIZACAO NO CASO DE DANOS PESSOAIS, coniorme a secul::

"b} PROVA DAS DESPESAS EFETUADAS FPELA VITIMA

COM O SEU ATENDIMENTO POR HOSPITAL,

ambulatoric ou médico assistente e registro da
ocorréncia no orgdc policial competente - no %
caso de dancs pessocais”

. Ora Inclitos julgadores, temos gque o M.M Juiz em sua d.
sentenga foi perfeitoc em suas explicacdes, ao afirmar que os
.cmm:menl.ns apresentados pelo Apelante ndo Ltem gualguer
validade para o deslinde da preésente demanda, tendo em vista

que tratam-se de merocs documento descritivos elaborades

UNILATERALMENTE pelo mesmo.

O dispesto no art. 5°, §1°, "b", da Lei 6.194/74 & de clareza
. cristalina, ac afirmar:

YArt. 5°. (...)

§1° (...)
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b) PROVAS das despesas efetuadas pela vitima '
com Seu atendimento por hospital, ambulatoéric
ou medico assistente E REGISTRO DA OCORRENCIA
NO ORGAC POLICIAL COMPETENTE - no caso de
danos pessoais.” [(g.n.).

Ademais, temos gque o Autor SEQUER COMPROVA o efetivo
desembolso das despesas pleiteadas, ndo merecendo assim
. acolhimento sua pretensdo descabida.

Verifica-se, desta forma, que o Autor faz pedidos TOTALMENTE
DEBSCABIDOZ, o gue ndc merece prosperar |

Outrossim, dispbe a Lei n® 6.194/74, no seu art. 3%, alinea
"e”, gque, além das indenizagbes por morte e por invalidez
permanente, a cobertura do seguro obrigatério DPVAT restringe-
s& ao reembolsc das despesas de assistércia médica e
suplementares gue hajam sido “devidamente comprovadas” [(n.o.)

pelas vitimas de acidentes:

“Art. 3. 03 danos pessoais cobertes pelec
segurc estabelecido no art., 2° compreendem as
indenizagdes por morte, invalidez permanente e
despesas de assisténcia médica -
Suplementares, nos valores que se seguem, por
pessca vitimada:

[P |

c) ate 8 (oito) vezes o valor do maior saldrio

minimo wvigente no pais - como reembolso a
' vitima - no caso de despesas de assisténcia

medica e suplementares DEVIDAMENTE

COMPROVADAS." (n.g.|

Ademais, o referido comprovante faz mencdc dos custos
alegados, sendo gque o Sequro DPVAT, nd3c cobre “taxa
administrativa”, parece brincadelra, motive pele gual nao ha
de se falar em indenizagdo em virtude deste comprovante, que,

. reltera a Apelada, ndo tem qualquer valor comprobatédric para a
presente demanda.

.Dra Exa., as Seguradoras efetuam o ressarcimento apos analise
meticulosa da documentacdo apresentada pele Reguerents, sendo
certo que o pagamento deve estd em perfeita consonfncia com os
gastos realizados.

Desta forma, a Apelada reguer que, tendo em vista a toral
auséncia da documentagdo necessadria para rezgarcimento, seja
negado provimento ao presente recurso € @ mantida a d.
sentenga em seus proprios termos e fundamentos.




NO MERITO

Inicialmente, cumpre destacar gque a presente demanda esta
destinada & improcedencia, tendo em vista que o Apelante
carece de documentos e fatos para embasar seu descabido
pedido.

Desta forma, a Ré adentra ao mérito apenas por amor ac debate,
confiante que V. Exa. se dignard a acolher as teses
preliminares suscitadas.

EXTINGAO DO FEITO COM JULGAMENTO DO MERITO - QUITACAO
OUTORGADA PELO PROCURADOR CONSTITUIDO A EPOCA DA LIQUIDAGCAO DO
SINISTRO - TRANSACAO DA VERBA INDENIZATORIA

E incontroversc na presente demanda gue a Apelante recebeu
efetivamente na esfera administrativa o pagamentc da
indenizacdo oriunda do Segure Obrigatério DPVAT, referente ao
sinistro em tela.

E usual guando do pagamento da indenizacdo em Aambito
administrative, gque o beneficidrio da wverba indenizatéria
assine documento de quitag¢dc, onde se lé gue:

"...com o pagamentc efetuade dou, plena, rasa,
geral, dirrevogdvel e irretratavel gquitacgdo
para mais nada reclamar gquanto ac sinistro
noticiado. "™

Ademais, cumpre destacar ao Eminente Magistrade que a
beneficidria legal constituiu PROCURADOR para representa-la na
esfera administrativa, o que por certo deve ser levade em
consideragdo, haja vista que o mesmo conhece a matéria in Ffocu
e sabe, ou pelo menos deveria saber os efeitos liberatérios da
QUITACAD outorgada no recibo de pagamento.

Com o procedimento adotado quande do pagamento da indenizacio,
Lemos caracterizado o ate juridico perfeito e acabado, dando-
se quitacdo geral e irrestrita a GSeguradora reguladora do
sinistro.

E de corrente sabenca gque para gue fossem afastades oz efeitos
da guitagdo, a Apelante deveria desconstitui-la através da
propositura da correspondente acdo anulatéria, discorrende os
fatos e fundamentos Jjuridicos para inquinar a quitacdo
cutorgada de prépric punhoe pelo beneficidrio, por suposto
vicio de consentimento, dolo ou coagdo, o que de fate ndo
ocorreu, em perfeita consondncia com ¢ artigo 849 da Lei




10.406/02, denominado Novo Cédige Ciwil, gque estabelece,
verbis:

“"Art, B849. A transacdo 55 se anula por dolo,
coagdo, ou erro essencial gquanto &4 pessos ou
coisa controversa.”

Ademais, as nulidades a gue se refere o art. 171 do Novo
Cédigo Ciwvil ndo tém efeito antes de declaradas por sentenga e
ndo se pronunciam de cficio (conforme art. 168 do mesmo
Codex), somente podendoe ser alegadas por agueles que a
aproveitam, e estando sujeita a manifestacdo do Juize a um
requerimento prévio e expressc dos eventuais interessados.

Néo obstante, a Apelante ndo formulou pedido algum de anulacdoc
do ateo juridico liberatério, cuja wvalidade & PRESUMIDA e
somente poderla ser desconstituida por SENTEHGA!!!

E de mais a mais, ndoc podende o M.M. Juizo decidir a causa de
maneira diversa da regquerida pela parte Autoral conforme
estabelece o artigo 460 da Lei Adjetiva Civil, temos gue o ato
juridico liberatério da obrigagd3oc deve ser, por conseguinte,
tide come inteiramente wvdlido, o que conduz & total
improcedéncia dos pedidos.

Restando a guitacdo vidlida em todos o5 seus termos, os
devedores estdo exonerados de toda e gualguer responsabilidade
pela obrigacdo contraida pelas partes! Afinal, a eficacia da
quitagdoc e os seus efeitos juridicos liberatérios constituem
uma presungac Juris tantum, gue, 4 luz do acima exposto,
somente poderia ser afastada mediante prova irretorquivel da
ocorréncia de vicio de consentimento, conforme amplamente
demonstrade nesta peca de blogueio.

Assim, alias, conforme inteligéncia do Novel Cddige Civil, no
seu artigo B40, temos que:

“ATE. _ B840, E licite aos interessados
bPrevenirem ou terminarem o litigic mediante
concessses mituas, ™

0 Eminente jurista CARVALHO SANTOS, ensina que’:

"(...) & preciso dar & transacdec toda extensdo
que comportar, por isso gue, visando as partes
com ela comprar a sua trangiiilidade, ndoc se
concebe que o litigio ndo ficasse
definitivamente ultimado. Nem se

' “Codigo Civil Brasileiro Interpretado™, nota a0 art. 1.027- ndo alterado substancialmente pelo Novo
Cadigo Civil,




compreenderia, muito menos, gue a prate
algum, pudesse uma das partes fazé-lo revivar,
mesmo um simples detalhe, perturbando o
sossego gue a outra tinha procuradc assegurar
por meio da transagdo.” (g.n.}

Corroborando com a tese ora sustentada, a me lhor
Jurisprudéncia 4 se& manifestou favoravelmente a esse
respeito, tendo o Egrégio Supremo Tribunal Federal decidido
gue:

“se as partes desavindas, per meio de
documentes hdbeis, delimitaram os interesses
em controvérsia e firmaram documento de
transagdo, esse ato juridico complexc envolve-
58 para as partes e para todas as questdes
versadas ecom a forpa de coisa julgada, sd
rescindivel por deolo, vicléncia ou erro
assencial, conforme o artige 1.030, do Codige
Civil. E também, se na transagdo as partes ndo
tornaram expressc que excluiam dela uma dada
gquestde, esta guestdo nde pode a wvir a ser
guestionada em juizo, primeiro porgue obrigada
pelos efeitos de coisa julgada da transagdo
fartigo 1.030, do CC) e segundo por efeito do
principico da indivisibilidade ds transagdo
fart. 1.026, do CC}" (RE n°® 93.861-3/RJ- 1*
Turma, DJuU 18/12/81 - Rel. Min. Cldvis
Ramalhete) .

E plenc de logicidade gue a Seguradora, ora Re, nada fez para
constranger © procurador da parte Rutoral a celebrar acordo e
efetivamente receber o guantum indenizatéric na esfera
administrativa,

Ademais, temos gque o procurador legalmente constituide
poderia, aquigd deverla, ressalvar no referide recibo sua
intengdo de quitagdo somente quante ao valor efetivamente
recebido, o gue por certo ndc occorreu.

Desta forma, certo & gque a Seguradora limitou-se a
disponibilizar-lhe © walor que era o devide e, uma vez que
este fol aceito pelo procurador da beneficidria legal, efetucu
de pronto o pagamento da importincia convencicnada.

Certo @ gue o pedido constante na exordial & manifestamente
improcedente, haja wvista a transaglc realizada em Aambito
administrative quanto ac valor da verba indenizatéria oriunda
do Seguro DPVAT, ndo podendo a seu bel prazer pleitear suposta
diferenga indenizatéria sem qualquer embasamento legal.
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Subsistindo dbice intransponivel ao suposte direito Autorddes
deve o feito deve ser julgado extinto com Jjulgamento de
mérito, © que se requer com fundamento nos arts. 3° e
' inciso I, do Cédigo de Processc Civil.

L i
£049,

CONCLUSAO

. Ex positis, confia a Apelada no alte grau de conhecimento e

zelo dessa Aclarada Cimara Civel, requerends seja negade
provimento ao Recurso de Apelagdo ora apresentade, condenande—
se o Apelante a todos os consectdrios legais, tendo em vista:

(I) Falta de documentos imprescindiveis ac exame da -
' questdo, guais =sejam, comprovantes de despesas
' medicas vélido;

| . Para fins do expresso no artigo 39, inciso I, do Codigo de
Processo Civil, fornece-se ¢ endereco da Rua Sete de Abril,

284 - 3° andar cj. 307, S3c Paulo, SP, tels:(11) 3255-9141,
| 255-9141 e 3120-3253,

Por derradeiro, requer, ainda, a Contestante seja observado o
_ nome do patrono CESAR GOMES CALILLE, OAB/SP 115.863, para
efeito de intimagdes futuras, scb pena de nulidade das mesmas.

_—, Nestes Term
Fede Defepi

i
Rafae IM: 4 Lima

ORB/SP 279,769
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Secretaria Judiciaria
al :.1..": = Servigo de Entradn de Autos de Diretio Privado 3

TERMO DE RECEBIMENTO

-:\pflaqﬁn | Volumes ,l Apensos

| N°990.10.226060-7

1 0

Certifico e dou fé que os presentes autos foram recebidos
nesta Secretaria em  14/04/2010, sendo constituidos de:

| 1 volume(s) com 148 folhas:
() apensofs):
Processos apensos Nio informado

8o Paulo, 17 de maso de 2010

| \..[)

R
Esc rm‘cﬁvlu




TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO \i"*)
Secretaria Judicidria \

TERMO DE DISTRIBUICAO Y
Apelagiio n® 990.10.226060-7 . Entrado em: 14/04/2010
Tipo da Distribuigio: Livre
Impedimento: Magistrados impedidos Nio informado
Observagio:Motivo do Estudo da Prevenciio Niio informado

O presente processo foi distribuido nesta data, por processamento eletronico, conforme
descrito abaixo:

RELATOR: DES. CESAR LACERDA

ORGAO JULGADOR: 28* CAMARA DE DIREITO PRIVADO
Sdo Paulo, 01/06/2010 12:50:31

Luis Antonio Alves
Supervisor(a) do Servico

CONCLUSAO
Fago estes autos conclusos ao Des. Cesar Lacerda.
S@o Paulo, 04 de junho de 2010,

Luis Antonio Alves
Supervisor(a) do Servigo

vOTO we 14,19
RELATORIO EM SEPARADO

sA0 PAuLO, 21 102 s 20M

- e

-

CESAR LACERDA .
RELATOR



PODER JUDICIARIO
SAO PAULO
TRIBUNAL DE JUSTICA
28" Camara

Voto n” 14.199

APELACAO COM REVISAO: 0008390-28.2009.8.26.0362
COMARCA: MOGI GUACU

APTE.: IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE
MOGI GUACU

APDA.: NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A

Entidade hospitalar apela da respeitavel
sentenga de s, 104/108, cujo relatorio se adota, que julgou improcedente agio
de cobranga de saldo de despesas decorrentes de atendimento meédico ¢
suplementares movida em face de seguradora integrante do sistema de seguro
obrigatorio. Suslenta, em sintese, a validade do termo de cessio de direitos
subscrito pela paciente. prazo prescricional de trés anos, subsisténeia do direito a
complementagio do valor pago e existéncia de nexo causal entre as lesdes
sofridas no acidente de trinsito e as despesas cujo ressarcimento € pretendido,
bem como que os servigos médico-hospitalares indicados na inicial foram
prestados em cardter privado. Alega. ainda, que a corre¢dio monetaria ¢ os juros
moratorios incidem a partir do 16" dia subsequente a entrega da documentagéo do
sinistro.

Recurso regularmente processado, com
resposta ([1s. 141/148).

E o relatério.

A Douta Revisio,

Sdo Paulo, 21 de fevereiro de 2011.

CESAR LACERDA
Relator

@\



CONCLUSAO

Aos dgéade fevereiro de 2011.

fago conclusdc destes autos

ao Exmo. Desembargador Revisor
,ll Dr. MELLO PINTO.

Vi,

ESCREVENTE

Apelagiio com Revisio n"OOO S}g’qo o?g . a?OOq g 26. 0Q0G

VOTO N° 1434
A MESA.
SAOQ PAULO, <% /9% / 241

L MELL . Ftyﬁ)

Revisor
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Tribunal de Justica de 580 Paulo

Cesar Lacerda
Relatdrio Tira de Julgamenio g g
28" Camara de Direito Privado ] 6 Y
N® do processo Nimero de ordem
0008390-28.2009.8.26.0362 (990.10.226060-7) - 49 /\/
Pauta | g
Publicado em Julgado em | Retificado em
22/03/2011
Julgamento presidido pelo Exmo{a) Sr{a) Desembargador
Mello Pinto
Resultado da Sessao Anterior
Apelagao |
Comarca
Mogi-Guagu
Turma Julgadora
Relator(a): Des. Cesar Lacerda Voto: 14199
Revisor(a): Des. Mello Pinto Voto: 1434 |

3% juiz(a): Des. Eduardo Sa Pinto Sandeville

Daniel Ribeiro de Paula

Juiz de 1* Instancia
Partes e advogados
|
|
|

Apelante Irmandade da Santa Casa de Misericodia de
Mogi Guagu
Advogado IRANI RIBEIRO FRAZAO
Apelado Nobre Seguradora do Brasil S/IA
Advogado CESAR GOMES CALILLE
Sumula |

DERAM PROVIMENTO EM PARTE AO RECURSO. V, U. |

Sustentou oralmente o Bel.
Usou a palavra o Procurador:

Impedido(s):
Jurisprudéncia
Acordao Parecer Sentenca
SAJISGS



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAO PAULO

EGISTRADO(A] 508 N

aconoro MMV AEL

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
hpelagdo n® 0008390-28.20092.8.26.0362, da Comarca de
Mogi-Guagu, em gue & apelante IRMANDADE DA SANTA CRSA
DE MISERICODIA DE MOGI GUACU sendo apelado NOBRE
SEGURADORA DO BRASIL S/A.

ACORDAM, em 28% Camara de Direite Privade do
Tribunal de Justiga de 8&c Paulo, proferir a seguinte
decisdo: "DERAM PROVIMENTO EM PARTE AO RECURSD. V.
U.", de conformidade com © voto do Relator, gue

integra este acordio.
] julgamento teve a participacgao dos
Desembargadores MELLO PINTO (Presidente} & EDUARDO SA

PINTO SANDEVILLE.

530 Paulo, 22 de marco de 2011.

CESAR LACERDA
RELATOR

TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAD PAULD
ACORCAQMECISAD MONOCRATICA
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PODER JUDICIARIO
SAQ PAULO
TRIBUNAL DE JUSTICA

28" Camara

Voto n” 14.199

APELACAO COM REVISAO: 0008390-28.2009.8.26.0362
COMARCA: MOGI GUACU

APTE.: IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE
MOGI GUACU

APDA.: NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A

Seguro obrigatério (DPVAT). Cobranga. A¢io movida por
entidade hospitalar, cessiondria dos direitos da vitima do
acidente.

Prazo prescricional. Prescreve em trés anos a
pretensio do beneficidgrio contra o segurador no caso de
seguro de responsabilidade civil obrigatorio.

Cessdo de  direito. Anterioridade a alteragdo
legislativa que estabeleceu sua vedagio. Validade. E vilida a
cessao de direitos de créditos oriundos do seguro obrigatorio
pactuada entre a vitima do acidente e a entidade hospiralar
que lhe prestou atendimento, desde que o sinistro seja
anterior a alteragdo legislativa que estabeleceu sua vedagio.

Corregido monetdaria e juros moratirios. Termo
inicial. O valor pleiteado a titulo de saldo de despesas
médico-hospitalares, cujo reembolso é devido em razio do
seguro obrigatirio, deve ser corrigido monetariamente desde
o pagamento parcial ¢ acrescido de juros moratérios,
contados da citagdo.

Recurso parcialmente provide.

Entidade  hospitalar  apela  da
respeitavel sentenga de fls. 104/108, cujo relatorio se adota, que julgou
improcedente acdo de cobranca de saldo de despesas decorrentes de
atendimento médico e suplementares movida em face de seguradora
integrante do sistema de seguro obrigatorio. Sustenta, em sintese, a

validade do termo de cessdo de direitos subscrito pela paciente, prazo

prescricional de trés anos, subsisténcia do direito @ complementagio do
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valor pago e existéncia de nexo causal entre as lesdes sofridas no acidente
de transito ¢ as despesas cujo ressarcimento ¢é pretendido, bem como que os

servigos médico-hospitalares indicados na inicial foram prestados em

carater privado. Alega, ainda, que a corre¢io monetiria ¢ os juros
moratorios incidem a partir do 16° dia subsequente i entrega da

documentacdo do sinistro.

Recurso  regularmente  processado,
com resposta (fls. 141/148),

E o relatorio.

Respeitada a convicgdo do i, Juiz
prolator da sentenga, Dr. DANIEL RIBEIRO DE PAULA, tem-se que o
. inconformismo da autora comporta parcial acolhida.

O prazo prescricional aplicavel a
especie € de trés anos, consoante previsio do art. 206, § 3° 1X, do Codigo
Civil.

De outra banda, ¢ valida a cessio de

direitos de créditos oriundos do seguro obrigatorio pactuada entre a vitima

do acidente e a apelante, ante a anterioridade do sinistro a vigéncia da Lei

n" 11.945/2009, que alterou dispositivos da Lei n® 6.194/74, notadamente o

§ 2° do art. 3°, que passou a vedar a cessdo.

. Dai porque é dever da ré ressarcir as
despesas indicadas no documento de fls. 35, niio infirmado por nenhum

N elemento de prova e nas quais ndo se vislumbra exagero algum, nem
auséncia de nexo com as lesdes habitualmente sofridas em acidentes dessa
natureza.

Oportuno registrar que a demandada
ndo impugnou especificamente 0s Servigos médicos prestados, nem 0s
medicamentos utilizados no atendimento e, além disso, eletuou pagamento
a menor na esfera administrativa, a revelar que ela propria reconheceu sua

obrigagio de ressarcir a demandante/cessiondria, sendo certo, ainda. que a

- =
e =
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quitagio dada por esta limita-se ao montante recebido, ndo possuindo o
conddo de liberar aquela do dever de pagar a diferenga, até porque tal
quitagdo ndo configura renuncia ao recebimento do saldo remanescente.

Conclusivamente, os documentos
acostados a inicial mostram-se suficientes para comprovar a ocorréncia do
acidente automobilistico e o atendimento meédico-hospitalar prestado a
vitima, que cedeu a apelante o direito ao reembolso devido em razdo do
seguro obrigatorio, ao passo que a apelada apresentou impugnagio genérica
a tais documentos, deixando de comprovar qualquer fato impeditivo do
direito da autora.

Por fim, o valor pleiteado deve ser
corrigido monetariamente desde o pagamento parcial, por se tratar do
momento em que se tornou exigivel a diferenga, e acrescido de juros
moratdrios, contados da citagdo, data em que a seguradora foi constituida
em mora. e nio do 16° subsequente 4 entrega da documentagio do sinistro,
como pretende a autora.

Dai porque a parcial procedéncia da
agio impde-se como medida de rigor, para o fim de condenar a ré a pagar a
autora a quantia de R$ 146,96, atualizada desde a data do pagamento a
menor e acrescida de juros moratorios a partir da citagio, além das custas,
despesas processuais ¢ honorarios advocaticios fixados, por equidade, em
R$ 500,00, quantia que remunera condignamente o profissional e encontra-
se em consondncia com os parametros de balizamento da legislacdo
processual, notadamente o quase inexpressivo valor da causa.

Diante do exposto, di-se parcial

provimento ao recurso, para os fins acima indicados.

——

CESAR LACERDA
Relator

APELACAO cOM REVISAD N° 0008390-28.2009.8.26.0362
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CERTIDAO DE PUBLICACAO

Certifico que o v. acérdio foi disponibilizado no DIE de hoje.
Considera-se data da publicagio 11.04.2011.

Sao Paulo, 08 de abril de 2011.

."I;._. |'Il’ln!.|!-'rw-. f-‘ﬂ,‘ .li."' BrsnA

Guilherme Galdine Montebrune de Souza
Escrevente Técnico Judicidrio
matricula 358219




PODER JUDICIARIO
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Secretaria Judiciaria
Servigo de Processamento do 14" Grupo de Cimaras de Direito Privado

CERTIDAO DE TRANSITO EM JULGADO

- Certifico que o v. acordio transitou em julgado em 26/04/201 1.

Sido Paulo, 19 de maio de 2011.
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Escaevente Téemico hadiciing

. REMESSA

=
Remeto os presentes autos ao 7 Oficio Civel da Comarca de

Sdo Paulo, 19 de maio de 2011.

|
ZH o yf’-
Al & [ A
Femando Lopes Nogueina - matr. 818843
Escrevente Teonion Judicidrio
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Em 28 de maio de 2011, fago estes autos conclusos
aoc Dr. DANIEL RIBEIRO DE PAULA , MM. Juiz de Direito da 3* vara

desta Comarca.
Angela m

oficial Major

PROCESSO W™ 1235/200% - Cobranca

1 - Cumpra=-se o v. AcHbrdio.
2 - Rguarde-se manifestacdc dos interessados pelo

prazo de dez (10) dias. Findo o prazo e nada sendo requeride,

remetam=se 05 autocs a0 argulvo, com as cautelas de praxe

Int.

MOGI GUACU, aic de 2011.

RECEBIDOS

. i ¢
1 hﬂﬁL Ay _
Em de z___ de 2011,\recebi estes autos em
cartéorio, devolvidos pelo MM. Juiz de Direjto

ANGELA DE ARCANGELD FRANCAT

COFICIAL MAIOR
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PODER JUDMCIARIO -SAD PAULD /
COMARCA DE MOGI GUACL - SP

¥ Mara ludicial Civel
B José Calombao, 0 45 - Marm do Ouro - CEP: | JRA0065 - Fone'Fax: (Ox 19} 3891-79 0

CERTIDAO - PUBLICACAO

Certifico ¢ dou & que o texto abaixo foi disponibilizado no Didrio da Justiga
Eletronico em 14 de junho de 2011, Considera-se data da publicagio o primeiro
dia (il subseqiiente & data acima mencionada.

362.01.2009.008390-7/000000-000 - n* ordem 1235/2000 - Procedimento
Ordinario (em geral) - IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA
DE MOGI GUACU X NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A - 1 - Cumpra-
se o v. Acordlio. 2 - Aguarde-se manifestacio dos interessados pelo prazo de dez
(10) dias. Findo o prazo e nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo,
com as cautelas de praxe. Int. - ADV CESAR GOMES CALILLE OAR/SP
T15863 - ADV IRANI RIBEIRO FRAZAO OAB/SP 243485 - ADV RAPHAFEL
LINO DE ALMEIDA OAB/SP 268459

Mogi Guagu, 1§ d¢'junho de 2011
JOSE ENIO HERRERA
Escrevente I'f
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JUNTADA
Aos &2 JUN 21 , junto a

ES’r]Ies autos:

(™) a(s) peticdo(des)

(| ) a(s) petigdo(es) e documento(s)
) o Laudo

) o(s) Oficio(s)

) o Mandado

Jo AR./SEED

) Contestagdo

) Apelagdo

) Carta Precatéria e Certiddo
) 0 Mandado e Certidﬁn

_—

) ( \ H'll que adiante se
gue(m) W ke

A == o oy ey ey ey e, e,
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L.."ﬁ.f I'EI.:F!N'I'IﬁSlf\'I[] SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO D
TERCEIRA VARA CIVEL DA COMARCA DE MOGI GUACL/SP,

Ref.: Processo n.” 1.235/2.009

TP 06T G0 MBI 30V- 0 005518220

IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA
DE MOGI GUACU, ja devidamente qualificada na exordial da ACAO
ORDINARIA DE COBRANCA DE DIFERENCA DE RESSARCIMENTO
DO SEGURO OBRIGATORIO DE DANOS PESSOAIS CAUSADOS POR
VEICULOS AUTOMOTORES DE VIA TERRESTRE — DPVAT que move
em face da NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A. cujo lfeito tem seu
tramite por esse r. Juizo e Vara respectiva, sob o numero em relerencia, por seu
advogado in fine assinado, vem com o habitual ¢ merecido respeito. a presenga de

‘ Vossa Exceléncia. requerer
CUMPRIMENTO DA SENTENCA

com fundamento nos artigos 475-B, capur, 475-1, 3 17 ¢ 475-1, do Codigo de

Processo Civil, pela razdes de fato ¢ de dircito adiante aduzidas:

Consoante se depreende do v. Acorddo de fls. 1547137, a

For ar - s cris B . Ii s %
seguradora devedora foi condenada a pagar a entidade credora a quantia k{IL RS
T acrescida de juros

146.96, atualizada desde a data do pagamenlo a menor © |
moratorios a partir da citagdo, além das custas. despesas processuas e honorarios

advocaticios fixados em R$ 500,00,

lsto posto. requer a intimagdo da seguradora devedora para
r okt aitelio . 2% T30.05
pagamento do debito a gque lora condenada, no valor atualizado de RS 730,02

(SETECENTOS E TRINTA REAIS E CINCO CENTAVOS), conlorme

———




I

planilhas de célculos anexas (art. 614, inciso [l, do CPC), podendo oferecer
impugnagdo, querendo, no prazo de quinze dias. ﬁ

Nesles lermos,
P. deferimento.

¢ junho de 2.011.

IRANI RIBEIRO FRAZA
OAB/SP - 243.485



Pigina 1 de |
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Atualizagdo monetaria

R$.187,03

- VALOR DA CONDENACAD

23/3/2007 - 146,96

Juras moratérlos de 24/07/2009 & 1/6,/2011 - (23,0000% ) R$.43,02
Sub-Total (=) R$.230,05
Hanorarios advecaticios (R$.500,00) {+) R$.500,00
TOTAL GERAL (=) R§.730,05

TR

20006201 |

http://dreale.netjuridico2.asp
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CONCLUSOS

Em 19 de julho de 2011, fago estes autos conclusos ac Dra.
MARIA CAROLINA MARQUES CARO QUINTILIANO, MM. Juiza Substituta da
3" Vara desta Comarca.

FLEANA CRISTIN A AN
Kgervisnrad oy

B
[ a R

Processo n® 1235/2009 - COBRANGA
1 - Acolho o calcule apresentado pelo exequente.

2 — Intime-se o devedor na pessoa de seu advogado no prazo de
15 (quinze ) dias, efeluar o pagamento no montante da condenacdo, em ndo o
fazendo, sera acrescido multa no percentual de 10 (dez) por cento (arl. 475-J, caput,
do C.P.C)

3 - Decorrido este prazo, expega-se mandado de penhora e
avaliagdo (art. 475, § 1° do Cédigo de K
para impugnacao

580_Civil.), com prazo de guinze dias

Int.

Mogi Guagu, 19 de jiihg de 2011

MARIA -“I‘m ARQUES CARO QUINTILIANO

Juiza Substituta

RECERIDODS JH

20 JUL

Iy revep estes autom em OCpman, devolyilos pelo M3, iy de Darena
ELLANAD CRINTINA ADGRNG CORRI

Supcrrpnenrid o Servigo




CERTIDAO / G? /

Certifico e dou fé gue o texto abaixo foi disponibilizado no D.J
em 26 de julho de 2011

Considera-se a data da publicacio o primeiro dia atil
subsequente a data acima mencionada

Mogi Guagu, ?_Qde_ju]hﬂ de 2011.

Jose Enio Herrera
| Escrevente Técnic iciario
| MATRIC. 307.240

362.01.2009.008390-7/000000-000 - n® ordem 1235/2009 - Procedimento
Ordinario (em geral) - IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE
MOGI GUACU X NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A - 1 - Acolho o célculo
. apresentado pelo exeguente. 2 - Intime-se o devedor na pessoa de seu
advogado no prazo de 15 (quinze ) dias, efetuar o pagamento no montante
| da condenacao, em nao o fazendo, serd acrescido multa no percentual de 10
{dez) por cento (art. 475-], caput, do C.P.C). 3 - Decorrido este prazo,
expeca-se mandado de penhora e avaliacdo (art. 475-j, § 1° do Cdadigo de
Processo Civil.), com prazo de quinze dias para impugnacdo. Int, - ADV
CESAR GOMES CALILLE OAB/SP 115863 - ADV IRANI RIBEIRO FRAZAO
OAB/SP 243485 - ADV RAPHAEL LINO DE ALMEIDA OAB/SP 268459

CERTIDAO
omifica o doo K gue dacorre
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COMARCA DE MOGI GUAGU-SP - 3° OFicIo - civer V'

Rua José Colombo, 45 - CEp 13840=-000 fone Oxx19 38917910

CARTA PRECATORIA - ASSISTENCIA JUDICIARIA

Processo n®1235/2009 362.01.2009.8330-7

Frazo para cumprimento: 30 dias,

Deprecante: JTuizo de Direito da 3® Vara da Comarca de Mogi Guagu-SP.
Deprecado: Juizo de Direito de Vara Civel da Comarca de SAO PAULO-5P -
SETOR DE CARTAS PRECATORIAS CIVEIS.

0 Doutor DAMIEL RIBEIRO DE PAULA, MM®, Juiz de Direlte da 3% Var
daesta Comarca de Mogi Guagu, Estado de 530 Paule, na forma da le]i,

FAZ SABER ao Exmo Sr. Dr. Juiz de Direito da Comarca de SAo
PAULO/SP, 4 qual esta for distribuids gue, perante este Juizo e

respectivo Cartéria, se PIocessam os te 5 @ atos da acdc Crdinadria de

CEEMO
COBRANGA, Proc. n®1235/2009, ajuizada por IRMANDADE DA SANTA CASA DE
MOGI GUACU contra NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A, estabelecids na R.
Vergueire, 7,213, Ipiranga, nessa cidade de Sio Paule.

DEPRECA-SE a Vossa Ex celéncia: proceder a PENHORA
E AVALIACAO dos bens da empresa requerida, tanto quantos bastem para
bagaments da débito estimado em RS 730,05 (atualizado am
b

«U/06/2011) ,conforme Art, 475-g ¥ 1* db CiPae. com prazo de 15

(quinze) dias para impugnacas,
FROCURADOR: CESAR GOMES CALILLE - OAB/SP 115,863
IRANI RIBEIRO FRAZAO - OAB/SP 243485
Assim expediu-se a presente, pela gual depreca a Vossa Exceldncia

que, apos exarar o seu re

diligéncias t

peitavel “Cumpra-se”, se digne determinai
rgral cumprimento, com ¢ ¢ue estara prestand

para o seu in

T i [ . m 5 e A cidade & C stiarca de
reievantes servicos a Justica. Dado o passado nesta ida ,L _.-1- e
W i B = = : i . e 2
|a|:'_-l.] 1 :-:'_aﬁ'”a Estado e Sac Paulo, em 28 _|_.__“ 8 __. I “. 1 .::. ‘ __I:- e
Eu {Jose Enio Herrera Eacrevente récnice
i Eu (Eliana Cristina Adorzno Coppi)

.I",'Eli-:iir'_:'., digitei. Eu

iretora de Servigos, subscrevi.

DANIEL RIBEIRO DE PAULA
Juiz de Direito

i g ”'.'.‘|':.- Judicial.
i &
M. ]
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ANEXO PROV. N* 04/2006

ILUSTRISSIMA SENHORA DIRETORA DO 3° OFICIO JUDICIAL CIVEL E ANEXO DA INFANCIA
ILUSTRISSIMA JUVENTUDE DA COMARCA DE MOGI GUACU

PROCESSON_ /2448 | 4.

SECAQ JUDICIAL

REQUERENTE: _MHACGw Aalrznild SAN 2
(Mome do Advogado ou Estagidrio constituido nos autes)

ENDERECO:
TELEFONE ( ) L7/}

Solicito visia em Cantério, fora do hul:nu, por 60 (minutos) nos larmu; do Provimento C G 04/2006
Moji Guagu, 20 de de f..?.

OAB/SP n* _

Mordriv de Entregs dos antos {f;

Hordirio de Devolugio dos Autes H (:]' i
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Aos LYl0 1] 12 , junto a estes autos:

( \ ) a(s) petiglo(des)

(¢ als) petigao(des) e documento(s)
) 0 Laudo

} o(s) Oficio(s)

) 0 Mandado

Jo ARJSEED

) Contestagio

) Apelagéo

) Carta Precatoria e Certidio

) © Mandado e/Certidao

) ¥ que adiante se segue(m)
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JOAO BARBOSA Advogados Associados

Jodo Barbosa Fldvia Nonato Gabriefle Souza Cristina Fi

g A. F. Matta Evelyn Castlilo Nicale Riente Vivian 5. n":rﬂ‘:ija
abio Jodo Soite Qsmar Aguing Patricia Diogo Augusto Acguarane

Jodo Paulo Marting _ Rafael Bandelra Graziela Cruz Wagner Rodriques

Joseloine Maura Figueiredo Fernanda Silveira Jonatd T, Branddo Limo Amanda Mendes

Marcelo Cdeo Flévia Seixas Roberta Marinho

Fernando Borbosa Natdlla Quiring Amanda Silva

Alessondra Modolo Cecilla Cheguer Tiago Stoler

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 3° VARA CIVEL DA COMARCA DE
MOGI-GUAGU /SP

Processo n.® 1235/2009

NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A, empresa

seguradora com sede & Rua Vergueiro, 7.213, Ipiranga - Sdo
Paulo/SP - CEP 04273-200, inscrita no CNPJ sob o n°
85.031,334/0001-85, neste ato, representada, por seus

advogados que esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE
SEGURO DPVAT, que lhe promove IRMANDADE DA SANTA CASA DE
MISERICORDIA DE MOGI-GUACU, em tr3mite perante este Douto
Juizo e Respective Cartério, vem, mui respeitosamente, a
presenga de V. Exa., reguerer a juntada da guia de pagamento
judicial no wvalor de R§ 730,05 (setecentos e trinta reais e
cinco centavos), informando gue © valor corresponde exatamente
a gquantia do ecrédito axeqiendo, para gue surta oS devidos

efeitos legais.
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Assim sendo, levando em conta o cumprimentc da obrigagio, requer-
se a extinglo do feito, na forma do artigo 794, inciso I da Lei
Adjetiva Civil, procedendo-se a baixa do processo no cartério
distribuidor, e o subseglente arguivamento dos autos.

Hestes Termos,
Pede e espera deferimento

Sio Paulo, 19 de Janeiro de 2012.

Jodc Barbosa Henrigue A

otta Fabio Jodoc Soito
CAB/RJ 134.307 OAB/RJ ;

/RJ 114.089

Rua 530 Jos¢ n® 90 grupo 810 a 812 CenpfRid de Janeiro/RJ Cep: 20010-020
PABX: 21-3265-5600 FAX! 5§-5622/3265-5628

corporalivoiEjoan
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£ BANCODOBRASIL | L;,gf
MOGI-GUACU ( SP ), 27 de Janeiro de 2012

Excelentissimo(a) Senhor{a) Juiz(a)

Informamos a V.Exa. que se encontra depositado valor neste Banco, a
disposigao desse Juizo, na conta judicial abaixo discriminada:

- Processo n.”: 3620120090083907
3 Reclamado: NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S A
.x CPF/CNPJ: 85.031.334/0001-85
Reclamante: IRMANDADE SANTA CASA DE MISERI
CPFICNPJ: 52.739.950/0001-36
Valor original: R$ 730,05 ~
‘?’ Agéncia depositaria; 6652 - 4 RUA QUINZE-MOGI
o N.® da conta judicial: 1900121374139
4y N.® da parcela: 1
- Data do deposito: 18.01.2012

Depositante:

NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A

Respeitosamente,

Banco do Brasil S.A.

RUA QUINZE-MOGI

R.QUINZE DE NOVEMBRO,100
MOGI-GUACU - SP .

Excelentissimo(a) Senhor{a) Juiz(a) de Direito

3 VARA CIVEL

MOGI-GUACU - SP .
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CERTIDAO - PUBLICAGCAO

Wugn i

Mo

CERTIFICO E DOU FE quie texto abaixo loi disponibilizado no DJE

Em 14 de fevereiro de 2012,

Considera-se data da publicagiio o primeiro dia atil subsequente a data acima mencionada,

Mogi Guagu, 14 de feverciro de 2012

Juse E lerrera
B e 1.
Escrevené T épnico Judiciirio
Matr. 319.720

362.01.2009.008390-7/000000-000 - 0" ordem 12352009 - Procedimento Ordingrio (em
geral) - IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI GUACU X
NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A - Manifeste o autor sobre deposito judicial
juntado aos autos - ADV CESAR GOMES CALILLE OARB/SP 115863 - ADV IRANI
RIBEIRO FRAZAO OAB/SP 243485 - ADV RAPHAEL LINO DE ALMEIDA OAB/SP
268459
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. EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA TERCEIRA VARA
CIVEL DA COMARCA DE MOGI GUACU/SP.

Ref.: Processo n." 1.235/2.009

[

IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE

; MOGI GUACU, ji devidamente qualificada na exordial da ACAO ORDINARIA DE
e COBRANCA DE DIFERENCA DE RESSARCIMENTO DO SEGURO OBRIGATORIO
A DE DANOS PESSOAIS CAUSADOS POR VEICULOS AUTOMOTORES DE VIA
TERRESTRE - DPVAT que move em face da NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A.
cujo feito tem seu tramite por esse r. Juizo ¢ Vara respectiva, sob o niimero em referencia, por
seu advogado i fine assinado. vem com o habitual e merecido respeito. i presenga de Vossa
Exceléncia, requerer

367 G0 23020120450 30V~ 62 DOL 35 441-7

TJ3f

CUMPRIMENTO DA SENTENCA

com fundamento nos artigos 475-B, capnr; 475-1. § 1%; e 475-). do Cadigo de Processo Civil,
sem prejuizo de fixagdo de honorarios advocaticios para esta fase de “execugiio”, na forma do
artigo 20, § 4°, do mesmo Codex, pela razoes de fato ¢ de direito adiante aduzidas:

Consoante se depreende do v. Acordio de fls. 154/157, a seguradora
devedora foi condenada a pagar a entidade credora a quantia de R$ 146,96, atualizada desde a
data do pagamento a menor ¢ acrescida de juros moratérios a partir da citagdo, além das custas,
despesas processuais e honorarios advocaticios fixados em RS 500,00,

Apesar de regularmente intimada (s, 166/167), seguradora devedora
eletuou intempestivamente o depasito de fls. 173/173, de modo que aplicivel a multa de 10%
(dez por cento), prevista no art. 475-1 do Codigo de Processo Civil sobre o déhito.

Lado outro, uma vez que ndo ocorreu o pagamento do valor integral do
débito, tampouco apresentagiio de impugnagdo, devida a fixagdo de verba honordria nesta fase
de cumprimento de sentenga.

. Isso porque, o artigo 20, § 4° do Cddigo de Processo Civil determina a
lixagdo de verba honoraria, consoante apreciaglio eqilitativa do juizo, "nas execugies”, do que
se pode extrair que incide toda vez que se fizerem necessirias atividades executivas.

_—‘




O fundamento de validade da verba honoriria. no sistema processual il

vigente, se apdia no descumprimento imputdvel de uma obrigaciio,

que:

A respeito, o eminente processualista ARAKEN DE ASSIS acentua

"0 cabimento dos honordrios na demanda executoria, seja gual for a
classe do titulo exibide pelo credor, decorre da consegiiéncia
necessdria do descumprimento da obrigagdo. () evenlo torna o
ohrigado responsdvel por pevdas ¢ danos fart. 389 do C.C de 2002)."
(in "Manual da Execuglo”, Ed. RT, 10? Edigdo, pag. 473).

Acentua ainda, 0 mesmo eminente Desembargador, invocando CELSO

AGRICOLA BARBI, que a lei ndo distingue, a proposito de honordrios de advogado, "entre
ay execugdes fundadas em titwlo executivo extrajudicial ¢ em judicial, devendo entender-se
que os honordrios sdo devidos em todas elas”, que se justifica "porque em todos os casos hd
omissio do devedor em cumprir a obrigacdoe™ (ob. cit. p. 498).

Esse também € o posicionamento de Céssio Scarpinella Bueno, que

com sua costumeira acuidade assim se manifesta sobre o assunio:

"Ouestdo gue me parece day mais relevantes ¢ a de saber se, no caso
de ser mecessdria a pratica de atos execitivos para o cumprimento da
sentenca na forma como escrevi de infvio, o advogado do credor,
agora exegliente no sentido processual 1éenico da palavra, tera direito
a honordrios, honordrios estes que serdo somados aos arbitrados
anteriormente na "condenagdo”, que ¢, fustamente, o titulo executivo
Tudicial a exigir o sew cumprimento forgado (inciso [ do art. 473-N)
Considerando que ja ndo ha mais, pela sistemdtica da Lei n®
11.232/05, proprigmente um "processo de execugdo” teria havido
derrogagdo do art. 20, par. 4°, nestes casos? Serd que € o caso de o
Juiz, quando o devedor ndo cumprir voluntariamente o julgado, na
forma do caput do art. 475-J, arbitrar (noves) honordrios para
remunerar o profissional pelas atividades destinadas ao cumprimento
(forcado) da sentenga gue tém inicio?

Minha resposta a estas guestoes € no sentido de que sdo devidos
honordrios advocaticios para a "fase' on "etapa’ de execugdo - assim
entendidas as atividades executivas que ferdo inicio, a pedido do
exeqiiente, esgotado in albis o prazo a que se refere o caput do art.
475-J -, sem prejuizo de uma eventual fe muite provivel)
condenagdo anterior nesta verba como forma de remuneragio do
advogado na ‘fase’ ou "etapa’ de conhecimento. Esta diretriz, parece-
me, decorrer ‘naturalmente’ da incidéncia do proprio art. 20, § 4°, na
espécie, que, portanto, nio foi derrogado. Até porque este dispositive
ndo faz mengdo a ‘processo de execugdo’, a comportar interpretagio
mais ampla para incidiv toda a vez que se fizerem necessirias
‘wtividades executivas' sem necessidade de gqualquer alteragio
legislativa, mas, apenas ¢ tdo-somente, de sua compreensio no
contexto mais recente do Codige de Processo Civil, no atual sistema
processual civil,

Desta forma, nde cumprido o julgado, tal gual constante da
"condenagio” (o titulo executive fudicial), o devedor, ji executado,
pagard o rtotal daguele valor acrescide da multa de [0%, esta




Sao Paulo, verbis:

calculada na forma do n® 4.3, infra, ¢ honoririos de advogado serdo
devidos, sem prejuizo de outros, ji arbitrades pelo trabalho
desempenhado  pelo  profissional na  "fase” ou  etapa” de
“conhecimento”, pelas atividades que serdo, a partir daguele
instante, necessdrias ao cumprimento forgado ou, simplesmente,
execugdo, do julgado,

Nio vejo, pelo que acabei de escrever como negar a subsisténcia do
arbitramento bastante usual no inicio do "processo™ de execugio®,
agora "fase" ou "etapa" executiva, dos honordrios de advogado na
hipdtese de "ndo pagamento”, pelo devedor. O que releva destacar,
apenas, € que, com a Lei n® 11,232/2008, a incidéncia da nova verba
pressupde o esgotamente do praze legal para o cumprimento
viluntirio da condenagio” (in "A Nova Erapa da Reforma do Cadigo
de Processo Civil®, Ed. Saraiva, vol. 1, pag. 75/76).

Bem por isso, ao receber o requerimento do credor, o Juiz,

"antes de determinar a expedigdo desse mandado, devera determinar
o valor dos honordrios advocaticios devidos ao procurador do credor
para a fase de cumprimento de sentenca - o fato de nio se tratar de
processo, mas de fase do processo, niie quer dizer que ndo caibam on
ndo sejam devidos honardrios advocaticios ao advegado do credor,
wuma vez que feri que exercer atividade diversa ¢ complementar
daquela exercida na fase de conhecimento ¢ peln gual serd
remunerado como fixado na semtenga” (SIDNEI AMENDOETRA IR,
in "Execugdio Civil ¢ Cumprimento da Sentenga” - coord, GILBERTO
GOMES BRUSCHI, Ed. Método, p. 465).

Acerca do tema, eis o entendimento do Egrégio Tribunal de Justiga de

EXECUCAQ POR TITULO JUDICIAL - Ag¢do de cobranga de
despesas  condommials - Semtenga  homologating  de  acordoe -
Intimagdo do devedor para cumprimento do julpgado - Necessidade -
Exegese do artigo 475-J "capwt”, do Cddigo de Processo Civil,
acrescentado pela Lei n” 1{232/05 - Somente apos o descumprimento
da obrigagdo por parte do devedor ¢ que poderd o credor requerer a
realizagdo da  execugio, ocaside em que poderd pleitear o
arbitramento dos honordrios advocaticios (nos termos deo artigo 20, §
4% do Cddige de Processo Civil), a incidéncia da maulfta de 10% {(dez
por cento) de que trata o "caput" do artige 475-J, do referido
diploma legal, assim como indicar bens a serem penhorados -
Reewrso ndo provido (Agravo de Instrumento n® 1.070.190-0/7 - Sao
Paulo - 307" Camara de Direito Privado - Relator Orlando Pistoresi
30.08.2006 — V.LI. - Voto n® 8.365)

HONORARIOS DE ADVOGADO - Fixagio - A¢io de indenizagio -
Cumprimento da sentenga (fase de execugio) - Honordrios
advocaticios - Fivagdo inicial - Possibilidade - Inteligéncia dos
artigos 475-1 ¢ J, c.c. artigos 20, § 4° ¢ 659, do Cidigo de Processo
Civil - Imiciada a fase de cumprimento da sentenga na vigéncia da
Lei n® 11.232/2005 ¢ transcorrendo "in albis" o prazo a que se
refere o "caput™ do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil, a




. interpretagdo harménica que decorre do espirito da reforma,
auforiza a fixagdo de honordrios advocaticios para a "fase" ou
"etapa" inicial da "execucdo" - Deverdo ser consideradas o
atividades de matureza executiva exercidas pelo advogade, a par do
principio da causalidade, justificando o arbitramento inicial nos
termos do § 4% do artigo 20 do Cédigo de Processo Civil — Recurso
provido. (Agravo de Instrumento n° 1.068.801-0/1 - Sdo Paulo - 35°
Camara de Direito Privado - Relator Egidio Giacoia — 23.10.06 - V. 11,
- Votp n” 4,259)

Agravo de instrumento. Despesas de condominio. A¢do de Cobranga.
Execugdo de sentenga. Partes que celebram acordo, devidamente
homologade, ¢ deixam de cumpri-lo. Pedido de fixagdo de
honordrios advocaticios para a demanda executiva, Decisdo do juizo
a que que entende ausente previsio legal em face das disposigoes na
Lei n® 11.232/2005. Resisténcia a pretensdo executdria a legitimar a
atuagdo profissional do causidico. Admissibilidade, Artigo 20, § 4°,
do CPC, com a redagio dada pela Lei n® 8.952/94, que nio foi
derrogado pela Lei n® 11.232/05. Verba honordria que so serd devida

. wma vez descumprido o prazo para cumprimento da sentenga pelo
réu. Recurso provido. (Agravo de Instrumento n® 1.097.157-0/3 - Sdo
Paulo — 32° Camara de Direito Privado - Relator Ruy Coppola
12.04.07 - V.U, - Voto n® 13.247).

Agravo de instrumento. Despesas de  condominio.  Cobranga.
Execucio de sentenga. Pretensdo a4 fivagdo de honordrios
advocaticios. Processo e execugdo  distinto  daguele  de
conlecimento. Interpretacio dos arts. 475, [ e J e 20, § 4" do CPC.
Cabimento de honordrios advecaticios. Recurso provido.
O procedimento de cognigdo & independente daguele executdrio ¢ ndo
ha confundir os honordrios impostos mesta fase do  processo
condenatdrio com agueles do processo de conhecimento, que devem
ser fivados, ¢ serdo devidos apenas caso ndo cumprida a sentenga
pelo devedor no prazo legal de 15 (quinze) dias para cumprimento
voluntario. (Agravo de Instrumento n® 1.087.820-0¢5 - Sdo Paulo - 32°
. Céamara de Direito Privado - Relator Des, Francisco Occhiuto Junior -
17.05.07 - V.U. - Voto n* 2.761}.

Cumprimento de sentenca. Devida a aplicagio da multa prevista no
artigo 475 - J do CPC, bem como a ficagdo de honordrios
advocaticios, tudo desde que ndo ftenha havido o pagamento
espontaneo. Agrave de instrumento provido. (Agravo de Instrumento
n® 569.078-4/0-00 - Sdo Paulo — 9" Camara de Direito Privado -
Relator Piva Rodrigues — 19.08.2008 — V.11, — Volo n® 2.246)

Agrave de instrumento. Execugdo do julgado. Fixagdo de honoririos
para a fase de execugdo. Verba honordria que si € devida wma vez
descumprido o praze para cumprimento da sentenca pelo réu on em
caso de impugnagdo. Descumprimento que se verificon no caso
tratado. Recurse provido. (Agravo de Instrumento n® 1.203.161-0/1 -
Diadema - 32" Cimara de Direito Privado - Relator Ruy Copola
28.08.2008 - V.1l - Voto n” 15.613)




N

v Agravo de instrumento. Despesas  de condominio. Cobranga.

Execugdo na vigéncia da Lei n® 11.232/2005. Arbitramento de
honordrios advocaticios. Admissibilidade. Fivagio pelo juizo "a
quo". Cabimento.
- Ndo cumprida voluntariamente a sentenga preferida na acio de
comhecimento, seja pelo desinteresse do devedor, seja pela oferta de
impugnagdo, devem ser arbitrados os honordrios advocaticios que
decorrem do descumprimento imputivel de uma obrigagdo. Recurso
provido. (Agravo de Instrumento n® 1.153.756-0/6 - S@o Paulo - 32°
Camara de Direito Privado - Relator Des. Rocha de Souza -
28.08.2008 - V.U.—Volon® 13.401)

HONORARIOS ADVOCATICIOS - Fixagdo quando da exigéncia,
pelo credor, do cumprimento da sentenca, ndo veluntariamente
cumprida pelo devedor - Cabimento - Agrave de instrumento provido
para esse fim, (Agravo de Instrumento n® 1.201.915-0/4 — Sio Paulo -
33 Camara de Direito Privado - Relator Des. 54 Duarte - 28.08.2008
- V.U. - Voto n® 13.133),

. Qutrossim, outro ndlo ¢ o entendimento do colendo Superior Tribunal
de Justiga, verbis:

PROCESSO CIVIL, CUMPRIMENTO DE SENTEN(CA. NOVA
SISTEMATICA  IMPOSTA PELA LEI N°  [1.232/05.
CONDENACAO EM HONORARIOS. POSSIBILIDADE,
- @ fate de se ter alterado a natureza do execupdo de sentenga, que
deixou de ser tratada como processo autonomo e passou a ser mera
Sfase complementar do mesmo processo em que o provimento ¢
assegurado, nido traz nenhuma modificagio no que tange aos
honorarios advocaticios,
- A prdpria interpretagio literal do art. 20, § 4°, do CPC nio deixva
margem para dividas. Consoante expressa dicgido do referido
dispositive legal, os honordrios sdo devidos “nas execugdes,
embargadas on ndo",
= O art. 475-1, do CPC, ¢ expresso em afirmar que o cumprimento da
. senfenga, nos casos de obrigagio pecunidrin, se faz por execugio,
Ora, se haverd arbitramento de honordrios na execugdo fart. 20, §
4%, do CPC) ¢ se 0 cumprimento da sentenga se faz por execugio (art.,
475, I, do CPC), outra conclusio nio é possivel, sendo a de que
haverd a fivagdo de verba honordria na fase de cumprimento da
sentenga.
- Ademais, a verba honoridria fivada na fase de cognicio leva em
consideragdo apenas o trabalho realizado pelo advogado até entio.
- Por derradeire, também na fase de cumprimento de sentenca, i de
se considerar o proprio espirito condutor das alteragdes pretendidas
com a Lei n® 11.232/05, em especial a multa de 10% prevista no ari,
475-J do CPC. De nada adiantaria a criagdo de uma multa de 10%
sobre o valor da condenagio para o devedor que nio cumpre
voluntariamente a senfenca se, de ouwtro lado, Sfosse eliminada a
Jixagio de verba honoriria, arbitrada no percentual de 10% a 20%,
também sobre o valor da condenacio.




Recurso especial conhecido e provido, (REsp 978.545/MG; Relatora
Ministra Nancy Andrighi; Terceira Turma; Data do Julgamento:
1 1/03/2008; Data da Publicagiio/Fonte DJ 01.04.2008).

Isto posto, requer a intimaglo da seguradora devedora para pagamento
do débito remanescente a que fora condenada, cujo valor atuahizado importa em RS 168,72
(CENTO E SESSENTA E OITO REAIS E SETENTA E DOIS CENTAVOS), conforme
planilhas de cdleulo anexas (art. 614, inciso I, do CPC), podendo oferecer impugnagio,
guerendo, no prazo de quinze dias.

Requer, outrossim, o arbitramento, para este procedimento executorio,
dos honorarios advocaticios, a fim de remunerar essa nova etapa do processo, consoante o
disposto no artigo 20, § 4°, do Cddigo de Processo Civil,

Requer, deradeiramente, a expedigio do competente mandado de
levantamento do deposite de fls. 173/175, na importincia parcial de RS 730,05
(SETECENTOS E TRINTA REAIS E CINCO CENTAVOS),

Nestes termos,
P. deferimento,

IRANI RIBEIRO FRAZAO= ddv. g
OAB/SE - 243,485
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3 Imprimir Voltar

PLANILHA DE DEBITOS JUDICIAIS

Data de atualizacdo dos valores: janeiro/2012

Indexador utilizado: T1/5P (Tabela Tribunal Just 5P)

Juros moratérios simples de 1,00% ao més - a partir de 24/07 /2009
Acréscimo de 10,00% referente a multa.

Honorarios advocaticios de 0,00%.

JURDS {‘um
VALOR  VALORCOMPENSATORIOSMORATORIOS MULTA
TEMDESCAIGAD DATA  GINGELOATUALIZADO 10,00% TOTAL
0,00% a.m  1.00% a.m.
WALCR D .
Y conpENACAD  AVAI00T 146,96 jo1,74 0,00 57,52 245127419
HONORARIDS 2E/A7 3011 500,00 519.21 0,00 46,73 56,59 622,53

2 ADVOCATICIOS

Sub-Total R§ 096,72
TOTAL GERAL A% 896,71
. {*} Data informada & malor gue & dala da correclo.

http://www.drcale.net/planilharesult.asp 2000272012
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Imprimir Volur
PLANILHA DE DEBITOS JUDICIAIS
Data de atualizacio dos valores: feveraira,/ 2012
Indexador utilizade: T1/SP (Tabela Tribunal Just SP)
Juros moratérios simples de 1,00% ao més - a partir de 18/01,/2012
Acréscimo de 0,00% referente a multa.
Honordrios advocaticios de 0,00%:.
JURDS JURDS
ITEMDESCRICAD DATA I:EIE?.EAWA Uvﬁggd:umﬁﬂﬂﬁﬂrﬂ%mrﬂnms ":ﬂ.: TOTAL
0.00% a.m 1,00% a.m.
VALDSR
1 REMANESCENTE  1B/1/2017 166,67 167,05 0,00 LE67 0,00 168,72
Do DEmITO
Sub-Total RS 168,72
TOTAL GERAL T R} 168,72

{*) Data informada ¢ malor que a data da corregao.
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COMARCA DE MOGI
Rua José Coleombo, 45

CARTA PRECATORIA - ASSIS
Processo n°1235/2009 162,
Prazo para cumprimento: 30 dias.
Depracante: Juizo de Direito da 3I* Vara Ha Com :Haél &;;%n-sr.

ca de SAO PAULO-SP -

Arca de
Deprecado: Juizo da Direito de Vara Civel da

SETOR DE CARTAS PRECATORIAS CIVEIS.

O Doutor DANIEL RIBEIRO DE PARULA, MM®, Juilz de Direito da 3% Vara
desta Comarca de Mogi Guagu, Estado de S53c Paulo,| na forma da 1ei.

FAZ SABER a0 Exmo Sr. Dr. Juiz de Direlito da Comarca da SA0
PAULO/SP, 4 qual esta for distribuida, gue, |perante este Juizo e

respectivo ttorio, se processam o3 termos e atgs da agdo Ordinaria de
cnmnc.\:;.f;rcc. n*1235/2009, ajuizada por IRMA DE DA SANTA CASA LE
MOGI contra NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A, estabelecido na R.
Vergueiro, 7.213, Ipiranga, nessa cidade de Sido Paule.

DEPRECA-SE a Vossa Exceléncia:

proceder a PENHO
E AVALIAGCAO dos bens da empresa reguerida,

tante quantos bastem para
pagamento do débito estimado emn RS 730,05 (atualizadns &m
20/06/2011) ,conforme Art. 475-J, § 1° do C.P.C., com prazo de 15

iguinze) dias para impugnacio,
PROCURADOR: CESAR GOMES CALILLE - OAB/SP 115.863
IRANT RIBETRO FRAZAOD - OAB/SP 243485

Assim expediu-se a presente, pela gual depreca a Vossa Exceléncia
gque, apds exarar o seu respeitdvel "Cumpra-se”, se digne determinar as
diligéneias para o seu integral cumprimento, com o gue estard prestando
relevantes servigos & Justica. Dado e passado nesta cidade e Comarca de
Mogi Guacu\ Estado .de S3o Paulo, .-Bm 29 de setembro de 2011,
Eu Wi (M Jose Enio Herrera) Escrevente Técnico
Judiciario,” digitei. Hﬁ - __{Eliana Cristina Adorno Coppi)
Diretora de Servigos,subscocrevi.

DANIEL RIBE DE FAULA
Juiz de' Dirasito

Certifico ser au

t 4
Dr. hAMI:L RIBETRO DE FA

a assinatura do
LA
3" Vara Judielial.

Hh. Juiz de Diped
Em 29 dea setemb

TJSF 362 NEW DEOIZ0L24420 3ICV- 02 QOLETOT7-70
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Precatéria ; 114472-11
Autor : Irmandade da Santa Casa de Mogi Guacu
Réu : Nobre Seguradora do Brasil S/A

endereco : rua vergueiro 7213

Certifico e dou fé que me dirigi no endereco acima onde o
representante da ré forneceu uma copia da guia de depdsito judicial
que anexo aqui.

SEM MAIS

Sao Paulo (SP), 23 de janeiro de 20

- Controle:
132043

matrigulg 352.083-7

01 ato
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GUIA DE DEPOSITO JUDICIAL VIA BOLETO DE COBRANGA COPROUTIRIA B8 6888 729 5q % 03¢
Autor: IRMANDADE DA SANTA CASA DE MIS OE PAGAKENTO DE T1 7y o
Réu: NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S.A P S
MOGI-GUACU - 3 VARA CIVEL BANCO D0 BRASIL 5.4, T
Processo: 3620120090083907 - ID 081020000007618790 8019900009816 19manmc s o=~ __ _
ATENCAO! Observar o prazo definido pelo Juizo competente NOSSO NUMERQ 'mlm““ié?gm;m
para efetivagéo do depésito. mﬂgﬂu i 880031305575
ATENGAO! Observar o prazo definido pelo Juizo competente AGENCIA/C0D. 'Eﬂgﬂﬂ% 10 Junicia 81610735
para efetivagio do depésito. E:IT: 35 :EMHCIEHW 223:;?5;¢;159
10 84/2012
'E.LDBE D0 DOCUNENTQ Iwﬂ}!gazm 2
.85
205 KUE: 11 27 314 7, o i
NRAUTENTICACAD  ooasa==leco .oo-10]
LEIA NO VERSO Comg CONSERVAR ‘ESTE pryc38. 479, 180
ENTRE OUTRAS INFORMACOES. DOCUMENTQ
CEDENTE : BANCO DO BRASIL S/A RECIBO DE SACADO
Homa do Clenia Datn oo Vencamants Valer Cobeads
NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A 1710472012 730.05 —
| Hosso Nimoro i
2234 1 907411500 16107880031306628 [ R — 1 \&:.
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CONCLUSOS

Em 22 de margo de 2012, fago estes autos conclusos ao Dr
DANIEL RIBEIRO DE PAULA MM Juiz de Didito titular da 3° Vara desta Comarca.

FILIN A CRINTINGG O
\n-ll-; PLIARAF ©

RN AP
s N

Processo n° 1235/2009 - COBRANGA

1 - Expeca-se mandado de levantamento da importancia
depositada a fls. 175,

2 - Acolho o calculo apresentado a fls. 177/184 no importe de
R$168,72 (cento e sessenta e oito reais e setenta e dois centavos)

3 - Intime-se o devedor na pessoa de seu procurador para no
prazo de 15 (quinze ) dias, efetue o pagamento no mentante da condenagdo, em nao
o fazendo, sera acrescido multa no percentual de 10 (dez) por cento (art. 475-J, caput,
do C.P.C).

4 — Decorndo este prazo. expeca-se mandado de penhora e
avaliagao (art. 475, § 1° do Cédigo de Processo Civil), com prazo de quinze dias
para impugnagao.

Int.

Mogi Guagu, 22 de mafco de 2(

Juiz de Direitb
HECkEnibos § 3 H.&.R 7

Fm de e 2002 revebt el malos G 8 nindnis, deviolvidos pelo VIR Juine de §iwnesins
ETEANACRISTINE AEK RN 0 iy

Mg rvevaryg ol i




PODER JUDICIARIO
MANDADO DE LEVANTAMENTO JUDICIAL

8] Nimero de Clrldrlu ?4 ?.,]1:

Comarca arum Data de Emissic Data de Expedigio
(:] Faomiatci de Mog Guagu X orum dn Comarca di Mogi Guar -X 1042012 -X-
LW vara o ocesso/Ang

¥ 0 Vara Cived da l:'.nmnll;a hiad Mogi Gasagu -X- "'ﬂfﬂ i Civel da Eq:»rrurr..ﬂ | el Mol Guesg <X 230D - K-
& L«a i A gy 5~ 2 Sl — -
g Hﬂmudul!rwISP. K BEH5-4 X

Conia Namero == T Gula de Recolhimento Nomera ata do Deposilo
= [1S00121374139 X | -X- {RO1R012Z -X

da Pessoa Aulorizada o Retirar Documanto de ldenlilicagio  CPFICNP o

o _IHMP-N |:1!|"-DF SANTA L-ll'l._Sﬁ- DE MISERICORDWA DE MO L-IJM;.LI X X 52 T30 BSO001 38 - X
O Momw da Procurador [WoaB ~ Procuracaoifis. dos autos)  Nalor de Direo a Retirar
L'4] Ml RIBEIRG Fl'lMAn X 243485 X - F1L05 -X
< ComtaomNome de | Partes . alor Total Retirado
g ' F_ EEGURAI:IE‘.IHA Do HR,.H.%H _Sr.ﬁ. -
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< itamanta Protendido | | imediato o - BN
% e e | yMNodiada st Hadeial - "~ Data Assinatura
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i ELIANA CRISTINA ADORNG CORF JAssinatura o -
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tTm- =
O DANEL RIBEIRD DE PALLA -X-
AUTENTICACAD MECANICA
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PODER JUDICIARIO
MANDADO DE LEVANTAMENTO JUDICIAL

.D Nimaro de Cartario: T2R02
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/] | FIBEIRD FRAZAD -3 243,485 -X 19 -5 30,05 -X-
1ta em Mome de | Partes — Walor Total Retirado
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< Lovartamente Pratendide i ) Imodinls
Q { FNo dinda conta Judicie Dt Assinalura |
T DIA) Juizia) de Dirsita 0 (A} Escrivaoli) Diretor(a) Recebi o valor do presents |
=
| e - | P |
0 Home [Nome: ELIANA CRISTINA ADOHNO COPP| -Assinatura |
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PODER JUDICIARIO
MANDADO DE LEVANTAMENTO JU  CIAL
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CERTIDAO - PUBLICACAO

Certifico ¢ dou f¢ que o texto abaixo foi disponibilizado no Didrio da Justica
Eletrnico em 25/04/2012. Considera-se data da publicaglio o primeiro dia il
subseqiiente a data acima mencionada.

362.01.2009.008390-7/000000-000 - n" ordem 12352009 - Procedimento
Ordindrio (em geral) - IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA
DE MOGI GUACL X NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A - Despacho
de fls. 189: * | - Expega-se mandado de levantamento da importincia depositada
a fls. 175. 2 - Acolho o cileulo apresentado a fls. 177/184 no importe de
R3168.72 (cento e sessenta e oito reais ¢ setenta e dois centavos), 3 — Intime-se o
devedor na pessoa de seu procurador para no prazo de 15 (quinze ) dias, efetue o
pagamento no montante da condenagio, em ndo o fazendo, serd acrescido multa
no percentual de 10 (dez) por cento (art. 475-), caput, do C.P.C). 4 - Decorrido
este prazo, expeca-se mandado de penhora e avaliagdo (art. 475-j, § 1° do Cédigo
de Processo Civil.). com prazo de quinze dias para impugnacio. Int.” - ADV
CESAR GOMES CALILLE OAB/SP 115863 - ADV IRANI RIBEIRO FRAZAO
OAB/SP 243485 - ADV RAPHAEL LINO DE ALMEIDA OAB/SP 268459

Mogi Guagu,  YS\OM\__ de 2012,

Helen Tini:‘l~s i Debuire
Escrevente Téenico Judicidrio
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CERTIDAO - PUBLICACAO

Mogl Ciaga

q4

CERTIFICO E DOU FE que texto abaixo foi disponibilizado no D.JLE
Em 31/07/2012

Considera-se data da publicagiio o primeiro dia atil subsequente i data acima
mencionada.

Mogi Guagu, 31/07/2012

. 319.721

362.01.2009.008390-7/000000-000 - n? ardem 1235/200% - Procediments Ordinario - IRMANDADE DA SANTA
CASA DE MISERICORDIA DE MOGI GUACL X NOBRE SEGURADORA DO BRASIL 5/A - Despacho de fis. 189:* | -
Expeca-se mandado de levantamento da importancia depositada a fls. 175, 2 - Acolho o calcuo apresentado g Ms,
1777184 no importe de A$168,72 (cento & sessenta e oito reais ¢ sotents e dois centovos). 3 = Intime-se o
devedor na pessos de seu procurador para no prazo de 15 (Quinte ) dias, efetue o pagaments no montante da
condenacdo, em nio o fazendo, serd acrescida multa no percentual de 10 {dez) por cento (art. 475-), caput, do
C.P.L). 4 - Decorrido este prazo, expeca-se mandado de penhora e avaliacio {art, #75-j, § 19 do Cidige de
Processo Civil.), com prazo de quinze dias para impugnagio. Int.” - ADV CESAR GOMES CALILLE OAB/SP 115863 -
ADY IRANI RIBETRO FRAZAD DAB/SP 243485 - ADV RAPHAEL LING DE ALMEIDA OAB/SP 268459
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JOAO BARBOSA advogados Associados

Jodo Barbosa Fldvia Nonato Gatirielle Souza Cristing Ferreire
Henrique A, F. Motta Evelyn Costilio ] MWicole Rignte Vivian 5. o Aradfo
Fabio Jodo Soito Osmer Aguing Patricia Diogo Augusio Acquarone
Jodo Paulo Marting Rufael Bundelra Grazlels Cruz Wagner Rodrigues
Joselalne Moura Figueiredo  Fernugnda Sitveirg Jonatd T. Bronddo Limo Amonda Mendes
Morcelo Coco Fldwio Seixos = Reberto Marinho

Fermands Barbosa Nalalio Quiring Amonda Silva

Alessandra Modolo Cecilla Chequer liage Stoler

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 3" VARA CIVEL DA COMARCA DA
MOGI GUACU/SP.

Processo n.° 123 09

TJSP 342 M6U 300820124357 3CY- 02 DODT7 2641397

NOERE SEGURADORA DO BRASIL S.A, empreda &

gualificada nos autos do processo em epigrafe, nos autos da
ACAO DE COBRANCA DE SEGURC DPVAT, .= |he promove I ADE DA
SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI GUAGCU, em Lrdmite perante
este Douto Juiro e Respectlivo Cartorio, viem, il
respeitcosamente, & presenca de V. Exa., requerer & juntada da
gulia de depodsito do Banco do Brasil, 10 0B10Z20000012414812

valor de RS 198,91 (Cento e noventa e oito reais & noventa e
um centavoz) nara pagament e saldo remanescentce o torma I

possibil i a4 oe¥tinea it julaado, nte o cumpriment ¢
ohrigacas nol termod oo art. 794, I e CPC.
mos am gque,
& Daferiimenks
o | 1 ), HE ] TALST- i i |
Jade Harbbsa neigue A F Motta Fabic .Jodo Sol
DABSRJ 134.307 AB/RJ 113,813 ARIRI 11 HS
f"u
R S Jos o 90 grupa K10 0 812 Centro Rio de Jmerroit) Cep: 20010-020 m;c\ﬂ

PPANK . 21-32653-50000 FAN, 21-3206%53620 27 5205-5628
A el s ad ek sy s coan e







TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE!SAQ PAULD

GUIA DE DEPOSITO JUDICIAL VIA BOLET() DE COBRANCA
Autor: IRMANDADE DA SANTA CASA DE IS

Réu:NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S

MOGI-GUACU - 3 VARA CIVEL

Processo: 12352009 - ID 081020000012414812

ATENGAO! Observar o prazo definido pelojJuizo competente
para efelivagio do depésito.

Texto de Responsabilidade do Depositante: (21) 3265-5600

- SUPERVISOR / NICOLE RIENTE

CEDENTE : BANCD DO BRASIL S/A

RECIBD DE SACADO

[ e s G Dl 10 Y iy

W Cobiraca
| NOBHE SEGURADCRA DO BRASIL S/A M 221 12012 196,01
Agbroa FCodgo do Ledeiio HEEk e =
5234 | 98TET158-0 1610788001534 3363 [ RS 1







24./88; 20 1 ~ 00 DD BRASIL 14:27:49
461212345 ey

COMPROVANIE DE PAGAMENTO DE TITLLOS

BE 13800203 161 ARRAASI4 3303 1 B Mh 2 SRBGS 1 Be

HOSSO KIMERD 1618 7ABRRS 343363
CONVENT al61a788
SISTEMA LM -~ DEPDSITD JUDICTA

ADENCIA‘COD, CEDENTE 2234/99747153
DATA DE VEMSIMENTO 2er11/ )2
DATA DO PAOARENTD 24/08/ 712
VALOR O 'O0CUMENTO 198,581
YALDE CoaRal0 . 196,91
DADDS CHEQUE : @31 821 1760 GGG, 448, 007 5EQ. 347

WAL TENTTCRAZAD 2, 5EF F17 A/8, 263 FAL
LELA HO “ERST COMOD COMSERVAR ESTE DOCUMENTO,
ENTRE CUTRAS IMFORMACIES.
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£ BANCODOBRASIL

MOGI-GUACU ( SP ), 27 de Agosto de 2012 .

Excelentissimo(a) Senhor{a) Juiz(a)

Informamos a V.Exa. que se encontra depositado valor neste Banco, a
disposigdo desse Julzo, na conta judicial abaixo discriminada:

Processo n.®: 12356009

Reu: NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S A
CPF/CNPJ: 85.031.334/0001-85

Autor: IRMANDADE DA SANTA CASA DE MIS
CPFICNPJ; N&o informado

Valor original: RS 198,91

Agéncia depositaria: 6652 - 4 RUA QUINZE-MOGI
N.® da conta judicial: 4500130134892

MN.° da parcela: 1
Data do depésito: 24.08.2012
Depositante: NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A

Respeitosamente,

Banco do Brasil S.A.

RUA QUINZE-MOGI

R.QUINZE DE NOVEMBRO,100
MOGI-GUACU - SP .

Excelentissimo(a) Senhor(a) Juiz(a) de Direito
3 VARA CIVEL
MOGI-GUACU - SP .

Rahoe 8150 5440 - Ferv 013 - SERAE 12084 - bt com o - Corvral do Aendemams B8 £004 000 [Tagitain) # BE00 T20 0001 |Derac iorabdaes ) « gv
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE SAOPAULO ~ *

Juizo de Direito da 3*. Vara Civel da Comarca de Mogi-Guacu
R. José Colombo, 45- Mogi-Guagu/SP - CEP: 13840-000 - (19) 3891 7910

CERTIDAD

Certifico e dou fé que pratiquei o ato ordinatério abaixo discriminado, nos

termos do artigo 162, § 4° do C.P.C., Normas de Servico da Corregedoria e Comunicado CG n°.
1307/2007.

Processo Ordem n® 35 / 2007
f I

Vistas dos autos AS PARTES para:

(X ) CIENCIA AS PARTES SCBRE EXPEDIENTE JUNTADO AQE AUTOS

MOGI-GUAGU, 18 DE OUTUBRO DE 2012. EU, JOSE ENIO HERRERA, Subscravi

Certifico & dou & que remeli ao Diario dj Justica Eletrénico o(s) ato(s) ordinatdriols) acima em
.inf 1* /1% Eu OSE ENIO HERRERA, Escrevente, subscrevi
ry

e

P




CERTIDAO - PUBLICAGAO

CERTIFICO E DOU FE que texto abaixo foi disponibilizado no D.JE.

Em 2641012012
Considera-se data da publicagdo o primeiro dia atil subsequente & data acima
mencionada,

Mogi Guagu, 26/10

Jose Enio ra
Escrevente T co Judicidrio
Matp319.721

Moz Guagu

362.01.2009.008390-7/000000-000 - n® ardem 1235/2009 - Procedimento Ordindro - IRMANDADE D& SANTA
CASA DE MISERICORDIA DE MOGI GUACU X NOBRE SEGURADORA DO BRASIL 5/A - CIENCIA AS PARTES SOBRE
EXPEDIENTE JUNTADO AQS ALTOS - ADV CESAR GOMES CALILLE QAB/SP 115863 - ADV IRANI RIBEIRO FRAZAD

QAB/SP 243485 - ADV RAPHAEL LIND DE ALMEIDA QABSSP 268459







EXCELENTISSIMO 'SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA
TERCEIRA VARA CIVEL DA COMARCA DE MOGI GUACU/SP.

Ref.: Processo n,” 1.235/2,.009

IRMANDADE DA SANTA CASA DE
MISERICORDIA DE MOGI GUACU, ja devidamente qualificada na
exordial da ACAO ORDINARIA DE COBRANCA DE DIFERENCA DE
RESSARCIMENTO DO t-il'llil'-}t_tl} OBRIGATORIO DE DANOS
PESSOAIS CAUSADOS POR VEICULOS AUTOMOTORES DE VIA
TERRESTRE - DPVAT que move em face da NOBRE SEGURADORA
DO BRASIL S/A, cujo feito tem seu tramite por esse MM, Juizo e Vara
respectiva, sob o numero em referéncia, por seu advogado in fine assinado, vem
com acalamento e respeito, a presenga de Vossa Exceléncia, requerer a
expedigio do competente mandado de levantamento do depdsito de fls. 201, no
valor de RS 198,91 (CENTO E NOVENTA E OITO REAIS E NOVENTA
E UM CENTAVOS), com a consequente extingdo do feito, na forma do artigo
794, inciso 1, do Codigo de Processo Civil.

Nestes termos,
P. deferimento.

Mogi Guaguw/SP;-07.de novembro (le Z'-:'Uli.
= i
IRANI RIBEIRO FR O v,
OAB/SP - 243.485

o

JCv- oi DO96818-4D

TP %7 B 0 m
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CONCLUSOS

Em 27 de novembro de 2012, fago estes aulos conclusos ao Dr
FABIO FRANCO DE CAMARGD, MM. Juiz Sﬁmmu da 3° Vara desta Comarca.

ELANACRISTINA A N TP
N inin l1'|u.u.|,)f Ny

Processo n®.1235/2009 - COBRANGA

IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI GUACU
ajuizou pedido em face de NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S.A.. de modo que o
débito ndo mais subsiste, como se denota da petigdo de fls. 204, postulada a extingio

do feito pelo pagamento,

E o relatério. Fundamento e decido.

Tendo em vista o que consta a peti¢do apresentada nesta data julgo
extinta a execugdo, nos termos do artigo 794, inciso |, do C.P.C. Custas finais na forma da
lei. Fica levantada qualquer constricio porventura ainda existente nos autos, anotando-se
e oficiando-se para cumprimento, expedindo-se mandado de levantamento em favor do

autor no que se refere ao depdsito de fis. 201,

Como o pedido é meramente homologatorio da vontade das
partes, nao terdo interesse em eventual recurso da decisdo que acolheu o pedido
articulado, integralmente. Certifique-se o trinsito em julgado a teor do artigo 503 do
Codigo de Processo Civil. Oportunamente, arquivem-se os autos, anotando-se a

extingao com as comunicagbes necessarias

P.R.LC.

Megi Guagu, 27 de no?bra de 2012

FABIO FRANCO ﬁ/ CAMARGO

Juiz Substituto

RECERIDOS = o = =5 |




CERTIDAO

CERTIFICO E DOU FE, para o processo 0008390-

28.2009.8.26.0362 - n° ordem 1235/2009, haver

registrado a senten¢a em Livro proprio de n® 179, as

Fls. 228/229, sob n} 13.

Janeiro de 2013. Eu,
HEBER VALIM

co Judiciario, subscrevi.




CERTIDAO

Certifico e dou fé que o valor de preparo para apelacdo nesta dats é o que segue: TAXA
JUDICIARIA: R$ m=—==x— - PORTE DE REMESSA E RETORNO: R$ 25,00 {por volume) - PORTE
DE RETORNO - AGR. INSTRUMENTO: R$.32,50. ™~

Mogi Guacu, 28 de janeiro fe

CERTIDAO .

Certifico e dou fé que a publicacdo da r. sentenca retro (fls. ), foi disponibllizada no
Didrio da Justica Eletrénico em 28 de janelro de 2013. Considera-se data da publicacio o

g [THEL ENg
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- 2

Certifico e dou fé, em cumprimento ac determinado na r. sentenga retro, que a teor do
igo de Processo Civil, ocorreu seu transito em julgado nesta data. Mada mais.
{Heber Valim Carriel) digitei e subscrevi, Mogi Guagu, 28 de janeiro de 2013
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JOAO BARBOSA 4 ivagados Associados
Jﬂﬁﬂ_.ﬂrﬁﬂ!ﬂ Drmar do Jilve Aguima Amenda de Olivedra M, Jaé Darior Afves Maulin
Henrique 4. F. Malfta Adrigna Frange da Coita Hogmia Fraga Teixelias Glovgrng d¢ Apdvade Ribeiro
Fobip Jodo Soite Cristing de Dlivwivg Ferreirg Jutiong Justa ge iveirg feabeel Abves da Bocha
Jode Posie Marting Evrlyn . Costilio Arevale Talsg Mery Silva tiabwl Tederire das Chages
Jovrigine Maura Flguelredo Gabrietle Guimardes ve Soura Rafaela F. Yillas Boas Chages Ligtane do 5w Erves
Migair Yionno Riente Roberta Coanhi Morinho Kiarissa M, £ Comgpos Ferreira Cristiane M, Sounier Mos|
Ferngndn de Freltas Brbota  Arondd Dias Mendrs Deolinds Barreto Lirma Melo Polema Boptiita de Oiivelra
Fldwig Nondto Baperio dlriandng Modala Michrilr Gofvla do Siiva de Souta
EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 3° VARA CIVEL DA COMARCA
DE MOGI GUACU / SP
Frocesso n. 1235}20(}9 =
-
HOBRE SEGURADORA DO BRASIL S5.A;, empresa scguradora =
previamente qualificada nos autos do processo em eplgrafe, =3
neste ato, representada, por seus advogados gue esta -
subscreve, nes autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURD DPVAT, =
gque lhe promove IRMAWNDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE 2l

MOGI GUACU, em trimite perante este Doute Juizo e

| Respectivo Cartério, wvem mul respeitosamente, 4 presenga
de V.Exa., requerer a REMESSA DOS AUTOS A CONTADORIA para
apuracdc das custas finais, eis gue a execucdo 4a fora
julgada e extinta com resolucdo do mérlite nos termos do
artige 794, inciso I. CPC.

' For derradeiro, reguer, ainda, & Contestante que seja
observade © nome do advogado, FABIO JORD SOITC, OABRSRJ
114.089, para efeito de intimagdes futuras, sob pena de
nulidade das mesmas.

l . Para fins do expresso no artigs 39, inciso I, do Cédige de
Processo Civil, fornece-se¢ o enderego da Rua Sido Jose n®
90, Conj. 810/812, Centre - Rio de Janeiro/RJ, CEP: 20010
0z0.

Termo em que,
Pede Juntada.
Mogli Guacgu, 07 de Maio de Z2013.
Jodo Barposa Henrigue " Motta Fabio Joao Soito
DAB/RJ 134.307 CAB/RJ 15 CAB/RJ _1-14.089
}J{&E:aa' oimes Calille
OAB/SP 115863 }f’t :

| R R4 _{,"'. .,\_IJI\'

I i W 160 6
'.,_ i (5 [ b
Rua 530 Josd n® 90 gropo 210 & 812 Condio B de JaireirnM) Cep. 200487020
PABX: 21-1265-3600 FAX: 21-3265-3612/3265-3618
corporative & joaoharbosaadvass com bi




Spbstabelecisanto

JORD ALVES BARBOSA FILHO. bras:leirs, cassds.  advogado,
ingCrLiLo na OABSRS sob o no* 134307, HEMRIQUE ALBERTO
FARIA MOTTA, Erasileiro, cassdo, advogado, inscrite na
CAB/RJ sobh o n.® 113.41% « FARIO JoRO DA SILVA 50ITO,
Dragilelss, scidielrs, advegado, inscrite na UAB/HD met o
n.ot 114,289, substabelocen, oM reserva da  iguais. nao
pedsuas  dos  Advogados JOM)  PAULO  RIBEIRD MARTINS
bras.icirs, sclielro, advogado, i1necritc na CRAS/RI mob o
n.* 44 BLY JOSELAINE  MAURA DE S5OULR FIGUEIREDO

Erat: .gifa, cocaddda, atdvogada inscrita ns CABS RIS sco n.-
an ved. NICOLE VIANNA VIENTE, bragi.eira, scitelrsa
Aviguda, indoriia e OABSRAY sch & 0.t 22 54 e FERNANDD
BE FREITAS BARBOSA, crasiisiro, casado, advoga.as, inscrizo
na MMASRD sob & 2. 122.62%, oa poderes gus lke fooap
conlor;aos pe,as Sociededes Seguradoras Integrantes dos
gonulroice do segero DPVAT, para o ford em geral, ocom a
cléuyuls Ad Jddicia, em gualguer Julse, Iretessilh By
Trivuaval, usande de codos on reEursss .egais para defess

thas [unteressen rag Ouiorgancas, em espec.s! ca8 [ oderes para
U Abelecer o NOmMiEr PrepoRLos

vanoiro, 2% de Feversirce de 2012

1hs Hanrique Al ;ﬂ;‘ a Motta

ORB/RS 134.307 OAB/RS 113.815%
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SUBSTABELECIMENTO

JOSELAINE MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO, brasileira, advogada,
inscrita na OAB/RJ sob o N° 140.522, JOAO PAULO RIBEIRO
MARTINS, brasileiro, advogado, inscrito na OAB/RJ seb o N°
144.819, NICOLE VIANNA RIENTE, brasileira, solteira,
advogada, inscrita na OARB/RJ sob o n.” 162.543 = FERMANDO DE
FREITAS BARBOSA, brasileiro, casado, advogado inscrito na
OAB/ RJ seb o n.® 152.629 substabelecem, com reserva de
iguais, na pessoa do advogado JOSE ALVES FREIRE SOBRINHO,
inserito na OAB/ SP sob o n® 100.616, os pcderes cue lhe foram
conferidos por SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DEVAT 5.A e WOBRE SEGURADORA DO BRASIL 5.A, nos autos de Agdo
de Cobranca de Seguro DPVYAT, gue lhe move IRMANDADE DA SANTA
CASA DE MISERICORDIA DE MOGI GUACU, em curso perante a 3%
VARA CIVEL DA COMARCA DE MOGI GUAGU/SP, nos autos do processo
n°® 12352009.

Rio de Janeiro, 07 de Maio de 2013.

JOAO PAULO RIBEIRO MARTINS JOSELAINE MAURA DE 5. FIGUEIREDO
OADBRI 144.819 Al RJ 140,522
NICOLE VIANNA RIENTE FERNANDO DE FREITAS BARBOSA

OAD LY 162,543 OAD RJ 152,629
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO \ }
P COMARCA DE MOGI-GUACU )‘
S £ P FORO DE MOGI GUACU
A 2 3 VARA CIVEL
it RUA JOSE COLOMBO, 45, .
MORRO DO OURO - CEP 13840-065, Mogi-Guacu-SP '
Fone: 19 38917910 - E-mail: Mojiguacu3 @tjsp.jus.br

| ATO ORDINATORIO

Processo n®: CHMIBIN-28, 20098, 26,0362 - ordem 12352009

Classe — Assiunio; Procedimento Ordindrio - Seguro

Requerente: Irmandade da Santa Casa de Misericordia de Mogi Guagu
Requerido; Nobre Seguradora do Brasil S/A

CERTIDAQ - Ato Ordinatorio

Certifico e dou € que, nos ermos do art, 162, § 47, do CPC,
preparei para remessa ao Didrio da Justiga Eletrdnico ofs)
sepuinte(s) ato{s) ordinatdriofs);

*Ao autor; reticer Mandado de Levantamento expedido pelo
Cartorio ds fls. 21 1.

Mada Mais. Mogi-Guacu, 23 de novembro de 2013, Eu,
Muria Tereza Oliveira Barbosa, Escrevente Técnico Judiciario.

| CERTIDAO - Remessa ao DJE

Certifico ¢ dou ¢ que remeti ao Didrio da Justia Eletrdnico ofs)

' alofs) ordinaldriofs) acima em / / ;
' Eu. . Maria Tereza Oliveira Barbosa, Escrevente Técnico
Judicidirio.

FB.

Este documenio ¢ cdpia do onginal assinado digitaimante por MARIA TEREZA DE OLIVEIRA BARBOSA Para aceizar as aulos prOCESSLUSIs. Scesde o Sde www. isp jus br, informe 0 processo

0008390-28 2009 & 26 0362 @ o codigo A2




TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

COMARCA DE MOGI-GUACL

FORO DE MOGI GUACL

3* VARA CIVEL

R WOSE COLOMEBO, 45,

MACHE IO DX RO < ORI 11840063, Mogi-Unacu-SP
Fore: 19 38917910 - E-mnl: Mopguacudarsp jus br

E G R TIRIT] R

CERTIDAO
Processo n” GODRID0-28.2009.8, 26,0362 ORDEM 12352009
Classe — Assunto; Frocedimento Ordindirio - Seguro
Requerente Irmandade da Santa Casa de Misericordia de Mogi Guagn
Requerido: Nobre Scgurndora do Brasil /A

CERTIDAO de PUBLICAGCAO

CERTIFICO E DOU FE que o ato retro sera
encaminhado para publicagio no dia 26M1/2013; e serd disponibilizado no
OJE do dia util seguinte. CONSIDERA-SE PUBLICADO no dia 281113,
Nada Mais, Mogi-Guacu, 25 de novembro de 2013. Eu,  , Ehana
Cristing Adomo Coppi, Escrevente Téenico Judicidrio,

epia do orging! assinago digeaimente por ELIANA CRISTINA ADORNG COPPI. Para acessar 05 SUlDs DYOCESSUAIS. SCESSE O Site wivw IS0 jus br, informe o processo

28 2009 8 26,0362 ¢ 0 codigo A20000000PQY5

Esie dooumenia
O008350-
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B N— : o

< e ey e T a2l

« aimarca Forum Datn de Emissdo ﬂh
H iarca de Mogl Guagu -X.- t‘mm da Comarca de Mogi Guasgu -X- PEMOR01E M- T W13
E“? ;

Oficlo Frocessolfno
ﬁ Vara Civel da Comarca de Mogi Guagu -X- [3° Otlcio Clvsl da Comarca de Mogl Guagu -X-[1 2352000 -1 |
i L il

E' anco do Brast 5.4 X- m-m o 1
< Conta Numemn ia dn Recolhiments Numers ta do Deposito
J= WE001 30134892 X X sy |

oma da Pessoa Autorizads a Retirar ) "~ |Documento de identificagio  CPEIGNPY |

TAANDADE DE STA CASA DE MISERICORDIA DE M GUAGU -X- | - 52 730,950/0001-36 -X- _

ame do Procurador N OAR Procurago(fls. dos autos]  Valor de Direlto a Retirar
3 :um REEIRD FRAZAD -X- 2AMABSE X 19 -% 19881 X
= [Conla em Nome de | Partes o alor Total Retirado
Q OBRE SEGURADORA DO BRASL S0A X IRMANDADE DF SANTA CASA DE MISERICORDIA DF MOGI GLALL - |

e —————
do consul m“mmmwmqomm;r -

I..-u ke Tt s i R L — =
E IMPORTANCIA ACIMA DEVERA SER LEVANTADA COM TODOS 08 ACRESCIMOS LEGMS X . N
jm] Protendido | | bmieduit;
4 [} Mo dia da conta ity /N Oats Assinatura

i) Juizia} e Direite
L
a
o : FERNANDO COLHADO MENDES -
0L AUTENTICAGAD MECANICA




TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO 7 v
COMARCA DE MOGI-GUACU /
FORO DE MOGI GUACU ﬁ
3 VARA CIVEL
wrmdamee  RUA JOSE COLOMBO, 45, .

MORRO DG OURO - CEP 13840-065, Mogi-Guacu-SP

Fone: 19 38917910 - E-mail: Mojiguacu3@ijsp.jus.br

! ATO ORDINATORIO

Processo n™: (ORI 2H. 20008, 26,0062 ordem 12352009

Classe — Assunto; Procedimento Ordindrio - Seguro

Requerente Trmandade da Sunta Casa de Misericordia de Mogi Guagu
Reguerido: Nuobire Seguradora do Brasil S/A

CERTIDAQ - Ato Ordinatério

Centifico e dou fé que, nos termos do art, 162, § 4°, do CPC,
preparei para remessa ao Didrio da Justiga Eletronico ofs)
seguinte(s) ato(s) ordinatoriods);

Vistas dos autos ao réu para: recolher em 05 dias, custas
finais nos termos da Let 11.608/2003, art. 4°, inciso 111, no
imporie de R$96,85.

Naoda Mais. Mogi-Guacu, 28 de novembro de 2013, Eu,
Eliana Cristina Adormo Coppi, Escrevente Técnico Judicidrio.

CERTIDAO de PUBLICAGCAO

CERTIFICO E DOU FE que o alo supra
sera encaminhado para publicagdo no dia 28102013, & sera
disponibilizado no DJE do dia il seguinte. CONSIDERA-SE
PUBLICADO no dia 021213. Nada Mais. Mogi-Guacu, 28 de
novembro de 2003.Eu, ., Eliana Cristina Adomo Coppi,
Escrevente Téenico Judiciario.

Este gocumento & coma oo argenal HS-FIHWEMHE por ELIANA CRISTINA ADORNOC COPP|. Para acessar o aulos processuars, acesss O S0 www, (50 jus br, informe o processo
OPLGE

DDOE3R0-28 2009 8.26 0362 & o cddlipn A2






are
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOQ PAULO
P COMARCA DE MOGI-GUACL
FORO DE MOGI GUACU
3 VARA CIVEL
RUA JOSE COLOMBO, 43, . - MORRO DO OURO
CEP: 13840-065 - Mogi-Giuacu - SP
Telefone: 19 38917910 - E-mail: Mojiguacu3@tjsp.jus.br

(L RLLRET L] LT A

| DESPACHO

Processo n® (O08390-28. 20098, 26,0362

Classe — Assunto;  Procedimento Ordindrio - Seguro

Requerenie: Irmandade da Santa Casa de Misericordia de Mogi Guacu
Reguerido: Mobre Seguradora do Brasil S/A

CONCLUSOS

Em 6 de margo de 2014, fago estes awmtos conelusos ao MM, Juiz de Direito Dr. Femando Colhado
Mendes.

Luciona Patricia Mendes Balderi
Supervisora de Servigo

Juizia) de Dircito: Dria), Fernando Colhadoe Mendes

Vistos.
Recolha o réu as custas finais,
Int.

Mogi-Guacu, 06 de margo de 2014,

' DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEL 11.419/2006, CONFORME
IMPRESSAO A MARGEM DIREITA

Esta gocurmanio & cdpia do onginal assinade digitalments por FERNANDO COLHADO MENDES. Para eceszar 05 sulos processuais. acesss o sile hitos fesal isp jus bresaj, imforme o processo

0O008380-28 2000 8 26 0362 o o codigo A20000000RNVT

Processo n" 0008390-28.2009.8.26.0362 - p. |




JUNTADA
Aos 17 DE MARCO DE 2014, junto a estes autos:
) als) peticao(des)
) o oficio
( |} a carta precatéria
(/ ) o aviso de recebimento
) o comprovante de depdsito judicial
(1 ) o mandado de levantamento judicial
(1) o mandado
(| ) o laude pericial
{I ) acarta devolvida
{ )oedital
)} as pecas do agravo de instrumento
Que segue(m}

Eu, (ELIANA CRISTINA ADORNO COPP) Escrevente- Téenico luditidrio

—




2%
J Off O BARBOSA Advogados Associados 9

Jodo Barbosa Amanda Maia Jodia Angonio Roberta Marinho Asgistentes juridicos
Jado Marting Caraline Mongano Julianme Sewra Roberin Costa Adrignn fibairo
Rafaelia Barbasa Cristiane Flos Michelle Souza Taisa Silva Breno Arombuja
Jdaselaing Maura Criscina Ferredrg Noemila Teixeira Tamires Foria Carlos Ecando
Fernands Barbosa Evelyn Castllio Dirnar Aguing Tiaga Ledo Ketien D urmmong
Adrigng Franga Isabel Chogas Palama Dliveiro Walrer Araujo Lohan Morg

Adriang Mourg lessice Cormea Raphoel Newed Mig kel {unhg

Ritg kogueirs
Raberta Oliveire

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 3* VARA CIVEL DA COMARCA DE
; MOGI GUACL /8P

100 - 18 2009, §. 26 0362 3
Processo n. 12352009 o

HOBRE SEGURADORA DO BRASIL S.4, empresa segquradora
previamente gualificada nos autos do processo em epigrafe,
neste ato, representada, por seus advogados gue esta
Subscreve, nhnos autos da ACAD DE COBRANCA DE SEGURD DPVAT,
gue lhe promove IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE
MOGI GUACU, em tramite perante este Douto Juizo e
Respectivo Cartério, vem mui respeitosamente, a presenca
de V.Exa., requerer o desarquivamento do processo aem
aprego, para gque os autes sejam remetidos &
contadoria para atualizacdo e emissdao de uma nova
guia de custas, afim de que a ré proceda com
recolhimento no valor correto,.

Por fim, apés atendido o pedido de
desarquivamento dos autos, requer seja intimada a
re, através de decisao publicada em diario oficial,

para ciéncia e devidas providencias gque entender
cabiveis.

Termo em que,
Pede Juntada,

MOG] GUACU, 13 de margo de 2014
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Jodo Barbosa
OAB/R] IMJU?
q\ \ill-u.tm lotue, :b,",:[,
CESAR GOMES CALILLE
OAB/R] 1 15863/5P

Rua S&o José 0™ M0 grupo 810 o 812 Centro Rio de Juneiro/RJ Cep: 20010-020

PABX: 21-3265-5600 FAX: 21-1265-5622/3265-5628
cofpofalivodjonibaibosaadyiss com b




SUBSTABELECIMENTO

B

JOAD PAULO RIBEIRO MARTINS, trac. o 1o,

inscrito na OAB/RJ scb o N l44.81%, JOSELAINE lli'IAURA. DE

SOUZA FIGUEIREDO, brasileira, i8ada, advogada (nscrita
WB/RJ sob o N®* 140.5%22 e FERRA.HED DE FREITAS BARBOSA.
brasilelro, casade, advogads ir Lto na OAB/R

l 629 asubstabalecem, com reserva ds juals, na pes !
idvogado LUCIAMA GARCIA CRUZ, inscopl: i OAB/SST [ n
277930, 8 podere gue lhe foram f ] SEGLIRADGR&
LIDER DOS CCIHSDRCIGE DO SEGURO DEVAT E Ji. e HOBRE SEGUWQRA
DO BRASIL S5.A, no= autos o | '

DPVAT gue lhe move IMHDME D.ﬂ. EAHTFL CASHDE HIEEHICDRDI&

DE MOGI GUACU, en urse perante a 3% VARA CIVEL DA COMARCA
DE MOGI GUAGO /SP nos autos do Processo n, o 12352009,

L]
2] el ro, I
P
.-'JPJ-
JOAD PAULO RIBEIRO MARTINS JOSELAINE DE 5. FIGUEIREDO
ORB/RJ 144.819 - OMB/RJ 140.522

FERNANDO DE FREITAS BARBOSA
OAB/RJ 152.629
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