EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DE UMA DAS VAR!
CUMULATIVAS DA COMARCA DE MOGI GUACU/SP.

IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE
MOGI GUACU. associagdio civil de direito privado, beneficente, filantropica ¢ de assisténcia
social, sem fins lucrativos, com sede na Rua Chico de Paula, n." 608, centro. nesta cidade de
Mogi Guagw/SP, inscrita no CNPJ/MF sob o n.” 52.739.950/0001-36, com seus Estatutos
Sociais registrados sob o n.” 1.100, fls. 031 do Livro A-5, do Candrio de Registro de Pessous
Juridieas desta Comarca, neste ato representada, na forma de seus estatutos, por seu Provedor,
BENEDITO DARCADIA, brasileiro, casado, advogado, ttular da carteira de identidade RG
n.” 4.915.381 SSP/SP, inscrito no CPF/MF sob o n.” 147.238.168-87, residente ¢ domiciliado
4 Rua Sdo Paulo, n.” 107, nesta cidade de Mogi Guagw'SP, por seu advogado in fine assinado,
gualificado no instrumento particular de mandato wr acostado que passa a integrar esta, vem,
com © habitual ¢ merecido respeito, & honrosa presenga de Vossa Exceléncia. com fulcro no
artigo 3° alinea “c” da Lei n.” 6.194, de 19 de dezembro de 1.974, acrescentada pela Lei n®
B.441, de 13 de julho de 1.992, com as alteragdes da Lei n® 11.482. de 31 de maio de 2007, ¢
demais disposi¢oes aplicaveis 4 matéria. promover a presente

ACAO ORDINARIA DE COBRANCA DE DIFERENCA DE RESSARCIMENTO DO
SEGURO OBRIGATORIO DE DANOS PESSOAIS CAUSADOS POR VEICULOS
AUTOMOTORES DE VIA TERRESTRE - DPVAT

em face a NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A, pessoa juridica de direito privado ¢
de natureza mercantil, inscrita no CNPJ/MF sob o n.” 85.031.334/0001-85, com sede na Rua
Vergueiro, n.” 7.213, Ipiranga, na cidade de S0 Paulo/SP, em cujo enderego deverd ser
citada, na pessoa de seu representante legal, pelos motivos jure ef facto, a seguir expendidos:



PRELIMINARMENTE

DA GRATUIDADE DA JUSTICA

A entidade autora ¢ uma associagio civil de direito privado.
beneficente, filantrépica e de assisténcia social, sem fins lucrativos, e em virlude
principalmente das dificuldades financeiras pelas quais estd passando. neste momento. nio
encontra condigdes de arcar com as custas e despesas processuais no presente feito, consoante
se verifica do Balango de 2.008 em anexo, o qual demonstra um déficit liquido de R$
5.482.09 (cinco mil, quatrocentos ¢ oitenta ¢ dois reais e nove centavos), sendo extremamente
necessitada dos beneficios da JUSTICA GRATUITA, nos termos da Lei 1.060/50,

A proposito, em caso idéntico ao presente, pedimos vénia para
transcrever o bem langado Acordiio proferido pela Trigésima Primeira Cémara de Direito
Privado do Egrégio Tribunal de Justiga do Estado de S&o Paulo, por votagio unanime. nos
autos de Agravo de Instrumento n.” 1.105.646-0/2, verbis:

AGRAVO DE INSTRUMENTO N°: 1.105.646-0/2

AGRAVANTE: HOSPITAL E MATERNIDADE SAO MARCOS
AGRAVADA: ClA. EXCELSIOR DE SEGUROS 84 (ndo

citada) ; . .
CORIGEM: 4% VARA CIVEL DA COMARCA DE S4A0 JOSE DO} RIO)
PRETO)

VOTON®: 3.318

SEGURO DE VEICULO - DPVAT - Agdo de cobranga - Decisio
do Juiz de Primeiro Grau que indeferin os beneficios da justica
gratuita pleiteados pelo agravante, sob o fundamento de que a Lei
1.060/50 trata apenas de pessoas naturais, assim como o caput do
art. 53° da CP, que deixa clara a incidéncia sobre a pessoa humana,
determinando a intimagdo do agravante para pagamento das cusfas
em 10 dias - Sendo o agravante entidade sem fins lucrativos, de
natureza filantrpica, ¢ possivel a concessdo dos benmeficios da
justica gratuita - Recurso provido para deferir a concessio da
MErce.

Vistos,

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por HOSPITAL E
MATERNIDADE SAQ MARCOS, junte aos autos da agio de
cobranga que move contra CI4. EXCELSIOR DE SEGUROS S'A,
ndo citada, cujo tramite se dd perante a 4a Vara Civel da Comarca
de Sdo José do Rio Preto, sob a alegagdo de que, na referida agdo. o
Juizo teria indeferido os beneficios da justica gratuita pleiteados pelo
agravante, sob o fundamento de que a Lei [.060050 somente se
aplicaria as pessoas nairais,

Alega, em suas razies, que apesar de manter convénio com o SUS,
atendeu diversas pessoas vitimas de acidemies de wrdnsito, as quais
usufruiram dos servigos médico-hospitalares do agravante através do
comvénio DPVAT, vez que as mesmas cederam seus direitos a
cobranca do seguro obrigatirio ao agravante, Aduz que, quando do



despacho inicial. pleireou os beneficios da _;'mﬁ;;arrrmmﬂa. por
tratar de entidade filantrdpica, sem fins lucrativos, pleilo  esse
indeferido pelo Juizo "a quo”, ocasionando a r. decisdo guerreada.
Sustenta que, como alegado em Primeira Insidncia, o objetivo da
agdo & a recuperagdo das despesas suportadas pelo agravante devido
a tratamento de pacientes vitimas de acidente de trdnsito, vez que a
FENASEG. operadora do convénio DPVAT, pagou apenas parte do
valor a que tem direito o agravante, causando-The prejuizo. Assim,
sendo o agravante pessoq. furidica de direito privado, de cardter
beneficente- filantrdpico, consoante entendimento furisprudencial
pacifico pelo Egrégio STJ. os beneficios devem ser estendidos s
referidas entidades. Alega, ainda, que o impedimento do acesso a
Justia gratuita, através de Advogado particular, implicaria na
diminuigdo de seu potencial de atendimento assistencial. Requer seja
concedido efeito suspensivo ao recurso inferposto, pugnando, a final,
pelo provimenio do mesmo, para o fim de que The sejam concedidos
os beneficios da gratuidade da fustica.

() recursa foi  regularmente  processade, sem  preparo, e
acompanhado das pecas de fls. 11/40.

E o relatorio.

Fremte ao gue consta destes awtos, temho gque o recurso merece
provimento, de vezr que as razdes conlidas no mesmo  Sdo
convincenies.

Trata-se de recurso de Agravo de Instrumento, visando a reforma da
decisdo proferida em Primeiro Grau que, em sede de agdo de
cobranga de seguro obrigatorio, DPVAT, proposta pelo agravante
confra a agravada, onde o agravante sub-rogou-se nos direfios de
seus pacientes, vitimas de acidente de trdnsito teria o Juizo "a quo"
indeferido ox beneficios da justica gratuita ao autor da agdo.

E certo que os beneficios da justica gratuita somente devem ser
concedidos a pessoas fivicas, a principio.

No entanto, por se tratar o agravante de entidade beneficente ¢
Sfilantrdpica, tenho que o beneficio deve ser concedido, ji que
presentes os requisitos legais para a concessdo, visto ser entidade
gque presta servige de matureza publica e, como salientado pelo
agravante, estd amparada pele art. 5°, LXXTV, da CF.

Come ¢ entidade que ndo tem fins lucrativos, jd que se frata de
entidade filantrépica e beneficente, possivel ¢ a concessio do
beneficio em questdo, uma vez que a jurisprudéncia fem admitido a
concessdo dessa mercé para pessoas juridicas nessas condigies, ou
até mesmo para condominios como o COHU,

Nesse sentido, a conferir, sdo os seeuintes julgados:
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"ASSISTENCIA  JUDICIARIA GRATUITA - EMPRESA’
BENEFICENTE - POSSIBILIDADE - RECURSO PROVIDO. | 'xi:'\:
Além das pessoas naturais, ou fisicas, é de se recomhecer n

procedéncia do pedido de assisténcia judicidria gratuita as -~ |
entidades pias e beneficentes, legalmente constituidas | e j I
reconhecidas pelo poder piblico, diante de sua pripria natureza ¢
destinagdio, vez que prestam servicos de natureza publica ou de
interesse publico, e que se encontram acolhidas pela norma do
artigo 5° , inciso LXXIV, da Censtituigdo da Repiblica™ (4! n®
&815.658-000, rel Des. PAULO CELSO AYROSA M. DE ANDRADE,
Ta Cdm., Extinto 20 TAC. j, em 30.09.2(03)

"ASSISTENCIA JUDICIARIA - Pessoa juridica - Artige 5°, inciso
LXXIV, da Constituicdo da Repiiblica - Beneficio que se aplica as
entidades pias ¢ beneficentes, sendo somente excluidas as
associagdes civis e comerciais de fins lucrativos - Recurso pravido.”
fAf n® 264 410-1, rel, CORRELA LIMA, 2a Cam. Civil, Sdo Pawda, §j .
em 29.08.1995)

“ASSISTENCIA  JUDICIARIA CONCESSAQ - PESSOA
JURIDICA SEM FINS LUCRATIVOS - ADMISSIBILIDADE. Os
beneficios da justica gratuita devem ser concedidos s pessoas
juridicas sem fins lucrativos ¢ de utilidade publica, pois a elas se
aplicam os mesmos principios que norteiam o deferimento da
gratuidade processual as pessoas fisicas.” (Al n® 797 380-0000, rel
Des. FERRAZ FELISARIDO, 3a Cam. Extinto 20 TAC, j . em
06.08.2003)

Portanto, tenho que o beneficio deve ser concedido, devendo ser
reformada a decisdo de Primeiro Grau, na infegralidade, afé o
Sfulgamento final da agdo,

Ante o exposto, e pelo men voto, DOU PROVIMENTO ao presente
recurse, reformando-se a r. decisdo guerreada, para o fim de se
conceder os beneficios da gratuidade da justica ao agravante.

CARLOS NUNES
RELATOR

Outrossim, pedimos vénia para transcrever o bem langado Acordio
proferido pela Vigésima Nona Camara de Direito Privado do Egrégio Tribunal de Justica do
Estado de S3o Paulo, nos autos de Agravo de Instrumento n.® 1124725-00/3, verbis:

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1124725.00/3 - SA0 JOSE DO
RIO PRETO

AGRAVANTE:  IRMANDADE DA SANTA C454 DE
MISERICORDIA DE PENAPOLIS

AGRAVADA: Cld. EXCELSIOR DE SEGUROS 5. A. (ndo citada)
ACIDENTE SEGURO DE VEICULOD — COBRANCA

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACIDENTE/ SEGUROQ DE
VEICULO - COBRANCA - PESSOA JURIDICA SEM FINS



Fis.

LUCRATIVOS - ENTIDADE FILANTROPICA - PEDIDO PE

ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA - CABIMENTO - N
DECISAO REFORMADA - RECURSO PROVIDO. L
Os beneficias da justica gratuita devem ser concedidas as pessoas

juridicas sem fins lucrativos ¢ de utilidade piablica, pois a elas se|

aplicam os mesmos principios que norteiam o deferi monto da
gratuidade processual as pessoas fisicas.

I. Trata-se de agravo de instrumento. com pedido de efeito
suspensivo, interposto por lrmandade da Santa Casa de Misericardia
de Pendpolis em agdo de cobranga de indenizagdo securitdria -
DPVAT gue move em face de Cia. Excelsior de Seguros S.A., contra
r. decisdo que indeferiv o pedido de assisténcia judicidria, gratwita
{fls. 36).

Alega a agravante, que se trata de hospital filantrapico sem fins
lucrativos, presta assisténcia social, aplicando integralmente seus
recursos na  manidengdo e desenvolvimenro  de seus  objetivos
institucionais, sendo que seus associados ndo recebem gualquer
remuneragdo, vantagens ou beneficios, por qualquer forma ou titulo,
cumprindo rigorosa e integralmente o disposio nos artigos 33 da Lei
n® 821291 e 206 do Decreto n® 3.04899.

Sustenta que o deferimento do beneficio da Justica Gratuita as
sociedades civis sem fins lucrativos visa conferir eficdcia a garaniia
fundamental constitucional do livee acesso a Justica, possibilitando
as mesmas, confinuar normalmente suas atividades filantrdpicas sem
prejuizo dos gastos aos quals estariam sujeitas em razdo da defesa de
sews interesses em demandas judiciais.

() efeito suspensivo foi concedido as fls. 47. Desnecessdrias as
informagdes do Juizo de or.gem, bem como a intimagdo da agravada
para a apresemtacdo de resposta, vez gue ainda ndo fora citada.

2. O inconformismo procede.
0 pardgrafo unico, do artigo 20, da Lei n® 1.060/50, dispde que:

"Considera-se necessitade, para os fins legais, todo aguele cuja
sitwagdo econdomica nio lhe permita pagar as custas do processo ¢
os honordrios de advogado, sem prejuizo do sustento priprio ou da
Sfamilia®,

Referida lei prevé, em seu artigo 4°, que, a parte gozard dos
beneficios da assisténcia judicidria mediante simples afirmagdo, na
prdpria peticdo inicial, de que ndo estd em condigies de pagar as
custas do processo e os honordrios de advogado sem prejuizo
praprio ou de sua familia. Esclarece o pardgrafo primeiro deste
artigo que se presume pobre, até prova em contrdrio, quem afirmar
essa condigdo nos termos da lei. E preceitua o art. 50 da mesma lei
que o juiz, se ndo tiver fundadas razbes para indeferir o pedido,
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deveri julgd-lo de plano, motivando ou nio o deferimento dentro do '

prazo de setenta ¢ duas horas. —

A Constituigio Federal, no artigo 50, ao mesmo fempo em que
preceitua que o Estado prestard assisténcia juridica integral ¢ |
gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos (inciso
LXXIV), estabelece que, aos litigantes, em processo judicial ou
administrative, e aos acusados em geral, sdo assegurados o
contraditdrio e ampla defesa, com os meios e recursos a ela
inerentes finciso LV},

No caso, a agravante (Trmandaide da Santa Casa de Misericordia de
Pendpolis) censtitui entidade filantrépica, sem fins lucrativos,
conforme consta as fls. 20.

Registre-se que os servigos prestados por tais entidades sio de
conhecimento publice, destinados principalmente ao atendimento
de pessoas carentes ¢ necessitadas, valendo acrescentar que parte
de seus recursos provém de donatives, doagdes ¢ contribuicdes de
pessoas fisicas e juridicas, além de subsidios do Poder Piblico para
a cumprimento de sua finalidade social.

Logo, sendo entidade filantripica sem fins lucrativos, a ela se
aplicam os mesmos principios gque norteiam o deferimento da
gratuidade processual as pessoas fisicas.

Nesse sentido;

"PROCESSO CIVIL — LOCACAOQ GRATUIDADE DE JUSTICA -
PESSOA  JURIDICA - ASSOCIACAQ BENEFICENTE -
CABIMENTO. I - E cabivel o deferimento da gratuidade de Justica
para as entidades beneficentes sem fins lucrativos e assemelhadas,
uma vez que os principios que norteiam o deferimento do beneficio
para as pessoas fisicas também lhes é aplicado. 2 - Recurso
provido." (REsp. 132495 - 8P - §TJ - 5° T. - Rel Min. EDSON
VIDIGAL - .J. em 03.02.98 - "in" DJU de 25.02.98, pdg. 100),

Por tais razdes, a r. decisdo atacada deve ser reformada.
1. Pelo exposto, da-se provimenio ao recurso.

FERRAZL FELISARIN)
Relator

Ante ao exposto. com fundamento no artigo 3°, inciso LXXIV, da

nossa Magna Carta, cominado com os artigos 2°, paragrafo Gnico, e 4° da Lei 1.060/50, requer
a concessio da GRATUIDADE DA JUSTICA, pois, caso contririo, tomar-se-a invidvel o

presente pleito judicial.
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DO ACIDENTE DE TRANSITO COM VITIMA E O VALOR '

DAS DESPESAS DE ASSISTENCIA MEDICA E SUPLEMENTARES - DAMS — — - =
PAGAMENTO A MENOR. 7 'T
| ¥

I

Em decorréncia de acidente de transito, foi vitima de lesdes corporais [ __i
a pessoa de CLEDSON DO VALE BATISTA, que foi encaminhada a entidade autora, onde " =
foi realizada a prestagdo de servigos médicos ¢ hospitalares, oportunidade em que lhe
transferiu os seus direitos de reembolso de DMAS — Despesas de Assisténcia Médica e
Suplementares, formalizada por "Termo de Cessdio de Direitos™, uma vez que s¢ encontrava
amparada por Seguro Obrigatorio de Danos Pessoais Causados por Veiculos Automotores de
Vias Terrestres - DPVAT.

Em raziio das despesas de assisténcia médica e suplementares
referentes ao alendimento hospitalar a que foi submetida a vitima supracitada, a entidade
autora/cessiondria protocolizou junto a seguradora requerida. o respectivo Aviso de Sinistro -
DPVAT, apresentando todos os documentos exigidos, para o ressarcimento a que faz jus,
consoante se verifica dos documentos acostados a presente.

Ocorre que, apos a realizagdo da Avaliagdo Téenico/Médica de
Processo de DAMS, a seguradora requerida efetuou parcialmente o pagamento & entidade
autora/cessiondria.

Entretanto, forgoso ¢ admitir que a avaliagio realizada pela
seguradora requerida, sob a Gtica da unilateralidade, embasadora do pagamento a menor, nio
tém o conddo de derrogar. por si so, todos os outros elementos gue sustentam a pretensdo da
entidade autora/cessionaria.

Porquanto, a relaglo de produtos e servigos apontados nos
documentos acostados a presente, dando conta das despesas ¢ utilizagdes durante o
atendimento do acidentado, estdo no contexto da normalidade, nio caracterizando abusivo ou
excessivo o valor pleiteado pela entidade autora/cessiondria, a ensejar a redugio do respectivo
ressarcimento  pela seguradora requerida. para o do patamar insito na Avaliagio
Técnico/Médica de Processo de DAMS.

Alids, nesse preciso sentido. inclusive, de se destacar, pedindo-se
vénia para tanto, o8 seguintes julgados:

"Seguro vbrigatorio de acidentes pessoais ¢m sinistro de triansito.
Obrigagdo  transmissivel.  Pagamento das  despesas  médico-
hospitalares de acorde com a conta apresemtada pela entidade
hospitalar  (autora). Viabilidade. Agdo procedente. Recurso
conhecide ¢ improvide" (TISC - Ap. Civ. 21.455, de Blumenau, rel.
Des. Jodo Martins, julgado em 19.11.84),

"Seguro obrigatdrio de acidentes pessoais em sinistro de trinsito -
Obrigagdo transmissivel - Pagamento das despesas médico-
hospitalares de acordo com a conmta apresentada pela entidade
hospitalar - Viabilidade - Procedéncia - Recurso conhecido ¢
improvido" (TISC - Ap. Civ. n.” 39.292, de Blumenau. rel. Des. Jodo
Martins).



“HOSPITAL. QUITACAQ. PRESTACAO DE SERVICOS.

PAGAMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE
TRANSITO. INDENIZACAO. SEGURO OBRIGATORIO -
Responsabilidade civil - Verba destinada a pagamento de

atendimento médico hospitalar a vitima de acidente - Viabilidade —

Vitima de acidente automobilistico que ceden os direitos alusivos a
indenizagdo decorrente de seguro obrigatorio a entidade hospitalar
que a atendeu - Prestagdo de servigos incontroversa - Ré, ademais,
que ndo fez contraprova quanto ae abuse na estimativa dos pregos
dos servigos, sendo que o pagamento extrajudicial, com quitagdo
ampla, geral e irrestrita, exigia prova escrita, que ndo foi produzida
- Agdo procedente - Recurso desprovide. WTCN/tts em 26.03.04.7
(1* TACivSP - Processo n." 1187301-7; Relator: Alvaro Torres
Junior: Orgio Julg.: 5* Camara: j. 10.12.2003)

Portanto, como a entidade autora/cessiondria recebeu o respectivo

ressarcimento de forma parcial, tem direito a diferenca complementar, que deverd ser
devidamente corrigida com a incidéncia de juros moratorios, razio pela qual ¢ proposta a
presente aglio para pleitear a diferenga existente entre o valor parcialmente recebido ¢ o valor

efetivamente devido.

DA PRESCRICAO, A LUZ DO ARTIGO 206 DO ATUAL

ESTATUTO CIVIL BRASILEIRO

consolidada de nossos
receniemenie T'L"'l"“gﬂdﬂf

No que diz respeite ao prazo prescricional, a jurisprudéncia
tribunais quando era aplicivel a Norma do Cdodigo Civil de 1916,
ja afastava a prescriglo anual, conforme abaixo transcrevemos:

PRESCRICAO . SEGURO OBRIGATORIO -
RESPONSABILIDADE CIVIL - ACIDENTE DE TRANSITO -
COBRANCA PELA BENEFICIARIA CONTRA A SEGURADORA
- INOCORRENCIA DA PRESCRICAQ ANUAL -
APLICABILIDADE DO ART. 177 DO C€C - CARENCIA
AFASTADA - RECURSO PROVIDO. (1° TACiVSP - Processo:
38630-9; Relator: Roberto Rubens; Orgfio Julg.: 1* Camara Especial).

PRESCRICAO - PRAZO SEGURO OBRIGATORIO -
RESPONSABILIDADE CIVIL — ACIDENTE DE TRANSITO -
INDENIZATORIA PROPOSTA ANTES DE COMPLETADO UM
ANO DO ACIDENTE — HIPOTESE ADEMAIS , EM QUE O
PRAZO A SER CONSIDERADO E DE 20 ANOS - ANALISE DA
JURISPRUDENCIA — PRELIMINAR REJEITADA. SEGURO
OBRIGATORIO — RESPONSABILIDADE CIVIL ~ ACIDENTE DE
TRANSITO — POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DO SALARIO
MINIMO PARA O CALCULO DA PENSAQ E SUA ATUALIZACAO
INEXISTENCIA DE OFENSA A LEI 6.205/75 — VERBA DEVIDA -
RECURSO IMPROVIDO. (1° TACivSP — Processo: 585655-9; DJ
30/01/95; Orgdo Julg. 6 ° Camara Especial; Rel. Candido Alem),

CIVIL. APELACAO. SEGURQ OBRIGATORIO. PRAZO
PRESCRICIONAL., TERCEIRO BENEFIC f.ff RI0),
DISPOSICOES DO CODIGO CIVIL. INAPLICABILIDADE. O




PRAZO PRESCRICIONAL DA ACAQ DE TERCEIRO'

BENEFICIARIO CONTRA SEGURADORA E VINTENARIO,
NAOQ SE APLICANDO O ARTIGO 178, PARAGRAFO 6° Il DO
CODIGO CIVIL, POIS ESTE TRATA DE ACAO DO SEGURADO
CONTRA A SEGURADORA E VICE-VERSA. O CONTRATO SE
SEGURO OBRIGATORIO NAO SE CONFUNDE oM 0
CONTRATO REGULADO PELO CODIGO CIVIL, ESTE DE
ADERENCIA CONSENSUAL E FACULTATIVA. (TJRO
Apelacdo Civel Sumario - Processo: 97.000070-7: DI 15/04/1997;
Rel. Desembagador Eliseu Fernandes).

Hoje. tendo em vista a hodierna vigéncia do atual Codigo Civil,
devemos considerar o gue restou claramente positivado na norma do Artigo 206, pardgrafo 3%,
inciso IX, in verbis:

“Art. 206, Prescreve: § 3." Em trés anos: IX - A pretensdo do
beneficiario contra o segurador, ¢ a do terceiro prejudicado, no
caso de seguro de responsabilidade civil obrigatirio”.

Portanto, considerando que a tutela jurisdicional pleiteada pela
entidade autora refere-se 4 cobranga de diferenga entre o guamtum devido ¢ o valor
parcialmente recebido, incide a prescrigio trienal. cujo termo inicial € contado a partir da data
do pagamento administrativo a menor, restando patente o direito da entidade autora de
ingressar em juizo para pleitear a diferenga que julga pertinente.

DA EFICACIA DO TERMO DE CESSAO DE DIREITOS

A cessfio de crédito levada a efeito entre o segurado/beneficidrio
supra referido (cedente) ¢ a entidade autora prestadora de servigos (cessiondria) é plenamente
eficaz porque situada nas hipiteses legais (art. 286, CC/2002) de transferéncia daqueles de
seus direitos a terceiros, dentre as quais situam-se as indenizagdes que niio tenham cariter
alimentar, como, in casu, despesas de tratamento médico e hospitalar. Ressalva-se, outrossim,
inexistir qualquer cliusula convencional entre as partes origindrias (segurado e seguradora)
que impossibilite esta cesséo.

Bem por isso, nada obsta a que o segurado/beneficiario venha a ceder
seus direitos ao seguro obrigatério - DPVAT, concernente a acidente automobilistico
existente junto A seguradora, ao prestador de servigos médico-hospitalares (hospitais ou
médicos), que venham a lhes prestar esta assisiéneia. Nesse sentido ¢ a posiglo
jurisprudencial:

"Nada obsta que o beneficidrio de seguro obrigatirio concernente a
acidente automebilistico ceda sen crédito existente junto i
Companhia Seguradora, ao nosocimio gue lhe presta assisténcia
médico-hospitalar”. (TISC - JC 40/125. 63/137 e IC 47/163)

"Agdo de indenizagdo pelo procedimento sumarissimo para
reembolso das despesas médico-lospitalares com o atendimento de
vitimas de acidente de trinsito beneficiarias do seguro obrigatorio.
Cessdo de direito. Transferéncia do crédite ao cessiondrio,
Legalidade. Obrigagide da seguradora perante o estabelecimento
hospitalar que prestou assisténcia aos segurados. Procedéncia da
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agdo proposta. Decisio confirmada" (TISC - Ap. Civ. n.” 26,904, de
Blumenau, rel. Des. Hélio Mosimann, DJE de 1.10.87, p. 25).

"Seguro obrigatério. A¢do de indenizagdo. Incabe a denunciagdo a
lide (item Il do art. 70, CPC). estando ausentes o3 pressuposios
indispensdveis. Diante da transferéncia do crédito, o hospital que
prestou assisténcia as vitimas de danos pessoais causados por
veiculos automotores de vias ferrestres deve receber o guantium
devido, em face do DPVAT. Sentenca mantida” (TISC - Ap. Civ. n.”
27.856, de Blumenau, v. un. 07.06.88, rel. Des. Francisco Oliveira
Filho).

"Indenizagdo de seguro obrigatirio. Vitima de acidente de transito.
Tratamento médico-hospitalar. Cessdo do direito correspondente ao
seguro DPVAT, ao respective hospital a titulo de pagamento pelos
servigos prestados. Convénio celebrado entre o Instituto  de
Resseguros do Brasil, o Instituto Nacional de Assisténcia Médica e
Previdéncia Social ¢ a Federacdo Nacional das Empresas de
Seguros Privados e de Capitalizagdo que ndo eliminam a
possibilidade de cessdo do direito proveniente do aludido seguro a
entidade hospitalar que lhe deu assisténcia. Recurso conhecido ¢
improvido" (TISC - Ap. Civ. n.” 29.434, de Blumenau, rel. Des.
Napoledo Amarante).

“"Seguro obrigatério - Beneficidrio que cede seus direifos ao
hospital que lhe prestou assisténcia por ocasido do acidente
automobilistico que o vitimou. Seguradora que, entretanio, procura
isentar-se do pagamento, alegando convénio com a Previdéncia
Social. Defesa repelida. Sentenga confirmada (115C - 1C 61/76).

"Sumarissima de indeniza¢do de seguro obrigatirio - Hipdrese de
crédito ao nosocomio que lhe prestou assisténcia médica - Sentenga
confirmada. Nada obsta que o beneficidrio de seguro obrigatirio
concernente a acidente automobilistico ceda seu crédito existente
Jjunto @ Companhia Seguradora, ao nosocimio gque lhe presta
assisténcia médica-hospitalar. Nio pode a Seguradora isentar-se da
obrigacdao pelo pagamento do segure obrigatirio sob o argumento
de gue as despesas médico-hospitalares do vitimado podem ser
satisfeitas pela Previdéncia Social. O INAMPS responde somente
de forma subsididria, nos casos em que as despesas forem
superiores i apdlice de seguro obrigatdrio” (TISC - JC 47/163).

Assim, suficientemente demonstradas as despesas de assisténcia
médica e suplementares referentes ao atendimento hospitalar a que foi submetida referida
vitima, através da apresentagdo dos documentos exigidos para o recebimento da indenizagio,
devido ¢ o pagamento complementar de DMAS - Despesas de Assisténcia Médica e
Suplementares a4 entidade autora/cessiondria.

DO DIREITO

A indenizagdo relativamente as Despesas de Assisténeia Médica e
Suplementares - DAMS do Seguro Obrigatorio - DPVAT ndo pode ter como referéncia
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de qualql.wr entidade ou profissional da saud:

Tratando-se 0 DPVAT de um seguro contra danos. a sua indenizagio LW
deve se dar por simples comprovagdo do efetivo prejuizo gasto com as despesas médicas o —————
hospitalares, consoante o disposto no artigo 5° da Lei n.° 6.194, de 19 de dezembro de 1.974,
acrescentada pela Lei n. 8.441, de 13 de julho de 1.992, in verbis:

“Art. 5.° pagamento_da_indenizacdo serd efetuado _mediante
simples prova do acidente ¢ do dano decorrente, independentemente
da_existéncia_de culpa, haja ou ndo_resseguro, abolida qualquer
[ranquia de responsabilidade do seguro.

§ 1° A indeniza¢do referida neste artigo serd paga com base no
valor da época da liguidagdo do sinistro, em cheque nominal aos
beneficidrios, descontdvel no dia e na praca da sucursal que fizer a
liguidagdo, no prazo de quinze dias da entrega dos seguinies
documentos:

f...}

b. prova das despesas efetuadas pela vitima com o seu atendimento
por_hospital, ambulatério _ou médico _assistente e _registro _da
ocorréncia_no drgdo policial competente - ne caso de danos
pessoais. (grifamos)

Ademais, referido diploma legal regulamenta, inclusive, o limite
miximo da indenizagio no caso de DAMS - Despesas de Assisténcia Meédica e
Suplementares, consoante o disposto no artigo 3.°, alinea “c”, in verbis:

“Art. 3.° Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no
artigo 2° compreendem as indenizagdes por morte, invalidez
permanente e despesas de assisténcia médica e suplementares, nos
valores que se seguem, por pessoa vitimada:

(o

c) até 8 (vito) vezes o valor do maior saldrio minimo vigente no Pais
- como_reembolso a vitima - no case de despesas de assisténcia
médica e suplementares devidamente comprovadas.”™ (grifamos)

Atualmente, com a entrada em vigor da Lei n® 11,482, de 31 de maio
de 2007, devemos considerar o que restou positivado na norma contida em seu artigo 8°, in
verbis:

“Art. 8° Os arts. 3, 4°, 5% ¢ 11 da Lei no 6.194, de 19 de dezembro
de 1974, passam a vigorar com as seguintes alteragoes:

Art. 3° Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no arf,
2" desta Lei compreendem as indenizacdes por morte, invalides
permanente ¢ despesas de assisténcia médica e suplementares, nos
vitlores que se seguem, por pessoa vitimada:

i}



H’I até RS 2.700,00 {dois mil e sefec

vifima_- mo__caso _de despesas _de _assisténcia_médica e
ugfmmrarﬂ devidamente comprovadas. ™

O fim precipuo do seguro obrigatorio - DPVAT é o restitutio in
fntegrum, o que nio ¢ atingido se mantido o fator diminutive do respectivo ressarcimento
insito na Avaliagio Técnico/Médica de Processo de DAMS,

No caso vertente, a nota fiscal e os demais documentos inclusos
satisfazem as exigéncias legais, visto que demonstram as despesas médicas e confirmam o
atendimento hospitalar a que foi submetida referida vitima, inclusive apresentam a relagio de
produtos e servigos prestados, dando conta das despesas e utilizagdes durante o periodo de
atendimento, autorizando o pagamento do seguro obrigatorio -~ DPVAT, no valor pleiteado
pela entidade autora/cessionaria. que esta dentro do limite fixado na Lei que regula a matéria.

DA QUITACAO APENAS PARCIAL E DO DIREITO A
COMPLEMENTACAO DA INDENIZACAO

O direito do respectivo complemento ressarcitorio  atualizado
monetariamente ¢ com incidéncia juros ¢ direito da entidade autora‘cessiondria. Eis a
jurisprudéncia aplicével:

"SALARI) MINIMO. LEI 6194/74 ART. 3% CONTESTACAG.
JULGAMENT() ANTECIPADO DA LIDE. COBRANCA. PROVA
TESTEMUNHA. RECURSO.  RESPONSABILIDADE  CIVIL.
INDENIZACAQ) SEGUR(CQ OQBRIGATORIC LETRA €. ROL
SUMULA 37. PROVA - Julgamento antecipado da lide - Rol de
testemunha ndo funtade na peticde inicial - Hipdtese em que a
recorrente regueren o antecipagdo do julgamento na réplica da
comtestagdo - Cerceamento de defesa inocorrente - Preliminar
afastada. SEGURO OBRIGATORIO - Responsabilidade civil -
Ressarcimento de despesas médico-hospitalares - Pedido formulado
ndo pela vitima, mas sim pelo apelante que arcou com tais verbas -
Admissibilidade, pois o recorrente fica sub-rogado no direito de
postular tal indeniza¢do no limite da apdlice - Auséncia , ademais,
de habilitagdo ou a culpa da vitima que nio elidem o direito ao
recebimento da indenizacdo - Cobranga procedente em parte -
Recurso parcialmente provide para condenar a seguradora ao
pagamento de oito vezes o valor do saldrio minimo, nos termos do
art. 3% "c", da Lei 6194/74, observada a Samula 37 deste Tribunal,
além tfns despesas processuais ¢ os honordrios advocaticios.
PCC/VL - 09.02.00.7 (1° TACivSP - Processo n.” 871958-2; Relator:
Paulo Razuk; Orglio Julg.: 12* Cimara; j. 28.09.1999)

"SEGURO OBRIGATORIO — Finalidade social da lei que o institui
— quitagdo cujos efeitos abrangem somente os valores recebidos,
sendo licito ae autor cobrar a diferenca a que faz jus ainda que no
recibo se tenha feito alusdo a quitagdo geral e plena.” (1° TACIVSP,
Apelagio n.” 405.944-5, 6" Cimara, Rel. Juiz Carlos Roberto
Gongalves)
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“SEGURO OBRIGATORIO - Responsabilidade Civil ~ Recibo/ié
quitagido de sinistro — Recebimento de valor inferior ao legalmente
devido — direito a complementagio — Utilizagdo, porém, do saldrio
minime da época da liguidagdo do sinistro para cileulo da
diferenca, com corregio monetiria desde dia do pagamento —
Recurso Provide para esse fim." (1° TACWSP, Apelagio n®
0939238-7/00, Acérdio n” 41519, 12 Cimara. julgamento
21/08/72001.

“ACORDAO - SEGURO OBRIGATORIO POR ACIDENTE
AUTOMOBILISTICO - Valor fixado e imposto por lei e nio pode
ser objefo de transagio entre as partes — Norma visa profeger o
segurado que é a parte mais fraca no contrato — Quitagdo dado por
vilor menor que o da indenizagio nio tem validade por for¢a de tal
principio — Correta a determinagdo contida na sentenga para que a
seguradora pague o restante da indeniza¢do a despeito de ter obtido
a gquitagdo - Apelagdo desprovida™. (Apelagio n® 719.238-7. da
Comarca de Sio Paulo. sendo apelante Kyoei do Brasil Cia de
Seguros e apelados Jodo Paulo Duarte de Souza e outro).

Outrossim, assim o entendimento jd uniformizado pelo Colendo

Superior Tribunal de Justiga a esse respeito:

MORATORIOS

Direito civil. Recurso especial. Agdo de conhecimento sob o rito
sumdrio. Seguro obrigatério (DPVAT). Complementagio de
indenizagdo. Admissibilidade. O recibo de quitagio owtorgado de
Sorma plena ¢ geral, mas relative a satisfacdo parcial do quantum
legalmente assegurado pelo art. 3° da Lei n. 6194/74, ndo se traduz
em rentncia a este, sendo admissivel postular em juize a sua
complementagdo. Precedentes, (Processo; REsp 363604/SP; Relatora
Ministra Nancy Andrighi; Terceira Turma: Data do Julgamento:
02/04/2002: Data da Publicagio/Fonte D] 17.06.2002. p. 258)

DA CORRECAO MONETARIA E DOS JUROS

Em relagiio a corregiio monetiria e aos juros moratorios. cabe

ressaltar que nas agdes de cobranga de seguro obrigatorio para reembolso de despesas
médicas, referentes a acidentes de transito ocorridos antes do dia 29 de dezembro de 2006,
devem incidir a partir do 16° dia subseqiiente a entrega da documentagdo relativa ao Aviso de
Sinistro, conspante o disposto no artigo 5% § 1° da Lei n.” 6.194. de 19 de dezembro de 1.974.

acrescentada pela Lei

n.” 8.441, de 13 de julho de 1.992, in verhis;

“Art. 53° O pagamento da indenizagdo serd efetuado mediante simples
prova do acidente e do dano decorrente, independentemente da
existéncia de culpa, haja on ndo resseguro. abolida gqualguer
franquia de responsabilidade do seguro.

& 17 A indenizagdo referida neste artigo serd paga com base no valor
da época da liguidagdo do sinistre, em cheque nominal aos
beneficidrios, descontdvel no dia e na praga da sucursal gue fizer a
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liguidagdo, NO PRAZO DE QUINZE DIAS DA ENTREGA DOS ’f -
SEGUINTES DOCUMENTOS:
()

b, prova das despesas efetuadas pela vitima com o seu atendimento |

NS

por_hospital, ambulatdrio _ou__médico _assistente e registro _da
ocorréncia _no_drgdo_policial _competente - no caso de danos
pessoais.

E. para os casos ocorridos apos o dia 29 de dezembro de 2006, a
correclio monetaria e aos juros moratorios devem incidir a partir do 31° (trigésimo primeiro)
dia contado da entrega dos documentos relativos ao Aviso de Sinistro, consoante o disposto
no artigo 5% § 19¢ § 7" da Lei n® 11.482, de 31 de maio de 2007, in verbis:

"Art, 5° () pagamento da indenizagdo serd efetuado mediante simples
prova do acidente ¢ do dano decorrente. independentemente da
existéncia de culpa, haja ou ndo resseguro, abolida qualquer
[franquia de responsabilidade do segurado.

& 17 - A indenizagdo referida neste artigo serd paga com base no
valor vigente na época da ocorréncia do sinistro, em cheque nominal
aos beneficiarios, descontavel no dia e na praga da sucursal que fizer
a ligiidagdo, NO_ PRAZO DE 30 (TRINTA) DIAS DA ENTREGA
DOS SEGUINTES DOCUMENTOS:

food

:Ig' ?Jb

RES __CORRESPONDENTES _AS
ESE DE NAQ CUMPRIMENTO

DO _PRAZO PARA O PAGAMENTO DA _RESPECTIVA
OBRIGACAO PEC EITAM-SE _A_CORRECAQ
MQNgTjR[A SEGUNDO 5NQIC‘E OFICIAL REGULARMENTE
ESTABELECIDO E JUROS MORATORIOS COM BASE EM

CRITERIOS FIXADOS NA REGULAMENTACAO ESPECIFICA
DE SEGURQ PRIVADO. " (grifamos ¢ destacamos)

A conguista da indenizaglio na esfera administrativa tem por base o
disposto no artigo 5°, § 1° da Lei n.” 6,194, de 19 de dezembro de 1.974, acrescentada pela Lei
n.® 8.441, de 13 de julho de 1.992, bem como o disposto no § 1° ¢ § 7° do art. 5° da Lei n”
11.482, de 31 de maio de 2007, que mandam pagar a indeniza¢io, respectivamente, dentro
dos quinze ¢ trinta dias posteriores a entrega dos documentos. Assim, no décimo sexto ou
trigésimo primeiro dia, conforme o caso, apés o Aviso do Sinistro, se ainda nio foi paga a
indenizagldo, ou se foi paga em valor inferior ao devido, passa a correr a mora da seguradora,
¢ dali & que se conta corregiio monetiria € 0s juros moralorios.

Neste sentido, € o entendimento jurisprudencial;

CORRECAO MONETARIA - Termo inicial - Seguro obrigatério
(DPVAT) - A¢le de cobranca de diferenga de indenizagdo -
Atualizagdo monetdiria devida desde a data em gue o pagamento
deveria ter sido efetuado, ¢ ndo do ajuizamento da agdo - Recurso
da ré improvido. (TISP - Apelacio Civel sem Revisio n® 914.110-
/7 - Comarca de Sdio Paulo — 36" Cimara de Direito Privado -
Relator: Palma Blsson - J. 23.11.2006 - V.U. - Voto n.” 7190)

3
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JUROS MORATORIOS - Termo inicial - A¢do de cobranga
diferenga de indenizagdo de seguro obrigatério (DPVAT) -
Contagem a partir da data em que se deu o pagamenio a menor,
quando se verificon a mora da companhia seguradora - .'.?—"I
Reconhecimento - Recurso da seguradora improvide. (TJSP' - 8
Apelaciio sem Revisdo n.° 909.663-0/2 - So Paulo — 26" Camara de 4
Direito Privado - Relator: Ronnie Herbert Barros Soares - 19.06.06----
V.- Voto n® 49)

JUROS MORATORIOS - Fluéncia — Ag¢ldo de cobranga de
diferenca de indenizagdo de seguro obrigatério (DPVAT) -
Contagem a partir da data em que se deu o pagamento a menor,
gquando se verificou a mora da companhia seguradora -
Reconhecimento - Recurse provido. (TISP - Apelagio Civel n”.
931.079-0/7 - Sao José do Rio Preto — 26" Camara de Direito Privado
- Relator: Elias Janior de Aguiar Bezerra - 13.03.06 - V.U. - Voto n.*
019)

Seguro obrigatorio - Pagamento que ndo se¢ mostrou integral -
Quitagdo parctal que ndo tem o efeito de fiberar a seguradora -
Quitagdo anterior limitada ao valor recebido - Direflo a
complementagdo reconhecido.

A quitagdo, sendo parcial, ndo libera a seguradora. O falo de existir
quitagdo dada por valor menor que o devido mosira-se irrelevanie na
medida em que constitui recibo de pagamento parcial,

Seguro obrigatdrio - Aplicabilidade da Lei 619474, artigo 30, ndo
revogada pelas Leis 6.205/74 e 6.423/77 - Possibilidade de
vinculagdo ao saldrio minimao,

(O artigo 3° da Lei n® 6.194, de 1974, ao fivar os valores
indenizatérios em saldrios minimos, presia-se apenas a determinagdo
do valor da indeniza¢do devida, ou seja, serve de simples pardmetro
para se estabelecer a quantia certa que ndo se confunde com indice
de reajuste, dai porque sua exigéncia nio encontra vedacdo em lei
posterior,

Seguro obrigatério - Corre¢do monetdria - Termo inicial - Data em
que deveria ter sido realizado o pagamento integral.

Relativamente a4 corregdo monetiria do valor pago a menor, hi que
se fixar o respective montante levando-se em conta o valor do
saldrio minimo vigente na dota do pagamento incompleto e daguele
instante corrigido,

Seguro obrigatorio - Pagamente incomplete - Jures de mora -
Incidéncia - Parcial adimplemento,

Cuidando-se de obrigacdo positiva e liguida, estando a seguradora
obrigada a pagar o montante indenizatorio correspondente, cuja
existéncia & certa e determinada, os juros de mora sio devidos
desde o parcial adimplemento, nos termos do disposto ne artige 960
do Cddigo Civil de 1916, a base de 0,5% ao més e, a partir de 11 de
Jjaneiro de 2003, a taxa mensal de 1%.

Recurso provide em parte. (TISP - Apelagio sem Revisdo n®
1.100,065-0/3 - Comarca de Sdo Paulo — 30* Camara de Direito
Privado - Relator Des. Orlando Pistoresi - J. 10.09.2008 - V.U. -
Voto n® 11.687)
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Na vertente das considerages narradas, requer:

a) a citagio da seguradora requerida, na pessoa de seu representante |
legal, no enderego constante do intréito desta, por meio de Carta com A.R. (arts. 222 ¢ |
223/CPC), para que apresente Contestaglio, no prazo legal, sob pena de revelia ¢ confissdio;

0]
o
X\

b) seja a presente aglo julgada TOTALMENTE PROCEDENTE.
para condenar a seguradora requerida a efetuar o pagamento da diferenga de ressarcimento do
seguro obrigatorio - DPVAT, no importe de RS 159,59 (CENTO E CINQUENTA E NOVE
REAIS E CINQUENTA E NOVE CENTAVO0S), conforme planilha de cileulo anexa.

¢) seja condenada a seguradora requerida no pagamento das custas e
despesas processuais mais honordrios advocaticios a ser arbitrado com base no artigo 20, § 4°
do Cédigo de Processo Civil.

d) a concessdo da GRATUIDADE DA JUSTICA, com fundamento
no artigo 5° inciso LXXIV, da nossa Magna Carta, cominado com o artigo 2°, pardgrafo
tnico, da Lei 1.060/50;

Protesta provar do alegado por todos os meios de provas admitidas
em Direito.

Da-se a causa o valor de R$ 159,59 (CENTO E CINQUENTA E
NOVE REAIS E CINQUENTA E NOVE CENTAVOS)

Termos em que,
P. Deferimento.

M@GMQMSP.IFZ?;

IRANI RIBEIRO FRAZAO -u&p’/
OAB/SP — 243.485
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IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE
MOGI GUACQU, associagdo civil de direito privado, beneficente, filantropica ¢ de assisténcia
social, sem fins lucrativos, com sede na Rua Chico de Paula, n.® 608, centro, nesta cidade de
Mogi Guagw'SP, inscrita no CNPI/MF sob o n.® 52.739.950/0001-36, com seus Lstatutos
Sociais registrados sob o n.° 1.100, fls, 031 do Livro A-5, do Candrio de Registro de Pessoas
Juridicas desta Comarca, neste ato representada, na forma de seus estatutos, por seu Provedor,
BENEDITO DARCADIA, brasileiro, casado, advogado, titular da carteira de identidade RG
n.” 4.915.381 SSP/SP, inscrito no CPF/MF sob o n.° 147.238.168-87, residente ¢ domiciliado
i Rua Sdo Paulo, n.° 107, nesta cidade de Mogi Guagw/SP, pelo presente instrumento de
procuragio, nomeia e constitui seu bastante procurador o Dr. IRANI RIBEIRO FRAZAO,
brasileiro, casado, advogado, portador do CPF/MF n.° 465.094.108-34, regularmente inscrito
na OAB/SP sob o n.” 243,485, com escritdrio profissional a Rua Manoel Luiz. n® 33, bairro
Santa Cruz, na cidade de Espirito Santo do Pinhal/SP — CEP: 13990-000 — tels: (0*¥19) 3651
1808 e 9777 6546, onde recebe intimagdes e/ou notificagdes, para, com os poderes das
clausulas ad judicia ¢ et extra, em qualquer Juizo, Instincia. Tribunal, Reparti¢do Publica.
Delegacia, Cartorios Notarial e de Registro, podendo propor contra quem de direito as Agdes
competentes ¢ defendé-la nas contririas, seguindo umas e outras, até final decisdo, usando os
recursos legais ¢ acompanhando-os. conferindo-lhe, inclusive, poderes especiais para
confessar, fazer declaragdes. desistir, assinando o competenle termo, transigir, receber
citagdes iniciais, firmar compromissos ou acordos, receber e dar quitagdo para o foro peral,
agindo em conjunto ou separadamente, podendo ainda substabelecer esta para outrem, com ou
sem reservas de iguais poderes, ratificando os poderes acima descritos, dando tudo por bom,
firme e valioso. E, especialmente para o fim propor Acio de Cobranga de Diferenga do
Seguro Obrigatério em face a Nobre Seguradora do Brasil S/A.

Espirito Santo do Pinhal/SP, 18 de maio de 2.009.

ﬂ éﬂi?tﬁﬁ{u

—/Benedito Darcad
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Al da Asseinbléin seral realizads pela miss awdmunsicahivg

SANTA CASA DE MISERICORBIA DL MOGI GUACE, no dia 25 de maryu de 2008,
O Provedor De Benedio Dazeadi,

§))

gs P00 homs, confiorme Pdind de Conveaaydo
efetuau @ 1* (primetra) chamada, o hevendo numer de nmdos sulfviente o de acondu
com estaiulo, agusrdousse wma hora depois, guanda bouve i 2 freguinda) clamds,
il @ reumdo com os ndmeres de midos preseies

U Provedar Fagendo uso da palovia cumpnmenton o prosciles ¢ e fer o leitura do Bdoal de

Cunocagio, publicado so Jormal Gazeta Guuguan, pa dis 03 de Margo de 2008, endo

cuim pauta.

I Prestaydo de Contas Jo esercicio de 2007,
Eleigiio da nove Direteria,
3 Outros

N

F Ll
O St Provedor solicitos uo adavinistiadur, Josd Carlus de Carvabhy, que secrelariasse o8

trabathos da Assembléia ¢ pediu mlm'bé_m para o lesoureiro, St Schastido dos Anjos
Quuiioz, que explunisse minuciosamente o bilungo Sintdtico ¢ Analitico, notis exphicutivas
¢ o parceer dos auditores independentes das prestagdey de contus do exercicio e 2007,
apas 1 explanasdo for aprovindo por todos us contas do balango em pauta

Lm serwida o provedor discorreu do atendimento i Entidade, principalmente sobre o
Convénio do SUS - Sistema Unico de Sande, puis a tabela ndo cobre o custo, acumulando
prandes Délicits que sdo em parte amenizados com o lucratividade dos Outros Convimios,
Partivwlar ¢ Subvengdes.

A sepuir o udministrador, José Carlos de Carvaiho, discorren sobre o relatono de stividindes
do o de 2007 Produgido, nlemagdes, Procedimentos ¢ Culros

O Provedor enfitizon o trabulho desenvoivido pela SAVISC - Secwedade de Amgos ¢
Volumdrios da Santa Casa de Mogi Guagy, realizado em prol da Entdade @ aos pacicites

nit Immunizn;ﬁu, ¢ lambém com doagies durnte 0 ano de 2007, apds colocou em

pari sssembléin a composigio du ehapa da direloni que se selue

PROVEDOR ol

VICE PROVEDOR LUIZ GONZAGA LANZI Figs:

-
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FVICE PROVEDOR JOSE hAR]A MARCE QL S o
2VICE PROVEDOR FRANCISCO 1y LARDO DE TOLEDO
TESOUREIRD SOLARY DI ARRUBA M 0
SECRUTARIO MARCO ANTONIO 2
PATRIMONIO DALTON FRANCISCO D CARVALHO §§ 5
313
gggg?
L =]
CONSELINGO FISC AL 7 !-u.;é
PRESIDENTE MARAJOARA RAMOS gﬂ
[ -]
MEMBRO JOSE AUGUSTO Di: CARVALLIO NETD 'T'EE
MEMBRO NELSON THOMANN ¥ i

SUPLENTES
—n s

“rrvico de Registy, Clvil dag
T 1

PRESIDENTE JOSE AUGUSTO DI LIMA FERREIR A
MEMBR(O) JOSE FERNANDO GODINHO
MEMBRO JOAQUIM PAULO VALIM

Sendo aclumudy o aprovada por todos os Presentes para o Bidnio 01 de Abril de 2008 a 31
de Marge de 2010

Dundo sequéneia Quixou a pulavia livre, onde o3 innfios presentes derm alpuns SULE SO
come: Divilgagio muior das necessidades da Entidade alraves de campanhas, Jornal dy
propria Entidade, midia om geral ¢ dando seqidnein ny amplizelo de noves inmos pirii
Aiganar mais recursos atravis dos curnds

L provedor COMURICOU Que serd vluborady wimg Portania indicando Irmdy ¢ vutrus P

Comissio de Bventps.
Lspaidos g Assuntos ¢ nady muis g tralar, o provedor doy Por eneermuc @ Assembliiy,

spnidecendo o 1odgs pely prurlicipagio

"th...; Se Mogi Guagu, 25 de Margo de 2004,
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Convénio Dois de Seguros de DPVAT
Avaliacio Técnico/Médica de Processo de DAMS
Sinistro: 2006/118004 - 1 Iadieosgia dict 6

a0
Sig - STSA00 - NOBRE SEGURADORA DO BRASIL $/A l-.'. l.fi 1 ,!‘-‘-'-: [hata: MY 72006

CADASTRO MACICENAL

Vi CLEDSON DO VALE BATISTA'
— Cldinle: MOGI-GUACU-5P Dt Acidente: 26/042005

Seguradon. NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A - 3754000

Adcudimento, IRM DA STA.CS DE MIS.DE MOGI GUACU (URG/MNEU/ORTAUTI) - 02344

Analizte DAVID PEREIRA RAMOS

Diagnastico:
Erat oo cranio = dos pesos di fnee - Frat do cnnio ou dos 0550 da face parte NE (S02.09)
Tratunents: CONSERVADORICLINICO

luternacio: NAO Tratunento Odontoldgico: N A0
Ltem Meitendo Avalindo
Hesovdities Medieos
(.01 001-4 EM CONSULTORIO (no HORARIO NORMAL o 100,00 39,00
100,00 39,00
Haspital i T o/ Diarins ) ’
Go37 SALA OBSERVACAO (ATE 6 HORAS)USO 12,00 12,00
058 SALA DE PROCEDIMENTO/MUSO 2778 0,00
(063 TAXA INJECAQ IMIVIAPLICACAO 227 2,27
0064 TAXA INSTALACAD SORCVAPLICAGAO 514 5,00
D66 TRICOTOMIAUSO 7,90 7.90
55,09 27,17
Exaimes 8191
32.01.001-0 CRANIO: P.A, -LAT 22,02
32010117 0SS05 DA FACE MN. -FN.-LAT - 2481
32,02.001-3 COLUNA CERVICAL: AP. - LAT-T.O, 21,71
8191 68,34
Juderius :
0001 MATERIAIS DIVERSOS 36,18 36.18 i
36,18 36,18

Medicomentos

0,00 0,00

pig- 101
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Convénio Dois de Seguros de DPVAT
Avaliacao Técnico/Médica de Processo de DAMS

inis ST NACINNAL
Sinistro: 2006/118004 - 1 Cf‘lﬂf&t;
Sey., STSU0 - NONRE SEGURADORA DO BRASLL S/a Data D700
. L)
_E:_lrtn.'ium
0.00 0,00
Tusas Oilaneldgicus n
D.00 0,00

Ouiries Taxas |

0,00 0,00

Total Final 273,18 1708

Ohutrins Tansts sfio lxis sem coberurm
INDICADORES: Vialores avaliados conforme noanss do Convénio do Sepuro de DPVAT, Brasindice,
Purimetros de Reembolso de DAMS (PRD), Colégio de Radiologin, etc..,
Observagiio

TAXA DE SALA AVALIADA CONFORME PROCEDIMENTO MEDICO REALIZADO.

lnﬂn-nmg»es Administrativas Plel. Ant,  Awal. Ant. P“EE Ant. Plei. Atual Aval. Atual Ve o Pagar

Benel : [RM DA STA CS DE MIS.DE M 0,00 0,00 273,18 170,89 170,55
Tenme: OK o === “ee e

Pigeurslos: [RANL RIBEIRG FRAZAOD - wen - -

Total 0,00 0,00 0,00 273,18 170,89 170,80
DRA '!'ALE%LES COSTA ROGERIO SMWEIRA

GERENTE SUPERVISOR

CRM 52.50002-0/8)

pég.. 202
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Mogi Guagu

TERMO DE CESSAO DE DIREITOS |
W A
o TN/

Pelo presente instrumento particular de Cessdo de Direitos de Credito,e na qualidade de
beneficidrio titular do direito de reembolso de DAMS — Despesas de Assisténcia Médica e
Suplementares, do Seguro Obrigatorio de DPVAT - Danos Pessoais Causados por
Veiculos Automotores de Vias Terrestres, o abaixo assinado, doravante denominado
CEDENTE, cede ¢ transfere ao Hospital IRMANDADE DA SANTA CASA DE
MISERICORDIA DE MOGI GUACU, situado na Rua CHICO DE PAULA, n° 608,
Bairro, CENTRO, na Cidade de MOGI GUACU, Estado de SAD PAULO, CEP 13.840-
000, inscrito no CNPJ sob 1°52739950/0001-36, doravante denominado CESSIONARIO os
direitos de reembolso, junto & Seguradora, .
da quantia de RS A2323 1% J(wuvzenwrf € Jeieauy £ riers Lemi €
DEZen v CEnTRVLS oy ) comespondente is despesas de Assisténcia
meédica e hospitalar prestadas pelo CESSIONARIO em razio do acidente automobilistico
ocorrido em , &G [ o¥ | 8 no qual foi vitima LLEdSon Do VIHtLE
Brrrsia nacionalidade, S4Fsuter 28
estado civil, ol 7t iy , profissio, e Ebo L ., RG,
G, 9499.6vEg-¥ . inscrito no CPF sob n° X2q.5¢3 358-39 iy
residentena_Av g SewemTo EUCL'bes PIAATINVG  NeA418,
Bairro®. ¥/ #MALA7;  na Cidade 1 041 SGunrev , Estado S
CEP, 77 &Yo-&eq Telefone de contato, (& ) JdEE/~ gorZ,
Esta cessiio ¢ transferéncia ¢ feita em carater irrevogavel e irretratavel, dando-se ambos
mutuamente, CEDENTE e CESSIONARIO, a mais ampla, rasa e geral quitagio em
relagio as obrigagbes derivadas do atendimento médico aqui reportado, para mais nada
reclamar, em tempo algum, sobre o objeto desta cessio, seja judicial ou extrajudicialmente.

O CESSIONARIO, por sua vez , declara concordar com a cessdo, como também que o
CEDENTE nio se responsabiliza pelo recebimento do credito ora cedido, estando ciente de

que seu reembolso estard sujeito aos procedimentos que regulam a liquidagio de um seguro
de DPVAT , inclusive a aplicacio de tabela propria , conforme Resolugio CNSP 56/2001.

o 11,1 2006
‘ztw; GUACU, ,de 12 : de B

'”-3*.#.‘. GEI}E_E&I"-I'I'E‘fC "i

Moy
CESSIONARIO,

DaimgNnay

BOIVA WL
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Mogi Guagu
k:
it n | ; : : B ﬂ*}:d_‘\l ! 3..!-,
 PRIMEIRO DISTRITO POLICIAL DE MOGIGHAUISE. &N T)
| . }fﬁ TR '%3}% o N
BOLETIM DE OCORRENCIA DE aumﬂtﬁ.gamﬂismﬁ'f‘. g;} N A N
S L o A
N° 6089/06 V- TEER E -
-_. L ;:;i:'w:-'; }I‘.
N — 7
Natureza da ocorréncia : ACIDENTE DE TRANSITO;C/YI I‘#‘&,E -
local . Av. Emlilia M. Martini ¢/ Av. dos Trabalhadorass jpe

Data do Falo.: 26/04/2006

H.F.: 08h:45min
Dala da comunicacdo,: 26/04)06 - as 09h:24min

licia) g Moo G =
u@ﬂﬂ“t@éﬁi{;ﬁﬁ LSF
f-lQ:: B

XEXP X <EXZ XXX P <X <P <X <X><XP<IX><X><X><X><X
CONDUTOR.: RENILDO TEIXEIRA DA CONCEICAO
RG./SP N° 29.811.562/SSP

Filiagado.: Heleno da Conceigao e Luiza N. T. da Silva
Cor.: Branca, D.N.- 24/01/1979, E.C.: Casado,
Profissdo.: Motorista, Nacionalidade.: Brasileira,
Natural.: Grandes Rios/PR, residente a Rua José de
Andrade, 208, Jardim Novo I, Nesta. F: (019) 3818-1225.
DADOS DO VEICULO.: PAS/ONIBUS/NAO
APLICAVEL/DIESEL/M. BENZ/MPOLO VIALE U, ANO
2002/2002, COR BRANCA, PLACAS CZC 4674 MOGI
GUACU/SP, CHASSI 9BM3840732831 620, RENAVAM
504332991, EM NOME DA VIACAO MOGI GUACU LTDA.
CNH.: 01014830970 — CAT. “AD” — VAL.: 24/01/2007
LOCAL DE TRABALHO.: VIACAO MOG! GUACU LTDA

ViTIMA.: CLEDISON DUVALLI BATISTA

RG. N* 41.949.548-4ISSP/SP

Filiagio.; Sebastido Clésio Batista e Maria Dasdores C. Batista

Cor.: Branca, D.N.: 22i01/1988, E.C.; Sclteiro, Prof.: Vendedor, Nacionalidade.:
brasilelra, Matural.: Italuba/MG, residente 2 Rua Benedito Euclides Martinl, 1118,
Jdm. Itamaraty, Nesta. F: 3841-8B056.

Dados da Blcicleta.: Biciclo sem marca aparents — tipo fe minina

“IST()RICO: Comparece nesta Unidade Policlal, os Pms. CB Mendonga e
4 quing, informands gue foram aclonados ate o local dos falos, am contalo com o
condutor do nibus, este relatou que trafegava sentido centro x bairro, na altura da
rotatéria a vitima que conduzia sua biciclsta pela Avenida Emilia M. wartinl sentdo
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FRIMEIRQ DIETRITIC.‘I Pﬂucm. DE MOGI GUA*UJEP b
balrrn x centro, perdeu o freio da bicicleta vindo a colidir contra o ﬁnibus !:all'}'ﬁ B
a0 solo & socorrido pelo Unidads de Resgate, até a Santa Casa Local, sofreu Iasbu ) GUAG
pelo corpo, ficando em observagdo. Nada mais. v
Obs.- A autoridade faz constar qua toda vitima envelvida em acldente de traniltﬁ}/;;.
clentificado quando 2p direlto do seguro obrigatorio (DPVT).

ADZNDO: Nome correto

)
aF
Cledson Do Vale Batista, =
e nio como digitado no Bo ol

fio da 2006

. hiagi Guagu - SP
EDQ DH{GIN#-L

£ (s Polet

ELTA CONF
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wrmandade da Santa Casa de Misericardia de Mogi Ehs_n’\ _

Rua Chico de Paula, 608 - Calka Postal 122 - Fone (18] 3861-1313 -
Batrro Centro . CEP 13.840-000 « MOGI GUAGU

C.N.PJ. 52,739.950/0001-36

AMBULATORIO

Fax (18) 38814077
Estadn do Sao F'au:

Ur"-"

NOTA

Mogi Guagu, ;3 da OG

Quant. Unit. R$ TOTAL
Taxa de Sala | ) Gmrgua [ ) Gessa | ) i
Curafivas i ) Grande | ) Médio S

{ ) Pegueno | | Especial /
Aplicages: [ ) Musc { ) Venosa | } Sore b
Materiain !! ;E
Medicamentos ' U ¢
Atesigdos Bxy
Talefogamas e, I | . 5509

Sub Tetal P
Descontos )
7

TOTAL l

SUMMG - Mod: 20 - ADFIN

tanenit
a——



TEDATE SATA GG MIS, MOCT B BEGIOO0L |

ESPELHD EE COWTS DT 127062000 - HRAr 0700
fnta : (OIAT feias = Bata fberturas (904004

Cormenio & DFY - &CID, TRREDTD Flane: Wi, Atandimento: GN0GL14

Fechamenta 1 ABERTA Cid: Tipo Atendinento: Aslulstorial

Facients & O0FRACE04 (LEDSM VRLE WATISTA

Frocedisento: Fedicmy (95058 FLAVDS LARESSA TRIMWE Cind ey e

Data Aterd .1 28/04/2006 = 09:01 Cirurgiss __ /__J Saidari/ 711

Leito H ACoRodacant Tipo Acomodacsn: e

Relacao dos Servicos Hospitalares

fodige [lesorican fde  Tala Valor Lhiterio  Unid. Unit.en B Valor Total RS
O00OD01S Tars INECAD ImvEV 100 Za0d 2008 2 B o .z
00000011 TAxA [E URGERCIA 100 2800 T006 7.8 B &7 .78
QOO0DN0L TRICOTONDS 10 Z5700/2000 T M 7.0 7.7
OOO00002 Tard TNETALACHD (€ SIRD L 2o/l BE OB 5.14 514
PONONGLD TArA IE DRSERVRCAD 100 2270472006 120 B 2.0 12.00
Mde,: 00 4% TOTAL: 5500
Felacao dos Servicos Auxiliares Diagnose & Teraplas
Codign  lescricss Tata Gide  Valer Lnit, Unid,  Unitea Fd Vslze Totsl B8
MO0 CRANTO T O 1.00 25.25 8 28.2 24,79
Toa? I¢ FAE ZEMRA 1.0 XE B 5.0 or.08
200015 DOLLMA EERVICAL A.P.-LAT=T0 0 FLESRD i T 1.00 pa N B i |
Otde.s 300 2% TOTAL: 8.5
Felacao dos Medicamentos Consumidos
Codign  Descriceo flge Data Sator Unidass Unit.ea B8 Yaler Total B3
OO0I201L MRALGING 0200 - TN L0 e Enfermer AFILE 1% 1.5
0014558 SRD CLIDO-FISILOGICD 1000 100 e Enfermer FRAEECD £.75 4.55
QOOLPY7E ASTRO S00r C73 S0 Ieida Enfermar OOFRINEILG 5.5 A
01455 SF0 @ IC0-FISIILOGICD Pt 100 TaAdTNE Enfermsr  FRASIO A, 75 4.5
SF TiAL EFERTvR A 2160
Btde.n 4.0 BB TAL: 2.9
) Felacao dos Haterials Consumidos
i gy Descricso itds Data Sator inadace trit.en 78 Yalor Total RS
00035751 SERTHGA DERC. 107 .00 s Endermar WMIDAE 0,49 .45
UL AP NS 10 AT Enfermer  INITSIE 2.5 2.8
000330 FERINGS [E50, L 100 220204  Enfermar LMIDRE 0.3 0.3
DB0CAD FRECATH - TH 2 200 =l00s  Enfermer  UNIISIE 4.0 8.00
DOUSC2] ALHS 30 X 7 (B 100 s Enferser IMIDNE 8.3 0.3
O00GZT18 EUIFD PraPD L0 Zandeits  Enfermsr IMIIWIE bl 7 7
OI50048 ARLHA 90 X 12 [ESC 100 RAe  Enfersar IMIDGE .3 0.3
5% TOTel EFERIRIA: 14.78
flde,: H.00 SF TOTAL: 14.78
Tot.Mde.: 2000 B TOTAL HSPTTRL: 17518
Relacao dos Honorarios Medicos
Codige  Descricio O boee Frestador Gtge  Data thit.en Pt Valor Total Fé
Q0010014 COMSLLTA B COMSLLTORIO MR, MOPDVL  OF50CE FLAVIR LeFISSh TRIMDRIE L0 AN 100.M) 100,00
Ohdz, = 1.9 S TOTAL: 100, 0%

.18
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ITBEMTIFICACAD DO PACTENTE

Nome do Paciente: CLEDSOM VALE BATISTA Idade: 1iBa°
20 T [ ARSI S - B - - 1 Data Hasc.a 2270171988  Sexor M
Enderect..scisa.d RUA PENERDITA EUCLIDES MARTINI w 1118
CoOpennanumnsanas sl TISAGOO0 BailrrDeesnawneaat JARDIM ETAMARATY
Funicipio: MDGL GUACL Cod.Mun.s 9544 Fohe: J3841H0%8 SBLLATED

CoTePud  w s wales
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Requerente: IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MoGl
GUACU

PLANILHA DE DISCRIMINACAQ DE CALCULO

Requerida: NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A

Vitima: CLEDSON DO VALE BATISTA

Data do Calculo: 18.05.2000

Valor da Indenizagio Pleiteada em 27.06.2006: R$ 273,18
Valor Parcialmente Quitado em 14.07.2006: R$ 170,89
Diferenga Valor Devido e Recebido: R$ 273,18 - RS 170.89 = RS 102,29

Corregdio Monetéria a partir de 13.07.2006 (167 dia subseqiiente 4 entrega da doc umentagio ):
Fator do més do termo inicial: 34.989129

Fator do més do termo final: 40,537532

RS 102,29 -:- 34,989129 x 40,537532 = R$ 118.51

Valor Corrigido: RS 118,51

Taxa de Juros de 1% ao més contados a partir de 13.07.2006
Valor Principal Data de Vencimento Valor Atualizado
RS 118,51 13.07.2006 RS 159,59

Valor total atualizado até o dia 18.05.2009: RS 15959 (CENTO E C INQUENTA E NOVE
REAIS E CINQUENTA FE NOVE CENTAVOS)



Conclusdo Y

Aos 25 de maio de 2009, faco estes autos conclusos ao Dr.
Marcelo Vieira, MM, Juiz de Direito da 12 Vara desta Comarca.

o
\b(
maa}-nw

Mair 502 B34-A

Vistos.

O presente processo fol distribuido por prevencdo ao processo
2057/07. Mo entanto, conforme a Sumula 235 do Colendo Superior Tribunal de
Justica, "a conexdo ndo determina a reunido dos processos, se um deles j3 fol
Julgado”,

E 0 caso dos autos.

O sistema informatizado do distribuido liza uma analise
perfunctéria nas demandas propostas e, verificando a id

05 autos para o mesmo juizo do processo que levou

idade Ye partes, remete

analise de conexdo, para fins processuails, val aléfm da mera Foincidéncia das

prevencdo @ determinada, quando presente cau
primeiro ordenou a citacdo (artigo 106 do Codigo
utilizado pelo sistema informatizado, embora Ot

estabelecer a conex8o entre causas e prevencdo dqg juizo.




L "

Dentre um dos principios Informadores da determinagdo da /
competéncia de atuacdo da jurisdicio, temos o Principio da competéncia sobre a° /

competéncia que em suma trata-se da decorréncia inevitavel da clausula que

outorga ao magistrado o poder de verificar a satisfacdo dos pressupostos

processuais. Se a competéncia é um destes pressupostos, € natural que o julz da
causa tenha o poder de decidir (ao menos em primeira andalise) sobre sua
competéncia.

Por premissa maior, cabe frisar que estamos tratando de
competéncia absoluta, pois as regras de prevencdo e conexao sao estabelecidas em
mira do interesse publico, logo, ndo se sujeitam a preclusdo e podem e devem ser
argilidas de oficio pelo juiz (artigo 111 do Codigo de Processo Civil).

A agdo ora intentada visa também o recebimento de diferengas
de seguro obrigatorio e a pretensdo envolve as mesmas partes. Ocorre que a causa
de pedir remota (fundamentos de fato) sdo totalmente diversas. O segurado e
pessoa distinta, Aline Luzia Mandelli, os valores sdo outros, assim como outro é o
fato gerador da pretensdo, pois foram atendimentos médicos em pessoas diversas

decorrentes de acidentes automobilisticos diversos.

Loga, completando o nosso silogismo, de conexdo ndo se trata
pois muito diferente a causa de pedir. O artigo 103 do Cédigo de Processo Civil
exige para a conexdo a identidade de causa de pedir e de objeto. Ndo ha nem um

nem outro, pois o objeto também € diverso, ja que outro valor e outro segurado.

Em sua obra "Curso de Direito Processual Civil", volume 1,

pagina 134, Fredie Didier Jr, escreveu que “Causas sdo conéxas guando decidem

mesma relacdo de direlto material, ainda que sob enfogues diversos), explicando a

teoria materialista adotada pelo Cédigo de Processo Ci , repiso, ndo
estamos diante da mesma relagio de direito material segurados e

diversos fatos geradores (acidentes).

Também nota ao artigo 103 do Cogigo de Processo
Claudio da Costa Machado, em seu Codigo de P Civil interpre

Pagina 383:

ivil /Antonio
.28 Ed.



em duas ou mais acies. Sdo conexas pelo objeto, v.g., as acdes de pessoas que requerem o beneficio /
previdencidrio pela morte do mesmo segurado; a reivindicattria e a possesséria do mesmo imdvel; a
cobranca do créedito & a consignacio do pagamento; a cobranca do fiador e do afiancado. Sao conexas
peia causa de pedir, por outro lado, duas ou mais agdes quando Ihes sio comuns o fundamento remoto
{ou causa d& pedir remota): aclo de cobranca fundada num contrato & acdo anulatdria do mesmo
contrato; prestacdo de contas e consignatoria; despejo e usucapldo; aglo divisdria e extinglo de
condominia (v. art. 46, II e 11, e, ainda, art. 282, II1}.*

Ademais, a identidade de partes é aparente pois as acdes
envolvendo seguro - obrigatorio podem ser direcionadas contra gqualquer
companhia seguradora e, a regra da prevencdo neste caso, criaria um verdadeiro
“juizo de excecdo”.

Se ausente qualguer causa de conexdo, ndo ha que se falar em
prevencdo do juizo, sob pena de ofensa ao principio do juiz natural.

Meste ponto, ressalto:

*A prevencdo @ critérno para exclusdo dos demais juizos competentes de um masmo foro ou tribunal. &
pravencio ndo & fator de determinagdo de compet&ncia. Por forga da prevencio permanscs apenas a
competéncia de um entre varios juizes competentes, excluindo-se os demais. A prevenglo funciona
como mecansma de integragdo &m casos de conexdo: € o nstrumento para que se saiba em qual juizo
sardo reunidas causas conexas” (Fredie Didier Jr., Obra oitada, pagina 141),

Posto isto, tornem ao distribuidor para a livre distribuic3o.

Cumpra-se com urgéncia

Int.

Mogl Guacgu, 25 Je malo de 2009,

F

MARCELO VI

Juiz de Direito




pelo MM, Juiz,

data. Mogi Guacu,

Judiciano)

Recebidos

Aos __t  de maio de 2009, recebi estes autos devolvidos

Certiddo de Remessa de publicacio ao DJE

de de 2009, _ {Escrevente Técnico

. N
Certifico 5<:tnu fé que o r. duoa@_}\x , foi remetido ao DJE nesta
a5 A fi"
D y 4



REMESSA

Em 25 de maio de 2009, facoe remeasa

dos

pPresentes autos & BSecdc de Distribuicie
local

P
"l |

8
Rosdngela ddLﬁucha Madureira
Escrevente-Té&cnico Judicidrio
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Juizo de Direito da 3%, Vara Civel da Comarca de Mogi-Guagu
R. José Colombo, 45- Mogi-Guagu/SP - CEP: 13840-000

DESPACHO/CARTA

Processo n 1157/2009

Acan: Procedimento Ordinario (em geral)

Requerente: IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI GUAGU
Requerido: NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A

Alo) limo(a) Sr(a):

NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A

R VERGUEIRD, 7213, VILA FIRMIANO PINTO
04273-200 - Sa0 Paulo - 5P

Vistos.

1. Defiro o beneficio da Assisténcia Judiciaria para
isentar a requerente do pagamento das custas e despesas processuais.

Anote-se e observe-se.

2. CITE-SE, ficando o(a) réu(ré) advertido(a) do prazo
de 15 (quinze) dias para apresentar a contestagdo, sob pena de serem
presumidos como verdadeiros os fatos articulados na inicial, nos termos do
artigo 285 do Codigo de Processo Civil.

Servird o presente, por copia digitada, como carta de
citagao.

Mogi-Guacu, 15 de junho de 2009.

T~

DANIEL RIBEIRD DE PAULA
Juiz{a) de Direito

s

—

—



(COPIA DA INICIAL SEGUE ANEXA E FICA FAZENDO PARTE INTEGRANTE DESTA)

AR - AVISO DE RECEBIMENTO AUDIENCIA:
PODER JUDICIARIO/SP - ECT/DR/SPM - 0509752599 DECLARGIO [E CONTELDO: Pramsarf 362.01.2009.006401-1/000000.000
: E ARl — MAD PROFRTA | DATA OA FOSTAGEM | UNIDADE DE FOSTAGEN | " de Regstro Prostal
~ "EMETENTE/ENDEREGO PARA DEVOLUGAD .
Juizt e Direito da 3. Vara Civel da Comarca de Mogi-Guagu TENTATIVAS DE ENTREGA
Y, I 1 Il
- Mogi-Guagu - SP — : _h T h T
MOTMODADEVOLLGAO | CARMBODA UNDACE CE DESTIND
O wuoou-se
DESTINATARIO | O pesconteco
NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A ‘- E RECUSADO
R VERGUEIRO, 7213, VILA FIRMIANO PINTO 0 "ﬁﬂmmm
04273-200 - S&o Paulo - SP a m’“""ﬁ“‘m aommstis
O wr. esca. PoRTISINDICO
OUTROS:
MOWVE E ASSNATURADD RECEEENOR: DA DO RECERINENTT: RUBRICAE WM TRCLLA DOBVPREGADD: DaTA:
[ !
RG

Sria). Funciondrio{a);

1) Recorte o "destinatario” ahaixo no pontilhado superior.
2%) Cole toda a superficie do "destinatirio”, principalmente as laterais, no lado direito do
envelope (na face do destinatario).

3" Recorte 0 AR acima no pontilhado,
4™ Cole apenas a margem esguerda em branco do AR na margem esquerda do envelope (na
face do destinatino).

ODE~ JUDICIARIO
Ti  NAL DEJUSTICA

Carta

sprizawe [RSPM
Trlmsl A fustigy de Sio Faoe

SAD PAULD

NOBRE SEGURADORA DO BRASIL SIA
R VERGUEIRQ, 7213, VILA FIRMIAND PINTO
04273-200 - Sao Paulo - SP



JUNTADA

Aos 21 de JULHO de 2009, junto a estes autos:
( 1) a(s) petigiio(des) , )
¢C) afs) petigiio(des) e documento(s) | | ‘f ” /
( ) o Laudo . |
{III ) o(s) Ul'ruﬂ['ﬂ
)o Mamfadu
(i | '——|——"_ que adiante se segue(m)

RMC{}S BUENO DE CARVALHO
Escrevente Técnico Judicidrio

3 Officio
Mogi Ciua
Fls. |1I\,

cgl
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JOAO BARBOSA advogados Associados |

Jodo Barbosa Pedro Andrade Andresa Seng Paula Piaheiro

A, F. Motta Joselaine Moura Julia Lins Osmaor Aquing
Fabio Jodo Soite Claudia Mola Juligng Rolim Fernanda Possarelli
Pedra M, B. Sousa Rachel Rosenberg Cristiane Oliveira Lilgh Fonseco
Jodo Poulo Marting Denlelle Nogueirg Fellpe Sherman Caroline Coloas
Kendra Barreto Antania Costo Flavia Nonato

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 3° VARA CIVEL DA COMARCA DE
MOGI GUACU/SFP

Processo n.?* 1115720085

HOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A, empresa
seguradora com sede a BRua Vergueirs, 7.213, Ipiranga - Sdo
Paule/SP - CEP 04273-200, inscrita no CNPJ so0b o n¥
5.031.334/0001-85, gque neste &ato representada por seus
advogados gue esta subscrevem, nos autos da a;iﬂ DE COBRANCA DE
SEGURO DPVAT, gue lhe promove IRMANDADE DA SANTA CASR DE
MISERICORDIA DE MOGI GUACU, em tramite perante este Douto Julzo
@ Respective Cartédrio, vem, muil respeitosamente, 4 presenca de
V. Exa., com fulcro nos artigoa 200 & seguintes da Lei Adjetiva
Civil, -e, demiis cominagdes legais pertinentes & es3pecie,
apresentar sua

SPI3.15. 2-130720071804 HGU 00 ¢ 13%43a,.

L=

b
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CONTESTACADO E

=

=

conscante as razdes de fato e de direite gue passa a expor: &
=]

DOS FATOS %

Alega o Autor em sua pega vestibular que ne dia 26/04/2006 =
CLEDSON Do VALE BATISTA foi vitima de acidente o
automobiliatico, que ocasionou diversas lesdes, tende sido I

assistida peloc Autor, reguerendo, por iste, o ressarcimento
destas.
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Desta maneira, entendendo encontrar-se de posse de todos os
documentos necessdrios A regulagdo do sinistro, realizou
pedido administrative referente a0 valor da indenizagéo

correspondente ao Seguro Obrigatoric de Velculos LPVAT,
junto & Ré, tendo recebido ac final deste a monta de R§ 170,89
{Cento e setenta reais & ocitenta & nove centavos).

Busca assim as barras de peder Judicidrico para pleitear a
varba indenizatéria do Seguro DPVAT, reguerendo,
equivocadamente, a condenagdoc da Ré ao pagamento do valor de
RS 159,59 (cento & nove reais & cinguenta & nove centavos).

Segue assim a R: com suas argumentacdes.
DA REALIDADE DOS FATOS

Embora o Autor afirme fazer jus ac recebimento da indenizacgaoc
referente ac seguro DEVAT, ndo comprovou nos autos, atraves de
documentacdo, suas alegagdes.

Blém disso, ndo foram carreados aos autos RECIBOS DOS SUPOSTOS
GASTOS COM DESPESAS MEDICAS, o©s guais comprovariam o direito
do Autor em pleitear a verba indenitaria.

ORA EXCELENCIA DESTA FORMA ESTA SENDO FERIDO
DISPOSITIVO LEGAL, O QUE DEFINITIVAMENTE NAO MERECE
PROSPERAR!

O disposto no art. 5°, §1°, “b”, da Lei 6.1%4/74 & de clareza
cristalina, ao afirmar:

"Art, 5. f.asld
§1° (...)

b) PROVAS das despesas efetuadas pela vitima
com seu atendimento por hospital, ambulatorio
ou medico assistente E REGISTRO DA
OCORRENCIA NO ORGAQ POLICIAL COMPETENTE
- no caso de danos pessocais.” (q.n.].

Ademais, temos gue o Autor SEQUER COMPROVA o efellivo
desembolse das despesas pleiteadas, ndo merecendo A4s551W

acolhimento sua pretensdoc descabida.

Verifica-se, desta forma, gque o Autor faz pedides TOTALMENTE

DESCABIDOS, o gQue ndo mMerece prosperar.




Desta forma, acredita a Ré estar fadada a presente acao
insucesso,

PRELIMINARMENTE
DA SUBSTITUICAO DO POLO PASSIVO DA PRESENTE DEMANDA
- SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DE SEGURO DEVAT -

Inicialmente, cumpre destacar gue a Seguradora Lider dos
Consérocics de Seguro DPVAT fol criada com a dnica finalidade

-

de atuar como administradora do Seguro Cbrigatério DEVAT,

A Resolucido CNSP de n.® 154 determinou a constituigdoc de uma
Seguradora especializada para administrar os Consérecios do
Segquro DPVAT - anteriormente conhecide come “Convenlo do
Segquro Obrigatorio DPVATY.

Ademais, tem=-se gue a Seguradora Lider dos Consdrcios de
Segqure DPVAT 14 detém autorizagdc da SUPERINTENDENCIA DE
SEEGUROS PRIVADOS - SUSEP, para operar no gque tandgs ao Seguro
Obrigatério DVPAT, conforme Portaria n.® 2797/07.

Mesta senda, destague-se o art. 5%, §3°, da referida
Resolugdo, sendc vejamos:

"CAPITULO IV
DOS CONSORCIOS

Art. 5°. Para operar no segurc DPVAT, as
sociedades seguradoras deverdo aderir,
simultaneamente, aocs dois Consércios
especificos, um englobando as categorias 1, 2,
9 e 10 e o outro, as categorias 3 e 4.

(o).

£ 3°. Cada wum dos Consdrcios tera como
entidade lider uma seguradora especializada em
seguro DPVAT, PODENDC A MESMA SEGURADORA SEE A
ENTIDADE LIDER DOS DOIS CONSORCIOS FPREVISTOS
NO CAPUT DESTE ARTIGC." (g.n.|.

N3c obstante, tem-se gue ho art. 8° da mesma Resolugdo,
encontra-se o principal motlvo, da SUBSTITUICAD cora pleiteada,
sendo vejamos:

“§ §°. Os pagamentos de indenizagdes serdc
realizados pelos Consdrcics, representados por
seus respectives lideres.”
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Desta forma, & de facil wvisualizaglo que o5 pagamentos de

indenizagdes oriundas do Seguro Obrigatérieo DPVAT serao,
impreterivelmente, pagos pela SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS
DE SEGURO DPVAT.

Ressalte-se, em perfeito atendimente ao Principle da
Eventualidade, que a substituicdc em apre¢o ndo acarretara
gualquer tipo de lesdoc ac perfeito cumprimento das obrigagdes,
caso seja julgada procedente a presente demanda.

Tem-se gue o entendimente do 3° JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA
COMARCA DE PORM ALEGRE / RS, ac julgar o processo de n."
30800228713, acolhendo cos fatos ora dispostes, deferindo a
substituigao do poélo passivo da demanda, sen3oc vejamos:

“ITnicialmente, acolhe a substituicdo da reé
Bradesco Cia de Segurcos pela re Seguradora
Lider dos Consércios do Segurc DPVAT S/A,
tendo em vista gue esta ultima foi criada
recentemente com a finalidade de administrar o
seguro obrigatdrio de acidentes de trénsito
nos termos da Resclugdo n® 154, artige 5°, §3°
do CNSF e Portaria m® 2.797/07."

Desta forma, sopesando-se o8 fatos supracitades, requer a
substituigdo d¢ pélo passivo da presente demanda, vara que
passe a figurar como Bé na presente demanda a SEGURADORA LIDER
DOS CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT.

DA ILEGITIMIDADE AD CAUSAM MO POLO PASSIVO DA PRESENTE DEMANDA
- AUSENCIA DE CELEBRACAO DE CONTRATO ENTRE A AUTORA E A RE -

Inicialmente, cumpre salientar brilhante entendimento do Nobre
Magistrado da 8" Vara Civel desta Comarca, Dr. PAULO ROBERTO
ZATDAN MALUF, no gue tange a matéria em tela. Vejamos:

"A rée COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS ndoc &
parte legitima para figurar no polo passivo
desta agdo, eis gue ndo assumiu gqualquer
obrigagdc contratual com a autora SANTA CASA.
Dispde o artigo 1.432 do Cédige Civil:
‘Considera-se contrato de segurc agquele pelo
gqual uma das partes se cbriga para com a
cutra, mediante a paga de um prémiec, a
indenizd-la do prejuizo resultante de riscos
futuros, previstos no contrato’.




No presente caso, a ré COMPANHIA EXCELSIOR
SEGUROS ndc celebrou gualguer contrate com a
SANTA CASA, ndc assumiu obrigagoes, bem como
nidc pode ser compelida ac pagamento de seguro
(e s

Por fim, ancte-se gue a relagdo contratual se
deu entre a autora e as diversas vitimas de
acidante de tridnsito, ac passo gque o DPVAT nido
prevé pagamento de indenirzagdic para terceiros,
nem mesmo com cessdo de direites, (...).

Em razdo do reconhecimento da il-gitimidldﬂ
passiva para a causa e auseéncia de documentos
indispensdveis a propositura da acdo, deixo de
tecer comentario acerca das demais
preliminares @ scbre o merito da causa. ANTE ©
EXPOSTO, com fundamento no artige 267, ineiso
VI, do Cédige de Procaesse Civil, JULGO EXTINTO
o feito.

{...}." {g.n.).

Verifica=se através de simples analise do Jjulgamento supra,
que o HNobkre Julz encontra-se em <consondncia com a realidade
dos fatos.

Tem-s& gue o Autcr se furta de trazer a colagsao documantos
imprescindiveis para a presente demanda, tecendo pleitos
totalmente descabidos, tentando enriguecer ilicitamente as
expensas da ora Contestante, o gue ndo pode prosperar.

Verifica-se gue & Ré niéc & parte legitima para figurar na
presente demanda.

Devem os reals beneficlarics, ou seja, o3 sinistrados,
pleitear verba eventualmente devida aocs mesmos para que, de
tal forma, possa o Autor se utilizar de Agao de Regresgo para
ver os valores desembolsados ressarcidos.

Portanto, merece a presente demanda ser extinta sem résolugdo
de mérito, em prosseguimento ao brilhante entendimente do
Eminente Magistrade da 8*® Vara Civel, a luz do art. 267, VI,
do Cédigo de Pricesse Ciwvil.

CAREMCIA DE ACAO - FALTA DE DOCUMENTO mnr._scmniw:; AC EXAME
DA QUESTAD - COMPROVANTE DE DESPESAS MENDICAS VALIDOS

Conatata-se;,; pela sintese dos fatos narrados na exordial, gue
a parte autoral pretende gue o segurg DPVAT a indenize das




despesas médico-hospitalares que teria realizadoe
decorréncia do acidente automobilistico noticiado.

A BE DEMONSTRARA A SEGUIR QUE A PARTE AUTORAL CARECE DA ACAD
FOR NAD TER FEITO A COMPROVAGAC DOCUMENTAL DA SUA PRETENSAQ.
Com efeito, reitera a Ré& gue a alinea "b", art. 5%, da lei n.®
£.194/74, nesta parte ndc alterada pela leli n." 6§.441/%2,
EXIGE A PROVA DAS DESPESAS EFETUADAS PARA QUE HAJA INDENIZACAO
MO CAS0 DE DANOS PESSOAIS, conforme a seguir:

"b) PROVA DAS DESPESAS EFETUADAS PELA VITIMA
coM o SEU ATENDIMENTO FOR HOSPITAL,
ambulatorio ou medico assistente e registro da
ocorréncia no orgdc policial competente - no
casc de danos pesscais”

Temos gue ne presente caso, 05 Supostos comprovantes juntados
pelo autor NAO TEM QUALQUER VALIDADE PARA O PRESENTE CASO,
tendo em wvista que naoc ha comprovacido de recolhimento de
imposto ou ainda, sequer faz mengSo ser conseqgiéncia de
acidente de transito.

Ademais, temos que no referido documento nac existe qualgquer
autenticacio mecdnica gue comprove sua validade ou assinatura

por parte da wvitima; e mais, trata-se meramente de documento
impresso por computador, gque pode ser criade em qualguer lugar
POr gualguer um.

WL

DispSe a lei n® 6.194/74, no seu art. 3%, alinea "“c”, que,
além das indenizagles por morte e por invalidez permanente, 4
cobertura do Sseguro obrigatéric DPVAT restringe-sé ao
reembolso das despesas de asslsténcia médica e suplementares
gue hajam sido “devidamente comprovadas” (n.g.| pelas vitimas
de acidentes:

“Are. 3°. 05 danos pesscais cobertos pelo
seguro estabelecido pe art. 2° compreendem as
indenizaghbes por morte, invalidez permanente e
despesas de assisténcia medica 2
suplementares, nos valores gue se seguem, por
pessoa vitimada:

[ B

c} até 8 (oito) vezes o valor do maior salarioc

minimo wvigente ne palis - come reambolso &
vitima - ne caso de despesas de assisténcia
médica & suplementares DEVIDAMENTE

COMPROVADAS." (n.g.)



Ademais, o referido comprovante faz mencgdc dos custos
alegados, sendo que o Seguro DPVAT, nao cobre "taxa
administrativa”, parece brincadeira, motive pelo qual nac ha
de se falar em indenizac¢do em virtude deste comprovante, que,
reitera a Ré, ndo tem gualgquer wvalor comprcobatério para a
presente demanda.

Ora Exa., as Seguradoras efetuam o ressarcimentc apés andlise
meticulosa da documentagdo apresentada pelo Regquerente, sendo
certo gque o pagamentc deve esta em perfeita consondncia com os
gastos realizades.

Desta forma, a Ré requer gque, tendo em wvista a total auséncia
da documentacdo necessaria para ressarcimento, gque V. Exa, se
digne a julgar extinta sem resolugio de méritc a demanda, na
forma do art. 267, inciso IV, da Lei Adjetiva Civil.

NO MERITO

Inicialmente, cumpre destacar gue a prescnte demunda esta
destinada & improcedencia, tendo em vista gue o Autor carece
de decumentos & fatos para embasar sen descabido pedido.

Desta forma, a Ré adentra ac mérito apenas por amor ac debate,

confiante gque V. Exa. se dignara a acolher as teses
preliminares suscitadas.

EXTINGAO DO FEITO COM JULGAMENTO DO MERITO - nu::mﬁq
OUTORGADA PELO PROCURADOR CONSTITUIDO A EPOCA DA LIQUIDAGCAO DO
SINISTRO — TRANSAGCAO DA VERBA INDENIZATORIA

£ incontroverso na presente demanda gue a parte Autoral
recebeu efetivamente na esfera administrativa o pagamento da
indenizacde erlunda de Segure Obrigatéric DPVAT, referente ao
sinistro em tela.

E usual guande do pagamente da indenizagdo em a&mbito
administrative, gque ¢ beneficiario da wverba indenizatorla
assine documente de quitagdo, onde se lé gue:

", ..com o pagamento efetuadc dou, plena, rasa,
geral, irrevogavel e irretratavel guitagde
para mais nada reclamar gquanto ac sinistre
noticiado.”

Ademais, cumpre destacar ao Eminente Magistrade que a
beneficiaria legal constituiu PROCURADOR para representa-la na
esfera administrativa, o que por certo deve ser levado em
consideracdo, haja vista gue o mesmo conhece a matéris in focu




e sabe, ou pelo menos deveria saber os efeitos liberatorios da
QUITACAD outorgada nc recibo de pagamento.

Com o procedimento adotado quando do pagamento da indenizacao,
temos caracterirzado o ato juridico perfeitoc e acabado, dando-
se gultacdo geral e irrestrita a Seguradora reguladora do
sinistro.

E de corrente sabenga gue para que fossem afastados os efeitos
da guitacdo, a parte Autoral deveria desconstitui-la através
da propositura da correspondente agic anulatéria, discerrendo
cs fatos e fundamentos Juridiceos para inguinar a guitagdo
ocutorgada de prépric punho pelc beneficiarioc, por sSuposto
vicio de conszentimento, dolo ou coaglo, o que de fato nio
ocorreu, em perfeita consondncia ecom o artigo 849 da Lei
10.406/02, denominade MNovo Cddige Civil, gque estabelece, in
varbis:

“"Art, B49. A transacdo s$6 se anula per dolo,
coagdo, ou arro essencial guants & pessoa ou
colss controversa.”

Ademais, as nulidades a gue se refere o art. 171 do Nove
Codigo Civil néo tém efeito antes de declaradas por sentenga €
nido se pronunciam de oficic (conforme art. 168 do mesmo
Codex), somente podendo ser alegadas por agueles gque a
aproveitam, e estando sujeita a manifestacao do Julzo a um
regquerimento prévio s expreasco dos eventuals interessados.

Nioc obstante, a parte Autoral ndo formulou pedido algum de
anulacdo do atoc juridico 1liberatério, cuja validade &
FRESUMILA e somente poderia ser desconstituida por SENTENCA!

E de mais a mais, ndoc podendc o M.M. Juizo decidir a causa de
maneira diversa da reguerida pela parte Autoral conforme
estabelece ¢ artigo 460 da Lei Adjetiva Civil, temos gque o ato
juridico liberatdrio da obrigagdo deve ser, por conseguinte,
tide como inteiramente wvalido, o gue «conduz & total
improcedéncia dos pedidos.

Restando a quitaglo wvalida em tedos o5 ssus termos, 08
devedores estlioc exonerados de toda e gqualguer responsabilidade
pela obrigagdo contraida pelas partes! Afinal, a eficacia da
guitagio & os seus efeitos juridicos liberatorios constituem
uma presuncie juris tantum, que, & luz do acima exposto,
somente poderia ser afastada mediante prova irretorguivel da
ocorréncia de vicio de consentimento, conforme amplamente
demonstrado nesta pega de bloguelo.

Assim, aliéds, conforme inteligéncia do Novel Codigo Civil, no
seu artigo B40, temos gue:




RrArkE. 840. E lieita aos interessados
prevenirem ou terminarem o litigico mediante
concessdes mutuas.,”

0 Eminente jurista CARVALHO SANTOS, ensina que':

"{...) & preciso dar & transagdo toda extensdo
gue comportar, por issc gue, visando as partes
com ela comprar a sua trangililidade, ndo se
concebe que o litigio ndo Ficasse
definitivamente ultimado. Nem se
compreenderiz, muiteo menos, gue a pretexto
algum, pudesse uma das partes fazé-lo reviver,
mesme um simples detalhe, perturbande o
sossego que a outra tinha procurade assegurdar
por meio da transagdo.” (g.n.)

Corroborando com a tese ora sustentada, a melhor
Jurisprudéncia j& se manifestou favoravelmente a gsse
respeito, tendo o Eagréglo Supremo Tribunal Federal decidido
que:

“se &8s partes desavindas, por meioc de
documentos hdbeis, delimiteram os interesses
em controvérsia e firmaram documento de
transagdec, esse ate juridico complexo envolve-
Se para as partes e para todas 45 questies
versadas com a forga de coisa Jjulgadas, =0
rescindivel por dole, vwiolénoia ouU erro
essencial, conforma o artigo 1,030, do Codigo
Civil. E também, se na transagdo as partes ndo
tornaram expresso gue excluiam dela uma dada
guestde, esta gquestde ndo pode a vir a ser
guestionada em juize, primeiro porgue obrigads
pelos efeitos de poisa julgada da Ctransagao
fartige 1.030, do CC}) e segunde per efeito do
principle da indivisibilidade da transagdo
fart. 1.026, do CC)* (RE n® 93.861-3/RJ- 1*
Turma, DOJU 18/12/81 - Rel. Min, Clovis
Ramalhete) .

£ plenc de logicidade gue a Seguradora, ora Ré&, nada fez para
constranger o procurador da parte Autoral a celebrar acorde e
efetivamente receber o gquantum indenizatério na esfera
adminiatrativa.

! =Cadigo Civil Brasileiro Interpretado™, nota so art. 1.027- ado alierado substuncialmente pelo Novo
Cadigo Civil,




Ademais, temocs gue o procurador legalmente constituldo
poderia, quigd deveria, ressalvar ng referido recibo sua
intengéo de guitagdo somente guanto ao valeor efetivamente
recebido, 0 dque por cert¢ nas ccorreu.

Desta forma, certo é gue a Sequradeors limitou-se a
disponibilizar-lhe o wvalor gque era o devido e, uma vez gue
este fol aceito pelo procurador da beneficiaria legal, efetuou
de pronto o pagamento da importidncia convencionada,

Certo & que o pedido constante na exordial é& manifestamente
Improcedente, haja wvista a transagdo realizada em ambito
administrative quanto ao valor da verba indenizatéria oriunda
do Seguro DPVAT, ndc podendec a seu bel prazer pleitear suposta
diferenca indenizatdria sem gualguer embasamento legal.

Subsistindo &bice intransponivel ac supostc direito Autoral,
deve o feitoc deve ser Jjulgade extinte com Jjulgamento de
mérito, o gue se requer com fundamento nes arts. 3% & 285,
inciso I, do Coidigo de Processo Civil.

A POSSIBILIDADE DE UTILIZAGAC DA TABELA REFERENCIAL DE DAMS NO
SEGURO OBRIGATORIC DPVAT

Em prosseguimento, tem-se gue a Lei n® 6.194/74 dispde, no seu
art. 3%, alinea “e¢¥, que, além das indenizacles por morte e
por invalidez permanente, a cocbertura do segure obrigatoric
DPVAT restringe-ze aoc reembolso das despesas de assisténcis
médica e suplementares gue  hajam sido "devidamente
comprovadas” (n.g.) pelas vitimas de acidentes:

“Art, 3°. 0s danos pesspais cobertos palo
seguro estabelecide no art. 2° compreendem as
indenizagcSes por morte, invalidez permanente e
despesas de assisténcia médica &
suplementares, nos valores gue s Seguem, por
pessoa vitimada:

R |

c) até 8§ (oito) vezes o valor do maior saldrio
minime wigente no pais - como reembolso a
vitima - no casc de despesas de assisténcia
medica e suplementarss devidamente

comprovadas.” (n.g.)

Mais adiante, outroc dispositive, o art. 5%, estabelece tao
somente gue o pagamento da indenizacl3o securitaria condiciona-
se & apresentacdoc de “prova” das despesas efetuadas pela
vitima de acidente:

wark. 57 (...}



§ 1°. A indenizapdo referids neste artigo se
paga f(.:.) no prazo de 15 (quinze) dias da
entrega dos seguintes documentos:

foewd

b) prova das despesas efetuadas pela vitima
com a seu atendimento por hospital,
ambulatdric ou médico assistente e registro da
ocorréncia no drgde policial competente — no
caso de danos pesscais.”

Segundo CELSC AGRIcoLA BARBI'' dois s3o os principais
sistemas de valoragde da prova existentes no nosso direite. ©
primeiro, como de sabenga, & o da prova legal ou tarifada, no
gqual & prefixado o valor de cada prova, subsumindo-se o
intérprete ao critério previamente  estabelecido pelo
legislador. 0O segundo & ¢ da livre convicgdo, em que,
apresentadas diferentes provas de um determinado fato, ao
intérprete @ dado analisa-las e convencer-se da sua veracidade
segundo diferentes graus de merecimento gque, consoante a sua
experiéncia comum, houver por bem lhes atribuir:

A proposito, salientamos que, embora tals sistemas ‘sejam
normalments mencionadoa ne tocante a apreciagao, pelos
magistrados, da prova produzida em sede judicial, pensamos nac
haver empecilhos em 08 transferirmos para © planoc
administrative, ne gqual, formulade o pedide de reembolso, age
a Seguradora comd responsdvel pela analise da prova
apresentada pelo solicitante.

A titulo de ilustracdc, daremos o seguinte exemplo prdtico do
gue seja o sistema da prova legal ou tarifada. Vejamos:

Se a Lei n® 6.194/74 houvesse adotadoc esse sistema, teria
expressamente estabeliecidoc que, apresentado o recibo de
pagamento devidamente  subscritoc pele profissional ou
estabelecimento responsdvel pelo atendimentc, a Seguradora ndo
poderia opor-se aoc reembolso do wvaler ali ceonsignade,
independentemente de o mesmo demonstrar-se excessivo.

Vale dizer, de acords com o sistema da prova legal ou
tarifada, a Seguradora resumir-se-ia a promover, no casec
concreto, uma verificaclc formal do documento apresentado pela
vitima, quanto 4 conformidade da sua emissio, ndoc lhe sendo
ligitn, 8o analisar o recibo de pagamento, concluir pela
impropriedade do reembolsc do valor al consignade, ainda gue
abusive ou flagrantemente inadequado #&s caracteristicas do
sinistro! Quando muite, se a Seguradera suspeitasse do
excesso, competir-lhe-ia, para ilidir o referido documento,
propor uma acdo desconstitutiva com tal finalidade.




Fi
Oeorre gue, a Lei n® 6.194/74 ndo acolheu o sistema da prova -

legal ou tarifada; pois ali nac existe a prefixagido de valor
algum para determinada prova!

De fato, ao nic prefixar o wvalor da prova documental produzida
pela vitima, cingindco-se a dispor que &s Seguradoras compete
reembolsar as despesas “devidamente” (sic) comprovadas pela
mesma (i. e., cabe-lhe analisar o3 procedimentos e despesas
informados na rseferida prowva), filiou-se o legislador a um
critério de livre convicgao, segundo o gual devem as
Segquradoras apreciar o conteido material (e ndo meramente
foermal!) do documento apresentado gquande da formulacdoc do
pedido de reembolso, dal decidinde, se o valor pleiteado se
revelar excessivp ou destoante dos critérios de razoabllidade
e proporcicnalidade a serem utilizados nessa apreciagao, pela
sua reduglio a patamares condizentes com as caracteristicas do
acidente.

No entanto, ndc estde as Seguradoras obrigadas a conferir ao
recibo apresentado pela vitima um juizo e valor
presstabelecido. Aec centrario, tém as Seguradoras, na
qualidade de gestoras do fundo comum de prémios, de analisar a
prova cuidadesimente e de, em beneficie da mutualidade,
afastar a possibilidade de pagamento da indenizagdo guando ©
valor postulado se mostrar excessivo.

A Lei n® 6.,194/74, que disciplina ¢ segurc obrigatoric DEVAT,
ndo conferiu a documento algum ¢ atributo de prova tarifada,
isto &, com walor prefixado, insuscetivel de gerar gqualguer
guestionamento ou negativa da parte das Seguradoras. Ao
contrario, dita legislagio deu as Seguradeoras a prerrogativa
de analizar o conteddo material das provas produzidas pela
vitima, decidindo, em seguida, segundo a sua livre e motivada
conviccdo, pels pagamente ou pela negativa de cobertura
securitaria!l

Conforme anteriormente exposto, a Lei n® 6.194/74, gque
regulamenta © segurc cobrigatério  DPVAT, expressamente
estabelece que o pagamento da indenizagdo securitaria
condiciona-se a gque as despesas de assisténcia medica e
suplementares a serem reembolsadas pelas Seguradoras estejam
“devidamente comprovadas” pelas vitimas de acidentes.

Estas normas, por sua vez, ndo discrepam do art. 11, § 1°, do
Decreto-lei n® 73/66, © gqual também estabelece que, nos
sequros emitidos por bilhetes, gual o seguro obrigatorio
DPVAT, “sobrevinde o sinistre, 8 prova da ocorréncia do risco
coberts pelo segurc e a JUSTIFICACACO DE SEU VALOR competirdo
ac Segurado ou ao Beneficiario” (c.n.|.
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Ora, nos termes do Decreto-lei n® 73/66, “devidamente
comprovado® & apenas o wvalor que estd “justificado™ pelo
Segurado ou pelo Beneficlario do segureo, ou seja, que Sse
afigura “adeguado", dentro de um julzo de razoabilidade & de
proporcionalidade, 4 extensdoc do atendimento médico-hospitalar
prestado pele profissional ou estabelecimento!

Assim, se determinado wvalor, pleiteado pela witima de acidente
automocbilistico, se apresenta inidénec relativamente aos
prejulzos sofridos em virtude da sua ocorréncia, por fugir ac
razoavel e revelar-se desproporcional & extensdo & ao grau de
severidade das lesées, ndo hd come se té-lo por “devidamente
comprovado” pelo Beneficldrio do segquro, a despelite de constar
de um (simples) recibo de pagamente prévio!

Estes critérios, de razoabilidade & de proporcionalidade, sio
cs gque haver8o de informar a convicglo das Seguradoras acerca
do cabimento do pedido de reembolsc formulade pela vitima do
acidente., Por sua vez, a positivagdc desses critéries nao
esbarra em obsticule algum, porquanto as Seguradoras, fundadas
na sua experiéncia e na especializagdo adguirida ao longo do
exercicie da sua atividade comercial, encontram-se dotadas da
capacitacgéo técnica necessaria a parametrizacgdo dos
procedimentos e custos médico-hospitalares.

Enfim, estdo as Seguradoras mais capacitadas (que © proprio
legislador) a averiguar a razoabilidade e a propercionalidade
dos pedidos de reembolsc, na medida em gue dispdem de guadro
profissional técnico especializado, experiéncia na regulacae
de sinistros e na liguidacd3o dos danos deles decorrentes e
acesso a planilha de custos e insumos dos profissicnals e
estabelecimentos médiceo-hospitalares!

Ademais, tais critérios ainda atendem & necessidade de
preservacdo da fungdc das Segquradoras de gestoras do fundo
comum formado a partir dos prémios vertidos peloa
proprietarios de veiculos automotores, © que ndo ocorreria se
as mesmas estivessem relegadas ao papel decundario e
indiligente de, apresentadc determinado recibo de pagamento,
promover o sSeu reembolso imediate sem observar s& o mesme
apresenta-se razodvel e proporcicnal As caracteristicas da
lezao.

Dito procedimento temerario, & toda evidéncia, propiciaria um
auments do ninerc de fraudes, impactando o3 custes das
Seguradoras e, conseguentemente, elevande o valor do prémio do
seguro, prémic este gue nada mais representa do gue uma
reparticdo entre os Segurados (i. e., entre os proprietariecs
de veiculos automotores) do volume de indenizacgdes despendidas
para fins de cobertura dos sinistros ocorridos.



Além disso, entender que as Seguradoras cdevam reembolsar 4
integralidade do wvalor consignado nos recibos de pagamento
apresentades pelas vitimas de acidentes, sem a necessldade de
aferirem a razoabilidade e a proporcionalidade de tal valor, e
com observincia tdc somente do limite maxime de cobertura
previste em Lei, passa-se ao large do conceito de
“indenlizacdo”, que, como & curial, estd condicionade a
impossibilidade de enriquecimento sem causa do beneficiario do
megure, o gqual ndoc estd autorizado a fruir de qualguer
vantagem financeira advinda da occorréncia do sinistroe. 0Ora,
conguanto © DPVAT seja um seguro de pessoa, a cobertura de
despesas médicas & tipica dos ramos elementares (e ndo de
vida), pois objetiva repor o patrimdnio desfalcado com o
dispéndioc prévio do valor correspondente!

De fato, considera-se indenizagdo a “reparacldo” de um prejuizo
ou a contribuigidc gque gse efetiva paras satisfazer um pagamento
prévio’’!, Com base nesta definigido, conclui-se gque a
indenizagdc devera ser, em gualgquer hipotese, sempre
proporcional A4 extensio e A amplitude dos danos sofridos pela
vitima.

Ademais, conclui-se ainda gue devera também ser razodvel,
pois, de outra forma, © seu recebimento configuraria, como
acima exposto, hipdtese de enriquecimento sem causa, O gue a
desviaria da sua finalidade original.

Tais critérios sido, portanto, indisscciaveis do conceito de
indenizagido! Ao negd-los, reputando-os desnecessarios na
analise e liguidacdoc de sinistros, e condicionande o calcule
deo valor da indenizagdoc & observdncia de um Gnico critério - ©
limite maximo de cobertura -, nitidamente descaracteriza-se a
feigdo indenizatéria do seguro cbrigatédrio DPVAT, no tocante a
cobertura de despesas médico-hospitalares!

Assim, o uso da tabela referencial de procedimentos € custos
médico-hospitalares, divulgada pelec Convénio DPVAT, naoc fol
estipulade pelas Seguradoras como um “limite de cobertura”
inferior aquele estabelecido por meic de Resolugbes expedidas
pelo Conselho MNacional de Seguros Privados - CHNSE. Tal
entendiments, com a venia devida, parte de uma premissa
inteiramente inadegquadal

Dita tabela representa tdc somente uma parametrizaciac das
despesas a que estdo sujeitas as vitimas de acidentes,
efetuada com vistas & wuniformizagdo dos custos medico-
hospitalares @ ao atendimentc dos critérios de razocabilidade e
proporcionalidade que devem nortear a aferigdo e calculo de
valor da indenizacéo. Enfim, ndc configura um nowve limite de
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cobertura, além daguele estipulade por Lei, mas um critério  a—

adequagio do wvalor do reembolso ac da justa remuneragac do
servigo prestado pele profissional ou estabelecimento médico-
hospitalar nagqusle caso concretoc sob apreciagao.

Ni3o & por outro metive gue a previsdo da sue possibilidade
consta da Resclugdo n® 01/75, expedida pelo CNSP dentre da
competéncia gue lhe foi atribulda pelo art, 12, da Lei n"
6.194/74 (“Art. 12. 0O Conselho Nacional de Seguros FPrivades
expedird normas disciplinadoras e tarifas gue atendam 4o
disposto nasta lei."), e & qual aprova as “Normas
Disciplinadoras™ do seguro cbrigatoric DPVAT.

Dita Resolucdo dispde, no item 5.2 do seu “Anexo", yue, gquando
a assisténcla for prestada por pessoa fisica ou juridieca com
convénioc com o INAMPS (atualmente, com o S5SUS), e a witima
pagi-la, o reembolsc “serd sempre efetuvado com base na tabela
fixada pelo Miiistério da Previdéncia e Assisténcia Social,
vigorante na data do acidente"|sic).

Ou seja, é@ o proprio CHSP quem prevé que os reembolsos a sarem
efetuados pelas Seguradoras em favor das vitimas que forem
atendidas por profissionais e estabelecimentos conveniados ao
Sistema Unice de Saiude deverdc se filiar a tabela de
padronizagdoc de custos médico-hospitalares utilizada pelo
Podar Publico. Com o uso desta tabela, inviabiliza-se gue a
cobranga do reembolso se faga com base em critérios
irrazodveis de valoragdo da remuneragdc e do preco das
despesas!

Esta tabela, por sua wvegz, ndoc sd & de aplicacdg cbrigatoria
para os prestadires de servicos como também para as vitimas de
acidentes, as quais estdoc a ela adstritas para fins de
obtencdc do correspondente reembolso. Ora, diste se conclul
gque as vitimas de acidentes nac estdo autorizadas a cobrar
“gqualguer walor” a tituleo de reembolso; bastando gque sejam
inferiores aocs Iimites mAximos de cobertura estipulados na
legislacgéao!

Afinal, guando o atendimento for prestado por profissional ou
estabelecimente integrante da rede credenciada, o montante do
reembolso devido a vitima do acidente estara parametrizado
pela tabela de procedimentos e custos médico-hespitalares
utilizada pelo SUS - Sistema Unico de Saide, sendo vedada, por
forca do disposto na Resolugdo CNSP n® 01/75, a ccbranga de
qualquer outre raler que lhe seja superior!

Aliks, esta & a rYealidade do mercado, comprovada atraves da
utilizacdo de tabelas padronizadas em todos ©3 segmentos due
envolvem o reembolso de despesas médicas e hospitalares, sendo
o mwais significativo exemplo o propriec 5§05, dque possul uma
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tabela propria de reembolse aos  hospitais e medicg

integrantes da sua rede conveniada e outra de ressarcimento
junto as empresas gque comercializam plancs & seguros de saude
(a TUNEF).

Assim, & perfeitamente possivel a utilizacdo de uma tabela de
padronizacdo dos procedimentes e custos médico-hospitalares.
Afinal, es principies que informam a possibilidade de sua
utilizagdo no tocante aoc reembolso das despesas efetuadas na
rede conveniada ac SUS estdc também presentes nos casos de
atendimentos prestados pelos  demais  profissionais e
astabelecimentos! A uma, = necessidade de gue o montante da
indenizagdc corresponda a um prego juste e razoavel de
remuneragdo (ou pagamento) das despesas de assisténcia. A
duas, o© descabimento de se supor gque gualquer valor
apresentado pela vitima, ainda que excessive ou
desproporcional & extensdo do dano sofrido, seia passlivel de
reembolse imedisto, encontrando como “anica limitagze” o
“teto” de cobertura previsto em Lei! Fosse assim e, tambéem com
relacdo aos atendimentos prestados pela rede conveniada ao
SUS, inexistiria uma tabela referencial conscante a gqual ficou
estabelecida uma inequivoca limitagdo ao valer de reembolso!

Ora, se as vitimas estfo sujeitas a utilizaclio da tabela do
SUS para fins de cdlculeo do wvalor do reembolso, gquando
atendidas por profissionais ou estabelecimentos conveniados a
este sistema, evidentemente se conclui gue ndo existe obice
algum a gue,; guando tal atendimento se der em gqualquer outro
hospital ou consultéric, também se utilizem as Seguradoras de
uma tabela referencial gue, acompanhando a evolugdo dos custos
de assisténcia médica e hospitalar, sirva-lhes de parédmetro
para a definicdo do prego justo e razedvel das despesas de
assisténcia médica, sempre gque o valor apresentado pela vitima
se afigure excessivo.

Nio podem as Seguradoras, isto & certo, se utilizarem da mesma
tabela emitida pelo SUS, Podem, contude, indubitavelmente,
dispor de uma tabela PARAMETRIZADA E REFERENCIAL propria, com
a qual estardc aptas a controlar e aguilatar corretamente os
pregos dos servigos (este, alids, o objetive de o proprio 3US
empregar uma tabela), evitande estimativas desconexas com a
realidade & destarte preservando a solvéncla dos fundos sob
sua gestdo!

De putra forma, as vitimas gue se utilizassem de servigos nao
conveniados estariam se beneficiande de um tratamento
desigual, gque wviolaria o principio da isonomia. Isto pargue,
enguanto as mesmas poderiam reembolsar-se de qualguer despesa,
quic irreal fosse o seu valor respective, as demals,
tegricamente até mais necessitadas, por precisarem do
atendimento ministrado pela rede conveniada ao 803, teriam o




seu reembolso limitade & tabela confeccionada —pelo FPoder
Publico!

Tal situagdc ndo traria vantagem alguma as vitimas de
acidentes, acs consumidores em geral e 4 sistemética do seguro
obrigatdrio DPVAT, além de, como € evidente, ssrvir de
perigose estimulce & pratica de fraudes contra as Seguradoras.

Ora, compelir-se as Seguradoras a aceitarem sem gualguer
restrigdo os wvalores de reembolso sugeridos pelas vitimas
equivale a uma negacdo da sua propria condigdo. Isto porgue,
na classica definicdo de VIVANTE'Y', “empresa de seguro &
aguela gque, assuminde profissionalmente os riscos alheiecs,
trata de reunir com as veontribuigdes dos segurados um fundo
capagz de proporcionar os capitals prometidos a4dos mesmos
segurados no wvencimente das promessas®, compatinde-lhe zelar
pela preservagdc do mesmo fundo, evidentemente.

Da mesma forma, MARIA DEL CARMEN NUNEZ LOZANO, ao comentar a
Lei de Sequros espanhola’®, @&ssinala que o controle
financeiro das Seguradoras adquire um protagonismo
indiscutivel, gque se erige a pec¢a bésica e fundamental da
intervencio exercida pelo Estado sobre a atividade seguradora!l
A nosso ver, foge inteiramente aos objetivos deste controle a
exigéneia de que as Seguradoras paguem qualguer valer indicado
nes recibos, independentemente da sua coeréncia com a extensao
dos danos! A tabela de procedimentos e custos medico-
hospitalares atende, assim, & necessidade de gestido diligente
& cuidadosa dos racursos vertidos as Seguradoras a titulc de
préamio, © gue mais se enfatiza sabendo-se o carater social
desse seguro e a compulsoriedade da sua contratacdo.

Idéntica observacdio & feita por ALESSANDRO OCTAVIANI®Y!,
intitulado *“Uma Breve Aproximacdo da Defesa de Consumidor de
Direitos Privados no Brasil; Panorama, UCilemas e Algumas
Imposigdes”, no gual & salientadoc gue a defesa do direito dos
consumidores dave ser cantrada também noe controle
administrative da atuagido das Cias. de Seguros como gestoras
dos fundos transindividuamis de seus Sagurados, responsaveis,
nesse diapasdo, por zelar para que tais fundos ndc sirvam a
propositos estranhos & natureza indenitaria do contrate de
segure. Ou seja, ¢ de interesse dos consumidores que, na
operacfic do seguro obrigatério DPVAT, guiem-se as Seguradoras
por critérics objetives de aferigdoc do valor das despesas
médicas e suplementares.
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Uma eventual falta de zelo das Seguradoras no trato desyg;
guastio, efetuando reembolsc de gualguer wvalor apresentado
pela vitima de acidente, bastando gue 1) esteja consignade neo
recibo simples de pagamento e 2) seja infericr ao limite
maximo de cobertura, configuraria a antitese do regime de
“fundo transindividual” do gual as mesmas sdc gestoras, e gue
constitui a base técnica da operagdo securitaria! Além do
mais, tal conduta, evidentemente, infringiria ainda uma
obrigacdo insita & atividade das Seguradoras, gue & a de
manter extremada diligéncia na gestdo do referido fundo.

RESSALTE-SE AINDA QUE NAO EXISTE NOS AUTOS PRESCRICAO MEDICA
INDICANDO A NECESSIDADE DA COMPRA DOS MEDICAMENTOS, MERECENDO

A PRESENTE DEMANDA SER JULGADA TOTALMENTE IMPROCEDENTE!

DA COMPETENCIA DO CNSP PARA BAIXAR INSTRUCOES E EXPEDIR
CIRCULARES RELATIVAS A REGULAMENTACAO DAS OPERAGCOES DE SEGUROD

Em principio, tem=-se gue & ato do Poder Executivo regulamentar
o gque a lei disciplina, restandec atendidos o3 principios da
separagdo dos poderes e da legalidade.

Assim, a competéncia do Conselho Nacional de Seguros Privados,
encontra-se fundamentada no art. 12 da Lei n.® 6.194, de 19 de
dezembro de 1974, gue ™“dispde scbre Seguro Obrigatédric de
Danos Pessoas causades por velculos automotores de wvia
terrestre, ou por sua carga, a pessoas transportadas ou nao"”,
verbis:

"Art. 12. O Conselho Nacional de Seguros
Privados expedira normas disciplinadoras e
tarifas que atendam ao disposto nesta lei”.

Ademsais, o Seguro DPVAT teve sua disciplina assentada na
Resolucdo CHSP n* 1/35, a gqual aprovou suas normas
disciplinadoras;, e gque merece estrita observancia no casoc em
tela.

Note-se, por obvio, gue o poder fol conferido ac CNSP pelo
préprio Legislador, portanto, ndoc hd de se falar em revogagdo
de lei especifica a matéria por gualguer Resolucdo do CRSP.

Tegamos alguns ponteos pertinentes, atinentes a materia.

Cumpre salientar gque as Resoclugdes expedidas pelo CNSP ndo
residem em revogar qualguer Lel existente, mas tdo somente
complemanta-las. Deste modo, entende-se que as Resclugdes s5a&c0
acesshrias 4 Lei 6,194/74, completando-a onda a mesma resta
laccnica.




Fortanto, verifica-se gue o poder conferide ac CNSF pelo Pader
Legislative & REGULAMENTAR, & & exatamente o que o faz, ao
regulamentar o valor da indenizagdo, tornande-a ligquida,
guando jazia ma iliguidez.

Importante ressaltar que a atividade seguradora & fiscalizada
pela SUSEP - SUPERINTENDENCIA DE SEGURCS PRIVADOS, entidade
autdrguica normatizadora e fiscalizadoza da atividade
securitaria,

Com efeite, a atividade seguradora sofre forte Iintervencdo
estatal, de forma gque as cliusulas centratadas naoc sao
estipuladas ao livre arbitrio das seguraderas. Ao contrario,
sdo fixadas pela SUSEP no exercicic da competéncia gque lhe
confere o artige 36, "b” do Decreto-Lei n" 73/66 [(que dispde
sobre o Sistema MNacional de Seguros Privados, regula as
operacgdes de segurecs & resseguros e dad outras providéncias)
confere 4 SUSEP a prerrogativa de “baixar instrugdes e expedir
circulares relativas a regulamentagdo das operagdes de seguro,
de acorde com as diretrizes do CNSP".

Por meio do art. 6° do referido Decreto-lei o Governo Federal
delegou ao CMSP e SUSEP a regulamentacdc das operacdes de
seguro.

FPor fim, reitera a Ré gque devem ser cbservadas e acolhldas as
Eesoluches emitidas pelo Conselho Nacional de Seguros
Privados, pelos fatos supracitados, devendo a presente demanda
ser julgada extinta, com resolugdo de mérito, a luz do art.
269, I, 2* do Cddigo de Processo Civil.

DA IMPOSSIBILIDADE DE SE VINCULAR A INDENIZAGAO AO SALARIO
MINIMO
Quante ao preceito contido no artigo 3°, alinea “e”, da Lei n*
6.194/74, © gqual estabelece o wvalor da indenizagloc até 08
saladrios minimoas, esclarcece a Ré gue dita norma foi reveogada
pelas Leis n® 6.205/75 a 6.423/77, as quais, expressamente,
proibem a vinculagdc e a corregdc baseada no salario minimo.

Merece destaque a redacdc do art. 1° da Lei n® 6.205/75,
assinale-se, EDITADA POSTERIORMENTE a Lei n°® 6.194/74, e que
veda a adogido do salario minimo como base de calculo:

"Art. 1%, Os wvalores monetarics fixados com
base no salarico minimo ndo serdo considerados
para gquaisquer fins de direito”.




Outressim, inecise IV do art. 7° da Constituigdoc Federal de
1988 igualmente proibe a wvinculagdo do saldaric minimo pars
gualguer fim:

nATE. 7.
fiaaid

Iv - Salario minimo, Fixado £im lei,
nacionalmente unificado, capaz de atender as
suas necessidades vitals bdsicas e d4s& de sua
familia com moradia, alimentagde, educagad,
saude, lazer, vestudrie, higiene, transporte e
previdéncia social, com reajustes periddicos
gue lhe preservem o poder aguisitivo, sendo
vedada sua vinculagdo para gualguer fim ”

L1

Em s=suma, o controvertide artigo 3%, alinea “e%, da Lei n°

6.194/74 sequer foli recepciocnado pela CRFB/BB.

Tal debate j& fol objeto ilneclusive de julgamento pelo Superior
Tribunal de Justiga gue apreciandes e Julgande o© Recurseo
Especial n® 4.394/SP (acérddo publicado no DJU de 03.12.50]
mani feston entendimenteo desfavordvel 4 pretendida vinculacao
do salaric minimo para efeito de pagamento do seguro DPVAT.
Vedjamos:

“SEGURO OBRIGATORIO. VALOR DA INDENIZACAO.
PRETENSAO A QUE O VALOR SEJA FIXADO COM BASE
NO SALARIO MINIMO. IMPOSSIBILIDADE, DIANTE DA
LEI N. 6205/75, QUE DESCONSIDEROU, PARA
QUAISQUER FINS, OS VALORES MONETARIOS FIXADOS
COM BASE NO SALARIC MINIMO. RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO."

(Rel, Min. Nilson Nawves, Terceira Turma, RSTJ
v. 23, p. 2%4) (n.g.)

Certo &, portanto, ¢ artigo 3°, inciso “c”, da Lei n® 6.194/74
n3c se aplica a4 hipdtese vertente, seja porque ndoc estd mais
em wvilgor, seja porgque nfo foi recepcionade pela Carta
Constitucional vigente.

Rssim nio h& gque se cogitar de indenizagdo winculada ao
saldrio minimo para pagamento do seguro DFVAT.

Com efeito, o valor a indenizar & o determinado pelc Conselho
Nacional de Segureos Privades - CNSP, 6rgdc integrante do
Ministéris da Fazenda. E atualmente, segundc a Resclugdc n®
151/2006 emanada por aguele bHrgdo, para os casos de reembolso
de despesas médicas e  hospitalarea o limite maximo
indenizatéric equivale a R§ Z2.700,00 (dois mil e setecentos
reais).

L



DESTARTE, SOMENTE MEDIANTE A PROVA CABAL DA NECESSIDADE DO
DESEMBOLSO REALIZADO PELO AUTOR PODERA VERIFICAR-SE O
RESPECTIVO REEMBOLSO, RESPEITANDO-SE ] TETO MAXIMO
INDENIZAVEL.

Ressalte-se ainda que ndo existe nos autos prescrigdo medica
indicando a necessidade da compra dos medlcamentos, merecendo
a presente demanda ser julgada totalmerite improcedente!

DOS JUROS E CORREGAC MONETARIA

Com relagdo aos juros moratbébrics, bem como & corregdo
monetédria, am caso de eventual condenagdo, o que
definitivamente ndg espera, & curial gue seja analisada

gquestdo acerca da data de inicio da contagem dos respectives.

Consoante o disposto no artigo 219 da Lei Processual Civil
vigente, gque, ao dispor constituir em mora o devedor a partir
da citagdo valida, entende a Contestante que o dies a guo para
e cdmputo dos juros moratdrios deve ser a data de sua clitagdoe
para responder os termos da presente agdo, como pode se wer noe
art. 405 do Cbdige Civil, sendoc vejamos:

YArt. 405 Contam-se os jurcs de mora desde a
citagdo inicial.”

té porque estamos tratando de responsabilidade contratual
tendo em wista gue as partes celebraram contrato de seguro, &
nde extracontratual, sendo inaplicavel & especie o Enunciado
n.® 54, da Simula do Egrégio Superior Tribunal de Justiga.

Com relacdo A correclo monetdria, €& curlal gue seja analisada
quest3c acerca a forma da Lei 6.899/1981, ou seja, a partir da
propositura da agaao, sendg vejames:

vart. 1° . (...)

§2° Nos demais casos, o calculo far-se-a a
partir do ajuizamento da agdo.”

0 Superior Tribumal de Justiga, atraves do REsp 43.640-0-5F,
&* Turma, tendo como relator o Ministro Anselmo Santiago,
retratoy o sSeu entendimento sobre a corregdc monetArla
conforme ementa gue passamos a transcrever:

"Nio ofende o art. 6° da Lei de Intreodugdoc ao
Codige Civil ¢ acordidc gue restringe a
incidéncia da corregdoc monetaria a partir do
ajuizamento da acdoc e ndo antes, por falta de
previsdo legal” (STJ-6" Turma, REsp 43.640-0-




SP, rel, Ministro Anselmo Santiago, 7.
21.6.94, nao conheceram, v.u., DJU 28.11.94,
p. 32.645).

Portando, na remota hipdtese de condenagdo da Ré, reguer-se
gue ©s juros moratdrios sejam computados a partir da citacdo
valida, c¢onforme dispoato no art. 405 do Cédigo Civil, gue se
incida correclc monetdria a partir deo ajuizamento da aglo e
tendo em vista o esposado no §2°, do art. 1° da Lei 6.839/8l,
face aos argumentos suscitados na presente pega de blogueio,

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Resta clarc ainda gue scb nenhum aspecto cabe conderagao em
monta superior a 15% de honorArics nesta demanda, haja wista
gue desta forma pretende violar dispositivo de lei.

Ha de se ressaltar gue o Autor @ beneficlaric da Justiga
Gratuita, haja vista a Lei 1.060/50.

Porém, o mesme dispositive legal determina que no casc de
vencedor o beneficidrio da Justiga Gratuita, ou seja, no caso
em tela, o Autcr, o montante de honoradrios advocaticios a ser
pago pelo vencido deve respeitar o patamar maximo de 15%
{gquinze por cento). Vejamos:

“Art. 11. Os honorarios de advogados e
peritos, as custas do processc, as taxas e
selos  judicidries  serdc pagos  pelo
vencido, quando o  beneficiario de
assisténcia for vencedor na causa.

§ 1°. O©Os honorarics do advogado serdo
arbitrados pelo juiz até o maximo de 15%

ze canto) scbre o liquideo apurado
na execucdo da sentenga.

P e

Ressalte-ses, oportunamente, o art. 20, § 3° do Cbédigo ds
Processo Civil, donde se depreende que o percentual maximo
permitido, em casos de “facil” instrugdo, por ser matéria de
direito;, & de 20% (vinte por cento):

“riva) § 33 - Os honordrios serdo fixados enire ¢
minime de dez por cente (10%) e o midximo dé vinte
por cente (20%) scbre o wvaloer da condenagdo,
atendidos: (Bedacdc dada pelas Lel n.° 5.8925, de
1+, 10.1873)

a) o grau de zelo do prefissicpal;
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L) ¢ lugar de prestacdac do servigo;

¢) a natureza e impertdncia da causa, o Ltrabalho
reaslzado pelo advogado e o tempo exigido pars o
geu servigo., (...)”

Ora, a demanda nidoc apresentou nenhum grau de complexidade nem
mesmo exigiu um grau de zelo demasiade pele patrono do Autor,
tornando-se assim, injustificével condenagdo em monta superior
a 10% (dez por centc) de honorarios,

Desta feita, na remoba hipbdteze de condenaclio da R&, reguer
que o pagamento dos honordrios advocaticios sejam arbitrados
na monta de 10% (Dez por cento), conforme supracitado.

CONCLUSAD

Ex positis, requer a extingdo do feito sem resolugdo do
mérite, tendo em vista as preliminares suscitadas, com fulcro
no artigo 267, IV e VI, da Lei Adjetiva Civil.

Caso ultrapassadas, aguarda-se serenamente pela improcedéncia
da acdo, tende & Ré demonstrade o total descabimento de
indenizagido, pelo que requer seja a demanda ao final julgada
TOTAIMENTE IMPROCEDENTE, haja vista:

(1) Auséncia nos autos prescrigic médica, Indicando a
necessidade da compra dos medicamentos, o que por si
546, # motivo para que a presente demanda seja
julgada totalmente improcedente;

(II) 0O fato da Ré ja ter cumpride sua obrigacdo,
conacante comprovou inegquivocamente, vez gue metadse
da recolhiments efetuadoc pelas Seguradoras, S5ao
direcionados ao DENATRAN (5%) e ao SISTEMA UNICO DE
SAUDE - S.0.2., COM O QUAL O AUTOR MANTEM CONVENIO,
e deve o mesmo sSe direcionar o &8.0.3. para
recebiments de verba devida, caso exilstente;

(III) Tedos, a luz do art. 269, I, do Codign de Processo
Civil necessidade da utilizagido da tabela com
julgamentce de mérite, nos exatos termos do artigo
269, inciso I, 2* parte do Cédigo de Processc Clvil.

¥a remota hipotese de condenagac da Ré, reguer-se gue os juros
moratérios sejam computados a partir da citagde wvalida,
conforme disposto no art. 40% do Cédigo Civil, gue se incida
correcdo monetdria a partir do ajuizamento Jda agdc e tende am
vista o esposadc no $2°, do art. 1° da Lei E.899/B1, face aos
argumentos suscitados na presente pega de blogueilc.
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Protesta, ainda, por todo o génerco de provas admitido em
direito, especialmente documental suplementar e depoimento
pessocal do Autor, sob pena de confissdo.

Para fins do expresso no artigo 39, inciso I, do Cddige de
Processa Civil, fornece-se o enderece da Rua Sete de Abril, 284
- 3% andar c¢j. 307, S3c Paulo, 5P, tels:({l1} 3255-9141, 3255~
9141 e 3120-32571.

For derradeiro, requer, ainda, a Contestante seja ohasyvado o

nome do patrono CESAR GOMES CALILLE, OAB/SP 115.863, para
efeito de intimagdes futuras, scb pena de nulidade das mesmas.

! Nestes Térmos,
Pede Deferimento.

#:E-iual;u, EE,H dJE.- julhe

Fabio fdodo

i L ’
Henrigue A F Motta oita

Jodo Ba bo&q
OAB/RJ 134.3
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Na qualidade de procuradores da NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A, doravante

denomineda Outorgante, conforme instrumento de mandado anexo, subsiabelecemos, com
reservas de iguais, na pessoa dos Drs. JOAO ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, casado,
advogado, inscrito na OAB/PE sob o n®. 4.246; HENRIQUE ALBERTO FARIA MOTTA,
brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n° 113.815; FABIO JOAO DA SILVA
SOITO, brasileiro, solieiro, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n® 114.089; todos integrantes da
sociedade de advogados denominada JOAQ BARBOSA ADVOGADOS ASSOCIADOS, com
escritdrio nesta Capital do Estado do Rio de Janeiro, na Rua S3o José, 90, 4° ¢ 8° andares, Centro,
CEP 20.010.020, todos os poderes que me foram conferidos para a plena defesa dos interesses da
Outorgante nas agdes que 1ém por objeto o Seguro Obrigatdrio de Danos Pessoais Causados por
Veiculos Automotores de Via Terresire — DPVAT.

Rio de Janeire, 17 de julho de 2007

rfff;}-’.-}/-— q ‘ o iz Lo

"MarceloDavoli Lopes | [.ﬁ{nriilnlla de Farias Melo Sanios
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NOBRE
SEGURADORA
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PROCURACAQ AD JUDICIA

Pelo preseme instrumento particular de procuragiio NOBRE SEGURADORA
DO BRASIL S/A. empresa com sede @ RUA VERGUEIRO, 7213/7217 -
IPIRANGA - SAO PAULO - CAPITAL - CEP. 04273-200. inscrita no
CNPJIMF sob o n® 85.031.334/0001-85. nomein ¢ constilui seus bastantes
procuradores, MARCELO DAVOLI LOPES. brasileiro, casado, advogedo,
inscrito na OAB/R] sob o n” 143.370. inscrite no CPF/MF sob o n®
132.870.808-06: CYNTHIA BRAGA NOGUEIRA CUPOLILLO. brasileira,
casada, advogada, inscrito na OAB/RJ sob o n® 38.267. inscrita no CPF/MF
sob o n® 619.122.637-34; MARISTELA DE FARIAS MELO SANTOS,
brasileira. solicira, advogada. inscrite na OABRTRY sob o n® 135.132. inscrita no
CPF/MF sob n®082.587.197-26, todos com escritério & Rua Senador Dantas,
n®.74. 5° andar - Centro. Cep.20031-205. no Municipio do Rio de Janeiro - RJ,
ans quais, independentemente da ordem de nomeagdo, confere plenos poderes,
incluindo @ Cladsula Ad Judicia et Extra, para mwar no foro cm geral. em
qualquer Instdncia, Juizo ou Tribunal, podendo propor contra quem de direito

as medidas. agdes ou recursos competentes. ¢ defender a Quiorgante nas agdes
que lhe sfio con'rérins, usando de todos os recursos legais, podendo firmar |

compromisso, transipir. desistir. scordar. discordar, assinar termos, reccber ¢
dar quitagio. nomear prepostos parn representar a Outorgante nas agdes em que
& parte. bem como praticar lodos o8 demuis atos necesshrios ¢ em direito
admitidos para o fiel cumprimento do presente mandoaio, inclusive
substabelecer no todo ou em parte, com reservas de poderes, wdo com o fim
especifico de promover a defesa dos interesses da Oulorgante nas agdes que
1ém por objeto o Seguro Obrigatdrio de Danos Pessoais Causados por Veiculos
Automotores de Via Terrestre - DPVAT,

Sao Paulo. 30 de Julho de 2007 C

NOBRE SEG RA DO BRASIL 5/A

PMM Pedro Jorge de Almeida Albu Bemardino Andreoia Neld

NOBRE SEGURADCRA DO BRASL 5.4
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SUBSTABELECIMENTO

JOAQ ALVES BARBOSA FILHO, brasileiro, advogado, inscrito na
OAB/RJ scb o n.°® 134.307, HENRIQUE ALBERTO FARIA MOTTA,
brasileirc, advogado, inscrito na OAB/RY socb o n.®
113.815, FABIO JODAO SOITO, brasileiro, advogado, inscrito
na CAB/RJ sob o n.® 114.089 substabelecem, com reserva de
iguais, na pess>a dos advogados; Dr. CESAR GOMES CALILLE,
brasileiro, inscrito na OAB/SP sob o n.® 115.863, Dr. CAIOQ
CEZAR CORRER DE MELLO, brasileiro, inscrito na OAB/SP sob o
n.® 212.901, Dr. RAPHAEL LINO DE AILMEIDA, brasileiro,
golteiro, inscrito na OAB/SP sob o n." 268.459 & Dr. RAFAEL
PEREIRA LIMA, brasileiro, solteiro, inscrito na OAB/SP scb
o n.® 279.769 todos com escritéric & Rua Sete de Abril, 264
- 3° andar, conjunto 307, S8c Paulo, SP, os poderes gue lhe
foram conferidos por SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO
SBEGURO DPVAT S5.A e HNOBRE SEGURADORA DO BRASIL S.A, nos
autos da Acd3c de Cobranga de Seguro DPVAT gque lhe move
IEMAMDADE DA SAMNTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI GUACU em
curso perante a 3" CIVEL DA COMARCA DE MOGI GUAGU - SP nos
autes do Processo n.® 1157/2009.

de Janeiro, 09 de Julho de 2009.

JOAO BARBOSA HENRIQUE A. F. MOTTA FABIO JOAO SOITO
OAB/RJ sob o n.® 134,307 OARIRJ sobon® 113,815 OABIR) sob o n® 114.089
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CERTIDAO DE PUBLICACAO

3"0flcie
Mol Guagu

3

30

CERTIFICO E, DOU FE que o (a)

Moriv 0atvy oo

defls. _43/34 foi disponibilizado (a)
no DJE. em 10 de setembro de 2009.

*(onsidera-se data da publicagio o primeiro dia
uitil subsegiiente & data acima mencionada.

Mogi Guagu, 10 de setembro de 2009.

™,

Jairoc Cardbzo YWos Santos
Escrevente Té o-Judiciario
Matricul Tj: 353114-A
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Escrevente Tégnico Judiciario
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E?Z(‘ELENT[SEIMU SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA TERCEIRg
CIVEL DA COMARCA DE MOGI GUACU/SP.

IRef.: Processo n.” 1.157/2.009
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IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE
MOGT GUACU. nos autos da ACAO DE COBRANCA DE DIFERENCA DO SEGURO

OBRIGATORIO que move em face a NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A, cujo
feito tem seu tramite por esse r. Juizo e Vara respectiva, sob o nimero em referencia. por seu
advogado in fine assinado, vem com o habitual ¢ merecido respeito, dirigir-se a Vossa
Fxceléncia, EM REPLICA, & Contestagio oferecida as fls. 43/66, para manifestar-se
conforme a seguir:

DAS PRELIMINARES

DA ILEGITIMIDADE AD CAUSAM NO POLO PASSIVO DA
PRESENTE DEMANDA

Alega a seguradora requerida que ndo € parte legitima para figurar na
presente demanda, requerendo a extingdio do feito sem julgamento do ménito.

Entretanto, consoante se verifica na Avaliagdo Técnico/Médica de
Processo de Despesas de Assisténcia Médicas ¢ Suplementares — DAMS, encartada as fls.
25/26 dos autos, foi a Nobre Seguradora do Brasil S/A, ora requerida, a responsavel pelo
pagamento administrativo parcial do valor segurado.

Ademais, o Colende Superior Tribunal de Justica jd assentou que
respondem pelo seguro obrigatério todas as das seguradoras integrantes do convénio DPVAT,
podendo o autor pleitear a indenizago securitaria contra qualquer das seguradoras
conveniadas, mesmo que o sinistro tenha ocorrido antes da criagio do referido convénio e
ainda que o veiculo esteja descoberto, consoante verbis:

AGRAVO REGIMENTAL - SEGURO OBRIGATORIO -
LEGITIMIDADE -  PRESCRICAO  VINTENARIA -
PRECEDENTES,



ﬂfft:a]l
MOG! GUAG |

PREQUESTIONAMENTO - AUSENCIA - SUMULAS \2& e/
356/STF - MATERIA DE PROVA. SUMULA 7. A indenizagho-peto— 1
seguro obrigatério (DPVAT) pode ser cobrada de qualquer
seguradora que opere no complexo, mesmo antes da vigéncia da Lei

n.° 8.441/92, independentemente da identificacdo dos veiculos
emvolvidos na colisdo ou do efetive pagamento dos prémios.
Precedentes - Falta prequestionamento quando o dispositivo legal
supostamente violado nido foi discutido na formagdo do acdrdio
recorrido, - A pretensido de simples reexame de prova nio enseja
recurso especial. (AgRg no Ag 751.535/RJ, Rel. Ministro Humberto
Gomes de Barros, Terceira Turma, julgado em 24.08.2006, DJ de
25.09.2006 p. 268)

RECURSO ESPECLAL - SEGURO OBRIGATORIO. 1. Qualquer
seguradora responde pelo pagamento da indenizagdo em virtude do
seguro obrigatério, pouce importande que o velculo esteja a
descoberto, eis que a responsabilidade em tal caso decorre do
proprio sistema legal de protegio, ainda que esteja o veiculo
identificado, tanto que a lei comanda que a seguradora gue
comprovar o pagamento da indenizagdo pode haver do responsivel
o que efetivamente pagou. 2. Recurso especial conhecido ¢ provido,
(REsp 68146/SP. Rel. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito,
Terceira Turma, julgado em 10.02.1998, DJ 17.08.1998 p. 64)

Portanto, deverd ser afastada a descabida alegagio de ilegitimidade
passivi. no caso vertente.

DA CARENCIA DE ACAOQ - FALTA DE DOCUMENTO
IiirPREE(:INl_}WEL AO EXAME DA QUESTAO - COMPROVANTE DE DESPESAS
MEDICAS VALIDOS

Em apertada sintese, sustenta a seguradora Apelante a total auséncia
de documentagdo necessaria para o ressarcimento, sendo que a comprovagio juntada nao tem
qualquer validade para o presente caso.

Entretanto, para que se nfio considere tal alegagdo insana, ridicula.
vez que a tutela jurisdicional pleiteada pela entidade autora ¢ referente & cobranga de
diferenca existente entre o valor parcialmente recebido e o valor efetivamente devido,
porquanto o direito maior, ou seja, aquele inerente ao pagamento do seguro em si mesmo, fora
anteriormente reconhecido pela seguradora requerida ao quitar parcialmente, na via
administrativa, o guantum segurado.

No caso. faz-se necessario verificar que a relagdo de produtos e
servigos apontados nos documentos encartados as fls. 31/33 (documentos niio impugnados).
dio conta das despesas e utilizagdes. durante a internagdo do acidentado.

Assim s6 a vista das alegagdes genéricas apresentadas pela
seguradora requerida nfio podem ser desprezados 1ais documentos, que indicam os cuidados
médico-hospitalares prestados 4 vitima, sendo que nio se argiiiu a sua ndo realizagio.

A seguradora requerida poderia, sim, apontar concreta divergéncia
entre o atendimento efetivamente prestado e os servigos apontados pela entidade autora - o



o

que na espécie nio ocorreu - bem como zelar para que o reembolso ndo superasse o li
valor previsto no artigo 3°, alinea “c”, da Lei n.° 6.194, de 19 de dezembro de 1.974,
acrescentada pela Lei n.® 8,441, de 13 de julho de 1992, com as alteragdes da Lei n.® 11.482.
de 31 de maio de 2.007,

Como a seguradora requerida ndo produziu qualquer contraprova nos
autos e, sendo incontroversos os servicos indicados nos documentos neles encartados, a
alegacdo de falta de parimetros para a realizagio do ressarcimento pleiteado nio deve
subsistir.

Alids, dispde o art. 333, 11, do Cédigo de Processo Civil. que o onus
da prova acerca da existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor
compete ao réu.

Assim, se aventada a existéncia de fato modificativo do direito da
entidade autora (a irregularidade dos valores das despesas médicas declaradas), incumbia &
sepuradora requerida a prova material desse fato.

Nio o tendo feito, persiste o direito da entidade autora de cobrar a
diferen¢a da importancia porque tenha feito prova documental robusta disso.

A propésito do tema, conforme o prestadio ensinamento de Humberto
I'heodoro Jonior;

"quando o réu contesta apenas negando o fate em que se baseia a
pretensdo do autor, todo o dnus probaidrio recai sobre este. Mesmo
sem nenhuma iniciativa de prova, o réu ganhard a causa, s¢ 0 autor
ndo demonstrar a veracidade do fate constitutivo do seu pretenso
direito. Atore non probante absovitur reus. Quando, todavia, o réu
se defende através de defesa indireta, invocande faio capaz de
alterar ou eliminar as conseqiiéncias juridicas daquele outro fato
invocado pelo autor, a regra inverte-se. E que, ao se basear em fato
maodificative, extintive ou impeditive do direite do autor, o réu
implicitamente admitiu como veridico o fato bdsico da petigdo
inicial, ou seja aquele que causou o aparecimento do direito que,
posteriormente, veio a sofrer as consegiiéncias do evento a que
alude a contestacio. (..) A controvérsia deslocou-se para o fato
trazido pela resposta do réu. A este, pois, tocard o énus de provi-lo”
(Curso de direito processual civil: teoria geral do direito processual
civil ¢ processo de conhecimento. 28, ed. Rio de Janeiro: Forense,
1999, p, 424).

Ainda., sobre o tema, Luiz Rodrigues Wambier, Flivio Renato
Correia de Almeida e Eduardo Talamini ensinam que

"o Cédigo de Processo Civil divide o dnus da prova pela posigio
processual que a parte assume. Se no pile ativo, compete-lhe
provar apenas o fato constitutivo de seu pretense direito. Se no pilo
passivo, somente deverd provar se alegar fato impeditivo,
modificative ou extintive do direito alegado pelo autor.

Fato constitutivo é aquele que tem o condio de gerar o direito
postulado pelo autor e que, se demonstrado, leva a procedéncia do
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pedido. Fato impeditivo, modificative ou extintivo € todo aqué
leva ao ndo reconhecimento do direito alegado pelo autor. |
Impeditivo porque obsta um ou alguns dos efeitos que naturalmente
ocorreriam da relacio juridica. Modificativo, porque demonstra
alteragio daquilo que foi expresso no pedide. Extintivo, porque
fulmina ne todo o pedido, fazendo cessar a relagdo juridica
original” (Curso avangado de processo civil. 5. ed. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2002. p. 446).

Neste sentido. de se destacar. pedindo-se vénia para tanto, os
sepuintes julgados:

“HOSPITAL. QUITACAO. PRESTACAO DE SERVICOS.
PAGAMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE
TRANSITO. INDENIZACAQ. SEGURQ OBRIGATORIO -
Responsabilidade civil - Verba destinada a pagamento de
atendimento médico hospitalar @ vitima de acidente - Viabilidade -
Vitima de acidente automobilistico que ceden os direitos alusivos i
indenizacdo decorrente de seguro obrigatdrio d entidade hospitalar
que a atenden - Prestagdo de servigos incontroversa - Ré, ademais,
que ndo fez contraprova quanto ao abuso na estimativa dos pregos
dos servigos, sendo que o pagamento extrajudicial, com gquitagdo
ampla, geral ¢ irresirita, exigia prova escrita, que ndo foi produzida
- Agido procedente - Recurso desprovido. WTCN/tts em 26.03.04."
(1* TACivSP - Processo n® 1187301-7: Relator: Alvaro Torres
Junior; Orgdo Julg.: 5* Camara: j. 10.12.2003)

"Comprovada a prestagio do servico, o pagamenio dos valores
cobrados, que minuciosamente demonstrados ndo  foram
objetivamente impugnados, é medida que se impde” (TISP. &
Céamara de Direito Privado, Ap. n.” 33.670-4, Rel. Des. Ruiter Oliva,
Jurisprudéncia Informatizada Saraiva n.” 17),

Ora, da andlise dos autos € facil perceber que os documentos neles
encartados satisfazem as exigéncias legais, autorizando o pagamento da diferenga do seguro
obrigatorio = DPVAT a entidade autora, posto que restou evidente o nexo causal entre o
acidente, as lesbes ¢ as despesas médicas.

A nola fiscal demonstra as despesas médicas. Ji o Boletim de
(corréncia comprova a ocorréncia do sinistro, e os demais documentos confirmam o
atendimento hospitalar a que se submeteu a vitima referida na exordial.

Por outro lado, ¢ de se ressaltar que nllo cabe 4 seguradora requerida
questionar os pregos cobrados pela entidade autora, ja que desta ¢ a prerrogativa de fixar os
valores de seus servicos, E isso se aplica também & chamada taxa administrativa. que compde
o valor atribuido aos servigos médico-hospitalares, consoante o disposto no art. 5% § 1° alinea
"h" da Lei n.° 6.194, de 19 de dezembro de 1.974, acrescentada pela Lei n.” 8.441, de 13 de
julho de 1,992, com as alteragdes da Lei n® 11.482, de 31 de maio de 2007, in verbis:

"Art. 3" O pagamento da indenizacdo serd efetuado mediante
simples prova do acidente ¢ do dano decorrente, independentemenie
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da existéncia de culpa, haja ou ndo resseguro, abolida qu
fmnqrum de responsabilidade do segurado.
§ 1" - A indenizacdo referida neste arfige serd paga com bﬂ.w no

valor da_época_da liguidacdoe do sinistro, em cheque nominal aos
icidrios, descontd o dia e na a da sucursal gue fizger a

liguidacdo, no prazo de quinge dias da_entrega dos seguintes

documentos.

al [...]

b) PROVA DAS DESPESAS EFETUADAS PELA vi ;;-‘H’A oM
0 SEU NDIMENTO POR HOSPITAL, AMBULATORIO OU

MEDICO ASSISTENTE e registro da ocorréncia no drgdo policial
competente - no case de danos pessoais,

§ 2° Os documentos referidos no § 1° serdo emtregues & Sociedade
Seguradora, mediante recibo, que os especificard.” (grifamos ¢

destacamos)

Asxzim, consoa ispositivo le
alinea "h", Lei n." 6.194/74), forgoso é admitir gue a taxa administrativa compde o valor
atribuido aos servicos médico-hospitalares,

Nesse sentido ¢ o entendimento do Egrégio Tribunal de Justiga do
Estado de Sdo Paulo:

EMENTA - DPVAT. Indenizacdo por despesas médico-hospitalares.
Cessiondrio de crédite. Caréncia de agdo ndo reconhecida, Pleito
que_comportava_acolhimento, com inclusdo _da chamada taxa
administrativa, que compunha o prego cobrade pelo hospital
Honordrios advocaticios fivados em 15% do valor da condenagdo.
Recurso do réu improvido ¢ apelagdo do autor parcialmente provida.
(TJSP - Apelagiio Civel n.” 1.169.064-0/0 — Sio José do Rio Preto
36" Cimara de Direito Privado - Relator: Des. Arantes Theodoro -
31.07.08 - V.U, - Voto n.” 12.197)

Portanto, suficientemente provado o atendimento médico-hospitalar
prestado @ vitima de acidente automobilistico referida na exordial. que cedeu a entidade
autora os direitos ao reembolso prometido pelo seguro obrigatorio — DPVAT, e estando
salisfeilas as exigéncias legais necessirias, ¢ devida a diferenga de ressarcimento objeto da
presente agiio.

DO MERITO

_ DA QUITACAO OUTORGADA — TRANSACAO DA VERBA
INDENIZATORIA

Alega a seguradora requerida que houve o pagamento administrativo
i entidade autora referente ao atendimento realizado a vitima referida na exordial, pelo que
requer seja a presente aglio julgada extinta com resolugiio do mérito.

Primeiramente, vale dizer que causa estranheza a alegagio de
existéncia de quitaglio pela seguradora requerida, uma vez que tal documento ndo foi juntado
ans autos, o que cumpria a mesma fazer juntamente com a contestagio. Mas, no caso dos



autos, ndo hi noticias no sentido de que tenha havido qualquer guitagdio prévia, o que tornana
bizantina tal discussdio, posto meramente trazida em agdes anilogas.

Ainda gque assim nio fosse, eventual quitagio que tivesse sido
assinada pela entidade autora. o que seria uma exigéncia habitual da seguradora requerida
para a liberagdo do valor parcial do seguro obrigatério - DPVAT, seria do tipo “de adesdo”,
dado de forma geral, valendo somente para impedir qualquer discussdo sobre o valor ja
recehido, sem prejuizo da possibilidade de demandar sobre a diferenga cabivel, ndo podendo
liberar a seguradora, de acordo com o entendimento jurisprudencial, verbis.

SEGURO OBRIGATORIO - Pretensio ao recebimento da
diferengca entre o valor pago e o efetivamente devido -
Admissibilidade - Irrelevincia de existir quitagdo dada por valor
menor que o devido, pois constitui recibo de pagamento parcial -
Incidéncia da Sumula 37 do 1° TAC - Cabimento, ademais, da
fivagdo da indenizagdo em saldrios minimos nos termos das feis
6.205 ¢ 6,423, que ndo revogaram o art. 3° da Lei 6194 -
indenizatéria procedente - Embargos infringentes  acolhidos
(Embargos Infringentes n® 988 078-2/2 - Terceiro Grupo de Camara
de Férias de Julho/02 do extinto 1° TACivSP - 06 08 02 - Rel. Juiz
Jorge Farah)

Agdo de cobranga. DPVAT. (omissis) quitagdo. Seguro obrigatdrio.
Recebimento de valor inferior ao legalmente estipulado. Direito a
complementacio. O fato dos beneficidrios do seguro obrigatirio
terem assinado recibo, dando plena e geral quitagio pela
indenizacdo securitiria, ndo thes retira o interesse processual de
pastularem em juizo a cobranga da diferenca entre o valor page pela
seguradora ¢ o valor fixado em lei (omissis) (TIGO - Ac. un. da 3"
Cam. Civ., j. 08.08.2000, na Ap. Civ. 52.039-8/190 — Neropolis, rel.
Des, Gereino Carlos Alves da Costa, DJ01.09.2000, p. 12).

SEGURO OBRIGATORIO - Indenizagio — Quitagio ampla, geral e
irrevogivel dada pelo beneficidrio — Fato que deve ser entendido
como emissdo de recibo de pagamento parcial — Inexisténcia de
dbice a que o individuo pleiteie o pagamento da diferenga
eventualmente constatada — Circunstincia em que se entende que o
beneficidrio ao dar a quitagdo, o fez por entender que o valor
recebido estava correfo e ndo como forma de remiincia ou transagdo.
Ementa da Redagdio: A quitagdo ampla, geral e irrevogavel dada pelo
beneficidrio de seguro obrigatério deve ser entendida como recibo de
pagamento parcial, o que ndo impede que o individuo pleiteie o
pagamento da diferenga eventualmente constatada. Mesmo porque, o
beneficidrio ao dar a quitagdo, o faz por entender que o valor
recebido estava correto e ndo como forma de remincia ou transagdo.

ACORDAO Ementa  Oficial:  Seguro  obrigatdrio -
Responsabilidade civil — Agdo movida por viiva de falecido em
acidente de trinsito — Pretensio ao recebimento da diferenga entre o
valor pago ¢ o devido — Possibilidade — Quitagdo dada pelo valor
pago a menor — Recibo que vem sendo entendido como de
pagamento parcial ¢ pelo que nele consta — Valor ja pago que deve
ser deduzido — Siim. 37 deste Tribunal — Recurso provide em parte.



(1° TACivSP — Ap. 1.137.059-3 — vu. - 6" Cim. de Férias
20.07.2003 - rel. Juiz Cindido Além)

Seguro obrigatério — Cobranga de diferenga de valores pagos a
menaor - Possibilidade - Existéncia de quitagdo dada pelo autor que
nio o impede de pleitear alguma verba que ndo tenha integrado o
"quantum" recebido - Pretensio ao recebimento do valor
correspondente a 40 saldrios minimos, descontados os valores ji
pagos - Admissibilidade - Lei 6.194/74, artigo 3.%, alinea "a" -
Recurso improvido. (1° TACivSP - Rec. Extraordindrio — Rec.
Especial; Processo: 680591-2; Relator: Salles de Toledo: Orgiio Julg.:

2* Camara Especial de Julho: Data: 05.09.1996)

Outrossim, ¢ o entendimento ji uniformizado pelo Colendo Superior
I'ribunal de Justiga a respeito do tema:

CIVIL.  SEGURO  OBRIGATORIO,  (DPVAT).  VALOR
QUANTIFICADO EM SALARIOS MINIMOS. INDENIZACAO
LEGAL CRITERIO. VALIDADE. LEI N. 6.194/74. RECIBO.
QUITACAO. SALDO REMANESCENTE.

1 O valor de cobertura do seguro obrigatirio de responsabilidade
civil de veiculo automotor (DPVAT) é de quarenta saldarios minimos,
assim fixado consoante critério legal especifico, ndo se confundindo
com indice de reajuste ¢, destarte, ndo havendo incompaiibilidude
entre a norma especial da Lei n. 6.194/74 ¢ aguelas que vedam o uso
do saldrio minimo como pardmeiro de corregdo  monetdria.
Precedente da 2° Segdo do STJ (REsp n. 146.186/RJ, Rel. p/ Acdrddo
Min. Aldir Passarinho Junior, por maioria, julgado em 12.12.2001).
II. O recibo dado pelo beneficidrio do seguro em relagio i
indenizagdo paga a menor nio o inibe de reivindicar, em juizo, a
diferenca em relagdo ao montante que lhe cabe de conformidade
com a lei que rege a espécie.

Il Recurso especial conhecido ¢ provido. (ST) - REsp 296675/5P;
Relator Ministro Aldir Passarinho Junior; Quarta Turma; Data do
Julgamento: 20/08/2002; Data da Publicagio/Fonte DJ 23.09.2002, p.
367; RIADCOAS vol. 40, p. 122: RSTJ vol. 179, p. 358)

SEGURO OBRIGATORIO DE DANOS PESSOAIS - INDENIZACAO
POR MORTE - FIXACAOQ EM SALARIOS -MINIMOS - LET 6.194,
ART. 3.° - RECIBO DE QUITACAO - RECEBIMENTO DE
VALOR INFERIOR A0 LEGALMENTE ESTIPULADO -
DIREITO A COMPLEMENTACAO.

I - PACIFICA A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE NO SENTIDO
DE QUE O ART. 3.° DA LEI 6.194/1974, NAO FORA REVOGADO
PELAS LEIS 6.205/1975 E 6.423/1977, PORQUANTO, AOQ ADOTAR
O SALARIO-MINIMO COMO PADRAOQ PARA FIXAR A
INDENIZACAO DEVIDA, NAO O TEM COMO FATOR DE
CORRECAO MONETARIA, QUE ESTAS LEIS BUSCAM AFASTAR.
IT - IGUALMENTE CONSOLIDADO O ENTENDIMENTO DE
QUE O RECIBO DE QUITACAO PASSADO DE FORMA
GERAL, MAS RELATIVO A OBTENCAO DE PARTE DO
DIREITO LEGALMENTE ASSEGURADO, NAO TRADUZ



RENUNCIA A ESTE DIREITO E, MUITO MENOS, EXT.
DA OBRIGACAO. PRECEDENTE DO STJ.

IIT - RECURSO ESPECIAL CONHECIDO PELA DIVERGENCIA E
PROVIDO. (ST] - REsp 129182/SP; Relator Ministro Waldemar
Zveiter; Terceira Turma; Data do Julgamento: 15/12/1997; Data da
Publicagio/Fonte DJ 30/03/1998 p. 45 LEXSTJ vol. 108
AGOSTO/1998 p. 217)

Direito civil. Recurso especial. A¢do de comhecimento sob o rito
sumdrio. Seguro obrigatirio (DPVAT). Complementagio de
indenizagdo. Admissibilidade. O recibo de quitagio outorgado de
forma plena e geral, mas relativo & satisfagdo parcial do quantum
legalmente assegurado pelo art. 3° da Lei n. 6194/74, nio se traduz
em remiincia a este, sendo admissivel postular em juizo a sua
complementagio. Precedentes. (ST) - REsp 363604/SP; Relatora
Ministra Nancy Andrighi; Terceira Turma; Data do Julgamento:
02/04/2002; Data da Publicagio/Fonte DJ 17.06.2002. p. 258)

DA POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DA TABELA
REFERENCIAL DE DAMS NO SEGURO OBRIGATORIO DPVAT

Sobre este topico da pega de defesa, cumpre destacar alguns
clementos reputados relevantes, a fim de que Vossa Exceléncia possa apreciar melhor o agir
da seguradora requerida.

Podemos observar mo canto superior direito da Avaliagdo
TécnicoMédica de Processo de DAMS (fls. 25/26). que esta foi realizada pelo CNIS -
Cadastro Nacional de Informagdes ¢ Servigos.

O Ministério da Fazenda, através do Conselho Nacional de Seguros
Privados (CNSP), desconhece a natureza juridica do "CNIS — Cadastro Nacional de
Informagdes e Servigos” ¢ os seus objetivos, posto que tal cadastro ndo esta inserido entre 0s
entes que estdo sob o poder de policia da SUSEP ¢ do CNSP, ndo sendo sociedade seguradora
ou dle capitalizagiio, entidade de previdéncia privada ou corretora de alguma dessas atividades.
nio havendo registro ou noticia de seus atos constitutivos naquela autarguia ou no CNSP,

O "CNIS - Cadastro Nacional de Informagdes e Servigos', ao
contririo do que possa transparecer, ndo se trata de um 6rgio oficial de registro de dados de
todo o territdrio nacional, Trata-se, isso sim, de uma sociedade civil que presta servigos para a
seguradora  requerida. executando andlises de relatbrios de custos hospitalares, de
procedimentos ¢ honordrios médicos, pericias médicas de invalidez, comprovagio de
autenticidade de documentos, bem como do destino do pagamento das indenizagdes ¢ de
reembolsos, quando tais pagamentos foram recebidos por procuradores ou cessiondrios de
heneficidrios. Executa, também, auditoria de fraudes e de custos médico-hospitalares para o
Convénio DPVAT. Tudo relacionado a acidentes de trinsito. Com base nesses dados ¢
estabelecido o valor dos prémios do Seguro DPVAT e das indenizagdes devidas.

Ocorre que da forma como ¢ nominada essa empresa ("CNIS -
(adastro Nacional de Informagdes e Servigos”). passa a imagem de tratar-se de um orgio
revestido de oficialidade, que dessa forma teria o poder de determinar os valores dos prémios
¢ das indenizagdes do Seguro DPVAT. Sé que essa imagem ¢ totalmente destoada da
realidade. Tal empresa foi criada com a finalidade especifica de prestar servigos ao Seguro




DPVAT. Sua raziio social leva a crer que ela foi previamente registrada com esse nome para
fins de induzir em erro os consumidores vitimas de acidentes de trdnsito. bem como as
entidades hospitalares.

O estratagema utilizado entre a seguradora requenida e a empresa
“CNIS — Cadastro Nacional de Informagdes e Servigos™ ¢é cristalino, conforme podemos
verificar nas Avaliagdes Técnico/Médica de Processo de Despesas de Assisténcia Médicas e
Suplementares — DAMS, em cujos documentos se verifica, no canto superior direito, o timbre
da empresa CNIS - Cadastro Nacional de Informagdes e Servigos.

Portanto, feitas estas consideragbes entendidas como necessarias 4
inteira compreensiio da maneira de agir da seguradora requerida, volvemos a contestagio.

DOS JUROS E CORRECAO MONETARIA

Alega a seguradora requerida que os juros de mora deverdo incidir a
partir da citagio valida, ¢ que a correglo monetiria deverd incidir a partir da data da
propositura da agdo.

Entretanto, nas agdes de cobranga de seguro obrigatdrio para
reembolso de despesas médicas e suplementares, a correglio monetdria ¢ a0s juros moratérios,
referentes a acidentes de transito ocorridos antes do dia 29 de dezembro de 2006. devem
incidir o partir do 16° dia subsecqiiente & entrega da documentagdo relativa ao Aviso de
Sinistro, consoante o disposto no artigo 5°, § 1° da Lei n.° 6.194, de 19 de dezembro de 1.974,
acrescentada pela Lei n.® 8.441, de 13 de julho de 1,992, in verbis:

“Art. 5° 0 pagamento da indenizagdo serd efetuado mediante simples
prova do acidente ¢ do dano decorrente, independentemente da
existéncia de culpa, haja ou ndo resseguro. abolida qualquer
[franguia de responsabilidade do seguro.

§ 17 A indenizagdo referida neste artigo serd paga com base no valor
da época da liquidagdo do sinistro, em cheque nominal gos
beneficiarios, descontdvel no dia e na praga da sucursal que fizer a
liguidagdo, NO PRAZO DE QUINZE DIAS DA ENTREGA DOS

SEGUINTES DOCUMENTOS:

f-ief

b, prova das despesas efetuadas pela vitima com o seu atendimento
or hospital, ambulatiric _ou_médico fenie ¢ stro  da

oco a no d icial © nte - no case de _danos

pessoais,

E, para os casos ocorridos apos o dia 29 de dezembro de 2006, a
correciio monetéria e aos juros moratorios devem incidir a partir do 317 (trigésimo primeiro)
dia contado da entrega dos documentos relativos ao Aviso de Sinistro, consoante o disposio
no artigo 5° § 1°¢ § 7°da Lei n® 11.482, de 31 de maio de 2007, in verbis:

"Art. 5° O pagamento da indenizagdo serd efetuado mediante simples
prova do acidente e do dano decorrente, independentemente da
existéncia de culpa, haja ou ndo resseguro, abolida qualquer
franguia de responsabilidade do segurado.
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§ 1" - A indenizagdo referida neste artige serd paga com hu.iJ L 1 4
valor vigente na época da ocorréncia do sinistro, em cheque nominal
aos heneficidrios, descontdvel no dia e na praga da sucursal que fizer

a ligiiidagdo, NO PRAZO DE 30 (TRINTA) DIAS DA ENTREGA
DOS SEGUINTES DOCUMENTOS:

i..J

§ P - VALORES CORRESPONDENTES __AS

INDENIZACOES, NA HIPOTESE DE NAQ CUMPRIMENTO

DO PRAZO PARA O PAGAMENTO DA __RESPECTIVA

OBRIGACAQ PECUNIA SUJEITAM-SE A_CORRECAO

MONETARIA SEGUNDQ INDICE OFICIAL REGULARMENTE
E JUROS MORATORIOS COM_BASE EM

ESTABELECIDO
CRITERIOS FIXADOS NA REGULAMENTACAO ESPECIFICA
DE SEGURQ PRIVADOQ. " (grifamos e destacamos)

A conquista da indenizaglo na esfera administrativa tem por base o
disposto no artigo 5° § 1° da Lei n.° 6.194, de 19 de dezembro de 1.974, acrescentada pela Lei
n.° 8.441, de 13 de julho de 1.992, bem como o disposto no § 1° e § 7° do art. 5° da Lei n°
11.482. de 31 de maio de 2007, que mandam pagar a indenizagio, respectivamente, dentro
dos quinze e trinta dias posteriores & entrega dos documentos. Assim, no décimo sexto ou
irigésimo primeiro dia, conforme o caso, apds o Aviso do Sinistro, se ainda nilo foi paga a
indenizagdo. ou se foi paga em valor inferior ao devido, passa a correr a mora da seguradora,
¢ dali ¢ que se conta corregdo monetiria ¢ 0s juros moratorios.

Neste sentido, ¢ o entendimento jurisprudencial:

CORRECAQ MONETARIA - Termo inicial - Seguro obrigatirio
(DPVAT) - Agdo de cobranga de diferenga de indenizagio -
Atualizagio monetdria devida desde a data em que o pagamento
deveria ter sido efetuado, ¢ ndo do ajuizamento da a¢io - Recurso
da ré improvido. (TISP - Apelagiio Civel sem Revislo n.” 914.110-
(0/7 - Comarca de Sdo Paulo — 36" Camara de Direito Privado -
Relator: Palma Blsson - J. 23.11.2006 - V.11, - Voto n.” 7190)

JUROS MORATORIOS - Termo inicial - A¢io de cobranga de
diferenca de indenizagdo de seguro obrigatrio (DPVAT) -
Contagem a partir da data em que se deu o pagamento a menor,
quando se verificou a mora da companhia seguradora -
Reconhecimento - Recurso da seguradora improvido. (TISP -
Apelagio sem Revisdo n.° 909.663-0/2 - Sdo Paulo — 26" Camara de
Direito Privado - Relator: Ronnie Herbert Barros Soares - 19.06.06 -
V.U.- Voto n® 49)

JUROS MORATORIOS - Fluéncia — Agio de cobranga de
diferenca de indenizagio de seguro obrigatério (DPVAT) -
Contagem a partir da data em que se deu o pagamento & menor,
quande se verificon a mora da companhia seguradora -
Reconhecimento - Recurso provido. (TISP - Apelagio Civel n”
931.079-0/7 — Sao José do Rio Preto — 26" Camara de Direito Privado
- Relator: Elias Jinior de Aguiar Bezerra - 13.03.06 - V.U. - Voto n.”
019)
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Segnro obrigatirio - Pagamento que ndo se mostrou inggral 1—"?' "
Quitagdo parcial que ndo tem o efeito de liberar a seguradora -
Quitagiio anterior limitada ao valor recebido - Direffo a
complementagdo reconhecido.
A guitagdo, sendo parcial, ndo libera a seguradora. O fato de existir
quitagdo dada por valor menor que o devido mostra-se irvelevante na
medida em que constitui recibo de pagamenio parcial.
Seguro obrigatorio - Aplicabilidade da Lei 6194/74, artige 30, nio
revogada pelas Leis 6.20574 e 6423/77 - Possibilidade de
vineulacdo ao saldrio minimoe.
O artigo 3° da Lei n® 6.194, de 1974, ao fixar o5 valores
indenizatérios em saldrios minimos, presta-se apenas a determinagdo
do valor da indenizagdo devida, ou sefa, serve de simples pardmetro
para se estabelecer a quantia certa que ndo se confunde com indice
de reajuste, dai porque sua exigéncia ndo encontra vedagdo em lei
posterior,
Seguro obrigatdrio - Corregiio monetiria - Termo inicial - Data em
que deveria ter sido realizado o pagamento integral.
Relativamente a correcio monetdria do valor page a menor, hi que
se fivar o respectivo montante levando-se em conta o valor do
saldrio minimo vigente na data do pagamento incompleto e daquele
instante corrigido.
Seguro obrigatério - Pagamento incompleto - Juros de mora -
Incidéncia - Parcial adimplemento.
Cuidando-se de obrigagdo posifiva ¢ liguida, estando a seguradora
obrigada a pagar o montante indenizatdrio correspondente, cuja
existéncia ¢ certa e determinada, os juros de mora sdo devidos
desde o parcial adimplemento, nos termos do disposto no artigo 960
do Cddigo Civil de 1916, @ base de 0,5% ao més ¢, a partir de 11 de
Janeiro de 2003, a taxa mensal de 1%.
Recurso provido em parte. (TISP - Apelagio sem Revisio n®
1.100.065-0/3 - Comarca de Sdo Paulo — 30" Cimara de Direito
Privado — Relator Des. Orlando Pistoresi - J. 10.09.2008 - V. 1. -
Voton.” 11.687)

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Consoante o disposto no artigo 20, pardgrafo 3° alineas “a”, “b” ¢
“¢”, do Codigo de Processo Civil, in verbis:

“Artign 20 — A sentenga condenard o vencido a pagar ao vencedor
as despesas que antecipou e os honordrios advocaticios. Essa verba
honordria serd devida, também, nos casos em que o advogado
Sfuncionar em calisa pripria.

§ 3° Os honordrios serdo fixados entre o minimo de 10% (dez por
cento) ¢ o midximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da
condenagdo, atendidos:

a) o grau de zelo do profissional;

b) o lugar de prestagdo do servigo;



¢) a natureza e importincia da causa, o trabalho realizado pelo
advogado ¢ o tempo exigido para o seu servigo.”

A respeito desses critérios, assim se manifestam Nelson Nery Junior ¢
Rosa Maria Andrade Nery:

"Sido objetivos ¢ devem ser sopesados pele juiz na ocasido da
fixagdo dos honordrios. A dedicagdo de advegado, a competéncia
com que concluiu os inferesses de seu cliente, o fato de defender
senw constituinte em comarca onde ndo resida, os nmiveis de
honordrios na comarca onde se processa a agdo, a complexidade da
causa, o tempo despendido pelo causidico desde o inicio até o
término da agdo sdo circunstincias que devem ser levadas em
consideragio pelo juiz quando da fixagdo dos honoririos de
advogade."” (Codigo de processo civil comentado. 4. ed. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 1999, p. 435)

Ainda sobre o tema, diz Antonio Carlos Marcato:

“Aa estabelecer o valor dos honordrios, deve o juiz avaliar a
atuagde do patrono na defesa dos interesses da parte vencedora.
Quanto mais o empenho do advogado tiver nexo com o resultado do
processo, maior serd a verba honordria. Também ¢ relevante o
lugar em que a atividade se desenvolve, pois muitas vezes essa
circunstincia exige maior esforco do profissional. Outro elemento
Sfundamental a determinagio do percentual adequade é a maior o
menor complexidade das questdes materiais e processuais
controvertidas, o que estd diretamente relacionado com o esforgo e
o tempo exigidos do advogado para realizacdo do servigo.” (CPC
Interpretado. Sdo Paulo: Atlas, 2004, p. 107).

No que tange a4 andlise desses critérios. importante observar o
trabalho eriterioso desenvolvido pelo patrono da entidade autora no presente caso, que se
tradiz no zelo profissional que deve permear a relagdio entre advogado e seu cliente, inclusive
desempenhando parte de seu servigo nesta Comarca de Mogi Guagu/SP, diversa da Comarca
de Espirito Santo do Pinhal/SP onde milita.

Assim, sopesando os critérios legais e atento as peculiaridades da
causa. sobretudo a extensa peca de defesa apresentada pela seguradora requerida, a desafiar a
presente manifestagdo em réplica, ¢ a justificar a imposi¢do de verba honoréria consoante o
disposto no artigo 20, § 4° do Codigo de Processo Civil.

CONCLUSAO

Diante do acima explicitado, evitando despender maiores
consideragdes desnecessdrias e desgastantes, diante das alegagdes incabiveis trazidas a lume
pela seguradora requerida, espera a entidade autora que sejam rechagadas por este MM. Juizo
para dar PROCEDENCIA TOTAL aos pedidos formulados na exordial.

De outra feita, tendo em vista que o direito maior, ou seja, aguele
incrente mo pagamento do seguro em si mesmo, fora anteriormente reconhecido pela
sepuradora requerida ao quitar parcialmente, na via administrativa, o valor segurado,



resumindo-se a controvérsia quanto & diferenga do valor devido, torna-se dispensive
prosseguir na fase probatoria do processo. pelo que se requer o JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE, consoante o disposto no art. 330, inciso [ do Codigo de Processo
Civill.

Neste sentido, Theotonio Negrdo ¢ José Roberto F. Gouvéa, em
comentirio ao artigo 330 do Codigo de Processo Civil esclarecem: "0 juigamento
antecipado da lide, quando a questdo proposta é exclusivamente de direito, nao viola o
principio constitucional da ampla defesa e do contraditério” (STF-2" T., Al 203.793-5-MG-
AgRg, rel. Min, Mauricio Corréa, j. 3.11.97, negaram provimento, v.u., DJU 19.12.97, p. 53)
(In. Codigo de Processo Civil e legislagio processual em vigor, 34" ed., Ed. Saraiva, pag.
408).

Nestes termos, requerendo o acoplamento desta aos aulos respectivos,
respeitosamente, espera deferimento.

Mogi Guagw/SP, 17 de 7tcmhm de 2009.
- —g
—— Ml

IRANI RIBEIRO FRAZAO — adv.
OAB/SP 243,485
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MARCOS BUENO DE CARVALHO
Escrevente Técnico Judiciario
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CALILLE & LINS

I ______ADVOGADOS ASSOCIADOS
EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) DOUTOR(A) JUIZ(A) DE

DIREITO DA 3* VARA CIVEL DO FORO DA COMARCA DE
MOGI-GUACU

PROC. N.” 362.01.2009.008060-2

NOBRE SEGURADORA DO BRASIL
S/A ja qualificada nos autos da ACAO DE COBRANCA, que The move
IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI-
GUACU, vem respeitosamente a presenga de Vossa FExceléncia. requerer a
substitui¢io do nome do Dr. Caio Cezar Correa de Mello, inscrito na
OAB/SP sob o n.” 212901, pelo nome do Dr. Raphael Lino de Almeida,
inscrito na OAB/SP sob o n°® 268,459, uma vez que 0 primeiro ndo mais

integra os quadros de advogados deste eseritorio.

~ RUA SETE DE ABRIL N® 264- CJTes. 817/822 - CENTRO - SAQ PAULO/SP
TEL/FAX : 32559141 — 31203253 - 32559245
e-mail: calille@uol.com.br

TS WD MU JLOYNTREEN 30V- 01 0083 393-50

a
o
=
—
i
P
et

A Q0es0GF4BLY MGY 000.0

-
£,

.5

SFLa



CALILLE & LINS
ADVOGADOS ASSOCIADOS

Outrossim, requer que as publicages

saiam invariavelmente em nome do Dr. César Gomes Calille, inscrito
na OAB/SP sob o n® 115,863-B ¢ em nome do Dr. Raphael Lino de
Almeida, inscrito na OAB/SP, sob o n® 268.459, sob pena de nulidade

processual.

Fermos em que.

Pede deferimento.

Sio Paulo, 10 de setembro de 2009,

i

CESAR GOMES CALILLE
OAB/SP n° 115.863-B

RUA SETE DE ABRIL N°® 264- CJT%. 817/822 - CENTRO - SAQ PAULO/SP
TEL/FAX : 32559141 — 31203253 - 32559245
e-mail: calille@uol.com.br

2
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CONCLUSOS
Em 9 de outubro de 2009, fago estes autos conclusos ao Dr.
DANIEL RIBEIRO DE PAULA, MM. Juiz dﬂ:z‘j titular da 3* Vara desta Comarca.
Servipe

ELIANA CRISTINA 4 COFF
gt

Processo n° 1157/2009 - COBRANGA

EUA ol X 17




PODER JUDICIARIO DE SAO PAULO

TERCEIRA VARA CIVEL DA COMARCA DE MOGI GUACU

Processo : 1157/2009

IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORIDA DE
MOGI GUAGU, qualificada nos autos, ajuizou a presente acao condenatoria contra
a NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A, alegando, em sintese, ser cessionaria de
direito das mencionadas vitimas de acidente de transito. Pleiteou o reembolso das
despesas hospitalares “DMAS" e a requerida efetuou pagamento parcial. Pretende
a condenacdo da ré no pagamento da diferenca paga e do efetivamente devido.
Com a petigio inicial vieram os documentos encartados. A ré foi citada e
apresentou a contestagdo, na qual alega impossibilidade juridica do pedido,
ilegitimidade passiva, prescrigdo e invalidade do termo de cessdo, e, no mérito,
que o pagamento da indenizacdo nos moldes feitos é regular e ndo enseja a
pretensdo de qualquer diferenca.

E o relatério. Fundamento e decido.

A requerida é parte legitima, pois faz parte do consércio
das Seguradoras que se responsabilizam pelas indenizagdes oriundas do Seguro
DPVAT, motivo pelo qual & descabida a mndiﬁmﬁo_ do polo passivo :
ILEGITIMIDADE “AD CAUSAM" - Seguro - Obrigatirio (DPVAT) ~ Responsabilidade Civil -
Pagamento parcial de indenizagdo realizado por outrs seguradora - Futo que nido interfere nu
legitimidade da ré para @ apdo, cis que infegra cam outras seguradoras o condreiodconvénio de
resseguros - Leyitimidade passiva reconhecida - Preliminar rejeitada.

A questdo da impossibilidade do pleito em virtude de
recebimento a menor anteriormente com regular quitacdo ndo impede a
pretensac da autora.

“SEGUROQ - Obrigatdrio (DPVAT) - Responsabilidade Civil -
Pretensdo ao recebimento da diferenga entre o valor pago pela seguradora ¢ o efetivamente devido —
Admissibilidade - Irrelevincia de existiv quitegie dada pelo valor menor que o devide, pois constitui
recibo de pugamento parcial — Cabimento, ademais, da indexagio do saldrio minimo a0 montante
reparatirio de acordo com o art, 3° da Lei 6194/74 - Diferenga devida — Verba honordria mantida —
Recursa parcialmente provido,

! (Apelaghe n® 1.190.725-0/9 — Sio José do Rio Preto — 26* Cimara de Direite Privado — 25.08.08 -
Relator: Andreatta Rizzo - V.U, - Voto n, 20326).

¢ (Apelagio n® 1.190.725-0/9 ~ Sko José do Rio Preto — 26* Cimara de Direito Privado — 25.08.08 —
Relator: Andreatta Rizze — V.U. — Vote n. 20326)



PODER JUDICIARIO DE SAO PAULO

TERCEIRA VARA CIiVEL DA COMARCA DE MOGI GUACU

Quanto a aplicabilidade da MP n° 451/2008, a
matéria é atinente ao mérito, assim como a validade do termo de cessao.
Passo ao desate da lide. Nao é caso de reconhecimento da prescricao, pois
no caso em tela aplica-se a regra geral prevista no artigo 205 do Codigo
Civil. O seguro obrigatério & modalidade de contrato que enseja
responsabilidade uhjetivai O acidente e o dever de indenizar sao fatos
incontroversos, restando perquirir se a autora faz jus a diferenca
perseguida.

Os fatos constitutivos do direito da requerente estao
devidamente comprovados com o0s comprovantes de atendimento e
despesas médicas, na forma do artigo 5°, § 1°, letra “b” da Lei n° 6.194, de
19 de dezembro de 1974. Os gastos individuais respeitam o limite de
R$2.700,00 imposto pelo artigo 3, inciso Il da citada lei, com a redacao
dada pela Lei n® 11.482, de 31 de maio de 2007.

Por outro lado a requerida ndo comprovou qualquer
fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor (artigo 333,
inciso Il do Cédigo de Processo Civi. A malfada avaliacao dos
procedimentos médicos pelo “CNIS™ ndo tem carater vinculativo.

Trata-se de banco de dados de cunho particular e sua
estimativa ndo pode se sobrepor 3 farta documentacdo acostada pela
requerente que comprova os efetivos gastos. _

E 0 que basta para a procedéncia da demanda, com
a incidéncia de juros desde o pagamento parcial. Neste sentido o Tribunal
de Justica de Sao Paulo: JUROS - Moratirios - Terma inicial - Seguro obrigatirio (DPVAT) -

Agido de cobranga de diferengn de indenizegio - Encargos devidos a partiv da data em que o
seguradera deveria ter gfetwado o pagamente integral da indenizagdv - Recurse adesivo provido, no
particular.*

7 posse sentido a Apelagio Civil n°1.163.393-0/9 SP relator: Manoal Justino Bazerra Filho, julgado em 11
di agosto de 2008

% (Apelagio Chvel sem Ravisio n. B84.030-0/86 - Sio Paulo - 33% Cimara da Dirsito Privado - Ralator: Richard Francisco
Chequini - 16.03.07 - V.1, - Voo n. 222)



PODER JUDICIARIO DE SAO PAULO

TERCEIRA VARA CIVEL DA COMARCA DE MOGI GUACU

SEGURO - Obrigatirio (DPVAT) - Responsabilidade Civil - Juros
murﬂdﬁw-Jnmwum:mw.ﬁm#mommﬁ#ﬂhhiFeﬁrdmMIW?J
vnfmwﬁﬁmb:mm#jwuwm:wﬁm#mmanmm
:ilqnenr'twﬁgnmﬁlmﬁ.ﬂirﬂaﬂl-ﬁwﬂndﬂﬁﬂﬁ-ﬂmmdﬂmh@rﬂﬁdﬂf
pm*idumpuﬁ:urmmn&ﬂn"

" Tanto o acidente como a cessao de direitos,

ocorreram antes da edicdo da Medida Proviséria n 451/2008, que a teor do
disposto no artigo 6°, paragrafo 2° do Decreto Lei n® 4657, de 04 de
setembro de 1942 (Lei de Introdugdo do Cédigo Civil), ndo possui efeito
retroativo.

Posto isso, julgo procedente a acdao para condenar a
NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A a pagar para a requerente
IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI GUACU, o valor
de R$ 159,69 devidamente atualizado desde o calculo encartado com a
peticdo inicial, pela Tabela Pratica de Atualizagdo de Débitos Judiciais do
Tribunal de Justica de Sdo Paulo, acrescido de juros de mora de um por
cento ao més, a partir daquela data.

Pela sucumbéncia condeno a requerida ao
pagamento das custas, despesas processuais e honordrios advocaticios da
parte contraria, que ora arbitro em 10% do valor da causa. Declaro extinto 0
feito, com resolucdo do mérito nos termos do artigo 269, inciso |, do Cédigo

de Processo Civil.
P.R..C.
Mor,iaum iﬁdnn{)dnm

DANIEL RIEEIRU DE PAULA
Juiz de Direito

" (Apslacio Civel sam Revisso n. §84.039-0/6 - S3o Paulo - X3* Cimara de Direito Privado - Relator: Richard Francisco
- 16.03.07 - V.l - Voto n. 222)



CERTIDAO

CERTIFICO E DOU FE, para o© processo
362.01.2009.008060-2/000000-000 - n° ordem
1157/2009, haver registrado a sentenca em Livro
proprio de _n® 122, as Fls. 108/110, sob n°
2536/2009.

Mogi-Guact, em}30 de Outubro de 2009. Eu,
HEBER  VALIM

CARRIEL, Escrevente, subscrevi.
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO
TERCEIRA VARA CIiVEL DA COMARCA DE MOGI GUACU/SP.

Ref.: Processo n.” 1.157/2.009

IRMANDADE DA SANTA CASA DE
MISERICORDIA DE MOGI GUACU, nos autos da ACAO DE
COBRANCA DE DIFERENCA DO SEGURO OBRIGATORIO que move
em face a NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A, cujo feito tramita por
esse r. Juizo e Vara respectiva, sob o nimero em referencia, inconformada com
parte da r. Sentenga prolatada nos autos, por seu advogado in fine assinado, vem
com acatamento e respeito, a presenga de Vossa Exceléncia, com fundamento no
artigo 513 do Cédigo de Processo Civil, interpor o presente

RECURSO DE APELACAO

no prazo do artigo 508, para a Egrégia Instancia Superior, pelo que se requer a
intimagdo da seguradora Apelada para que acompanhe este, assim como a
dispensa do respectivo preparo em razdo da ja concedida Justi¢a Gratuita, até
que cumpridas as formalidades de estilo, seja ordenada a remessa do recurso ao
Tribunal ad quem, a fim de que este seja conhecido e provido, como medida da
mais lidima JUSTICA!

Nestes termos,
P.Deferimento.

Mogi Guagu/SP. 13 denovembro de 2,009,
- e o = J

IRANI RIBETRO FRAZAO — adv. .
OAB/SP 243.485
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RAZOES DE APELACAO

Apelante: IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE
MOGI GUACU

Apelada: NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A

EGREGIO TRIBUNAL
COLENDA CAMARA
INCLITOS JULGADORES

Inconformada, data vemia, com parte da r. Sentenga
prolatada nos autos, interpde a entidade Apelante o presente Recurso de
Apelagdio, para revisdo e provimento desta Colenda Turma da matéria abaixo
articulada:

A entidade Apelante ajuizou a presente agdo condenatoria
visando a condenacdo da seguradora Apelada ao pagamento da diferenca de
ressarcimento do seguro obrigatério - DPVAT, no importe de R$ 159,59 (cento
e cingilenta e nove reais e cinqlienta e nove centavos), pelo que sobreveio a
prolagdo da r. Sentenga, nos seguintes termos, verhis:

“(...) Posto isso, julgo procedente a a¢do para condenar a
NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A a pagar para a
requerente  IRMANDADE DA  SANTA CASA DE
MISERICORDIA DE MOGI GUACU, o valor de RS 159,59
devidamente atualizado desde o cdlculo encartado com a
peti¢do inicial, pela Tabela Prdtica de Atualizagdo de
Débitos Judiciais do Tribunal de Justica de Sdo Paulo,
acrescido de juros de mora de um por cenlo ao més, a
partir daquela data. Pela sucumbéncia condeno _a
requerida ao pagamento das custas, despesas processuais
¢ honordrios _advecaticios_da_parte contrdria, que ora
arbitro em 10% do valor da causa. (...)" (grifamos)

Entretanto, em que pese a cultura juridica do digno Juiz
prolator da Sentenga de primeira instdncia, ora recorrida, a entidade Apelante
ndo pode se conformar com os termos da decisdo.

Dai a interposigiio do presente recurso de apelagio, que
deverd ser conhecido e provido, para o fim de majorar os honoririos
advocaticios, devendo estes ser arbitrados consoante apreciacio eqilitativa,



com base no art. 20, § 4°, do Cédigo de Processo Civil, vez que cuida
causa de pequeno valor, sendo vejamos:

Verifica-se na exordial que o valor da causa na data de
sua distribuicdio, com todos os acréscimos legais, alcangava meros RS 159,59
(cento e cingiienta ¢ nove reais e cingiienta e nove centavos).

Com efeito, aplicando-se o percentual de 10% (dez por
cento) sobre este valor, a_verba honoriria atinge irrisorios RS 1595
(QUINZE REAIS E _NOVENTA E CINCO CENTAVOS), valor este
insuficiente para remunerar condignamente o trabalho profissional do
advogado, em que pese a simplicidade da causa.

De outro lado, pacifico o entendimento de que a regra
orientadora da fixaciio da verba, em casos como o presente, é o artigo 20, §
4°, do Cédigo de Processo Civil, onde tem lugar a eqiiidade, atendidos o
grau de zelo do profissional, o lugar da prestagio do servigo, a natureza ¢ a
importincia da causa, além do trabalho e tempo exigidos para a execugio
do mister.

A respeito desses critérios, assim se manifestam Nelson
Nery Junior e Rosa Maria Andrade Nery:

"Sdo objetivos e devem ser sopesados pelo juiz na ocasido
da fixagdo dos honordrios. A dedicagdo do advogado, a
competéncia com que concluiu os interesses de seu
cliente, o fato de defender seu constituinte em comarca
onde ndao resida, os niveis de honordrios na comarca onde
se processa a agdo, a complexidade da causa, o tempo
despendido pelo causidico desde o inicio até o término da
acdo sdo circunstincias que devem ser levadas em
consideragdo pelo juiz quando da fixagdo dos honorarios
de advogado.” (Codigo de processo civil comentado. 4" ed.
Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1999. p. 435)

Ainda sobre o tema, diz Antonio Carlos Marcato:

“4o estabelecer o valor dos honordrios, deve o juiz avaliar
a atuagdo do patrono na defesa dos interesses da parte
vencedora. Quanto mais o empenho do advogado tiver
nexo com o resultado do processo, maior serd a verba
honordria. Também ¢é relevante o lugar em que a
atividade se desenvolve, pois muilas veles essa
circunstincia exige maior esforgo do profissional. Outro
elemento fundamental a determinagdo do percentual



adequado é a maior ou menor complexidade das quesy
materiais e processuais controvertidas, o que estd
diretamente relacionado com o esforgo e o tempo exigidos
do advogado para realizagio do servico.” (CPC
Interpretado. Sdo Paulo: Atlas, 2004, p. 107).

No que tange a analise desses critérios, importante observar
o trabalho criterioso desenvolvido pelo patrono da entidade Apelante no
presente caso, desempenhando parte de seu servigo na Comarca de Mogi
Guagw/SP, diversa da Comarca de Espirito Santo do Pinhal/SP onde milita,
consoante se verifica no instrumento de mandato judicial acostado & inicial.

Assim. os honoririos advocaticios arbitrados em 10%
(dez por cento) sobre o valor da causa, que perfaz o singelo montante de RS
1595 (QUINZE REAIS E NOVENTA E_CINCO CENTAVOS), nao
remunera condignamente o profissional, devendo ser arbitrados consoante
apreciaciio eqiiitativa, com base no artigo 20, § 4°, do Codigo de Processo
Civil, in verbis:

“Art. 20 - A sentenga condenara o vencido a pagar ao
vencedor as despesas que antecipou e 0s honordrios
advocaticios. Essa verba honordria serd devida, tambem,
nos casos em que o advogado funcionar em causa propria.

fisi?

§ 4° - Nas causas de_ pequeno valor, nas de valor
inestimdvel, naguelas em que ndao houver condenagdo ou

for vencida a Fazenda Publica, e nas execugoes,
embargadas ou ndo, os _honordrios serio fixados
consoante _apreciacio _eqiiitativa_do_juiz, atendidas_as
normas das alineas _a, b _e c _do pardgrafo anterior.”

(grifamos)

A propésito do tema, é a jurisprudéncia desse Egrégio
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo:

“HONORARIOS DE ADVOGADO - Cobranca -
Pretensdo de majoragio dos honordrios advocaticios -
Cabimento — Aplicagdo do artigo 20, § 4°, do Codigo de
Processo Civil - Recurse provido.” (TISP - Apelagio com
Revisdo n.° 7.212.932-9 - Comarca de Sdo Jose do Rio
Preto — 11* Camara de Direito Privado — Relator Des.
Rangel Desinano - j. 18.06.2009)




“PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS

ADVOCATICIOS. ARBITRAMENTO. FIXACAO E.
PERCENTUAL SOBRE O VALOR DA CONDENACAO.
VALOR PEQUENO. ARBITRAMENTO POR
EQUIDADE. POSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO
ART. 20, § 4°, DO CPC. RECURSO PROVIDO. Se
irvisério o valor dos honordrios advocaticios tirado de
condenacio de pouco valor, possivel o arbitramento por
equidade, a teor do art. 20, § 4°, do CPC, observados,
porém, os critérios do pardgrafo anterior.” (TISP -
Apelagio com Revisio n.° 1259392-0/4 - Comarca de
Ribeirio Preto — 31° Camara de Direito Privado — Relator
Des. Adilson de Araujo - j. 02.06.2009)

“Medida Cautelar. Exibi¢io de documentos. Procedéncia.
Sucumbéncia. Honordrios do advogado fixados em 10%
sobre o valor da causa de RS 1.000,00. Apelagao.
Majoragdo pretendida. Causa de pequeno valor.
Incidéncia do art. 20, § 4°, CPC. Majoragdo acolhida.
Recurso provido, por decisdio monocritica. Agravo
regimental. Decisido mantida. Recurso desprovido.” (TISP
— Agravo Regimental n.° 7.307.688-5/01 - Comarca de Sao
Paulo — 14° Camara de Direito Privado — Relator Des.
Virgilio de Oliveira Junior - j. 27.05.2009)

“EMBARGOS A EXECUCAO - PEQUENQO VALOR -
VERBA HONORARIA — FIXACAO POR EQUIDADE -
CABIMENTO - INTELIGENCIA DO ART. 20, § 4°, DO
CPC - RECURSO PROVIDO. Em se tratando de causa de
pequeno valor, a verba honordria deve ser arbitrada
consoante apreciagdo eqiiitativa, nos moldes do art. 20,
pardg. 4°, do Cédigo de Processo Civil.” (TISP - Apelagio
Civel com Revisdo n.® 375.629-5/0-00 - Comarca de Jales -
4* Camara de Direito Publico — Relator Des. Thales do
Amaral - j. 18.05.2009)

"4 observincia da norma legal da moderagdo, na fixacao
da condenacio do vencido em honordrios advocaticios,
nio pode ofender outro ndo menos respeitivel principio
do procedimento judicidrio, qual seja, o de que a
remuneracio do causidico nio pode ser aviltante, mas
condigna.” (TISP - Apelagdo com Revisio n.” 7.249.247-2
- 11* Camara de Direito Privado - Relator Des. Gilberto dos
Santos, j. 19.6.2008).




i
"Honordrios advecaticios - Fixagdo em percentual gobre
o valor da condenacio, um dos pedidos formulados -
Causa de pequeno valor, a justificar arbitramento diverso

- Aplicagio do artigo 20, par 4°, do CPC - Recurso da
autora provide.” (2° TACivSP — Apelagdo n® 670.011-6,

Rel. Anténio Rigolin)

Outrossim. nesse sentido é o entendimento do Colendo
Superior Tribunal de Justiga:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OBSCURIDADE.  EXISTENCIA. ~ OMISSAO  E
CONTRADICAO.  INEXISTENCIA. REEXAME DE
MATERIA JA DECIDIDA. IMPOSSIBILIDADE.

1. O STJ tem conhecido de recurso especial quando se
trata de rever a fixagdo de verba honordria em valores
considerados irrisorios ou excessivos, situagdo em que d
decisdo recorrida se afasta do juizo de eqiiidade
preconizado na lei processual.

2. A fixagdo da verba honordria hd de ser feita com base
em critérios que guardem a minima correspondéncia com
a responsabilidade assumida pelo advogado, sob pena de
violagdo do principio da justa remuneracio do trabalho
profissional.

3. Os embargos de declaragdo ndo se prestam para
provocar o reexame de matéria ja decidida.

4. Embargos declaratorios parcialmente acolhidos sem
efeitos infringentes. " (EDcl nos EDcl no REsp 857.497/RJ,
Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, T 2 - Segunda
Turma, julgado em 23.10.2007, DJ 22.11.2007 p. 229).

“PROCESSO CIVIL. HONORARIOS DE ADVOGADO.
Pequeno que seja o valor da causa, os fribunais nio
podem aviltar os honordrios de advogado, que devem
corresponder a justa remuneragio do trabalho
profissional; nada importa que o vulto da demanda nio
justifique a despesa, mixime se o processo foi trabalhoso,
obrigando o advogado a acompanhd-lo até no Superior
Tribunal de Justica. Agravo regimental ndo provido."
(AgRg no Ag 325270/SP, Rel. Ministro Ari Pargendler,
Terceira Turma, julgado em 29.03.2001, DJ de 28.05.2001
p. 199).

“"PROCESSUAL - MEDIDA CAUTELAR -
ADIMPLEMENTO DOS PRESSUPOSTOS -



HONORARIOS POR SUCUMBENCIA
IRRELEVANCIA DO VALOR DA CAUSA.

[ - VERIFICADOS O PERIGO DE LESAO IRREVERSIVEL /)
E A APARENCIA DE BOM DIREITO, DECLARA-SE
PROCEDENTE O PEDIDO CAUTELAR.

Il - NOS PROCESSOS A QUE O AUTOR ATRIBUIU
PEQUENO VALOR, OS HONORARIOS POR
SUCUMBENCIA DEVEM SER ARBITRADOS EM
FUNCAO DOS TRABALHOS DESENVOLVIDOS
PELO ADVOGADO VENCEDOR E A IMPORTANCIA
SOCIAL DA CAUSA. EM TAIS HIPOTESES, O VALOR
DOS HONORARIOS PODE ULTRAPASSAR O
MONTANTE DA CAUSA (CPC, ART. 20, PAR. 4.%)."
(Pet 604/GO, Rel. Ministro Humberto Gomes de Barros,
Primeira Turma, julgado em 15.08.1994, DJ de 12.09.1994
p. 23720).

Portanto, considerando que a importancia da verba
honordria eleita em primeira instancia ¢ um tanto diminuta (R$ 15,95) arbitrada
na r. Sentenca em 10% sobre o valor da causa (R$ 159,59), de molde a ensejar
desprestigio ao importante papel desempenhado pelo advogado na administragido
da Justi¢a, nos termos preconizados pelo artigo 133, da Constituigdo Federal, se
reputa justificivel a majoragiio dos honoririos advocaticios in casu para 0
importe de RS 1.000,00 (um mil reais), levando-se em consideracio a
natureza da causa, a responsabilidade assumida pelo advogado e a forma
diligente com que atuou, obtendo o éxito do trabalho realizado (CPC, art.
20, § 4°).

Diante de todo o exposto, e confiante na acolhida das
presentes razdes, aguarda a entidade Apelante seja CONHECIDO e PROVIDO
o presente recurso de apelagdo, reformando-se a respeitavel Sentenca
monocritica, com a majoraciio dos honoririos advocaticios para o importe
de RS 1.000,00 (UM MIL REAIS), aplicando-se o disposto no § 4°, do artigo
20, do Cédigo de Processo Civil, valor esse condizente com o grau de zelo
profissional, bem como com a natureza e importincia da causa, como
também, com o trabalho realizado pelo profissional ¢ o tempo a ele
dedicado.

E o que se espera, como medida de Direito e de Justica!

De Mogi Guagu/SP,—_
Para Sio Paulo/SP; 13 d& b{ﬁ de 2.009.

IRANI RIBEIRO FRAZAO — adv/
OAB/SP 243.485
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Em 24 de novembro de 2009, fago estes autos
concluscs ao Dr. DANIEL RIBEIRDO DE PAULA , MM, Juiz de Direito
titular da 3* Vara desta Comarca.

L T )
Anpela oo Arcangelo Francatto

Oficlal Haior

PROCESS0O H® 1157/2009 - Cobranga

1-Por tempestiva, recebo a apelagdo da autora de

fls, 104/110, em ambos o35 efeitos.

As contra-razdes.
2-Apresentadas estas, Congsertados, subam o3

ac Egrégio Tribunal de Justiga - Segdo de DIREITO PRIVADO E
FALENCIAS 25* A 36" Camaras, observadas as formalidades

autos

legais.
Int.
MOGI GUACU, 24 de novembrp de 20089,
|
DANIEL RIBE DE PAULA
Juiz da D
HECEB]EDGﬁUU
Em de 5 de 09, recebi estes autocs em
cartorio, devolwidos pelo MM. Juiz de (Pireito
ANGELA DE ARCANGELD CATTO

OFICTAL MAIOR
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JOAO BARBOSA Advogados Associados

Joao Borbosa Joselaine Moura Figueiredo  Pedro Androde Potrle Pinheing
A_F. Motta Mareelo Cheo Fldvia Monato Dsmar Aguing
Fabio Jodo Soito Juliana Sampale Rafael Bendeira Cecilia Ribelro Chequer
Pedra H. 8. Sousa Cristiane Olivelra Simovne Nokasoto
Jodo Paulo Marting Suchilla Tenorio Lanessa Noscimento
Kendvra Bavreto Fermando Sarbosa Carlos Olivelra
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EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 3° VARA CIVEL DA COMARCA DE
MOGI-GUAGU - SP

Processo n.® 1157/2009

L

MOBRE SEGURADORA DO BRASIL S.A., oor nelc
seus advogados gue esta subscreve, vem mui respelitosaments a
presenca de V. Exceléncia, nos autos da AQAO DE COBRANCA DE
SEGURC DPVAT, promovida por IRMANDADE DA SANTA CASA  DE

MISERTCORDIA DE MOGI GUACU, ndo se conformando, d.m,.w, <om a o,
sentenca de fls., interpor o presente RECURSO DE APELAGAO,

que faz consubstanciado nas razdes anexas, requerendo
recebimente no efeite develutive e suspansivo Ccom
processamento e posterior envie ac Egrégilo Tribunal de VS
deste Estado.

S I-DTEET e L T~ -U " R VT 4T L 5

Por oportuno, requer-se desde ja a juntada da inclusa guia de
custas referente ao pagamento do preparo para os devidos fins

- de direito.
.7
s
} Nestes. Termos, = -
. S Pedg Defarimengs.”
+ i 4
* / 830 Paulgd 20 de s/-.[,é’rnbrn de 200%. /
/ _ ;
F e I)' 7 Vi
/ 3 /, " . o
Joho Ea;ﬁﬂsa / Henrique' b £ Mottt Fabic Jpa f
GAB/RJ/134.307 / OAB/RJ/ 131815 op/Ra L11.1
/ P . /

s

= haar Gomes Calilie
- OAB/ 1_1f-ﬁs—'.|';.3 ,./




PROCESSO ORIGIMNARIO DA 3i* VARA CIVEL DA COMARCA DE MOGI-GUACU
5P

PROCESSO N.° 1157/2009

APELANTE: HOBRE SEGURADORA DO BRASIL S.A.

APELADA: IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI GUACU

AUGUSTA CORTE

RAZOES DE RECURSO

INCLITOS JULGADORES

(]

Nobre Magistrado
pedide, condenando a Empresa Apelanls,

procedente
hp=lante, da sequinte forma:

Inconformada

ras

DA R. DECISAO ATACADA

Ll

g guo® entenden equivocadamenle

“¢...) Posto isso, julge procedente a acio para
condenar a NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/R =&
pagar para a requerente IRMANDADE DA SANTA CASA
DE MISERICORDIA DE MOGI GUAGU, o wvalor de RS
159,59 devidamente atualizado desde o calculo
encartadc com a petigdc inicial, pela Tabela
Pratica de Atualizacdoc de Debites Judiciais do
Tribunal de Justiga de S#c Pauls, acrescido de
juros de mora de um por cento ac més, a partir
daguela data. Pela sucumbéncia condenc a
requerida aoc pagamento das custas, despesas
processuais e honorarios advocaticios da parte
contraria, gque ora arbitro em 10 do wvalor da
causa. Declaro axtinto o feito, com resolugiaoc
do mérite nos termoa do artige 269, incisoc I
do Cédigo de Processo Civil. (...)"

com a r. sSentenga, wvem a Apelante esposal

Ses para reforma in totum da sentenga ora guerreacs



BREVE RELATO DOS FATOS

Alega a Apelada em sua pega vestibular que ne dia 26/04/20086,
a pessoa, CLEDSON DC VALE BATISTA, fol wvitima de aclidentd
automobllistico.

Desta maneira, de posse de todos os documentos necessarios 3
requlacdn do sinistro, realizou o pedido administrativo
referente &s despesas medicas hospitalar.

Observa-se gque a Apelada recebeu da Apelante a tituio de
pagamento da quitagdo do Segurc Dpvat referente ao pagamen
do Dams o valor correspondente a R§ 170,89 (cento e setenta
reais @& oitenta e nove centavos) em obediéncia a Resclugio da
CNSP da época da quitagdo referente a vitima.

Assim sendo, por entender, equivccadamente, que o valor da
indenizacdo referente ao Dams corresponde a 08 (oito) salariocs
minimos, e gue faz jus a integralidade da indenizacdc por
invalidez permanente, ingressou com a presente  acdo,
pleiteando a suposta diferenca entre o valor efativamente
percebido & o gque entenda sar devido, Treferente ao S20Ulc
Obrigatéric de Veiculos - DEVAT.

Cabe mencionar gue a Apelada reguer a indenizacdo com base de
incidéncia no majlor saldrio minimo do pais. Sendo cerbo qus, ©
praze saldrlo minimo & competéncia do Presidente da Republica,
seno assim, © piso salarial de estade de Sic Paulc.

PRELIMINARMENTE

CARENCIA DE ACAO - FALTA DE COMPROVANTES DE DESPESAS MEDICAS
PARA MAJORAR A INDENIZACAO PAGA

constata-se, pela sintese dos fatos narrados na exordiai, au=
= parte Autoral pretende que © segurc DPVAT a indenize das
despesas madico-heospitalares gue terla realizade B
decorréncia de acidente automobilistico.

A APELANTE DEMONSTRARA A SEGUIR QUE A PARTE APELADROAL CARECE
DA ACAGO POR NAD TER FEITO A SCOMPROVACAC DOCUMENTAL Dh SiA
FRETENSAD .,

Com efeito, a alinea "*b", art. 5%, da lel n.” 6.194/T4; neéald
parte nioc alterada pela lei n," 8.441/32, exige a prova das
despesas efetuadas a haja indeniza no caso de danos

pesscais, conforme a seguir:




“h) Prova das despesas efetusdas pela vil ins
com ] seu atendimento pos hospital,
ambulatério ou médico assist
corréncia no odrgdo poligia
caso de dancs pessoais”

afle € ITegqiacrc
F

rampatanie

Ha de se verificar, Exceléncia, a real wvalidade dos documantos
acostados pela Apelada a presente demanda.

Temos gue em muitos casos, ao 3se pleitear indenizagdo pol
Despesas de Assisténcia Médica e Suplementar, sde Jjuntados
recibos de papelaria, sem qualquer wvalidade, pois nao recolnem
imposteos & Unido.

Fdemais, tem=se gue tais recibos sdo de facil acesso, portants
nio ewiste fisrpalizacin para se verificar se realmente foran
efetuados tals gastos.

ORA EXA., AS SEGURADORAS EFETUAM O RESSARCIMENTO APOS ANALISE
METICULOSA DA DOCUMENTAGAO APRESENTADA PELO REQUERENTE, SENDO
CERTO QUE ©O PAGAMENTO EFETUADO ENCONTRA-SE EM PERFEITA
CONSONANCIA COM OS5 GASTOS REALIZADOS.

Portanto, Exceléncia, tem-se gue © valor efetivaments pago as
Apelada encontra-se em consonénclia com os gastos realizadoes.
sendo certo que tal documentacdc apresentada pels Apelada na
comprova gue os gastos efetuados se referem a lesdo advinda dc
sinistro em tela.

putre ndo foi o entendimento do Nebre Juiz do 2° JUIZADO
ESPECIAL CIVEL DA COMARCA DE VITORIA / ES, ac julgar caso
anidlogo ao presente, em virtude da caréncia de documentos
acostados por parte da Apelada. Vejamos:

“Analisando detidamente o8 documentos
colacionados, tenhs gque a preliminar de
caréncia de acio marece acolhida.

(...)

Entretanto, tenho gue os documentos Jjuntados
nos autos ndo tem condio de provar o dano
sofride. MNde sdc documentos idénecs para o fim
que se destinam.

Diante do  exposto, julgande  extinto o
processo, sem julgamento do mérito, na forma
do art, 267, IV do CPC."
Esta prova incumbe a parte Autoral, nao s0 em lungdc do g
scima estd expressg, Como em razao da ser constitutiva do



direito, de conformidade com o gue estabelece o art. 333, 1,
do CPC:

Trata-se de documento indispensdvel & instrugdc da petiga
inicial (CPC, art. 2B83). Por isso, cabe ser aplicada ao casd &
regra do art. 284 do mesmo codex, motivo pelo gual a Apelants
requer gue, na auséncia da documentacdo suscirtada gue
presente demanda seja julgada extinta nas forma do art. 2B/,
incisc IV, da Lei Adjetiva Civil,

HO MERITO

f incontroversc na presente demanda gue a Apelada receobeu
cfetivamesnte na esfera administrativa ¢ pagamento &
indeniracie oriunda do Seguro Obrigatorio DPVAT, retferente at
sinlstro em tela.

E wusual gquando do pagamento da indenizagao em ambifo
administrativo, gue o beneficidrio da verba indenizatosio
sssine documento de guitacdo, onde se 1lé gue:

" ,.com ¢ pagamento efetuado dou, plena, rasa,
geral, irrevogavel e irretratavel gquitacio
para mais nada reclamar quanto a&o simistro
noticiado.”

Ademais, cumpre destacar ao Eminente Magistrado gque &
beneficiaria legal constituiu PROCURADOR para representi=la nd
esfera administrativa, ¢ gque por certo deve ser lavado en
consideragdo, haja vista que o mesmo conhece a matéria In [ocu
& sabe, ou pelo mencs deveria saber o3 efeitos liberatorios ca
QUITACAD outorgada ne recibo de pagamento.

Com © procedimento adotade quando do pagamento da indenizacac,
Famoas caracterizads o ato juridico perfeito e -acabado, dandi-
se gquitagd3o geral e irrestrita a Seguradora reguladora o
sinistro.

E de rcorrente sabenga que para gue fossem afastados os =1=
da quitacdo, a Apelada deveria dezconstitui-la atraves da
prepositura da correspondente ac3c anulatéria, discerrendn o5
fatoz & fundamentos Juridicos para Ainquinar a guibaban
outorgada de préprio punho pela beneficlaria, per supodt

vicio de consentimente, dolo ou coacdo, o gque de fab
ocorreu, em perfeita consondncia com o artigo B4% G

| S

L o



10.406/02, denominado Nove Cédige Civil, gque estabelece, in
verbis:

“Art, 842, A transagdo s se anula por dolo,
coacdo, ou erro essencial guanto a pessoa ou
coisa controversa.”

Ademais, as nulidades a gue se refere o art, 171 do Novo
Cédigo Civil ndo tém efeito antes de declaradas por sentenga e
nac se pronunciam de oficic (conforme art. 168 do meams
Cédex), somente podendo ser alegadas por agueles aque a
aproveitam, e estande sujeita a manifestagdc do Julze a uw
requerimento prévic e expresso dos eventuais interessados,

Ndc obstante, a Apelada nic formulou pedids algum de anulacao
do ato juridico liberatério, cuja validade & FPRESUMIDA =«
somente poderia ser desconstituida por SENTENQA!!!

F de mais a mais, ndo podendo o M.M., Juizo decidir a causa de
maneira diversa da regquerida pela Apelada conforme estabelecs
o artigo 460 da Lei Adjetiva Civil, temos gque o ato juridice
liberatério da obrigagféo deve ser, por conseguinte, tido como
inteiramente wvalido, © gque conduz & total improcedencia dos
pedidos.

Restands a quitagdo wvalida em todos o3 seus tTermos, ©F
devedores estdo exonerados de toda e gualguer responsabllidade
pala obrigagio contraida pelas partes! Afinal, a eficacla da
guitacdc e os seus efeitos juridicos liberatories ponatituem
uma presuncdo juris tantum, gue, & luz do acima exposic,
somente poderia ser afastada mediante prova irretorguivel da
ocorréncia de vicio de consentimenta, conforme amplaments
demonstrado nesta pega de blogueig,

assim, alids, conforme inteligéncia do Novel Cddigo Civil, no
seu artige B40, temos gue:

“Art. 40, B licito 08 intereszados
prevenirem ou terminarem ¢ litigioc mediante
concessdes mituas.,”

0 Eminente jurista CARVALHO SANTOS, ensina que':

*(...) & precisc dar & transacac toda extensao
que comportar, por isso gue, visando as partaes
com ela comprar a sua tranqguilidads, nac S
concebe gue o litigio nao ficaare
definitivamente ultimado. Bem e

" =Cadige Civil Brasileiro Interpretado”, nota a0 ant. 1.027- niio alterado substancialmente pelo Savo
Cibdigan Civil



compreenderia, muito menos, que 4 pretesto
algum, pudesse uma das partes fazé-lo reviver,
mesme um simples detalhe, perturbande o
sossego gue a outra tinha procurado assequrar
por meio da transagdo.” (g.n.)

Corroborando com a tese ora sustentada, a melher
Jurisprudéncia ja& se manifestou favoravelmente a4 cuse
respeito, tendo o Egrégio Supremo Tribunal Federal decidido
gue:

“se as partes desavindas, por Imeic de
documentos habeis, delimitaram os interesses
em controvérszia e firmaram documento @ ae
transacdo, esse ato juridico complexc envolve-
se para &s partes e para todas as guestoos
vercadaz com a2 forga de coisa Julgada, 5O
rescindivel peor dolo, viagléncia ou erro
essencial, conforme @ artige 1.030, do Codigo
Civil. E também, sSe na transagao as partes noao
tornaram expresso que excluiam dela uma dads
gquestd8o, esta gquestdo ndo pode a wvir a se:
guestionada em juizo, primeiro porque obrigada
pelos efeitos de coisa julgada da fransagao
(artigo 1.030, do CC) e segunde por efeite au
principio da indivisibilidade da transagéo
{art. 1.026, do CC/* (RE n° 93.BGl-3/RJ- 1°
Turma, DJU 18/12/81 - Rel. Min. Cldvis
Ramalhete) .

E pleno de logicidade gque a Seguradora, ora Apelante nada fez
para constranger o procurador da Apelada a celebrar acordo o
efetivamente receber © guantum indenizatérico na esfera
administrativa.

Ademais, ‘temos gque o© procurador legalmente constitiuzdan
poderia, e gquiga deveria ressalvar no referide recibo =ua
intencdc de guitagBo somente gquante ao valoer elstivamenie
recebido, o gue por certo nNiaoc oCOrreu.

Cesta forma, certa & gue a Sequradora limitou-32 &
disponibilizar-lhe o wvalor gue era o devido e, uma Ves gue
este foi aceito pelo procurador da beneficidria legal, elfstucy
de pronto o pagamento da importéncia convencionada.

certo & gue o pedido constante na exordial é manifestamante
improcedente, haja wvista a transagaoc realizada em ambito
administrative guanto ao valor da verba indenizatdria oriunds
do Seguro DPVAT, ndoc podendo a seu bel prazer pleltear suposta
diferenca indenizatéria sem qualquer embasamento legal.

Jﬁff/J



Subsistindo 6bice intransponivel ap suposto direlto ds
Apelada, deve o feito deve ser julgado extinto com julgamento
de mérite, o que se requer com fundamentc nos arts. 3° & 209,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

DA POSSIBILIDADE DE UTILI% DA TABELA REFERENCIAL DE DAMS
NO SEGURO OBRIGA O DPVAT

Dispde a Lei n* 6€.194/74, no seu art. 3%, alinea "e%, Uy,
além das indenizacoes por morte @& por invalidez permanente, &
cobertura do sequro obrigatério DPVAT restrings-se a0

reembolso das cdespesas de assisténcia médica e suplementares
que hajam sido “devidamente comprovadas” (n.g.| pelas witlmas
de acidentes:

“art. 3°. Os danos pesscais cobertos pelo
seguro estabelecideo ne art. 2° pompraendem as
indenizagdes por morte, invalidez permanente e
despesas de assisténcia médica &
suplementares, nos valores gue sSe& sSeguen, por
pessoa vitimada:

f!!l’
c) até 8 (oito) vezes o valor do malor sdl=rio

minimo vigente #o pais - como reembolse a
vitima - no ecasoc de daspesas de assishencid
médica -] suplementares devidamente

comprovadas."” (n.d.)

Mais adiante, outro dispesitive, o art. 5%, estabelece Lao
somente gque o pagamento da indenizacio securitaria contdiciona-
se & apresentagdo de “prova” das despesas efetuadas pela
wvitima de acidente:

waEre. 5% fieal
& 1°. A indenizagdo referidas neste artigo serd

paga (...} no praze de 15 [(guinze) dids a2
entrega dos seguintes documentos:

feied

b) prova das despesas efetuadas pels GRS

com a seu atepdimento por hospital,
ambulatdrio op médice assistente & registro o#
acorréncia no drgdc poliicial compatente =
caso de dancos pesscais.”

degundo CELSO AGRICOLA BARBI® dois sdc os principais gistemas
de wvaloragdc da prova existentes no nosso direito. G primeiro,

! egomentinios ao Codigo de Progesso Civil™, vl Lp. 399
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coms de sabenga, € o da prova legal oun tarifada, nc dual @
prefixado o valor de cada prova, subsumindo-se o interprefc o
critérie previamente estabelecido pelc legislador. O segundo &
o da livre conviegde, em gue, apresentadas diferentes provas
de um determinado fato, ao intérprete & dado analisa-las e
convencer-se da sua veracidade segundo diferentes graus de
merecimento que, consoante a sua experiéncia comum, houver por
bam lhes atribuir:

A prop6sitoc, salientamos gue, embora tails sistemas sejan
normalmente mencionades no tocante a apreciagaée, pelos
magistrados, da prova produzida em sede judicial, pensamos nao

haver empecilhos em os transferirmos para e plano
administrativo, no gual, formulado o pedido de reembolse, age
a Seguradora como responsdvel pela analise da prova

apresentada pele sclicitante.

A titulo de ilustragic, daremos o seguinte exemple pratico de
que seja o sistema da prova legal ou tarifada. Vejamos:

Se a Lei n® 6.194/74 houvesse adotado esse sistema, terls
expressamente 2stabelecide gque, apresentade o reciba  de
pagamento devidamante subserito pelao profissional ot
estabelecimento responsavel pelo atendimento, a Seguradora nao
podaria opor-se ao reembolse do walor alli  consignado,
independentemente de ¢ mesmo demonstrar-se excassivo.

Vale digzer, de acordo com o sistema da prova legal ou
tarifada, a Seguradora resumir-se-ia a promover, N0 cSaso
conereto, uma verificagdc formal do documento apresentado pela
vitima, guant¢ & conformidade da sua emissap, nao lhe sendo
licito, ao analisar © reclbo de pagamenteo, conclulr pfis
impropriedade do reembolsc do walor al consignado, ainda Gus
abusive ou flagrantemente inadequade as caracteristicas

ainistro! Quando muite, se a Congénere suspeitasse do excessu,
competir-lhe-ia, para ilidir o referldo documento, propor L

acdo desconatitutiva com ktal finalidade.

Ocorre que, a Lei n® 6,194/74 ndc acolheu o sistema da prova
legal ou tarifada, pois all ndo existe a prefixacao de wvalor
algum para determinada prova!

pe fato, ao ndo prefixar o valer da prova documenial produzids
pela vitima, cingindo-se a dispor gue A48 Seguradoras compete
reembolsar as despesas “devidamente" (sic) comprovadas pela
mesma (i. e., cabe-lhe analisar os procedimentos e despesas
informades na referida prova), filiocu-se ¢ legislador a am
critdrie de livre econviogds, segunde o gual devem as
Seguradoras apreciar © conteddo material (& ndo meramente
formal!) deo documento apresentado guando da Fformiiacac f
pedido de reembolse, dal decidinde, se 0O valeor pledtreado



revelar excessivo ou destoante deos critérios de razoabllidade
@« proporcionalidade a serem utilizados nessa apreciagdo, pela
sua reduglo a patamares condlzentes com as caracteristlcas d
acidente.

No entanto, ndc estdc as Seguradoras obrigadas a conferir 5o
recibo apresentado pela vitima um julzo tle vl ot
preestabelecido. Ac contrdrie, <tém as Seguradoras, na
qualidade de gestoras do fundo comum de prémios, de analisar =
prova cuidadosamente e de, em beneficic da mutualidade,
afastar a possibilidade de pagamentc da indenizagdo gquando o
valor postulado se mostrar excessive.

h Lei n° 6.194/74, gque disciplina o seqguro cbrigatéric DPVAT,
ndc conferiu a documento algum o atributo de prova tarifada,
isto &, com valer prefixado, insuscetivel de gerar qualguer
questionamentc ou negativa da parte das Sequradoras. A0
contrario, dita legislacdc deu &s Seguradoras a prerrogatlva
de analisar o conteiido material das provas produzidas pela
vitima, decidindo, em seguida, segqundo a sua livre @ mollivada
conviegdc, pelo pagamento ou pela negativa de coberturs
securitérial

conforme anteriormente exposto, a Lei n® 6.18%4/74, que
regulamenta o  seguroc obrigatorio  DFVAT, expressamente
estabelece gue ¢ pagamento da indenizagdo securitaria
condiciona-se a gque as despesas de assisténcia medica ¢
suplementares a serem reembolsadas pelas Seguradoras estejam
“devidamente comprovadas” pelas vitimas de acidentes.

Estas normas, por sua vez, nao discrepam do art., 11, & 1%, 4o
Decreto=-lei n® 73/66, o gual também estabelece dJue, nos
seguros emitidos por bilhetes, gqual o ssgurc obrigatdrio
DEVAT, “sobrevindo o sinistro, a prova da ocorrdncia do rizoo
coberto pele segurc e a JUSTIFICAGAO DE SEU VALOR competirdo
ac Segurado ou ac Beneficiario” (g.n.|.

Ora, nos termos do Decreto-lei n® 73/66, “devidamente
comprovade” & apenas o valor gue esta “justificade” pels
Segurade ou pelo Heneficidrie do seguro, ou sela, gquo 20
afigura “adequado”, dentro de um julzo de razoabilidade = o
proporcionalidade, & extensde do atendimento médico-hospitalar
prestado pelo profissional ou estabelecimento!

Assim, se determinada valeor, pleiteado pela vitima de acidente
aptomebilistico, se apresenta inidénec relativamente aqoB
prejuizos sofrides em virtude da sua ocorréncia, por fuglc a0
razoavel ¢ revelar-se desproporcional & extensdc £ a0 grau de
severidade das lesdes, ndo ha como se té-lo por “devidamente
comprovado” pelo Beneficidrio do segure, & despeitn de constar
de um (simples) recibo de pagamento pApelantevio!

4]
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Estes critérieos, de razoabilidade e de proporcionalidade, =ao
s gque haverdo de informar a convicgdo das Seguradoras acerca
do cabimento do pedide de reembolse formulade pela witima do
acidente. Por sua wez, a pesitivagds desses critérios nao
esbarra em obstacule algum, porquantc as Seguraderas, fundadas
na sua experiéncia e na especializagdo adguirida ac longo ao
exercicioc da sua atividade comercial, encontram-se dotadas da
capacitagdo téenica necessiria ) parametrizacac dia
procedimentes e custos medice-hespitalares.

£nfim, estio as Seguradoras mais capacitadas (que o proprio
legislador) a averiguar a razoabilidade e a proporcicnalidade
dos pedidos de reembolso, na medida em gue dispoom de quadrc
profissional técnico especializado, experiéncia na regulach
de sinistros e na liguidaglo dos danos deles decorrentes
acesso a planilha de custos e insumos dos profissionals e
estabelecimentos médico-hospitalares!

Ademais, tais critérios ainda atendem & necessldade de
preservacdc da fungdo das Seguradoras de gestoras do  funde
comum formade a partir dos prémios vertidos pelos
proprietidrios de wveiculos automotores, ¢ gue ndo eacorreria se
2= mesmas estivessem relegadas ac papel secundario e
indiligente de, apresentadc determinade recibo de pagamento,
promover o seu reembolso imediato sem pbservar S o mesmo
apresenta-se razodvel e proporcional a&as caracteristicas aa
lesdo.

Dito procedimento temerdric, & toda evidéncia, propiciaria um
auments do nimero de fraudes, impactando os Custos das
Seguradoras e, consequentemente, elevando o valor do prémia do
segurc, prémic este gue nada mais representa do gue uma
reparticdo entre o©8 Segurados (i. e., entre os proprietrics
de veiculos automotores) do volume de indenizagbes despendidas
para fins de cobertura dos sinistres ccorridos.

Além disse, entendsr gue as Seguradoras devam reembolsar 4
integralidade do valor consignado nos recibos de pagamento
apresentados pelas vitimas de acidentes, sem a necesslidade e
aferirem a razeabilidade e & proporcicnalidade de tal valor, =
com observancia tdoc scmente do limite maximo de robertura
previsto em Lei, passa-se a0 largo do concelto dé
“indenizacao”, que, como & curial, estd condicionado a
impossibilidade de enriquecimentc sem causa do beneficiAric do
seguro, o gqual nao esta autorizado a feruir de gualaoer
vantagem financeira advinda da ocorréncia do sinistro. (05,
conguanto © DEVAT seja um seguro de pessoa, a cobertura oge
despesas médicas & tipica dos ramos elementares e néao d=
vida), pois objetiva repor o patrimbnlo desfalcado com
dispéndioc prévio do valor correspondente!
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De fato, considera-se indenizagdo a “reparagao” deg um preul
a1 a contribuicdo que se efetiva para satisfazer um pagamentc
phpelantevie’. Com base nesta definigdo, econclui-se que a
indenizacdoc devera ser, em qualquer hipotese, sempra
proporcicnal a extensdoc e a amplitude dos danocs sofridos pela
vitima,

Ademais, conelui-se ainda gue devera também ser razodvel,
pels, de outra forma, o seu recebimento configuraria, Como
acima exposto, hipétese de enriguecimente sem causa, D GHUe 4
gesyiaria da sua finalidade original.

Tais critérios sac, portanto, indissociéveis do conceito de
indenizagdo! Ao negi-los, reputandc-os desnecessarios A

andlise e liquidagdoc de sinistros, e condicionanda o calsuio
do valor da indenizacloc A& observdncia de um uUnico criterin
limite maximo de cobertura -, nitidamente descaracteriza-s
feigio indenizatdria do seguro ohrigatério DPVAT, no Locants

cobertura de despesas médico-hospitalares!

Kssim, o0 uso da tabela referencial de procedimentos & custas
médico-hospltalares, divulgada pele Cenvénio DPFVAT, ndac feri
estipulade pelas Seguradoras como um “limite de cobertura”
inferior aguele estabelecido por meio de Resolugdes expedidas
pelo Conselho Nacional de Sequros Privados - CNSP. Tal
entendimento, c¢om a wvenis devida, parte de uma premissa
‘rteiramente inadeguada! Dita tabela representa tic somente
uma parametrizagdc das despesas a que estdo sujeitas as
yitimas de acidentes, efetuada com vistas a uniformizacaoc dos
custos médico-hospitalares e ac atendimento dos criterios de
razoabilidade e proporcionalidade gue devem nortear a afericao
e calecule do valor da indenizagdo. Enfim, ndc configura wum
nove limite de cobertura, além daguele estipulade por Ledi, Wias
um ecritérie de adequagdc do valor do reembolse ac da justa
remuneracdoc do servigo prestado pelo profissional ou
estabelecimento médico-hospitalar naquele caso concrete sob
apraciagdo.

Nic & por outro motivo gue a previsdo da sua possibilidade
sonsta da Resolucdo n® 01/75, expedida peloc CNSP dentra da

competéncia que lhe foi atribuida pelo art. 12, da Lei n°
6.194/74 (“Art. 12. O Conselho Nacional de Seguros FPrivados
expedird normas disciplinadoras e tarifas gue alendam 20

“"Hormas

disposto nesta lei.”), e a gual aprova as
Disciplinadoras” do seguro cbrigatério DEVAT.

Dita Resclucac disp®e, no item 5.2 do seu "“ARaexo", gue, juando

a assisténcia for prestada por pessca flsica ou jurlidica caom

Y iciondrio de Vockbulos Jurkdicos®, de Plicido o Silv, ¥ ed., Editoes borense, p. R15.
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sonvénic com o INAMPS (atualmente, com o S5US), @ a vitima
pagd-la, ¢ reembolso “serd sempre efetuado com bsse na tabels
fixada pelo Ministéric da Previdéncia e Assisténcia Social,
vigorante na data do acidenta"(sic).,

Sy seja, @ o prépric CNSP gquem prevé gque os reembolscs a serem
efetuados pelas Seguradoras em favor das wvitimas gque forem
atendidas por profissionais e estabelecimentos conveniados ao
Sistema Unico de Saide deverdo se filiar a tabela de
padronizagidc de custos madico-hospitalares utilizada peln

Poder Pibliso. Com o uso desta tabela, inwviabiliza-se
cobranca do reembolsc  se faca com base em Ccriterlos
lrrazoaveis de wvaloragdo da remuneracidc @ do pregc das
despesas!

Esta tabela, por spa vez, nidoc so & de aplicagao cbrlgatoria
para os prestadores de servigos como também para as vitimas de
acidentes, as qualis estado a ela adstritas para fins d=
obtengde do correspondente reembolso. Ura, dis1:- se conelul
que as vitimas de acidentes nao estda Apeladaizadas a cobra

*aqualguer walor” a titule de reembaolso, bastando gus sejan
lnferiores aos limites maximos de cecbertura estipulados i
legislacan! Af:nal, quande o atendimento for prestado por
profissional ou estabelecimento integrante da rede
credenciada, © montante do reembolso devido a wvitima do
acidente estara parametrizado pela tabela de procedimentos e
custos médico-hospitalares utilizada pele SUS - Sistema Unico
de Saude, sendo vedada, por forga do disposts na Resolugio
CNSP n°® 01/75, a cobranga de qualgquer outro valor que lhe seja
superior!!

{as, esta & a realidade do mercado, comprovada atraves da

itilizacdc de tabelas padronizadas em todesa oS5 Ssegmentcs LuUe
anvolvem o reembolsc de despesas médicas e hospitalares, senic
o mais significative exemplo o proprio SUS, que PpOSSul kha
tabela propria de reembolsc aos hospitais e medicos
integtantes da sua rede conveniada e outra de ressarciments

junto #s ampresas gue comercializam plancs € Seguros wu saurls
(a TUNEF) .

Assim, & perfeltamente possivel a utilizagao de uma tabela df

padronizacio dos procedimantos e Custoas médico-hoasplitala res

ntinal, os principios que informam a posaibilidade de sua
utilizacdo no tocante ac reembolsco das despesas efetuadas na
rede conveniada ao SUS estdo também presentes nos casos de
atendimentos prestados pelos demais profissionais e

@estabelecimentos! A uma, & necessidade de gque o montante Od
indenizacao corresponda a um prege jusko e razoaval e
remuneracio {(ou pagamento) das despesas de assisténaia 3}
duas, o descabimente de Se Supor gque qualguet ralox

apresentado Fela vitima, ainda qua eXCess1VO ou
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desproporcional & extensdc de dane sofride, se’a passivel b
reembolso imediato, encontrande como “dnica limitagao®™
“Leto” de cobertura previsto em Lel! Fosse assim e, tambam com
relagic aos atendimentos prestados pela rede conveniada ac
5US, inexistiria uma tabela referencial conscante a gqual ficou
estabelecida uma inequivoca limitagdc ao valor do reembolse!

Ora, se as vitimas estdo sujeitas & utillzagdo da tabesla do
SUS para fins de calcule do valor do reembolse, guando
atendidas por profissionais ou estabelecimentos conveniados a
sste sistema, evidentemente se conclul gue ndc existe oObilice
algum a gue, guando tal atendimente se der em qualguer outro
hospital ou consultérie, também se utilizem as Seguradorass de
uma tabela referencial que, acompanhando a evolugdo dos CusLOs
de assisténcia médica e hospitalar, sirva-lhes de paramer:
para a definig3o do prego justo e razoavel das despesas de
assisténcia médica, sempre gue o valor apresentado pela vitima
se afigure excessivo,

Nio podem as Seguradoras, isto é certo, se utilizarem da mesma
tabela emitida pele SUS. Podem, contude, indubitavelmante,
disper de uma tabela PARAMETRIZADA E REFERENCIAL prépria, cCom
a gual estardo aptas a contrelar e aquilatar corretamente os
precos dos servigos (este, alids, o cbjetivo de o propris SUGS
empregar uma tabela), evitando estimativas desconexas com 3
realidade e destarte preservando a solvéncia dos fundes sob
sua gestio!

Oc outra forma, as vitimas que se utilizassem de servigos nao
conveniades estariam se ©beneficiande de wum tratamentno
desigual, que wiolaria o principio da isonemia. Isto porgue,
enquanto as mesmas poderiam reembolsar—se de gualquer deapesa,
qudo irreal fosse o seu valor respectivo, - demalik,
tepricamente até mais necessitadas, por precisarem do
atendimento ministrade pela rede conveniada ao 3US, teriam o
seu reembolso limitade & tabela confeccionada pelo Poder
Fiblico!

Tal situaclo ndoc traria vantagem alguma a3 vitimas e
acidentes, aos consumidores em geral e & sistematica do s8guro
obrigatéric DPVAT, além de, como & evidente, servir de
perigosoc estimulo 4 pratica de fraudes contra as Seguradoras.

Ora, compelir-se as Seguradoras a aceltartem 3em gualgu=s
restricde ©os valores de reembolse sugeridos pelas vitimas
equivale a uma negaglio da sua prépria condigdo. ISto poraue,
na classica definigido de VIVANTE', “empresa de seguro ¢ aguels
que, assumindo profissionalmente os riscos alhelos, trata o
reunir com as contribuicdes dos segurados um funde capas ae

* D3¢ Morundi, “Tstudios de Derecho de Seguros”, 1971, p. 59,
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proporcionar os capitais prometidos aos mesmos SsSequrados Lo
vencimente das  promessas”, competinde-lhe  zelar pela
preservagac do mesmo fundo, evidentemente.

Da mesma forma, MARIA DEL CARMEN NUNEZ LOZANQ, ao comenta:r
Lei de Seguras eupanhnlaf, assinala gue o controle fipanceiro
das Seguradoras adguire um protagenismo indiscutivel, gue o
erige a pega bésica e fundamental da intervengao exercida p=lo
Estado scbre 3 atividade seguradora! A nosso ver, L[Loge
intelramente aos objetivos deste conirole a exlgéncia oo gue
as Seguradoras paguem qualgquer wvalor indicade nos recibos,
independentemente da sua coeréncla com a extensdo dos dancs! A
tabela de procedimentos & custos médico-hospitalares atende,
assim, A& necessidade de gestdo diligente e cuidadosa dos
recurscs vertidos &s BSeguradoras a titule de prémioc, o ouc
mais se enfatiza sabendp-sze ¢ cardter social desse seguro e #
compulsoriedade da sua contratacad.

Idéntica obhservacdc & feita por ARLESSANDRO OCTAVIANT
intitulade “Uma Breve Aproximacio da Defesa do Consumidor
Dircitos Privados no Brasil: Panorama, Dilemas e Algumas
Imposicées®”, no gual & salientado gue a defesa do direito dos
consumidores deve sar centrada também no controle
administrativoe da atuagdo das Cias. de Seguros como gestoras
dos fundos transindividuais de seus Segurados, responsaveis,
nesse diapasdo, por zelar para que tais fundos ndoc sirvam a
propositos estranhos A natureza indenitaria do contrato de
seguro. Ou seja, & de Iinteresse dos consumidores 4us, Na
operacdc do segquro obrigatérioc DPVAT, guiem-se as Seguradoras
por critéricos objetivos de afericac do wvaler das daspesas
médicas e suplementares,

Uma eventual falta de zelo das Baguradoras no trato dessa
questdo, efetuando reembolsc de qualguer valor apressntid
pela vitima de acidente, baatando que 1) esteja consignado
recibo simples de pagamente e 2} seja inferior ao limite
maximo de cobertura, econfiguraria a antitese do regime de
“funde transindividual” do gual as mesmas saoc gestoras, e que
constitui a base técnica da operagaoc securitaria' Alsm ol
mais, tal conduta, evidentemente, infringiria aimda omes
obrigagioc insita & atividade das Seguradoras, que & a e
manter extremads diligéneia na gestdo do referide fundo.

Desta maneira, estribada na legislaglic susc aludida,
Apelante guande da analise dos documentos cfertados na esfera
administraciva, concluiu pela exorbitancia 10 valones
apresentados e assim, utilizou-se da tabela de procedimentos

Y ihrdenncion v Supervision de los Seguros Privados™, Madrl, 1998, p, 157
" ey isia Brasileira de Dirviie de Seguras™, n* 9. p, 6
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Assim sendo, a prasente agio deve ser Jjulgada totalmenis
improcedente, o gue 3e reguer.

cestos médico-hospitalares, para efetuar o pagamento
correta verba indenizavel aa Apelada.

Em principio, tem-se gue & ato do Poder Executivo regulamentar
o gue & lei disciplina, restande atendidos oS principios da
separacdo dos poderes e da legalidade.

Assim, a competéncia do Conselho Naclonal de Seguros Privados,

encontra-se fundamentada no art., 12 da Lei n.® €.19%4, de 15 ae
dezembro de 1974, que ™“dispbe scobre Segurc Obrigatorio de
Danos pPessoas causades por wveiculos automotores de  via
terrestre, ou por saa carga, 4 pessoas transportadas ow nao™;
voerbis:

"Art. 12. © Conselho Nacional de Seguros
Privados expedira normas disciplinadoras e
tarifas que atendam ao disposto nesta lei”.

ndemais, o Seguro DPVAT teve sua disclplina assentada na
Resolucdoc CNSP n® 1/75, a qual aprovou suas normas

disciplinadoras, & que merece estrita chservdancia no casy
tala.

Hote-se, por obvie, que o poder fol conferido ao CNSE pe.o
préprio Legislador, peortanto, ndc ha de se falar em revogagaln
de Lei especifica a matéria por qualgquer Resolugd@oc do CHSP.

Tecamos alguns pontos pertinentes, atinentes A4 matéria.

Cumpre sallientar gue as Resolugdes expadidas pelo CNSF uho
residem em revogar qualquer Lei existente, mas taoc somunt:
complementa-las. Deste modo, entende-se que as Resoclucdes 530
scessérias a4 Lei 6.194/74, completando-a onde a mesma resta
lacdnica.

Portante, verifica-se gue o poder conferido ac CNSP peia Foder
legislative & REGULAMENTAR, e & exatamente o gue © faz, aw
regulamentar o valor da indenizacdo, tornandeo-a liguida,
quando jazia na iliguidez.

Importante ressaltar gue & atividade sequradcra e flscallzada
pala SUSEP - SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS, entldads



autarquica normatizadera e fiscalizadora da atividads
securitdaria.

Com efeito, a atividade seguradora sofre forte intervancdd
estatal, de forma gque as <lausulas contratadas nao 24

estipuladas ao livre arbitric das seguradoras., Ao contrario,
s3c fixadas pela SUSEP no exercicioe da competéncia gque lhe
confere o artige 36, “b” do Decreto-Lei n” 73/66 (que dispoe
sgbre © Sistema Nacional de Segures Privados, reguls af
cperagdes de seguros e ressegurcs e da outras providénciss)
confere & SUSEP a prerrogativa de “baixar instrugdes e expedir
cireulares relativas a regulamentacgdo das operagdes de segquro,
de acordo com as diretrizes do CNSP".

Por meie do art. €° do referideo Decreto-lei o Governg Fedetal
delegou ao CNSP & SUSEFP a regulamentagie das operacgées dre
seguro.

Por fim, reitera a Apelante gue devem sSer observadas
acolhidas as Resclugdes emitidas pelo Conselhc Nacicnal e
Jaguros Privades, pelos fatos supracitados; devendo @ pressante
demanda ser julgada extinta, com rescluglo de mérite, a lu: de
art. 268, I, 2" do Codigo de Processo Civil.

DA IMPOSSIBILIDADE DE SE VINCULAR A INDENIZAGCAO AD SALARIO

MINIMO

Quanto ao preceito contido no artigo 3%, inclse “a", da les
€.194/74, o gual estabelece o valor da indenizagaoc ate Af
saladrios minimos, esclarece a Apelante gue dita norma foi
revogada pelas Leis n® 6.205/75 e 6.423/77, as gquais,
expressamente, proibem a vinculagdoco e a corregio baseada no
salario minimo,

Mereca destaque a redagdo do art. 1° da Lei n" 6.705/77%,
gesinale-ze, EDITADA POSTERIORMENTE 4 Lei n® @.184/74, e que
reda a adocldo do salldric minime como base de célculo:

wArt. 1%, Os valores monetarios fizadeos com
hase no salArio minimo ndo serdc considerados
para gquaisquer fins de direite™,

gurressim, Inciso IV do art. 7% da Constituigdo Federal de
14988 igualmente proibe a vinculacdo do salaric minime para
gqualguer fim:



Iv - Salario minimoe, fixado am 1623,
nacionalmente unificado, capaz de atsnder as
suas necessidades witals basicas e as de s5u
familia com moradia, alimentagao, educagdn,
saiide, lazer, vestudric, higiene, transports
previdéncia social, com reajustes periddico:
gque lhe preservem o poder aquisitive, sendo
vedada sua vinculacac para gualguer fim."

a

Em suma, o© controvertide artigo 3°, inciso ™“a”, da Lel nf
£,194/74 sequer foi recepcionado pela CRFB/BE.

Tal debate ja foi objeto inclusive de julgamento peloc Superior
Tribunal de Justiga gue apreciando e Julgando o Rscursc
Espacial n® 4.394/SP (acdrddc publicade no DJU de 03.12.90)
manifestou entendimento desfavoravel a pretendida vinculagao
do salario minimo para efeito de pagamento do segurc DFVAT.
Vejamos:

“SEGURO  OBRIGATORIO. VALOR DA  TNDENTZAGAG.
PRETENSAC A QUE O VALOR SEJA FIXADD COM BHASE N
SALARIO MINIMO. IMPOSSIRILIDADE, DIANTE DA LEI N.
6205/75, QUE DESCONSIDEROU, PARA QUAISQUER FINS,
0S VALORES MONETARIOS FIXADOS COM BASE NO SALARI
MINIMG. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.®
(Rel., Min, Nilson Naves, Terceira Turma, RSTJ wv.
23, p. 294) (n.g.)
Certo &, portanto, gue o artige 3°, incisc “a”, da Lei n*
£.194/74 ndo se¢ aplira & hipitese vertente, seja porgque mnao
estd mais em vigor, seja porque ndoc fei recepcionado pela
Carta Constitucional vigente.

Assim ndo hd gue se cogitar de indenizacdo winoulada arc
salério minimo para pagamento do seguro DEVAT.

Cabe mencionar gue a Apelada reguer a indenizagdo com base de
incidéncia no maior salaric minimo do pals. Sendo certo gue,
prazo salaric minimo & competéncia do Presidente ds Repiblica,
seno assim, o plac salarial de estado de S&oc Paulo.

Dessa forma, deve ser afastada a hipdtese de condenagido ocom
base no maior salario minime do pals.

Com efeito, o wvalor da findenizagdo € aguele determinado [por
meio de cdlcules atuariais pelo Conselho Naclional de Seguros
Privadps - CNSP, 6rgdoc integrante do Ministério da Fazenda,

valor este fixade em tabela, e gue atualmente, segundr
fesolucdo n® 135/2005 era de RS 2.695,90 (dois mil seiscentos



e noventa e cinco reais e noventa centzvos) om Caso e
reembolsoe de Dams.

DOS JUROS, CORRECAO MONETARIA E HONORARTOS ADVOCATICIOS

Com relacdc aos Jjurcs moratdrles, bem coms a3 CUrEegs

monetaria, em Caso de eventual condenacic, 114
definitivamente ndc espera, €& curial gue seja anallsadid
questdoc acerca da data de inicio da contagem dos respeclLivos.

Consoante © disposto no artigo 219 da Lei Processual Civil
vigente, que, ao dispor constituir em mora o devedor a partit
da ecitacio valida, epntende a Contestante gue o dles a quo Para
o cémputo dos juros moratdrios deve ser a data de sua citacao
para responder os termos da presente acls, como pode se ver no
art. 405 do Codigo Ciwvil, sendo vejamos:

“Art. 405 Contam-se os juros de mora desde a
citagdc inicial.”

Até porgue estamos tratando de responsabilidade contratual
tendo em vista gque as partes celebraram contrate de seguro,
nido extracentratual, sende inaplicdvel A especie o Enunciad
n.° 54, da Smula do Egréglc Superior Tribunal de Justiys.

com relacdo A& correcdo monetéria, & curial gque seja analisads
questdo acerca a forma da Lei 6.899/1981, ou seja, a partir d=
propositura da agdo, sendo vejames:

“ark. 1% . f...)

§2° Nos demais casos, o calculo far-se-a a
partir do ajuizamento da agdo.”

O Superior Tribunal de Justiga, atraves do REsp 43.640-0-57,
&% Turma, tendo come relator o Ministro Anselmo Janllado,
retratoun © 32u entendimento sobre a correqao monetarla

conforme ementa gQue passamos a Lranscrever:

“"Nio ofende o art. 6° da Lei de Introdugdc ao
Cédige Civil ¢ acordde gque restringe a
incidéncia da correcdc monetaria a partir do
ajuizamento da agdo e ndo antes, por falta de
previsdo legal” (STJ-6* Turma, REsp 43.640-0-
SP, rel. Ministro Anselme Santiago. 7.
21.6.94, nidoc conheceram, wv.u., DJU 28.11.94,
p. 32.645).



No que tange acs honordrios advocaticios, diante ra
simplicidade da causa ¢ curial gque, em caso de eventual
procedéncia da presente agdo, sejam fixados no percentual de
10% scbre o valor da condenagdo, consoante regra esculplda na
lel processual civil, precisamente no artige 20, paragrafec 3%,
¢ seus incisos, o gue se requer. Na hipotese de procedéncia
parcial devers ser observada a regra contida no art. 21 do
Codigo de Processo Civil.

Portando, ha remota hipdtese de condenagdc da Apelante,
reguer-se que os juros moratdérios sejam computados a partir da
citagac valida, conforme disposto no art. 403 do Codigo Ciwil;
gue se incida corregdo menetdria a partir do ajuizamento la
acdo, tendo em vista o esposado no §2°, do art. 1° da Lid
f,B89/81 e os honorarios compensados na forma do §3%, do art.
20 do Cédigo Processual Civil, face aos argumentos susciladn:
na presente pega de blogueio.

CONCLUSAO

Ex positis Apelante requer gue, a extingdo do feito sem
resolucgdo de maérite com fulcro no art, 267, IV do CPC, uma ve2
gque ndo ha possibilidade de complementagac com relacido 43
despesas medicas, sende certe gue estas foram pagas em sua
integralidade; se este ndo for o entendimentc de V. Exa,
requer gue a presente demanda seja julgada extinta ns [orma de
art. 267, incise IV, da Lei Adjetiva Civil, em face de
auséncia da documentaglo da comprovagdo;

Caso ultrapassaias as preliminares argliidas, no mérite, reguel
pela improcedéncia da agao, tende a Apelante demonstrade o
total descabimentc de complementar-se a indenizagio Ja
efetuada, pelc que reguer seja a demanda ae final jnlgade
TOTALMENTE IMPROCEDENTE, com julgamento de mériteo, nos exatos
termos do artigo 269, inciso I, 2* parte do Codigo de Frocesss
Ciwvil.

vale resssltar gue na remota hipotese de condenagac da
Apelante, reguer-se gue o08% juros moratorios sejam computados 4
partir da citagac vallida, conforme disposto no art. 400 <
Cédigo Civil e que se incida corregio monetdria a partir de
ajuizamento da acldio, tendo em vista o esposado no §52°, do art.
1° da Lei 6.893/81 face aos argumentos suscitadeos na preseate
pega de blogueio.

Por derradeiro, requer, ainda, a Apelante seja observado o
nome do patronc CESAR GOMES CALILLE, OAB/SP 115.863, para

13)
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Em 9 de dezembro de 200% fago estes autos
conclusos aoc Dr. DANIEL RIBEIRO DE PAULA , MM. Juiz de Direite
titular da 3* Vara desta Comarca.

-
=+ A g
Angela do nréhnqw]u Francatto

oficial Maic:

PROCESSO M® |157/2009 - Cobranca

i1-Por tempestiva, recebo a apelagido do reqgueride
de fls. 1127133, &m ambos os efeitos.

s contrarrazdes.

2-Bpresentadas estas, cumpra-se o determinade as
fls. 111, item 2.

Int.

MOGI GUACU, 9 de dezembro da 2009.

oV

DANIEL RIBEIROC DE PAULA

Juiz de Direito

RECEBI 0os
0%

Em de g; 9, recebi estes autos em
cartorio, devolvidos pelo MM, Juiz de reito

ANGELA DE ARCANGELC FRANCATTO
OFICIAL MAICR

——
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA TERCEIRA VARA
CIVEL DA COMARCA DE MOGI GUACU/SP,

Rel.: Processo n." 1.157/2.009

IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE
MOGI GUACU. nos autos da ACAO DE COBRANCA DE DIFERENCA DO SEGURO
OBRIGATORIO gue move em face a NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A, cujo
feito tem seu tramite por esse r. Juizo e Vara respectiva, sob o nimero em referencia, por seu
advogado in fine assinado, vem, respeilosa e tempestivamente, a4 presenca de Vossa
Exceléncia. apresentar

CONTRA-RAZOES DE APELACAO

interposta pela seguradora requerida, as fls. 112/132, requerendo se digne receber ¢ fazer
subir & superior instincia. para reapreciacio da matéria, aduzindo razdes fitico-juridicas das
guais o teor as az em apartado, para os devidos efeitos.

Nestes Termos,
P. Deferimento.

Mogi Guagu/SP, 04 de janeiro de 2.010.
IRANI RIBEIRO FRAZAO — adv.
OAB/SP 243,485

¢l 0000275300

¥ ¥

T W GO



CONTRA-RAZOES DA ENTIDADE APELADA

Apelada: IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI GUACU

Apelante: NOBRE SEGURA DORA DO BRASIL S/A

EGREGIO TRIBUNAL
iNCLITOS JULGADORES
EXCELSA CORTE

DA SINTESE DO PROCESSO

Consta da inicial que em decorréncia de acidente de transito, foi
vitima de lesdes corporais a pessoa referida na exordial. que, em conseqiiéncia, foi
encaminhada a entidade Apelada, onde foi realizada a prestagio de servigos meédicos e
hospitalares. oportunidade em que lhe transferiu os seus direitos de reembolso de DMAS -
Despesas de Assisténcia Médica ¢ Suplementares, formalizada por "Termo de Cessdo de
Dircitos”, uma vez que se encontrava amparada por Seguro Obrigatério de Danos Pessoais
Causados por Veiculos Automotores de Vias Terrestres - DPVAT,

Em razio das despesas de assisténcia médica ¢ suplementares
referentes ao atendimento hospitalar a que foi submetida a vitima supracitada, a entidade
Apelada protocolizou junto @ seguradora Apelante, o Aviso de Sinistro - DPVAT,
apresentando todos os documentos exigidos, para o ressarcimento 4 que faz jus.

Apés a realizaglio de Avaliagdo Técnico/Médica de Processo de
DAMS, a seguradora Apelante efetuou o pagamento parcial do reembolso a entidade Apelada.

Portanto. como a entidade Apelada recebeu parcialmente o valor
cobrado. tem direito a diferenca de reembolso, razio pela qual foi proposta a presente para
pleitear a diferenca existente entre o valor parcialmente recebido e o valor efetivamente
devido.

Decorridos os tramites legais, sobreveio a prolagio da r. Sentenga.
nos seguintes termos, verhis:

“(_.) Posto isso, julgo procedente a agdo para condenar a NOBRE
SEGURADORA DO BRASIL S/A a pagar para a requerente
IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI
GUACU, o valor de RS 159,59 devidamente atualizado desde o
cileulo encartado com a peticdo inicial, pela Tabela Prética de
Atualizagio de Débitos Judiciais do Tribunal de Justica de Sio
Paulo, acrescido de juros de mora de um por cento ao més, a partir
daquela data. Pela sucumbéncia condeno a requerida ao
pagamento das custas, despesas processuais ¢ honordrios

advecaticios da parte contriria, que ora arbitro em 10% do valor da
causa. (...)"
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Portanto, em que pese o profundo saber juridico dos adv_ngadns da
seguradora Apelante, ndo devem prevalecer as razdes expostas na Apelagdo ora interposta,
devendo prevalecer o “decisum" prolatado pelo i. Magistrado a quo.

No entanto, para que nio paire dividas quanto a bem langada
senlenga, Passamos a contrapor as alegagies apresenladas pela seguradora Apelante:

DAS PRELIMINARES

DA CARENCIA DE ACAO - FALTA DE COMPROVANTES
DE DESPESAS MEDICAS PARA MAJORAR A INDENIZACAO PAGA - FALTA DE
DOCUMENTO IMPRESCINDIVEL AO EXAME DA QUESTAO (LAUDO DE
EXAME DE CORPO DE DELITO - IML)

Em apertada sintese, sustenta a seguradora Apelante que a
documentagdio apresentada pela entidade Apelada niio comprova que 0s gastos efetuados se
referem a lesdo advinda do sinistro em tela, além do que ndo comprova a sua pretensio.

Entretanto, para que se ndo considere tais alegagdes insanas,
ridiculas. vez que a tutela jurisdicional pleiteada pela entidade Apelante ¢ referente 4 cobranga
de diferenga existente entre o valor parcialmente recebido ¢ o valor efetivamente devido,
porquanto o direito maior, ou seja, aquele inerente ao pagamento do seguro em si mesmo, fora
anteriormente  reconhecido pela seguradora Apelante ao quitar parcialmente. na via
administrativa. o guantum segurado.

No caso, faz-se necessdrio verificar que a relagiio de produtos e
servicos apontados nos documentos encartados aos autos (documentos nio_impugnados).
diio conta das despesas e utilizagdes, durante a internagdo do acidentado.

Assim sb a vista das alegagdes genéricas apresentadas pela
seguradora Apelante niio podem ser desprezados tais documentos, que indicam os cuidados
médico-hospitalares prestados 4 vitima. sendo que niio se argiliu a sua ndo realizagao.

A seguradora Apelante poderia, sim, apontar concreta divergéncia
entre o atendimento efetivamente prestado ¢ os servigos apontados pela entidade Apelada - o
que na espécie niio ocorreu - bem como zelar para que 0 reembolso ndo superasse o limite de
valor previsto no artigo 3° alinea “¢”, da Lei n.° 6.194, de 19 de dezembro de 1.974,
acrescentada pela Lei n.” 8.441. de 13 de julho de 1.992, com as alteragdes da Lei n.” 11.482,
de 31 de maio de 2.007,

Como a seguradora Apelante ndo produziu qualquer contraprova nos
autos e. sendo incontroversos os servigos indicados nos documentos neles encartados, a
alegagio de falta de pardmetros para a realizagio do ressarcimento pleiteado ndo deve
subsistir.

Alias, dispde o art. 333, I1, do Cédigo de Processo Civil. que o dnus
da prova acerca da existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor
compete ao réu.

. Assim, se aventada a existéneia de fato modificativo do direito da
entidade Apelada (a irregularidade dos valores das despesas médicas declaradas). incumbia &
seguradora Apelante a prova material desse fato.
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Nilo o tendo feito, persiste o direito da entidade Apelada de cobrar a

diferenca da importincia porque tenha feito prova documental robusta disso.

Theodaro Janior:

A proposito do tema, conforme o prestadio ensinamento de Humberto

"gquando o réu contesta apenas negando o fato em que se baseia a
pretensio do autor, todo o dnus probatdrio recai sobre este. Mesmo
sem nenhuma iniciativa de prova, o réu ganhard a causa, se 0 autor
nio demonstrar a veracidade do fato constitutive do seu pretenso
direito. Atore non probante absovitur reus. Quande, todavia, o réu
se defende através de defesa indireta, invecando fato capaz de
alterar ou eliminar as conseqiiéncias juridicas daquele outro Sato
invocado pelo autor, a regra inverte-se. E que, ao se basear em fato
modificative, extintivo ou impeditive do direito do autor, v réu
implicitamente admitiu come veridico o fato bidsico da petigio
inicial, ou seja aquele que causou o aparecimento do direito que,
posteriormente, veio a sofrer as conseqiiéncias do evento a gque
alude a contestagio. (...) A controvérsia deslocou-se para o Jato
trazide pela resposta do réu. A este, pois, tocard o dnus de provi-lo”
(Curso de direito processual civil: teoria geral do direito processual
civil e processo de conhecimento. 28. ed. Rio de Janeiro: Forense,
1999. p. 424).

Ainda. sobre o tema. Luiz Rodrigues Wambier, Flavio Renato

Correia de Almeida ¢ Eduardo Talamini ensinam que

seguintes julgados:

"o Cddigo de Processo Civil divide o énus da prova pela posigio
processual que a parte assume. Se no pdlo ativo, compete-the
provar apenas o fato constitutivo de seu pretenso direito. Se no pole
passivo, somente deverd provar se alegar fato impeditivo,
modificative ou extintivo do direito alegado pelo autor.

Fato constitutive é aquele que tem o conddo de gerar o direito
postulado pelo autor e que, se demonstrado, leva a procedéncia do
pedido. Fato impeditivo, modificative o extintivo é todo aguele que
leva ao ndo reconhecimento do direito alegado pelo autor.
Impeditivo porque obsta um on alguns dos efeitos que naturalmente
ocorreriam da relagdo juridica. Modificative, porque demonstra
alteragdo daquilo que foi expresso no pedido. Extintive, porque
fulmina no todo o pedido, fazendo cessar a relagdo juridica
original” (Curso avangado de processo civil. 5. ed. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2002. p. 446).

Neste sentido, de se destacar, pedindo-se vénia para tanlo, os

“HOSPITAL. QUITACAO. PRESTACAO DE SERVICOS.
PAGAMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE
TRANSITO. INDENIZACAO. SEGURO OBRIGATORIO -
Responsabilidade civil - Verba destinada a pagamento de
atendimento médico hospitalar @ vitima de acidente - Viabilidade —
Vitima de acidente automobilistico que cedeu os direitos alusivos a



indenizacio decorrente de segure obrigatdrio a entidade hospitalar
que a atendeu - Prestagdo de servicos incontroversa - Ré, ademais,
que nio fez contraprova quanto ao abuso na estimativa dos pregos
dos servigos, sendo que o pagamento extrajudicial, com quitagio
ampla, geral ¢ irrestrifa, exigia prova escrita, que néo foi produzida
- A¢do procedente - Recurso desprovido. WTCN/its em 26.03.04.7
(1° TACivSP - Processo n.” 1187301-7: Relator: Alvaro Torres
Junior: Orgéio Julg.: 5° Camara; J. 10.12.2003)

"Comprovada a prestagio do servico, o pagamento dos valores
cobrados, que minuciosamente demonstrados  nio  foram
objetivamente impugnados, ¢ medida que se impde"” (TISP, »r
Camara de Direito Privado, Ap. n.” 33.670-4, Rel. Des. Ruiter Oliva,
Jurisprudéncia Informatizada Saraiva ne 1.

Ora, da andlise dos autos ¢ facil perceber que os documentos neles
encartados satisfazem as exigéncias legais. autorizando o pagamento da diferenga do seguro
obrigatorio — DPVAT @ entidade Apelada, posto que restou evidente o nexo causal entre o
acidente, as lesdes ¢ as despesas medicas.

A nota fiscal demonstra as despesas médicas. Ja o Boletim de
Ocorréncia comprova a ocorréneia do sinistro, ¢ os demais documentos confirmam o
atendimento hospitalar a que se submeteu a vitima refenida na exordial.

Consoante o disposto no art. 5% § 1° alinea "b" da Lei n.° 6.194, de
19 de dezembro de 1.974, acrescentada pela Lei n.” 8.441, de 13 de julho de 1.992, com as
alteragdes da Lei n® 11,482, de 31 de maio de 2007, in verhis:

"“Ari. 5" O pagamento da indenizagdo serd efetuado mediante
simples prova do acidente ¢ do dano decorrente, independentemente
da existéncia de culpa, haja ou nio resseguro, abolida qualquer
franquia de responsabilidade do segurado.

§ 1° - A indenizacio referida neste artigo serd paga com base no

valor da época da liguidacdo do sinistro, em ¢ nominal aos
beneficidrios, descontivel no dia e na praca da sucursal que fizer a
liguidagio, no_prazo de quinze dias da entrega dos seguintes
documentos:

alf..]

b) PROVA DAS DESPESAS EFETUADAS PELA VITIMA COM
O SEU ATENDIMENTO POR HOSPITAL, AMBULATORIO OU
MEDICO ASSISTENTE e registro da ocorréncia no drgioe policial
competente - no case de danos pessoais.

§ 2° Os documentos referidos no § 1° serdo entregues a Sociedade
Seguradora, mediante recibo, que os especificard. " (grifamos ¢
destacamos)

Portanto, suficientemente provado o atendimento médico-hospitalar
prestado & vitima de acidente automobilistico referida na exordial, que cedeu & entidade
Apelada os direitos ao reembolso prometido pelo seguro obrigatorio — DPVAT. ¢ estando
satisfeitas as exigéncias legais necessérias, ¢ devida a diferenga de ressarcimento objeto da
presente acio.



DO MERITO

DA QUITACAO OUTORGADA - TRANSACAO DA VERBA
INDENIZATORIA

Alega a seguradora Apelante que houve o pagamento administrativo
i entidade Apelada referente ao atendimento realizado & vitima referida na exordial. pelo que
requer seja a presente agio julgada extinta com resolugdo do mérito.

Primeiramente, vale dizer que causa estranheza a alegagdo de
existéncia de quitagio pela seguradora Apelante, uma vez que tal documento ndo foi juntado
aos autos, 0 que cumpria a mesma fazer juntamente com a contestacio. Mas, no caso dos
autos. ndo hd noticias no sentido de que tenha havido qualquer quitagdo prévia, o gue toraria
hizantina tal discussdo, posto meramente trazida em agdes andlogas.

Ainda que assim ndo fosse, eventual quitagio que tivesse sido
assinada pela entidade Apelada, o que seria uma exigéneia habitual da seguradora Apelanie
para a liberagio do valor parcial do seguro obrigatorio - DPVAT, seria do tipo “de adesdo”™,
dado de forma geral, valendo somente para impedir qualquer discussio sobre o valor ja
recehido. sem prejuizo da possibilidade de demandar sobre a diferenca cabivel, nio podendo
liberar a seguradora, de acordo com o entendimento jurisprudencial, verbis.

SEGURO OBRIGATORIO — Pretensdo ao recebimento da
diferenca entre o valor pago e o efetivamente devido -
Admissibilidade - Irrelevincia de existir quitagido dada por valor
menor que o devido, pois constitui recibo de pagamento parcial -
Incidéncia da Stimula 37 do 1° TAC - Cabimento. ademais, da
fixagdo da indenizagdo em saldrios minimos nos termos duas leis
6.205 ¢ 6.423. que ndo revogaram o art. 3° da Lei 6194 —
indenizatéria  procedente - Embargos infringentes  acolhidos.
(Embargos Infringentes n° 988 078-2/2 - Terceiro Grupo de Camara
de Férias de Julho/02 do extinto 1° TACivSP - 06 08 02 - Rel. Juiz
Jorge Farah)

Acdo de cobranga. DPVAT. (omissis) quitagdo. Seguro obrigatirio.
Recebimento de valor inferior ao legalmente estipulado. Direito a
complementagio. O fato dos beneficidrios do seguro obrigatirio
terem assinado recibo, dando plena ¢ geral quitacdo pela
indenizagdo securitdria, mio lhes retira o interesse processual de
postularem em juizo a cobranca da diferenga entre o valor pago pela
seguradora ¢ o valor fivado em lei (omissis) (TIGO - Ac. un. da 3
Cam. Civ., j. 08.08.2000, na Ap. Civ. 52.039-8/190 — Neropalis, rel,
Des. Gercino Carlos Alves da Costa, DJ01.09.2000. p. 12).

SEGURO OBRIGATORIO - Indenizagio — Quitagio ampla, geral ¢
irrevogivel dada pelo beneficidrio — Fato que deve ser entendido
como emissio de recibo de pagamento parcial — Inexisténcia de
dbice a que o individuo pleiteie o pagamente da diferenga
eventualmente constatada — Circunstincia em que se enfende que o
beneficidrio ao dar a quitagdo, o fez por entender que o valor
recebide estava correto e ndo como forma de reniincia ou fransagio.
Ementa da Redagdo: A quitagdo ampla, geral ¢ irrevogdvel dada pelo
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heneficidrio de seguro obrigatdrio deve ser entendida como recibo de
pug&munrn parcial, o que ndo impede que o individuo pleiteie o
pagamento da diferenga eventualmente constatada. Mesmo porgue, o
beneficigrio ao dar a quitagdo, o faz por entender que o valor
recehido estava correto e ndo como forma de remincia ou transagao.
ACORDAO  —  Ementa  Oficial:  Seguro  obrigatdério -
Responsabilidade civil — Agdo movida por viiiva de falecido em
acidente de trinsito - Pretensdo ao recebimento da diferenca entre o
valor pago ¢ o devido — Possibilidade — Quitagio dada pelo valor
pago a menor — Recibo que vem sendo entendido come de
pagamento parcial ¢ pelo que nele consta — Valor ji pago que deve
ser deduzido — Sim. 37 deste Tribunal — Recurso provido em parte.
(1° TACivSP — Ap. 1.137.0589-3 — vu, - 6' Cim. de Férias - j-
29.07.2003 - rel. Juiz Cindido Além)

Seguro obrigatério — Cobranca de diferenca de valores pagos a
menor - Possibilidade - Existéncia de guitagio dada pelo autor que
nio o impede de pleitear alguma verba que ndo tenha integrado o
"quantum” recebido - Pretensdo ao recebimento de  valor
correspondente a 40 salirios minimos, descontados os valores jd
pagos - Admissibilidade - Lei 6.194/74, artigo 3.", alinea "a"
Recurse improvido. (1° TACivSP - Rec. Extraordinario - Rec.
Especial; Processo: 680591-2; Relator: Salles de Toledo: Orgdo Julg.:
2* Camara Especial de Julho; Data: (05.09.1996)

Outrossim, é o entendimento ja uniformizado pelo Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito do tema:

CiVIL. SEGURO OBRIGAT IRIO {DPVAT). VALOR
QUANTIFICADO EM  SALARIOS MINIMOS, INDENIZAGAO
LEGAL CRITERIO. VALIDADE. LEI N. 6.194/74. RECIBO.
QUITACAO. SALDO REMANESCENTE,

I O valor de cobertura do seguro obrigatdrio de responsabilidade
civil de veiculo automotor (DPVAT) é de quarenia saldarios minimos.
asxim fixado consoante critério legal especifico. nio se confundindo
com indice de reajusie e, destarte, ndo havendo incompatibilidade
entre a norma especial da Lei n. 6.194/74 ¢ aguelas que vedam o uso
do  saldario  minimo como pardametro de corre¢do  monetdria.
Precedenie da 2" Segio do STJ (REsp n. 146.186/RJ, Rel. p/ Acorddio
Min. Aldir Passarinho Junior, por maioria, julgado em 12.12.2001).
Il. O recibo dado pelo beneficidrio do seguro em relagio a
indenizacdo paga a menor nde o inibe de reivindicar, em juizo, a
diferenca em relagdo ao montante que lhe cabe de conformidade
com a lei que rege a espécie.

HI. Recurso especial conhecido e provido. (ST) - REsp 296675/5P;
Relator Ministro Aldir Passarinho Junior; Quarta Turma; Data do
Julgamento: 20/08/2002; Data da Publicagdo/Fonte DJ 23.09.2002, p.
367. RIADCOAS vol. 40, p. 122; RSTJ vol. 179, p. 358)

SEGURO OBRIGATORIO DE DANOS PESSOAIS - INDENIZA( A0
POR MORTE - FIXACAQ EM SALARIOS -MINIMOS - LEI 6.194,
ART. 3" - RECIBO DE QUITACAO - RECEBIMENTO DE
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VALOR INFERIOR AO LEGALMENTE ESTIPULADO -
DIREITO A COMPLEMENTACAO.

] - PACIFICA A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE NO SENTIDO
DE QUE O ART. 3.° DA LEI 6.194/1974, NAO FORA REVOGADO
PELAS LEIS 6.205/1975 E 6.423/1977, PORQUANTO. AO ADOTAR
0 SALARIO-MINIMO COMO PADRAO PARA FIXAR A
INDENIZACAO DEVIDA, NAO O TEM COMO FATOR DE
CORRECAO MONETARIA, QUE ESTAS LEIS BUSCAM AFASTAR.
Il - IGUALMENTE CONSOLIDADO O ENTENDIMENTO DE
QUE O RECIBO DE QUITACAOQ PASSADO DE FORMA
GERAL, MAS RELATIVO A OBTENCAQ DE PARTE DO
DIREITO LEGALMENTE ASSEGURADO, NAO TRADUZ
RENUNCIA A ESTE DIREITO E, MUITO MENOS, EXTINCAO
DA OBRIGACAO. PRECEDENTE DO STJ.

11l - RECURSO ESPECIAL CONHECIDO PELA DIVERGENCIA E
PROVIDO. (ST) - REsp 129182/SP; Relator Ministro Waldemar
Zveiter: Terceira Turma: Data do Julgamento: 15/12/1997; Data da
Publicagdo/Fonte DI 30/03/1998 p. 45 LEXSTJ wvol. 108
AGOSTO/1998 p. 217)

Direito civil. Recurso especial. Agdo de conhecimenio sob o rito
sumdrio. Seguro obrigatoric (DPVAT). Complementagio de
indenizacio. Admissibilidade. O recibo de quitagio outorgado de
forma plena ¢ geral, mas relativo a satisfagdo parcial do quantum
legalmente assegurado pelo art. 3° da Lei n. 6194/74, ndo se traduz
em rentincia a este, sendo admissivel postular em juizo a sua
complementagdo. Precedentes. (ST] - REsp 363604/SP: Relatora
Ministra Nancy Andrighi; Terceira Turma; Data do Julgamento:
02/04/2002; Data da Publicagiio/Fonte DJ 17.06.2002, p. 238)

DA POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DA TABELA
REFERENCIAL DE DAMS NO SEGURO OBRIGATORIO DPVAT

Sobre este topico da pega de apelagio, cumpre destacar alguns
elementos reputados relevantes, a fim de que esse Egrégio Tribunal possa apreciar melhor o
agir da seguradora Apelante.

Podemos observar no canto superior direito da  Avaliagio
Técnico/Médica de Processo de DAMS encartada aos autos, que esta foi realizada pelo CNIS
Cadastro Nacional de Informagdes ¢ Servigos.

() Ministério da Fazenda, através do Conselho Nacional de Seguros
Privados (CNSP), desconhece a natureza juridica do "CNIS - Cadastro Nacional de
Informagdes e Servigos” e os seus objetivos, posio que tal cadastro ndo esti inserido entre os
entes que estio sob o poder de policia da SUSEP e do CNSP, nio sendo sociedade seguradora
ou de capitalizagdo, entidade de previdéncia privada ou corretora de alguma dessas atividades,
ndo havendo registro ou noticia de seus atos constitutivos naquela autarquia ou no CNSP.

O "CNIS — Cadastro Nacional de Informagbes ¢ Servigos", ao
contririo do que possa transparecer, ndo se trata de um orgdo oficial de registro de dados de
todo o territorio nacional. Trata-se, isso sim, de uma sociedade civil que presta servigos para a
seguradora  Apelante, executando andlises de relatdrios de custos hospitalares, de
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procedimentos e honorarios médicos, pericias médicas de invalidez, comprovagio de
autenticidade de documentos, bem como do destino do pagamento das indenizagbes € de
reembolsos, quando tais pagamentos foram recebidos por procuradores ou cessionarios de
beneficiarios. Executa, também, auditoria de fraudes e de custos médico-hospitalards para o
Convénio DPVAT. Tudo relacionado a acidentes de trinsito. Com base nesses dados ¢
estabelecido o valor dos prémios do Seguro DPVAT e das indenizagdes devidas.

Ocorre que da forma como € nominada essa empresa ("CNIS -
Cadastro Nacional de Informagdes e Servigos"), passa a imagem de tratar-se de um orgio
revestido de oficialidade, que dessa forma teria o poder de determinar os valores dos prémios
e das indenizacdes do Seguro DPVAT. S6 que essa imagem ¢ totalmente destoada da
realidade. Tal empresa foi criada com a finalidade especifica de prestar servigos ao Seguro
DPVAT. Sua razio social leva a crer que ela foi previamente registrada com esse nome para
fins de induzir em erro os consumidores vitimas de acidentes de trinsito, bem como as
entidades hospitalares.

O estratagema utilizado entre a seguradora Apelante ¢ a empresa
~CNIS — Cadastro Nacional de Informagdes e Servigos™ ¢ cristalino, conforme podemos
verificar nas Avaliagdes Técnico/Médica de Processo de Despesas de Assisténcia Médicas e
Suplementares — DAMS, em cujo documento se verifica. no canto superior direito, o timbrado
da empresa CNIS - Cadastro Nacional de Informagdes e Servigos.

Portanto, feitas estas consideragdes entendidas como necessirias
inteira compreensiio da maneira de agir da seguradora Apelante, volvemos a apelagdo.

DOS JUROS E DA CORRECAO MONETARIA

Alega a seguradora Apelante que os juros de mora deverdo incidir a
partir da citaglio vilida, e que a corregio monetiria deverd incidir a partir da data da
propositura da ac¢o.

Entretanto, nas agdes de cobranga de seguro obrigatério para
reembolso de despesas médicas e suplementares, a corregiio monetdria € aos juros Moratonos,
referentes a acidentes de transito ocorridos antes do dia 29 de dezembro de 2006, devem
incidir a partir do 16° dia subseqiiente a entrega da documentagio relativa ao Aviso de
Sinistro, consoante o disposto no artigo 5°, § 1° da Lei n.° 6.194, de 19 de dezembro de 1.974.
acrescentada pela Lei n.° 8.441, de 13 de julho de 1.992, in verbis:

“Art. 5° O pagamento da indenizagdo serd efetuado mediante simples

prova do acidente ¢ do dano decorrente, independentemente da
existéncia de culpa, haja ou nde resseguro, abolida qualguer
franguia de responsabilidade do seguro.

§ 1" A indenizagdo referida neste artigo serd paga com base no valor
da época da liguidagdo do sinistro, em chegque nominal aos
beneficidgrios, descontdvel no dia e na praca da sucursal que fizer a

liguidagdo, NO PRAZO DE QUINZE DIAS DA ENTREGA DOS
SEGUINTES DOCUMENTOS:
ias despesas efel la vifima com o sen irmenio

por_hospital, ambulatirio _ou _médico assistente e registro da




ocorréncia_no_drgio policial competente - no caso de_danos
pessoais. "

E, para os casos ocorridos apos o dia 29 de dezembro de 2006, a
correglio monetaria € aos juros moratorios devem incidir a partir do 31° (trigésimo primeiro)
dia contado da entrega dos documentos relativos a0 Aviso de Sinisiro, consoante o disposto
no artigo 5%, § 1°e § 7° da Lei n° 11.482, de 31 de maio de 2007, in verbis:

“4r1. 5° O pagamento da indenizagdo serd efetuado mediante simples
prova do acidente ¢ do dano decorrente. independentemente  da
existéncia de culpa, haja ou ndo resseguro, aholida gualguer
franquia de responsabilidade do segurado.

§ 1" - A indenizagdo referida neste arligo serd paga com hase no
valor vigente na época da ocorréncia do sinistro. em cheque nominal
aos heneficidrios, descontavel no dia ¢ na praga da sucursal gue fizer
a ligtidacio. NO PRAZO DE 30 (TRINTA) DIAS DA ENTREGA
DOS SEGUINTES ME i

(ired

§ 7 - 0S VALORES CORRESPONDENTES AS
INDENIZACOES, NA_HIPOTESE DE NAO CUMPRIMENTO
Do P, PARA O PAGAMENTO DA RESPECTIVA

CRITERIOS FIXADOS NA REGULAMENTACAQ ESPECIFICA
DE SEGURO PRIVADO. " (grifamos ¢ destacamos)

Tem-se, portanto, que o pagamento do seguro obrigatorio - DPVAT
efetuado @ menor. ndo se trata de responsabilidade contratual. mas sim de obrigagdo
decorrente da legislagio acima transcrita, que rege a matéria,

Ora, por ser o seguro obrigatério — DPVAT regulado pela Lei n°

11.482. de 31 de maio de 2007, em cujo artigo 8° determina que O PAGAMENTO DA
RESPECTIVA OBRIGACAO PECUNIARIA DEVE SER REALIZADO DENTRO
DOS TRINTA DIAS POSTERIORES NTREGA 05 DOCUMENTOS,
A0 MONETARIA _E _JUROS MORATORIOS

RIMEIRO DIA APOS O

PAGA EM VALOR INFERIOR AO DEVIDO, COMO OCORREU IN CASU, PASSA A
CORRER A MORA DA SEGURADO PARTIR D UE SE CONTA
'ORRECAO MONETARIA E OS JUROS MORATORIOS.

Por outro lado, tendo restado configurado o ato ilicito da seguradora
Apelante. pelo pagamento efetuado a menor, forgoso ¢ admitir que contam-se o0s juros desde o
ilicito (pagamento a menor), nos termos dos artigos 394 ¢ 398 do Codigo Civili2002, e do
previsto na Samula n® 54 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.

. Alids, sobre a aplicagdo do entendimento desta Simula, mesmo no
dmbito do Codigo Civil’2002, vale anotar o teor do Enunciado 163 da Il Jorada de Direito
Civil do Conselho da Justica Federal, in verbis:



“163 — Art, 405: A regra do art. 405 do nove Cddigoe Civil aplica-se
somente i responsabilidade contratual, e ndo aos juros moratorios
na responsabilidade extracontratual, em face do disposte no art.
398 do nove CC, nio afastando, pois, o disposto na Sumula 54 do
YA

A propdsito do tema, ¢is 0 entendimento desse Egrégio Tribunal de
Justiga do Estado de Séo Paulo:

SEGURQ OBRIGATORIO DE VEICULO (DPVAT) - ACAO DE
COBRANCA - Morte de segurada - O valor do seguro obrigatirio de
danos pessoais por morte do segurado deve corresponder a quarenida
saldrios minimos; nos termos do art. 3%, da Lei n” 6.194/74, que ndo
foi revogada pelas Leis nos 6.205/75 e 6.423/77, ¢ nio contradiz o
disposto no art. 7° inc. IV, in fine, da Constitui¢do Federal -
Diferenca devida - Indenizagdo calculada com base no saldrio
minimo vigente @ época dos fatos - Juros e correcdo monetiria
calculados desde o pagamento a mener - Recurso provido. (TISP -
Apelagio sem Revisio n.° 1.120.950-0/4 - Comarca de ltanhacm -
25" Céimara de Direito Privado - Relator: Antonio Benedito Ribeiro
Pinto - §, 01.10.2009 - V.1 - Voto n." 16.099)

Apelagdo, A¢do de cobranga (complementagdo). Seguro obrigatorio
(DPVAT). Quitagdo. Complementagdo. Possibilidade de cobranga da
diferenca ndo paga pela seguradora. Utilizagdo do salario minimo
coma critério de fixagdo do valor da indenizagdo, ¢ ndo como
critério de corregdo monetdria. Legalidade. Precedentes. Enunciado
n® 37 da Sumula do extinto Primeiro Tribunal de Algada Civil de Sdo
Paulo. Juros de mora. Os _juros moratdrios sdo devidos desde o
pagamento a_menor, assim como a_correcdo monetiria, que deve
ser realizada nitio com base n dtica do TISP.
Sentenca revogada, apelo provide. (TISP - Apelagio sem Revisio
n.° 1.068.396-0/3 - Comarca de Sio Paulo — 29" Camara de Direito
Privado - Relator: Peneira Calgas - j. 30.09.2009 - V.U. - Voto n.*
16.807)

Seguro obrigardrio (DPVAT) - Cobranga - Cabimento da diferenga
entre o valor recebido e o valor previsto legalmenie - Recebimento
da verba anterior sem ressalvas - Quitagdo limitada & verba
efetivamente percebida — Identificagdo dos veiculos envolvidos -
Auséncia - Limitagdo da indenizacdo a 50% do montante previsio -
Redagdo da Lei 6.194/74 anterior a alteracdo legisliativa em 1992 -
Indenizagio que deve ser apurada com base no valor do saldario
minimo da época do pagamento  administrative,  corrigindo-se
monefariamente a diferenga - Ré que pagou administrativamente
montante_menor que o _devido — Mora_configurada - Juros gue
devem incidir desde entdo - Provimente parcial. (TISP - Apelagio
sem Revisio n.” 1.256.820-00/3 - Comarca de Sdo Paulo - 26"
Céimara de Direito Privado - Relator: Vianna Cotrim - j. 23.09.2009 -
V.. - Voton® 18.211)
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Cobranga de diferenga de indenizagdo pelo seguro abrigatdrio. Parte
legitima, Seguradora que integra o consorcio, sendo irrelevante
recebimento de prémio por outra a época. Indenizagdo fixada em
propor¢do ao grau de invalidez (definido pela Tabela da SUSEP -
65%) em relagdo aos 40 saldrios minimos. deduzido o ja pago.
Critério de quantificagio ¢ ndo de corregdo do débito. Normas
administrativas submetidas a legalidade. Cdlculo com base no
saldrio minimo da época, valor a ser corrigido desde entdo. Juros
moratirios_contados de _ilicito (pagamento efetuado_a_menor).
Siimula n° 54 do STJ ¢ arts. 394 e 398 do CC de 2002. Dano moral.
Recusa da seguradora ao pagamento da diferenca pleiteada que ndo
se mostra injustificada, tem seu fundamento no grau de invalidez
apurado por médico de sua confianga. Inexisténcia de afronta a
qualquer atributo da  personalidade do  autor. Percentual da
condenacdo ao pagamento de sucumbéncia mantido. Custas ¢
despesas processuais deverdo ser arcadas pela ré Apelos
parcialmente providos. (TISP - Apelagio sem Revisdo n.” 1.139.052-
/7 - Comarca de Sdo Paulo — 30* Cémara de Direito Privado -
Relator: Luiz Felipe Nogueira - j. 23.09.2009 - V.U. - Voto n.” 4.429)

Seguro obrigatorio. Cobranga. Diferenga. Morte no  Irdnsito.
Indenizacdo de 40 saldrios minimos. Artigo 3% a, da Lei 6.194/74,
nio revogado pelas Leis 6.205/75 e 6.423/77. Inocorréncia de ofensa
ao artigo 7% IV, da CF. Inaplicabilidade da Lei 11.482/07 por se
tratar de fato anterior. Juros. Incidéncia_a_partir do _pagamento
parcial do sinistro. Apelo improvido. (TISP - Apelagdo sem Revisido
n." 1.298,104-0/2 - Comarca de Rosana — 36" Camara de Direito
Privado -Relator: Dyrceu Cintra - j, 24,09.2009 - V.U, - Voto n.*
16.023)

CONCLUSAO

‘ Diante do acima explicitado, aguarda a entidade Apelada o
DESPROVIMENTO DA APL-'LA(,‘AU INTERPOSTA, mantendo-se inabalavel a r. decisdo a
o, por ser de toda incensurdvel.

De Mogi Guagw/SP,
Para S&o Paulo/SP, 04 de janciro de 2.010.
fr

IRANI RIBEIRO FRAZAO - adv.
OAB/SP 243.485



CERTIDAO DE PUBLICACAO %’E}i_‘:;li

CERTIDAD: Certifico e dou fé que o texto abaixo foi disponibilizado no
D.J.E. em 08 de fevereiro. Considera-se a data da publicacdo o primeiro
dia util subsequente a data acima mencionada. Mogi Guacu, 08 de
fevereiro.

Eu, AT , Jairo Cardozo dos Santos, Escrevente Técnico
Judicidrio /

362.01.2009.008060-2/000000-000 - n® ordem 1157/2009 - Procedimento
Ordinaric {em geral) - IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE
MOGI GUACU X NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A - Despacho de fis.
134: "1 - Por tempestiva, recebo a apelagio do requerido de fls, 112/133,
em ambos os efeitos. As contra-razdes, 2 - Apresentadas estas, cumpra-se
o determinado as fis, 111, item 2. Int." - ADV IRANI RIBEIRO FRAZAD
CAB/SP 243485 - ADV CESAR GOMES CALILLE OAB/SP 115863 - ADV
RAPHAEL LINO DE ALMEIDA OAB/SP 268459



@ W

Civel

CERTIDAO

Processo n"

Certifico ¢ dou fé que conferi a numeragio de fls dos autos remetendo ao
EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA = SECAO DE DIREITO Privado ¢ Faléncias. 25" a

36" Camaras.

(Servico de Entrada de Autos de Direito Privado 3 (S.J.2.1.3) Complexo do
Ipiranga, sala 46)

Mogi Guagu. 23 de margo de 2010,

i

Daniela Hm{lfawalheri

Escrevente Técnico Judiciario



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Secretaria Judicidria
5§ 2.1.3 - Servigo de Entrada de Autos de Direito Privado 3

TERMO DE RECEBIMENTO
Apelagio Volumes Apensos
N°990.10.174807-0 1 0

Certifico e dou fé que os presentes autos foram recebidos

nesta Secretaria em 26/03/2010, sendo constituidos de;
1 volume(s) com 148 folhas;

0 apenso(s):
Processos apensos Nio informado

Sdo Paulo, 16 de abnil de 2010,

Escrevente




' TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Secretaria Judicidria

TERMO DE DISTRIBUICAO
Apelagiio n" 990.10.174807-0 . Entrado em: 26/03/2010
Tipo da Distribuiciio: Livre
Impedimento: Magistrados impedidos Nao informado

Observagéo:Motivo do Estudo da Prevengio Nio informado
O presente processo foi distribuido nesta data, por processamento eletrénico, conforme
descrito abaixo:

RELATOR: DES. FRANCISCO CASCONI

ORGAO JULGADOR: 31* CAMARA DE DIREITO PRIVADO
Sdo Paulo, 04/05/2010 13:50:44

Luis Antonio Alves
Supervisor(a) do Servigo

CONCLUSAO
Fago estes autos conclusos ao Des. Francisco Casconi.
S0 Paulo, 06 de maio de 2010.

Luwis Antomio Alves
Supervisor(a) do Servigo



PODER JUDICIARIO f
TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAQ PAULO

Secretarin Judiciiria
Servigo de Processamento do Acervo de Direita Privado 3

TERMO DE ABERTURA
Em 20 de abril de 20102, faco abertura do lermo

retro para lavrar o que segue,
|

o/

Escrevente Técnicd Judicidrio
?\Ana Aparecida Moderno Lopes’lori. matr. 28.748-2

TERMO DE JUNTADA

Junto a estes autos o protocoladon® L & o ¢ ) |

-

que seguc.
Em 20 de abril de 2012.

J".f' —
Escrevente Téedigo Judiciario
\"\na Aparecida Moderno Lopes lori. mate, 28.748-2




¢
A\
\;

|
E.EEH 3

e

T AGEMCIAS GANTANDER
JAGAMENTD € SERVICOS

25 W4 Wmmu
TERMINAL : 0300324
) VINCULADA A r.tm CORRENTE

Porara CAT N°, 2705
—

|
P[]
E OtpIE &
E
SROVANTE DE PAGAN
1 d DT e ERALIE)
[ TR 3048
i asS Tk 2.7
i e
i ssve  DIGITALE
| SOM7IHUG B00BET M Z20A1FYE
l RIZEFLCC L WHAS73Y AL IOMMEY
* PAGAMENTO ENITIDO OF ACORDO COM
1 AT-98, DE _W'gma 0F
| mﬂng.lr%mﬂ W, 704/87.
A DPERACAD FOT EFETUADA DE
DAD0S 1 t‘l‘._m.
FOL_ RECOLHIOD M
Bzt ONTANDER S.A. e
DOC.  E.DIRA S ANS SF BEN

GINSERYADD,
| S0L, LAMPADAS, CALOR DU CONTATD
UTHICOS E LTQUIDOS,

plaise  DOCUMENTD ESSE DEMDNSTRATIVO

T1cls1= 12128
HEEE _otzh sl
TEERLEREERL:
FERERREILE
RENEENE d
i i: : B
I BE 8
| ; g
E




A

TozZINIFREIRE SR

- i \;’.. ¥
- o W (=] ta - o o -] -

EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR RELATOR DA 313
CAMARA DE DIREITO PRIVADO DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE SAO PAULO

s
Apelacio n® 0008060-31.2009.8.26.0362 (990.10.174807-0)
Acdo de cobranga

NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A, a qualificada nos
autos, nos autos da agdo em epigrafe, que perante este MM. Juizo lhe move
IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI GUAGU, vem,
respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, requerer a juntada de
inclusa guia, ja devidamente recolhida, bem como os documentos referentes a
representacdo processual para sua devida regularizagdo.

Outrossim, reitera que as futuras intimacbes devem ser
feitas em nome do seguinte patrono da ora Apelante, Dr. Celso Faria de

Termos em gue,
Pede deferimento,
S50 Paulo, 11 de janeiro de 2012, -~

¥ -. S bt e ':-:'-' _.I'. s s N LW A .'. =
Flavia Lang de Castro Camille Goebel da
Estagiaria de Direito OAB/SP 275.371-A

Tazzini, Freire, Telweira & Silva

R, Libere Badard, 293 - 21° andar
01009-907 SHo Paule 5F Brasil

TS5 11 31291-1000 F5S 11 3291-1111
tozinifreire_ com, br
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SUBSTABELECIMENTO

Substabeleco, com reservas de iguais a Tassia Pilar Pereira da Silva, OAB/SP
300.176 e CPF 331.638.968-71, Larissa Manzatti Maranhdo, OAB/SP 305.507 e
CPF 038.744.879-97, Juliana Ferreira Lopes, OAB/SP 274,328 e CPF
310.123.398-40, Tatiana Elisa Carazza Patriota, OAB/SP 279.867 e CPF
226.985.998-71, Karyna Santos de Almeida, OAB/SP 300.679 e CPF
319.050.768-60, Renato Bueno de Camargo, OAB/SP 297.418 e CPF
362.812.388-77, Mauricio Arrabal, OAB/SP 309.686 e CPF 344.327.968-63,
Gabriela Rodrigues Pinheiro, OAB/SP 296.774 e CFF 332.872.658-65 e
Alessandra Maria Marques Ricce, OAB/SP 290.424 e CPF 216.739.718-65, e
Daniela Manfrim Angelo, OAB/SP 230.326 e CPF 219.458.518-48, advogados e
Natalia Teixeira Mendes, RG 34.717.612-4 e OAB/SP 181.814-E, Rita de
Cassia André Nascimento, O AB/SP 180.224-E e CPF 311.138.018-16, Laiz
Mendonca Bernardes, RG 15943589 e CPF 095,717.756-90, Aline Tedero, RG
43.441.037-8 e CPF 376.594.378-95, Kelly Cristina dos Santos Rufato, RG
40.893.137-1 e CPF 349.712.058-88, Douglas Santana Lopes RG 46.619.532-1
e CPF 380.419.258-04, Flavia Lang de Castro, RG 33.311.848-0 e CPF
369.916.848-48, Olivia Bitencourt de Souza, RG 34.168.689X e CPF
363.944.078.10, Felipe Augusto Oliveira Lepper, RG 34.300.877-4 e CPF
387.954.998-22, Rosana Asai Bailo, RG 37.654.703-0 e CPF 387.249.098-23,
Paulo Cezar Boffi de Assiz, RG 40.268.488-6 e CPF 228.434.968-45, Fernanda
Valverde Lapa, RG 48.366.160-0 e CPF 403.871.458.69, Patricia de Souza
Lira, RG 33.605.091-4 e CPF 330.869.278-36, Natalia Di Leo, RG 47.432.034-0
e CPF 373.871.438-38, Karina Harumi Kurike, RG 43.979.666-0 e CPF
373.385.068-84, Karina Freire Machi, RG 49.235.928- 3 e CPF 383.569.578-93,
Rafaela Marques da Silva, RG 45.144,771-2 e CPF 384.590.018-06, Matheus
Freire Damaso, RG 47.905.582-8 e CPF 403.279.778-17, Fernanda de Paiva
Siqueira, RG/MG 16.393.247 e CFF 097.557.186-99, Larissa Muniz, RG
16.066.237-7 e CPF 340.437.268-99, Humberto Beraldo Takaguti
Baldassaris, RG 46.691.769-7 e CPF 375.969.228-00, Bruna Elisabete

TozzinlFreire Advogados

R. Libero Badard 293 - 219 andar
01009-907 S8o Paulo SP Brasll

T55 11 3291-1000 F S5 11 3291-1111
www.tozzinifreire.com.br

i
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Candido, RG 34.258.535-6 e CPF 361.668.548-62, Fernanda Alice Ruiz Jacob,
RG 48.538.166-1 e CPF 367.813.228-69, Felipe Soares Oliveira, RG
36.901.572-1 e CPF 363.212.558-90, Amanda Gomes da Fonseca Voltolini,
RG 47.905.470-8 e CPF 407.645.978-41, e Laryssa Ciolak Chianesi, RG
47.193.959-6 e CPF 391.275.738-00, estagidrios de direito, todos integrantes de
TOZZINI, FREIRE, TEIXEIRA E SILVA ADVOGADOS, sociedade de advogados,
inscrita na OAB/SP sob o n® 307, fls. 388 e 389, Livro 2, em 13/09/76, com
escritdrio na Rua Libero Badard, n® 293, 21° andar, Sdo Paulo - 5P, o0s poderes
gue me foram outorgados AD JUDICIA pela NOBRE SEGURADORA DO BRASIL
S/A e SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A.,
podendo o ora constituido, representar o mandante perante qualguer Juizo,
Instincia ou Tribunal, contestando, propondo agdes, transigindo, desistindo,
firmando acordos e compromissos, recebendo e dando quitagao.

Sao Paulo, 11~de janeiro de 2012,

y _.;_;-.;}M | é | /

Camille Goe l da Silva
OAB/SP 275.371-A

\%
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO

Secretaria Judiciirin
Servigo de Processamento do Acervo de Direito Privado 3

CONCLUSAO
Faco estes autos conclusos alo) Exmola).  Senhor(a)
Desembargador (a) Francisco Casconi

Sio Pavlo, 23 de abril de 20002,

Eu,

_ _'-!I{;._Ihnu Aparecida Modemo Lopes lor. mair.
28.748-2 E c)‘eu@w Téenico Judicidrio, subscrevi.

— ¥/
Relstoro em saparado

Q-o"'m 2

= T
L —— O . . —
CO CASCONI
y Raiator




PODER JUDICIARIO
m TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

APELACAO COM REVISAO N° 0008060.31.2009.8.26.0362

312 Camara de Direito Privado

COMARCA : MOGI-GUACU

APELANTES / APELADOS : IRMANDADE DE SANTA CASA DE
MISERICORDIA DE MOGI GUACU;
NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A

VOTO N©° 23.618

Trata-se de apelacdo interposta contra r. sentenga de
fls. 99/101, cujo relatério adoto, que julgou procedente acdo de
cobranca de seguro obrigatdrio, condenada a re ao pagamento
do montante de R$ 159,59 (cento e cinquenta e nove reais €
cinquenta e nove centavos), atualizado monetariamente pela
Tabela Pratica do T)/SP desde o ajuizamento do feito e acrescido
de juros moratérios de 1% ao més incidentes a contar da mesma
data, além das custas, despesas processuais e honordrios
advocaticios, estes fixados em 10% (dez por cento) do valor da
causa.

Inconformadas, apelam ambas as partes. A Autora
objetiva a majoracdo dos honorarios advocaticios.

A ré, por sua vez, busca a reforma do julgado. Para
tanto, preliminarmente, aduz caréncia de acgdo dada a alegada
falta de comprovantes das despesas meédicas. No merito,
sustenta a validade da quitagdo outorgada na ocasidgo do
pagamento anterior, pois constitui, segundo alega, ato juridico
perfeito que ndo padece de qualquer vicio de consentimento.
Questiona, ainda, o pagamento da indenizagdo com base no
salario minimo, nos termos da Lei n® 6.205/75, da Lei n°
6.423/77 e do inciso IV, do artigo 79, da Constituicdo Federal,
asseverando também que ndo pode pagar indenizacdo diferente
do valor fixado pelo Conselho Nacional de Seguros Privados. No
mais, impugna os calculos apresentados na peticdo inicial, bem

"




PODER JUDICIARIO
EE TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAD PAULO

como, Insurge-se contra o termo inicial da incidéncia de
atualizacdo monetdria e do acréscimo dos juros.

Recursos regularmente processados e contrariados.
E o breve relatério.

A D. Revisdo.

Séao Paulo, 12 de novembro de ID12.‘

_-______.—._'_._'_r-_-_\j
ﬁ‘%’.ﬂ e i P —
NCISCO CASCONI

Relator




aE PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

CONCLUSAO

Nesta data promovo os presentes
autos 4 conclusiio do Exmo. Sr.

Desembargador Revisor

Paulo Celso Ayrosa Monteiro de Andrade

Sdo Paulo, 12 dé novembro de 2012,
i

=

/

--.'“__\_ - B
L T

A

votone 0%
A MESA.
Siio Paulo,

PAULO AYROSA
Revisor
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Tribunal de Justiga de S0 Paulo
Francisco Cascom
Relatdrio Tira de Julgamento

31? Camara de Direito Privado

N° do processo - Namero de ordem
0008060-31.2009.8.26.0362 (990.10.174807-0) - 104
Pauta |
Publicado em Julgado em . Retificado em
29/11/2012 04/12/2012
Julgamento presidido pelo Exmo(a) Sr(a) Desembargador
Adilson de Araujo
Resultado da Sessao Anterior
Apelagao
Comarca
Mogi-Guagu

Turma Julgadora

Relator(a): Des. Francisco Casconi Voto: 23618
Revisor(a), Des. Paulo Ayrosa Voto: 22081
39 juiz(a): Des. Antonio Rigolin

Juiz de 1° Instancia
Daniel Ribeiro de Paula

Partes e advogados
Apelante/Apelado Irmandade da Santa Casa de Misericordia de
Mogi Guagu
Advogado Irani Ribeiro Frazao
Apelado/Apelante Nobre Seguradora do Brasil S/A
Advogado Celso de Faria Monteiro
Samula

ACOLHERAM PARCIALMENTE O RECURSO DA RE, E DERAM
PROVIMENTO INTEGRAL AO DA AUTORA, POR VOTACAO UNANIME

7 4
/A
@ .f'r{_,,...-*"f /

-
Sustentou oralmente o advogado:
Usou a palavra o Procurador:
Impedido(s):

Jurisprudéncia _
Acérdao Parecer _ Sentenca

SANSGS



“ TRIBUNAL DE JUSTICA
PODER JUDICIARIO

Sdo Paulo

Registro: 2012.0000648335

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Apelagao n®
0008060-31.2009.8.26.0362, da Comarca de Mogi-Guacu, em que é
apelante/apelado IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE
MOGI GUAGU, é apelado/apelante NOBRE SEGURADORA DO BRASIL
S/A.

ACORDAM, em 312 Cdmara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de S&o Paulo, proferir a seguinte decisdo:
"Acolheram parcialmente o recurso da ré, e deram provimento integral
ao da autora, por votacdo unanime”, de conformidade com o voto do

Relator, que integra este acorddo.

O julgamento teve a participagdo dos Exmo.
Desembargadores ADILSON DE ARAUJO (Presidente sem voto), PAULO

AYROSA E ANTONIO RIGOLIN.
Sé&o Paulo, 4 de dezembro de 2012.
FRANCISCO CASCONI

RELATOR
Assinatura Eletronica

FRANCISCO ANTONIO CASCON!. Para confery 0 angingl, acesse o sife

Este documenio @ copia do onginal assinado dgr:ammrng‘a;:
it desal tisn, s brnastsdintassSancrabnrConfersnciabocumenta do. informe o arocesso DO0S0E0-31. 2008 8. 26 0362 & o cridian RIOOOOOOFNDZ!



E TRIBUNAL DE JUSTICA
PODER JUDICIARIO

Sdo Paulo

APELACAO COM REVISAO N° 0008060 -31.2009.8.26.0362

312 Camara de Direito Privado

COMARCA : MOGI-GUACU

APELANTES / APELADOS : IRMANDADE DE SANTA CASA DE
MISERICORDIA DE MOGI GUACU;
NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A

Juiz 12 Inst. * Daniel Ribeiro de Paula

VOTO N° 23.618

RESPONSABILIDADE CIVIL - ACIDENTE DE
TRANSITO - SEGURO OBRIGATORIO -
DIFERENCA A TITULO DE COMPLEMENTACAO -
QUITACAO PARCIAL QUE NAO IMPORTA EM
RENUNCIA DO DIREITO OU EXTINCAO DA
OBRIGACAO LEGAL - JUROS DE MORA
CONTADOS A PARTIR DA CITAGCAO
MAJORACAO DEVIDA DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS - RECURSO DA RE
PARCIALMENTE  ACOLHIDO, PROVIDO
INTEGRALMENTE O DA AUTORA.

Apelagdes interpostas a desafiar r. sentenca de fis.
99/101, cujo relatorio adoto, que julgou procedente agdo de
cobranca de seguro obrigatério, condenada a ré ao pagamento
do montante de R$ 159,59 (cento e cinquenta e nove reais e
cinquenta e nove centavos), atualizado monetariamente pela
Tabela Pratica do T1/SP desde o ajuizamento do feito e acrescido
de juros moratérios de 1% ao més incidentes a contar da mesma
data, além das custas, despesas processuais e honorérios
advocaticios, estes fixados em 10% (dez por cento) do valor da

causa.

Inconformadas, apelam ambas as partes. A Autora

Apelacio n® 0D0B060-31.2009.8.26.0362 - VOTO N° 23.618 2/6

dn. informa o orocesss 000806031 2009 & 26 0362 e o codion RIG000O0FND2!

Este documento é copia do original asainado digitaimants E: ERANCISCO ANTONIO CASCONI. Para condenir o anginal, acesse o sihe

hitoWesal lisn fus brinastadioitalisoSsocvabrirConferencia



E TRIBUNAL DE JUSTICA
PODER JUDICIARIO
Sdo Paulo

a quitacdo outorgada importaria em renuncia do direito ou
extingdo da obrigacdo legal, ou que teria o conddo de obstar
postulacdo em juizo da diferenca a titulo de complementagao.

Isso porque, segundo assente jurisprudéncia, em
situagBes analogas ao caso vertente, o instrumento de quitagao
outorgado pelo beneficidrio de seguro obrigatério é interpretado
restritivamente, alcancando somente a quantia efetivamente
recebida.

Sobre a matéria, confira-se o teor da Sumula 9, da
Secao de Direito Privado, deste Tribunal:

"O recebimento do seguro obrigatorio implica tao-
somente quitacdo das verbas especificamente recebidas, nao
inibindo o beneficidrio de promover a cobranca de eventual
diferenca”.

Da mesma forma ndo vinga a insurgéncia acerca da
fixacdo da indenizacdo do seguro obrigatorio (DPVAT) com base
no saldrio minimo, pois inaplicdvel na hipétese tal critério, o
pedido inicial contempla valor fixo ndo reembolsado a titulo de
despesas hospitalares decorrentes do acidente.

Vale lembrar, ainda, que o Conselho Nacional de
Sequros Privados tem competéncia para estabelecer normas
procedimentais a fim de atender ao pagamento das indenizagoes
previstas, bem como a forma de sua divisdo pelas seguradoras
participantes do consércio, entretanto, ndo lhe é conferido poder

Apelacio n® 000B060-31.2000.8.26.0362 - VOTO N°® 23.618 4/6

angmal, acesse o Site
rle do. informe o rocesso (008060-31 2009 & 26 0362 ¢ o oddito RIGOOO00FNDZT

FRANCISCO ANTONIO CASCON. Para confenr o

Hiln e sad ien (s MHMMHMM%M

Este documento & copis oo onginal assinado digitaimente



TRIBUNAL DE JUSTICA
=i PODER JUDICIARIO

Séo Paulo

de determinar o quantum a ser pago, como pretendido pela
seguradora, quando a Lei n°® 6.194/74 determina o pagamento
de indenizagao.

Por outro lado, razdo assiste a ré acerca do
necessario reparo no julgado em relagdo ao termo inicial da
incidéncia dos juros moratoérios.

Consoante o Superior Tribunal de Justica ja
assentou, o termo inicial do cémputo dos juros € a ocasido em
que a seguradora foi constituida em mora para proceder ao
pagamento da diferenca de seguro obrigatorio, pois ©
descumprimento da obrigagdo de pagar indenizagéo securitaria,
ilicito contratual, ndo se confunde com obrigagdo de indenizar
decorrente de evento danoso ndo causado pela seguradora,
conforme se verifica do seguinte julgado:

“Civil e processo civil. Agravo no recurso especial.
Acdo de cobranca. Complementagdo de seguro obrigatorio.
DPVAT. Juros moratérios. Termo inicial. Os juros moratérios
contam-se a partir da data em que a seguradora foi constituida
em mora para proceder ao pagamento da diferenca pleiteada
pela recorrente, ou seja, a partir de sua citacdo. Agravo no
recurso especial ndo provido” (AgRg no REsp 955.345/SP, rel.
Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j. 6.12.2007, DJ
18.12.2007, p. 278).

Noutra banda, descabida impugnagdo da seguradora
ao calculo apresentado na peti¢do inicial, pois o quantum
debeatur deverd ser apurado em ulterior fase de cumprimento

Apelacio n® ODOBO60-31.2009.8.26.0362 - VOTO N° 23,618 56

Exie documanto 4 cdpla do ariginal assinado digitaiments por FRANCISCO ANTONIO CASCON. Pars confenr o onginal, acesse o sie
hitn Mesai tizn jus bnbastadioitaisnSsoorsbrrConferencialocumants do. Infonme o OIMCESSD GOOROSO-31. 2009 8 26. 0362 & o cddion RIOOO00OFNDZ!



* PODER JUDICIARIO
L

. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Secretaria Judicidria
Servigo de Processamento do 16° Grupo de Cimaras de Direito Privado 3

CERTIDAO DE PUBLICACAO

Certifico que o v. acordio foi disponibilizado no
DIE de hoje. Considera-se data da publicagio o dia
11712 /2012,

Sdo Paulo, 10 de dezembro de 2012,

Maria Isabel dos Santos



TRIBUNAL DE JUSTICA
ﬁ PODER JUDICIARIO

Sao Paulo
objetiva a majoracdo dos honorarios advocaticios.

A ré, por sua vez, busca a reforma do julgado. Para
tanto, preliminarmente, aduz caréncia de agdo dada a alegada
falta de comprovantes das despesas médicas. No mérito,
sustenta a validade da quitacdo outorgada na ocasido do
pagamento anterior, pois constitui, segundo alega, ato juridico
perfeito que ndo padece de qualquer vicio de consentimento.
Questiona, ainda, o pagamento da indenizacdo com base no
salario minimo, nos termos da Lei n® 6.205/75, da Lei n°
6.423/77 e do inciso 1V, do artigo 79, da Constituicdo Federal,
asseverando também que ndo pode pagar indenizagdo diferente
do valor fixado pelo Conselho Nacional de Seguros Privados. No
mais, impugna os calculos apresentados na peticdo inicial, bem
como, insurge-se contra o termo inicial da incidéncia de
atualizacdo monetaria e do acréscimo dos juros.

Recursos regularmente processados e contrariados.
E o breve relatério.

Melhor enfrentamento das questdes devolvidas
enseja analise conjunta das inconformidades apresentadas.

Ab initio, a matéria preliminar arguida pela ré
acerca da falta de prova da origem da cobranga ndo se sustenta

diante dos documentos acostados a fls.31/32 dos autos.

Também ndo prevalece a alegacdo no sentido de que

Apelagio n® 000B060-31.2009.8.26.0362 - VOTO N° 23,618 ife
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Secretaria Judiciaria
Servigo de Processamento do 16° Grupo de Camaras de Direito Privado 3

TERMO DE JUNTADA

Junto a estes autos o protocolado n® VOO0 JH M- D —

que segue.

Sao Paulo, [2 /O /2013

\¥%
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR DESEMBARGADOR RELATOR DA
31 CAMARA DIREITO DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DE SAO PAULO.

Apelacdo n® 0008060-31.2009.8.26.0362 (990.10.174807-0)

NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A, por seus advogados, nos -
autos da presente agdo, proposta perante este MM, Juizo, por IRMANDADE DA
SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI GUACU, por seus advogados
infra-assinados, vem perante Vsa. Exceléncia, requerer a juntada da inclusa
guia de depdsito judicial, referente ao pagamento espontaneo da condenacdo,
no valor de R$ 1.276,18 (um mil duzentos e setenta e seis reais e dezoito
centavos).

Ademais, requer a extingdo do feito conforme art. 794,1, do Cddigo de

Processo Civil,

Outrossim, que sejam anotados na contra-capa dos autos,

para fins de intimacdo, o nome do seguinte patrono da ora Re, Dr.

Termaos em que,
Pede deferimento.
S30 Paulo, 04 de janeiro de 2012,

L -f’-rf..':,_js e e .-”f“':-{. e {f / .
Daniela Manfrin An;eln Camille Goebel da
OAB/SP 230.326 OAB/SP 275.

Tagzimi, Freire, Toxeira e Silva

. Libers Badand, 283 = 219 andar

Di009-007 SHo Pauln SP Hrasl

T 5511 3291-1000 F5% 11 3391-1811 q AR
Eogsinifreire. com, b | & ]ﬂ o,
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO

Secretaria Judicidria
Servigo de Processamento do 16" Grupo de Cimaras de Direito Privado

Apelagiio - 0008060-31.2009.8.26.0362

CERTIDAO DE TRANSITO EM JULGADO E REMESSA DOS
AUTOS

Certifico que o v. acorddo transitou em julgado em _ 7 / 1201 3
¢, nesta data, fago remessa dos presentes autos a 3' Vara Civel da

Comarca de Mogi-Guagu - Forum de Mogi Guagu.

Sdo Paulo, 5 de fevereiro de 2013,

Escrevenle Téenico Judicidrio o
(Selma dos Reis - MI200355)



TJSP - Tribunal de Justica do Estado de Sio Paulo o 0510212013 - 16:20

Guia de Transporte

Humero: DROO0046801 / 2013
Setor origem: 5J 1.3.4.1 - Seclo de Processaments da 31* Camara de Diraito Privado
Remetente: Seima dos Rels

Sator desting: OCO3-MOGIGUACL - 3* Ofico Clvel da Comarca de Megl Guagu

Destinatirio: 3* Oficio Civel da Comarca de Mogl Guagu

Enderego: R Josi Colombo, 45, Témeo
Cidade: Mogi Guagu / 5P CEP: 11840-005
Documento: Processo Judicial - (O0B0E0-31.2009 8. 26,0362

Dwserigho: * voluma, 192 folhas

00 00007 2013 0000046801001 87 07326
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CONCLUSOS

Em 7 de margo de 2013, fago estes autos conclusos ao Dr. PAULA
VELLOSO RODRIGUES FERRERI, MM Juiz de Direito fitular da 3* Vara desta
Comarca. :

FLLANGT CRINTTN f_ﬁl'lh"‘li.i‘l N

Sugpervisirgt ske Servigo
i

Processo n®. 1157/2008 - COBRANCA
1 = Cumpra-se o v.acordio

2 — Manifeste-se a parte interessada. Nada sendo requerido,
remetam-se os autos ao arguivo.

Int.

Mogi Guacu, 7 ge margo de 2013,

PAULA VELLOSO RDDRIGUES FERRERI

Juiza Substituta
\

,

Emllde o2 & fmtuhgw_ cabis mios om Cprttreo, devolvidos pelo MM hag de Dincro
ELIANA CRIST{N A ADERNTY COPPY

.H.l.l;jﬂ"u.u.lﬁr.—&' Newvviga
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Foro de Mogl Guagu Emitido em: 22/05/2013 11:19
Certidao - Processo 0008060-31.2009.8.26.0362 Pagina: 1 v‘i

CERTIDAD DE PUBLICAGAQ DE RELAGAO

Certifico @ dou fé que o alo abaixo, constante da relagao n® 0071/2013, foi disponibilizado na
pagina 1428/1433 do Diario da Justica Eletronico em 22/05/2013. Considera-se data da publicagao,
o primeiro dia Util subseglente a data acima mencionada.

Advogado

Cesar Gomes Calille (OAB 115863/SP)
Irani Ribeiro Frazao (OAB 243485/5P)
Raphael Lino de Almeida (OAB 268459/5P)

Teor do ato: "1 - Cumpra-se o v.acorddo. 2 - Manifeste-se a parte interessada. Nada sendo
requenido, remetam-se 0s autos ao arquivo. Int. ™

Mogi-Guacu, 22 de maip-de 2013

By
Marcirene Aparecida w&eim Muncini
Escrevente Técnico Judiciano



PODER JUDICIARIO \A6
TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO ‘\
Secretaria Judiciaria

Servigo de Processamento do 16° Grupo de Cimaras de Direito Privado
Praca Dr. Jodo Mendes, s/n” - 18°andar - sala 1.815 - S&o Paulo ~ SP - CEP: 01501-900

Sdo Paulo, 18 de margo de 2013.

Referéneia:

Oficio n°. 269/2013 - 31" Camara - gob-

Apelagiio n®. 0008060-31.2009.8.26.0362.

Mogi-Guagu - 3" Vara Civel - Férum de Mogi Guagu

Agdio de Origem do Processo Nio informado n®. 362.01.2009.008060-2/000000-000

Partes: Apelante/Apelado: Irmandade da Santa Casa de Misericordia de Mogi Guagu
Apelado/Apelante: Nobre Seguradora do Brasil S/A

342 FHGU $3 ¢08@3384-F §10413 1054 79

ft:_?‘ Ilmo. Senhor Diretor:
)
£ Por determinagdo do Exmo. Senhor Presidente da Segio de Direito
: Privado, encaminho a Vossa Senhoria, para os devidos fins, a petigio protocolizada
nesta Secretaria, tendo em vista a remessa dos aulos em epigrafe a esse digno Juizo, por
tratar-se de recurso findo.
No ensejo, apresento a Vossa Senhoria protestos de estima ¢
— consideraciio.

Servigo de Processamento 6" Grupo de Cdmaras de Direito Privado 3

Ao Tlmo. Senhor Diretor da 3* Vara Civel da Comarca de Mogi-Guagu
do Forum de Mogi Guagu - SP.



Tribunal de Justica de 580 Paulo
5J33.4.1 - Secho de Proces. da 31° Camara de Dir. Privado
Extrato de Movimentacio Processual

Emitido :18/03/2013 - 12:.04:42

Processo : 0008060-31.2009.8.26.0362 (990.10.174807-0)

Recebimento : 26/03/2010
Classe ; Apelagio .
Acho : NBo informado
Valor da agdo ;159,59
Assunto(s) :rI:[R.El’TD CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizacdo por Dano Moral - Acidente de
Transito
Ne folhas i 187
Volumes ] Apensos :0
N® grigem + 362.01.2009.008060- 2/000000-000
Dutros nimeros ; 1155/2009, 1157/2009
Comarca : Mogi-Guagy
Foro/Vara : Forum de Mogl Guagu - 39 Vara Civel
Juiz prolator : Daniel Ribeiro de Paula
Procedéncla : Normal
Foihas Proc. : DecisS0(99) Justica Gratulta(40) Preparo(133)
Orgdo « 1 318 Cimara de Direito Privado
Relator : Francisco Casconi
Localizagio : Foro - Farum de Moji Guatu
Outros Nimeros de 17 Instincia
N° de 1* Instincia Faro Vara Juiz Obs.
362.01.2009.008060-2 Forum de Mogi 1% Vara Cived
Guacu
Partes e Representantes
Apte/Apdol(s) : Irmandade da Santa Casa de Misericrdia de Mogi Guacu
Advogado(s) : Irani Ribeiro Frazdo (OAB: 243485/SP) (Fls: 19)
Apda/Apte(s) : Mobre Seguradora do Brasil 5/A
Advogado(s) : Celso de Faria Monteiro {OAB: 138436/SP)
Composicio de Julgamento
Participacio Magistrade Voto
Relator Francisco Casconl
Revisor Paulo Ayrosa 22081
3° juiz Antonio Rigolin
Movimentaghes
Movimentacio Complemento
05/02/201 Remetidos os Autos para Vara Trdnsito 14/01/2013
de Origemn
13 Documento Juntado protocolo n® 2013.00005484-8, referente
a0 processo D008060-31.2009.8.26.0362/90001 -
Juntada de Guia
05/02/2013 Documento Juntado protocolo n® 2013.00005484-8, referente
{2013.00005484-8 - Juntads a0 processg 00D0BD60-31.2009.8.26.0362 -
) de Gula) Apelacio
11/12/2012 Publicado &m Disponibilizado em 10/12/2012
Tipo de publicacBo: IntimagBo de Acdrddo
MNomero do Didrio Eletronico: 1321
06/12/2012 Actrdio registrado Achrddo registrado sob n® 20120000648335, com 6
folhas.
06/12/2012 Publicado em Disponibilizado em 05/12/2012
Tipo de publicaclo; Julgados
Nimero do Diario Eletrdnico: 1318
05/12/2012 Acorddo Finalizado Acorddo do Dr. Francisco Casconi
04/12/2012 Provimento
O4/12/2012 Julgado Acolheram parcialmente o recurso da ré, e deram
provimento integral ao da autora, por votacio
undnime
29/11/2012 Publicado em Disponibilizado em 28/11/2012
Tipe de publicagio: Prdximos Julgados
Mumero do Didrio Eletrinico: 1313
26/11/2012 Incluséo em pauta Para 04/12/2012
26/11/2012 Recebidos o5 Autos & Mesa
23/11/2012 Remetidos os Autos para
Processamenta Grupos @
Camaras - A mesa
14/11/2012 Recebldos os Autos pelo Paulo Ayrosa



©  Trbunal de Justica de SBo Paulo Emitido :18/03/2013 - 12:04:42
5J3.34.1 - Segio de Proces. da 31* Camara de Dir, Privedo
Extrato de Movimentagio Processual Pagina: 2de 3
Processo : 000B060-31.2009.8.26.0362 (990.10.174807-0) \ﬂ\-i
Movimentagoes (continuacio) \:"-
Data Movimentagio Complemento
1311/2012 Remetidos os Aubtos para AD Revisor,
Magistrado - Revisor com
Passagem de Autos
1371172012 Realizado Cancelamento de
Ca
13/11/3012 Remetidos os Autos para Ao Revisor.
Magistrado - Revisor com
Passagem de Autos
{Cancelado)
24042012 Recebidos o5 Autos pelo Franciseo Casconl
Redator
23/04/2012 Remetidos os Autos para o
Relator (Conclusio)
20/04/2012 Documento Juntado protocoio n® 2012.00019061-4, referente
80 processo 000B060-31.2009.8.26.0362/90000 -
Juntada de Subst. - Int Adv,
20/04/2012 Recebldos os Autos pelo
Processamento do Acervo
20/04/2012 Remetidos 05 Autos ao
> Servigo de Processamento do
Acervo i
20/04/2012 Documernto Juntado protocolo n® 2012.00019061-4, refersnte
(2012.00019061-4 - Juntada ao processo  O0DBD60-31.2009.8.26.0362 -
de Subst, - Int Adv, } Apelacdo
29/03/2012 Recebidos os Autos pelo
Acervo (Ipiranga)
29/03/2012 Remetidos os Autos para
Acervo (Ipiranga)
2000372012 Recebidos os Autos peilo
Processamento do Acervo
200372012 Remetidos os Autos 8o
Servico de Processamento do
Acervo
07/05/2010 Recebidos os Autos pelo
Acervo (Ipiranga)
07/05/2010 Remetidos o8 Autos a0 Acervo
07/05/2010 Publicado em Disponitilizado em 06/05/2010
Tipo de publicac8o: Distribuldos
Numero do Didrio Eletrdnico: 707
06/05/2010  Conclusio ao Relator
04/05/2010 Distribuicio por Sorteio Orgéo Julgador: 48 - 312 CAmara de Direito Privado
Relator: 11405 - Francisco Casconi
22/04/2010 Publicado em Disponibilizado em 20/04/2010
Tipo de publicaclio: Entrados
Numero do Didrio Eletrénico: 696 5
20/04/2010 Recebidos os Autos pelo
Distribuidor de Recursos
19,/04/2010 Remetidos as Autos para
Distribuicdo de Recursos
16/04/2010 Processo Cadastrado S) 2.1.3 - Servigo de Entrada de Autos de Direito
Privado 3
Petiches
Numero Data do protocolo Tipo de documento Peticlonante Obs
2013002182387 07/03/2013 13:39:31  Juiz Encaminha Juiz de Direito
Documentos
2013000054848 07/01/2013 16:26:42 Juntada de Gula Nobre Seguradora do

2012000190614 11/01/2012 16:48:05

Adv.

Juntada de Subst. - Int

Brasil 5/A
Wobre Seguradora do
Brasil 5/A



Tribunal de Justica de S&o Paulo
513.3.4.1 - Se¢do de Proces. da 31* Camara de Dir. Privado
Extrato de Movimentagdo Processual

Processo : 0008060-31.2009.8.26.0362 (990.10.174807-0)

Emitido :18/03/2013 - 12:04:42
Pagina: 3de 3

Distribuigbas-
Data Tipo Relator Revisor Complemento
04/05/2010 Livre 31* Francisco Casconi  Paulo Ayrosa
Camara de
Direito
Privado
Carga
Remessa Local Origem Recebimento  Local Destino
05/02/2013 Servico de Processamento de 05/02/2013 Foro
Grupos/CAmaras
23/11/2012 Gabinete do Desembargador 26/11/2012 Servigo de Processamento de
Grupos/Cimaras
13/11/2012 Gabinete do Desembargador 14/11/2012 Gabinete do Desembargador
23/04/2012 Servigo de Processamento do 24042012 Gabinete do Desembargador
Acervo
200042012 ACErvo 2040472012  Servigo de Processamento do
ACErO
290372012 Servigo de Processamento do 29/03/2012 Acervo
ACarvo
20/03/2012 Acerva 20/03/2012 Servigo de Processamento do
] Acervo
07/05/2010 Servigo de Distribuicio de Recursos  07/05/2010 Acervo
19/04/2010 Servigo de Entrada de Recursos 20/04/2010 Servico de I'.‘H:h'lbul‘ﬂu de

Recursos



, O
CERTIDAO .

A

Certifico e dou fé que o expediente anexo (protocolo n® 0007865-6- 30.01.2013)
refere-se aos autos DE N° 1157/2009 o qual encontram-se junto a0 EGREGIO

TRIBUNAL DE JUSTIGA — SECAO DE DIREITO PRIVADO E FALENCIAS - 25° A 36°
CAMARAS. Desde 24.03.2010

Prov. 50/89 — Nommas de Servigo da Corregedoria Geral da Justica — Cap. |l, Segao |,
Subsecao lIl, item 86 “ todos os atos e termos devem ser certificados nos autos”.

Mogi Guagu, # de fevereiro de 2013

e,
Mariena Aparecida Zambelan
Escrevente Técnico Judiciario
TJ - 307 240

CONCLUSAO

Em, 4 de fevereiro de 2013, faco estes autos conclusos ao
Dra. PAULA VELLOSO RODRIGUES FERRERI, MM?® Juiza Substituta da 3* Vara
Judicial desta Comarca. '

¥ "
Mariene Aparecida Zambelan
Escrevenia- Técmen Judicidno

Encaminhe-se o expediente ao EGREGIO TRIBUNAL DE
JUSTICA — SECAQ DE DIREITO PRIVADO E FALENCIAS — 25° A 36 CAMARAS,
com nossas homenagens de estilo.

o

7

Mogi Gua;.,,at/d ) fevereiro de 2013,

10 ."f "t

PAULA VELLO ODRIGUES FERRERI =
Juiza Substituta

TIEPZINERAT OF



THZZINIFHEIRE

a o LS o 1] & (n ] o L]

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 32 VARA CivEL
DA COMARCA DE MOGI GUAGCU - 5P

Processo n® 362.01.2009.008060-2

NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A, por seus advogados, nos
autos da presente acdo, proposta perante este MM. Juizo, por IRMANDADE DA
SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI GUACU, por seus advogados infra-
assinados, vem perante Vsa. Exceléncia, requerer a juntada da inclusa guia
original de depdsito judicial, referente ao pagamento espontaneo da condenagao.

Outrossim, que sejam anotados na contra-capa dos autos,
para fins de intimacdo, o nome do seguinte patrono da ora Contestante,

Termos em gue,
Pede deferimento.
Sdo Paulo, 22 de janeiro de 2013.

[.-;{__F;;fri-i?_{q'_ {.fh"( \{11{'

Daniela Manfrin ngel Camille Goebel da Silva
OAB/SP 230.326 OAB/SP 275.371-A

Tozeinl, Frake, Telnelra e Silva

B Barges Lagos 1310

D403 904 Sho Paule 5% Brasil

T 55 11 SoEG-5000 F 55 1) S0B&-555%
ddev Loz Zirnirei pe o B

92 DOO7BL5-6°

15 acy

TJSF 342 W60 3001201313
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 32 VARA CiVEL
DA COMARCA DE MOGI GUACU - SP

Processo n.? 0008060-31.2009.8.26.0362 (362.01.2009.008060)

NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A por seus procuradores,
nos autos da acdo de cobranca que |lhe move IRMANDADE DA SANTA CASA DE
MISERICORDIA DE MOGI GUACU, nos termos do despacho de fls, vem
respeitosamente expor e requer o quanto segue;

A requerida esclarece que EFETUOU O PAGAMENTO DA
CONDENACAO em 04/01/2013 no valor de R$ 1.276,18 (um mil, duzentos e
setenta e seis reais e dezoito centavos) consoante petigdo protocolada na data de

07/01/2013,

Diante do exposto, requer-se a extingdo da presente demanda, haja

vista que a obrigacdo encontra-se integralmente guitada, nos termos do art.
794,1 do CPC.

Tatzinl, Freire, Telwelra & Sdva

R Libers Badard 293 — 212 andar
0009-907 550 Pauls 5P Brawl

T 55 11 3291-1000 F 55 11 3391-1111
were ROEINIfreire, Loem. b

7

YT

o\



TOzZzZINIFREIRE

Outrossim, requer sejam anotados na contra-capa dos
autos, para fins de intimacdo, o nome do seguinte patrono da

requerida, Dr.
D
PROCESSO CIVIL.
Termos em que,
Pede deferimento.
S3o Paulo, 24 de maio de 2013,
s £l f"h 1 s - b gk el ¥
Daniela Manfrin Angelo | Ié Goebe Ja Silva

OAB/SP 230.326 OAB/SP 275.371-A
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR DESEMBARGADOR RELATOR DA
312 CAMARA DIREITO DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DE SAO PAULO.

Apelacio n® 0008060-31.2009.8.26.0362 (990.10.174807-0)

NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A, por seus advogados, nos
autos da presente acdo, proposta perante este MM, Jufzo, por IRMANDADE DA
SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI GUACU, por seus advogados
infra-assinados, vem perante Vsa, Exceléncia, reguerer a juntada da Inclusa
gula de depdsito judicial, referente ao pagamento esponténeo da condenacio,
no valor de R$ 1.276,18 (um mil duzentos e setenta e seis reais e dezoito
centavos).

Ademals, requer a extingdo do feito conforme art, 794,1, do Cddigo de
Processo Clvil.

Outrossim, que sejam anotados na contra-capa dos autos,
para fins de intimagdo, o nome do seguinte patrono da ora Ré, Dr.

BlS0 aria oe Mo FIC JHEB - o i 0 SOB PENA DE N LLIDVAL

Termos em que,
Pede deferimento.
Séo Paulo, 04 de janeiro de 2012,

Daniela Manfrin Angelo Camille Goebel da Silva
OAB/SP 230.326 OAB/SP 275.371-A

Tezzind, Fradra, Tebotie ¢ Sllva

. Libers Badard, 793 = 21° sndar
D1005-507 Sho Fasla 5@ Brasl

T 58 11 3391-1000 F 55 11 3281-1111
tozziniire|re.com. b

- - e —— = TR —— —— e T ——id I

THEP2IREFLD 070AHIZ 1825 2013.00005484-8(34)
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA TERCEIRA 4
VARA CIVEL DA COMARCA DE MOGI GUAGU-SP.

Ref.: Processo n® 0008060-31.2009.8.26.0362

po84E39

IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE
MOGI GUACU, j4 qualificada nos autos da AGAO ORDINARIA DE COBRANCA
DE DIFERENCA DE RESSARCIMENTO DO SEGURO OBRIGATORIO DE
DANOS PESSOAIS CAUSADOS POR VEICULOS AUTOMOTORES DE VIA
TERRESTRE — DPVAT que move em face da NOBRE SEGURADORA DO
BRASIL S/A, por seu advogado /7 fine assinado, vem com acatamento e respeito,
3 presenca de Vossa Exceléncia, requerer a expedicdo do competente mandado de
levantamento do depdsito de fls. 191, no valor de R$ 1.276,18, com a
conseqiiente extingdo do feito, na forma do artigo 794, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.

e
I87 FHGL. L3

MNestes termos,
P. deferimento.

Mog Guagu/SP, 03

IRANI RIBEIRO FRAZAO
OAB/SP — 243.485




e — TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULD

s pmm COMARCA DE MOGI-GUACU
E S- - pE FORO DE MOGI GUAGU
. < 3 VARA CIVEL
il RUA JOSE COLOMBO, 45, , - MORRO DO OURO

CEP: 13840-065 - Mogi-Guacu - SP
Telefone: 19 38917910 - E-mail: Mojiguacu3 @tjsp.jus.br

SENTENCA
Processo n™; D008060-31.2009.8.26.0362
Classe - Assunto Procedimento Ordinirio - Seguro
Requerente: Irmandade da Santa Casa de Miscricordia de Mogi Guagu
Requerido: Nobre Seguradora do Brasil S/A

CONCLUSOS

Em 9 de novembro de 2013, fago estes autos conclusos ao(a) Juizia) de Direito: Dr{a).
Fernando Colhado Mendes

Luciana Patricia Mendes Balderi - Escrivi

Vistos.

Ante o pagamento, JULGO EXTINTO o feito com fundamento no art, 794,01, do
CPC.

Defiro o levantamento do depisito de fls. 191,

P.R.LC

Maogi-Guacu, 09 de novembro de 2013,

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LED 11.4192006, CONFORME
IMPRESSAO A MARGEM DIREITA

(H08060-31.2009.8.26.0362 - lauda 1

& go ongwnai ssinedo digitaiments par FERNANDO COLHADD MENDES. Para acessar 05 aulos processuais. #0835 0 site www ispjus br, informe o processo

8260362 e o cadigo A20000000G4CGE.

Este gocumernio &
0008060-31.2009
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
e et by COMARCA DE MOGI-GUACU

"S L P fam FORO DE MOGI GUAGU
. A ¥ VARA CIVEL
P RULA JOSE COLOMEBC, 45,

S ity MORRO 10 OLURG - CEP 1 3840-D65, Mogi-Cuscu-SP
Fone: 19 3ROITOH - Fe-mail Muogrpusmcud ertpsp s br

CERTIDAO !
Processo n™ S H0-31. 20008260362
Classe — Assunto: Procedimento Ordindrio - Seguro
Requerente: Irmandade da Santa Casa de Misericordia de Mogi Guagu
Requeridu: Nobre Seguradora do Brasil S/A

CERTIDAO

Certifico e dou ¢ que Cenifico ¢ dou fé que registrei a sentenga proferida s
fls. 209, junto ao sistema SAJ . Nada Mais. Mogi-Guacu, 21 de novembro
de 2013. Eu. __ , Luciana Patricia Mendes Balderi, Supervisor de Servigo.

Este documento & r:gpu do onginal assinado digitalmente por LUCIANA PATRICIA MENDES BARBOSA Para acessar os aulos (focessuais, acesse 0 sile www. lisp jus br. informe o processo
60362 e o codigo AZ0000000PJ53

J008060-31 2003 8



N

JUNTADRA

Em 10 AN 2904 ’

junto a estes autos:

[N 1 petigao(ses)

| ] doecumentoi{s)
| ] oficio(s)
[ | mandado(s)

[ 1 A.R. [s)
{ 1 carta precatéria(s)
[ 1 laudo(s)

[ ?& ] guia de recolhimento(s)

[ 1 mandado de levantamento judicial (5]
[ | ] comprovante de depésito judicial(s)
[ | 1 relatério

[ / 1 estudo social

[ ] certidioc(des)
| ] edital (is}

[ ] outros:

O(A) esc.
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 32 VARA CIVEL

DA COMARCA DE MOGI GUACU/SP

Processo n°® 0008060-31.2009.8.26.0362 (362.01.2009.008060)

NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A, por seus advogados, nos autos
da presente agdo, proposta perante este MM. Juizo, por IRMANDADE DA SANTA
CASA DE MISERICORDIA DE MOGI GUACU, vem respeitosamente, a presenca
de Vossa Exceléncia, requerer a juntada da inclusa guia de Custas Finals,

devidamente paga, pugnando pelo arguivamento e baixa na distribuicao.

Outrossim, que sejam anotados na contra-capa dos autos, para
fins de intimacdo, o nome do seguinte patrono da ora Ré, Dr. Celso
A TEOF

Termos em que

pede deferimento.

Sio Paulo, 9 de dezembro de 2013,

,.{:"‘Z > {f:"[_yll/:: W, i'. . (
Daniela Manfrin Aﬂfgelu Juliana Ferreira Lopes
OAB/SP 230.326 OAB/SP 274.328

Torzini, Freire, Telxeira e Silva

R, Borges Lagoa 1328

02038-504 S0 Paule SP Brasi

T 55 11 SORG-S000 F 55 11 5086-55%5
www fozzinifrisre, com.or

1126 I

i42 FRGU. 12 e@863F38-1 171005



TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO 1'}‘5

st COMARCA DE MOGI-GUACU i «
' FORO DE MOGI GUACU

3 VARA CIVEL

RUA JOSE COLOMBO. 45. . MORRO DO OURO - CEP 13840-065.

Fone: 19 38917910, Mogi-Guacu-SP - E-mail: Mojiguscud@tjsp jus.br

B CERTIDAO
Processo n™: (OORO60-3 1, 200 8. 26.0362
Classe — Assunto: Procedimento Ovrdingrio - Seguro
Reguerente: Irmandade da Santn Casa de Misericordin de Mogi Geagu
Reguerido: Nobre Seguradora do Brasil S/A
; A0 - TRANS I

Certilico ¢ dou 1€ que a r. sentenga de s, 209 transitou em julgado,
MNada Mais. Mogi-Guacu. 04 de junho de 2014, Eu. _ . Marcirene
Aparecida De Oliveira Muncini, Escrevente Téenico Judicidrio.

- ' IARI

Certifico ¢ dou & que;

{ ) ha taxa judiciaria em aberto, no valor de RS

{ X ) ndo ha taxa judicidria a ser recolhida.

Nada Mais, Mogi-Guacu, 09 de junho de 2014, Eu. . Marcirene
Aparecida De Oliveira Muncini, Escrevente Técnico Judiciario.

Este documenio & cooi do ongingl assinado digitalmente por MARCIRENE APARECIDA DE OLIVEIRA MUCINY. Pars acessar 05 84008 (OCeSSuAs. acesse O site hipsfesay Ysp jus briess). mforme

o processs ODE060-31,2009 8 26 0362 & o codgo A20000000TYED



& BANCODOBRASIL ]
MOGI-GUACU ( SP ), 09 de Junho de 2014 .

Excelentissimo(a) Senhor(a) Juiz(a)

Informamaos a V.Exa. que se encontra depositado valor neste Banco, a
disposi¢ao desse Juizo, na conta judicial abaixo discriminada:

Processo n.™ 3620120090080602

Reu: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIO
CPF/CNPJ: 09.248.608/0001-04

Autor: IRMANDADE DA SANTA CASA DE MIS
CPF/CNPJ: Nao informado

Valor original: R$ 1.276,18

Agéncia depositaria: 6652 - 4 RUA QUINZE-MOGI
N.? da conta judicial: 4100108337289

N.? da parcela: 1
Data do depdsito: 04.01.2013
Depositante: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIO

Respeitosamente,

Banco do Brasil S.A.

RUA QUINZE-MOGI

R.QUINZE DE NOVEMBRO,100
MOGI-GUACU - SP,

Excelentissimo(a) Senhor(a) Juiz(a) de Direito
3 VARA CIVEL
MOGI-GUACU - SP .

Wigd 050 5440 - Fevi2012 - SISAR 12054 - bb com br - Canersl e Algrdimario BB 4004 0009 (Capiais| o 0820 726 0001 [Damas oosicesei] - |j»



‘ PODER JUDICIARIO o
MANDADO DE LEVANTAMENTO JUDICIAL

%mmmd.cm. 12072014

L Comarca E ta de Emissio Dala de Expedicio

0 Comarca de Mog) Guagu -X- Forum da Comarca de Mogi Guagy -X- D0E2014 - X-

E ara = e

E 1" Vera Civei da Comania de Mogl Guagu -X- me Cived da Comanca de Mogl Guagu X1 157/200% -X:

Leod = o= i

CIE‘EU_WBIHISA ¥ Sd-d <X

L Conta Nimero Guia de Recolhimento Numero Data do Deposite

< N100108337289 -X: |1 - DANH /2013 -X-

(] da Pessoa Autorizada a Retirar Documanto de ldentificacdo  CPEICNPJ —

g RMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI GUAGU | -X- - 52 T35 S50/0001-36 -X-

el Nome do Procuradar N CAB dos autos) lor de Direito a Retirar

< mﬁ:r_un:ammmmﬂ N 243 485 8P . LS [.278,18 -X%-

Dﬂmumﬂnmﬁ!?n‘ln Total Retirada

= Wmmﬂﬂhﬂmsmcunmmmmmu X NOBRE SEGURADORA DO BRASIL /6 -
mmmmwmmmmmmnmmm -¥-

Q |HP‘DR TMCIA ACIBA DEVERA SER LEVANTADA COM OS .NI:REBG'D'MS LEGAIS, ENCERRANDO-SE, APOS. A COMNTA -X-
vanlamenio Pretendide | | imediais

| ) No dia da conta Jugicial _ Data Assinotura
3{A) Juizia) de Direto 0 (&) Escrivacia) Dirator(a) Rocebi o valor oo presente
E |

©) Nome: PAULG HERRIGUE ADUAR . LUCIANA PATRICIA MENDES Assinatura
E | CORAEA -X- BALDER] -X-

la: 367416 X Identidace:

| v PODER JUDICIARIO
MANDADO DE LEVANTAMENTO JUDICIAL

ﬁ- e = — — R e

o roa oo Mog Guacu -X- arum ga Comarca o Mogs Guagu <X. 2074 X r.“

'E'.,_J fara o Ang

S B ara Civel da Comarca de Mogh Guagu -X- [* Oficio Civel da Comarca de Mogl Guagu -X-1157,

w an MIII

O Banco oo Brasd 5.4 -X- 652-4 -X-

* Conta Ndmaro Guia de Recolhimenio NUmero Data do Deposito
L1001 (HIITED K- 1K paon2013-X-

L Mome da Pessoa Aulorizada a Retirar N Decumento do ientificagio  CPFICNPY

< IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI GUAGU | -X- 2. 736, SR0/D001-38 -X-
Nome do Procurador N OAB Procuracho(fis. dos sulos)  [Valor de Direito a Retirar

g IFANI RIBEIRO FRAZAD -X- 243 485 8P X. e X 1.278,18 -X-

0 Gonta em Nome de | Partes ) alor Total Retirado
LI?I-'IF;NDAI:E DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI GUACU X NOBRE SEGURADORA DG BRASIL 54 -

MMMWMM&MMM&#WI&LH’ =X

I.l..[ - S——
agoan
Q IMPORTANCIA ACEAA DEVERA SER LEVANTADA COM OS ACRESCIMOS LEGAIS, ENCERRANDO-SE, APOS, A CONTA -X-
O Lovantamento Pretendide | | Imediaio
é E [ ) No dia da conta Judicial Data Assinatura
= F{ﬂ'hﬂ de Direito (A} Escrivaoa) Direton|a) Recebl o valor do presents
L |
Gl
0 * PALLD HENRIOUE ADUAN : LUGCIANA PATRICIA MENDES Assinatura
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

i s COMARCA DE MOGL-GUACU
Q & pp/im FORO DE MOGI GUAGU
. -

COR TR I Trey

3* VARA CIVEL

RUA JOSE COLOMBO, 45, . MORRO DO OURO - CEP 13840-065,
Fone: 19 38917910, Mogi-Guacu-SP - E-mail: Mojiguacu3@ijsp.jus.br

ATO ORDINATORIO

Processon™ H05060-31.2009.8.26.0362

Classe — Assunto: Procedimento Ordindrio - Seguro

Requerente: Irmandade da Santa Casa de Misericordia de Mogi Guagu
Requerido: Nobre Seguradora do Brasil S/A

CERTIDAO - Ato Ordinatorio

Centifico & dou fé gque, nos termos do ant. 162, § 4° do CPC,
preparei para remessa ao Didrio da Justica Eletronico ofs)
seguinte(s) atols) ordinatorio(s):

Vistas dos autor ao autor para retirar, em 035 dias, o documento
expedido pelo Cartério: Mandado de Levantamento.

Nada Mais. Mogi-Guacu, 07 de junho de 2014, Eu, _
Marcirene Aparecida De Oliveira Muncini, Escrevenie Téenico
Judicidrio,

"

A

in pov MARCIRENE APARECIDA DE OLIVENRA MUCINI. Pars acessar 03 auios (Nocessuas. acesso o sile hifps Yesa) fap jus brfess), informe 3

cog0 AZ0000000TWAL

Wil B55Ned0
280382 e 0

i@ do

Ezhe documnanio é ]
o processo 0008060-31.2009.



:L\(h ,{

Foro de Mogi Guagu Emitigto em: 25/06/2014.11:34
Cerlidio - Processo D008060-31.2000.8.26.0362 Phgina: 1

CERTIDAO DE PUBLICAGAO DE RELAGAO

Certifico @ dou fé que o alo abaixo, constante da relagdo n® 0208/2014, foi disponibilizado na pégina
1324/1334 do Didrio da Justica Eletrinico em 26/06/2014. Considera-se data da publicagio, o primeiro dia il
subseqlente A data acima mencionada,

Advogado
Cesar Gomes Calille (OAB 115863/SP)
irani Ribeiro Frazao (OAB 2434B5/SP)
Raphael Lino de Aimeida (OAB 268459/SP)

Teor do ato: "Vistas dos autor ao aulor para refirar, em 05 dias, o documento expedido pelo Cartorio:
Mandado de Levantamento.®
Mogi-Guagu, 25 de junho de 2014,

Helen Toffoli Debuire
Escrevente Tacnico Judiciario
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F PODER JUDICIAR. '
ﬂ MANDADO DE LEVANTAMENTO JUDICIAL

ChComarca ; ; de Emissio _|
hjp_t:mdnlhmﬁuuwnl— Brum da Comarca de Mogl Guagu -X- 014 -X- EE iliﬁ 14

% E“u"lfl Civel da Comarca de Mog) Guagu -X- B* Cficio Civel da Comarea d Mgl Guagu -x-ﬁmmma -X-

w Agéncia

O Banco do Brask 5.8 X 86524 -X-

< » Namero fur. de Recolhimento Numare _EW ]
HO0T10BIITZEE LX- -X- 2013 -X-

& da Pessoa Aulorizada o Retirar mwnmwn CPFICNP]

<L IRMANDADE D4 SANTA CASA DE MESERICORDIA DE MOGI GUACU ____ b2.739.0850/0001-36 -X-

o da Procurador N OAB lﬂﬂum-_lium} alor de Direito a Retirar

? | RIBEIRD FRAZAD -X- 243 485 5P -X- ; X 27,18 -X-

0 Conta em Noma de | Partes lor Total Retirado

ﬁ RMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE MOGI GUACU X NOBRE SEGURADORA DO BRASIL 5/4 - o

uwm.mﬁm:ﬁ_ rma oficio respesta Banco do Brasil 5.4 H° =
Observacées
A IMPORTANCIA ACIMA DEVERA SER LEVANTADA COM OF ACRESCIMODS LEGAIS, ENCERR
Levantamento Pretendide | ) Imociaio

PRAZO I “VALIDADE :
= [

Wi ©-Barco 2*-Carsinof'momss 7. Favosods - CannaConvise 4 Via

= u-..--———.——_——..-___-__.—_-_-__-._-_-—u—.--_——..—.-----.-.-.-. ----- e el ———
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