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CARTA DE INTIMACAO

PROCESSO N° 10119/08

ACAO DE ORDINARIA DE COBRANCA COM PEDIDO DE JULGAMENTO
ANTECIPADO

REQUERENTE: ANTONIO SOFERO FILHO

REQUERIDA: BRADESCO SEGUROS S/A

Ao: Dr: DENIS GOMES MOREIRA
Av: Miguel Rosa, n3775

Teresina — Pi

CEP:64.001-495

Cumprindo determina¢do da MM?®. Juiza de Direito deste Juizado, nos autos
do processo supra caracterizado, no qual Vossa Senhoria ¢ advogado da parte requerida,
INTIMO-LHE do inteiro teor da Sentenga proferida as fls. 80/86p, cuja cOpia segue em

dnexo.
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Campo Maior, 26 de agosto de 20009. pUDER _NNS'E‘: grimnal

MARIA JOSE yf’%&zf UZA SILVA
Escrevente Substituta
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PROCESSO N°. 10.119/08.

ACAQO DE COBRA NCA DO SEGURO OBRIGATORIO DPVAT
REQUERENTE: AN TONIO SOTERO FILHO.

RECUERIDC: RBHADESCC SEGURCS E SEGURADORA LIDER DOS
CONS VXC!G?S D _‘:E‘&_,[ RO TPVAT 3/A.
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I- RELATORIO
Relator o sucinto.

Treta-se de ACAO DE COBRANCA DO SEGURO DPVAT, que tem
como requerente AN TONIO SOTERO FILHQ, ja qualificado, e como requeridas a
BRADESCO SEGUROS e a SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS I'C
SEGURO DPVAT §/A, ambas devidamente qualificadas.

Diz a peticdo inicial que ao pleitear administrativamente, a parte
requerenie recebeu ¢penas & importancia de RS 1.350,00 (mil, trezentos e cingiie:::a
reais), quanco dsver = ter recebido a importéacia equivalente 2 40 (quarenta) salér os
minimos

Ao finel requer seja julgada procedente a presente Acdo, condenandc =
Seguradcra Requericz 20 pagamento da importancia equivalente 40 (quarenta) salar os
minimoes, deduzide s valores j& pagos a época da liquidagio administrativa feit: 2
menor, nos termos 43 art. 3%, alinea “a” da Lei n°. 6.194/74, haja vista a invalidez <=
que foi vitima a requs-eate, fruto o acidente de transito informado.

Requersu aincda que fosse determinado & seguradora requerida
apresentagdo ¢o pro:esso administrativo que tramitou em favor da parte suplicar:e,
g

bem como a concess:o dos beneficios da justica gratuita.

Juritou rrocuragdo as fls. 10, declaracdo de inaptiddo econdmica piia

Custear as despesas processuais as fls. 11, boletim de ocorréncia policial descrevendo o

acidente as fls. 12. tem como uor"espmdencm do Convénio do Seguro DPVAT
informando a importiacia recebida e nimero do processo administrativo as fls. 13.

Tentecs a conciliagde por duas oportunidades. sem éxito.

A deTesa gpresentou preliminares referentes 2 falta de interesse de agi- e
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caréncia de acdo, auséncia de documentos obrigatdrios para 11'1sfz:t'ug:ac> do processc =
incompeténcia do juizado em razio da matéria, necessidade de prova pericial alegar da

ser ¢ caso de alta comp!l ex‘daue bem como da impossibilidade de inversdo de 6nus -
provz, examinacdss 2 3

[ - FUNDAMENTACAQ
PRELIMINARES

DA INCOMPETE NCIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS E CRIMINAIS
PARA PROCESSAR E JULGAR O FEITO

Sustents 3 3q“ez"{”’a que o Juizado Especial € incompetente pi::
processar ¢ julger o “Eito, haja vista que para o deslinde necessita de prova técnica,
forma e aferir o grav ca le sée

nerosera tal preliminar. Em sede de Juizados Especiais, inclusive ne::
JECC da Ccmalca ce Campo Maior, tramitaram inimeras a¢des da mesma nature_-w
que quando submetidas & anélise da e. Turma Recursal do Estado do Piaui tiver:m
sentencas confirmadis na sua totalidade, dai porque entendo perfeitamente possi*zi
concluir-se pela apuracgo da verdade de modo a proferir julgamento de mér"‘
com o: fatos e o direito, louvando-se este juizo nas provas até ac:
: :
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Adema i, a presente lide trata de matéria unicameme de direito, hi z
vista que ciscute-se zpenas 0 guanfum da indenizagdo a ser paga, posto que a requerics
j& reconhsceu a inveidez da requerente quando do pagamen‘:\, administrativo feitc =
mencr, ndo havence w2cessidade de produgdo de provas técnicas.

Regieiic cois a preliminar em: exame.

DA NECESSI DA DE PROVA PERICIAL, IMPOSSIBILIDADE DE

INVERSAO D3 ONUS DA PROVA E APLICACAO DO CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR

Argumenie a necessidade de realizagdo de pericia médica pezra
comprovar a invalidez da parte autora.

A luz do principio do livce convencimento motivado entendo
desnscesséria a real zzgdo de pericia, pesto que se trata de matéria unicamente de
u€ as provas produzidas até estz fase processual sdo suficientemernic
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robustas, modo 2 possibilitar o esclarecimento da verdade.

estatuido nc Cddigo de Defesa
> em todo 0 ordenamento patrio, inverto :

Consumidor, cujos piin
6nus ca prova.

DA DOCUMENTACAQ ACOSTADA PELA PARTE AUTORA

Alega a requerida que a peare autora nZo juntou a documentag:c
indiSpensavel & propositura da agdo. Tal assertiva ndo se sustenta.

Fo1 cetznminade 2 requerida, scb pena de preclusdo, que apresentasse C
processc administrat vo que tramitou em favor de parte requerente, o qual informe o
valor recebido.

Se o Cunvénio de Seguro Dpvat, o qual a primeira reclamada integra ¢
segunda lidera, ligu dou o sinistro é porque teve acesso a documentagdo que ciz
reclame, ndo havenc > portanto qus se faler em auséncia de documentos que impeden
a analise do caso.

CARENCIA DE ACAO E DA FALTA DE INTERESSE DE AGIR:
O recibo cado pelo beneficiario do seguro em relagdo a indenizagdo page =

menor néo inibe de reivindicar, em juizo, a diferenga em relag@o ao montante que 1n
cabe de conformidac: com a lei que rege & espécie

o

Referde juitaclo abrenge somente o valor efetivamente recebido, nio
inibindo a reivindice ;40 em juizo, esse, alias. o ertencl1me'1t0 do Superior Tnbunal _e
Justiza consubstarcizdo no voito do Min. Audir Passarinhc nos Resp. 296.675,
verdis!
‘A

lLl

cibo dado pelc beneficidrio do seguro em relagdo 2
ot iE‘l zac3o paga a menor n3o o inibe de reivindicar em juizo 2
iiferenca em relagdo ac montante que lhe cabe de conformide -
1om a feil que rege a especie’”.
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Nessz linr ¢, merecem amparo aos tsrmos da inicial, ndo merecendo guarid
as preliminares -evar tada pelas demandadas, nesse ponto, a saber caréncia de agéc
falta de interesse de cginy
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