reais), afora danos morais.A seguradora, em res

S . posta, argliu, em
preliminar, ilegitimidade passiva ad causam. No

merito argumentoy
que a reparacao é de inteira responsabilidade do Segurado, o qual
prestou informagdes falsas na época de contratagdo do seguro,
asseverando a inexisténcia de danos morais.A sentenga rejeitou a
preliminar, condenando os demandados No pagamento da
importancia de R$ 10.561,00 (dez mil, quinhentos e sessenta e um
reais), afastando os pedidos de danos morais e despesas com
locagdo de veiculo.Adveio o presente recurso no qual a AGF
BRASIL SEGUROS S/A repisou os termos da pega contestatéria.
VOTO:Da ilegitimidade passiva:Inicialmente, trato da questdo
referente a ilegitimidade passiva ad causam da empresa
seguradora, a qual foi demandada juntamente com o segurado.A
presente discussdo vem sendo enfrentada ha muito tempo pelos
operadores de direito do pais.Antigamente, entendia-se ser
impossivel a seguradora ser colocada diretamente na parte passiva
da lide, por entender inexistir relagdo juridica entre a vitima e a
seguradora, mas tdo-somente entre esta e o segurado. Tanto €
verdade que a seguradora transcreve  ultrapassados
julgados.Entretanto, com as modificagdes das leis e entendimentos,
a discussdo tornou-se mais amena, e atualmente esta quase que
pacificado tanto na doutrina, como na jurisprudéncia, o afastamento

da ilegitimidade passiva ad causam de empresa seguradora figurar

como ré em agéo de indenizagao, diretamente.Atrelou-se a materia

ivi sim
aos principios da celeridade e efetividade processual, e as

o - . )
como, a fungéo social do contrato.Varios sao 0S julgados do S

SPONSABILIDADE CIVIL. Acidente de transito.

neste sentido:RE -~

Atropelamento. Seguro. Agéo direta contra seguradora. A a¢
5
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conhecido e provido (STJ, R

Y Rosado de

Aguiar).Recurso especial. Acap de indenizacao diretamente

usar a cobertura do Seguro (ST, REsp n. 228.840, re|
acorddo, Min. Carlos Alberto Menezes e Direito).A acao

indenizatéria de danos materiais, advindos do_atropelamento
morte causados por Sequrado, pode ser ajuizada diretamente
contra a seguradora, que tem responsabilidade por forca da
apodlice securitaria e nao por ter agido com culpa no acidente
(REsp n. 444.716, da Terceira Turma, publicado no DJU de 31-
3-2004 - Rel. Ministra Nacy Andreghi).Do corpo desse acordao
extrai-se:A visdo preconizada nestes precedentes abraca o

p/ o

principio constitucional da solidariedade (art. 3° I, da CF), em que
Se assenta o principio da fungdo social do contrato, este que ganha
enorme forga com a vigéncia do novo Cddigo Civil (art. 421). De
fato, a interpretacio do contrato _de sequro dentro desta

perspectiva_social _autoriza e recomenda que a_indenizacao

prevista para reparar os danos causados pelo sequrado a
terceiro, seja por _este diretamente reclamada da sequradora.

i - as
Assim, sem se afrontar a liberdade contratual das partes - a
2sSHT, SEI Se airontar a liberdade contratual das partes - as

ipotese de
quais_quiseram estipular uma cobertura para a hipotes

icaci i rato
danos a terceiros - maximiza-se a eficacia social do cont

i juridi uais o
com a simplificacdo dos meios juridicos pelos q

a 6 devida.
rejudicado pode haver a reparacao que lhe é
prejudicado pode haver a reparacao g

uradora.Do
argiiida de ilegitimidade passiva ad causam da seg

g

‘ i P: 51021-010.
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risco de uma pessoa a outra. "Tecnicamente, SO se torna possivel
quando o custeio é dividido entre muitas pessoas, por numero
amplo de segurados" (Direito Civil, vol. i, 58,
Atlas, p. 371).Por sua vez, o art. 757 do C
equivalente ao art.

ed., Editora Juridico
odigo Civil de 2002,
1.432 do Diploma Legal de 1916, assim
dispbe:"Art. 757. Pelo contrato de Séguro, o segurador se obriga,
mediante o pagamento do prémio, a garantir interesse legitimo do
segurado, relativo a pessoa ou a coisa, contra riscos
predeterminados."Dai se extrai que, em ocorrendo o evento -
sinistro  Significa a realizagdo do evento incerto previsto no
contrato.1 - previsto no caput do artigo supracitado, ha a obrigagéo
de indenizar por parte da seguradora.in casu, resta incontroversa a
contratacao do seguro, o pagamento do prémio mensal e o sinistro,
limitando-se a lide & perda do direito de indenizagao decorrente de
supostas informagdes inveridicas por parte do segurado.Tal fato,
todavia, € irrelevante para o caso em tela, como bem assinalou a
juiz, haja vista que em nada contribuiu o autor, limitando-se a
discussdo entre os contratantes.De outro lado € inadmissivel
emprestar, ao contrato de seguro firmado a interpretagdo extensiva
almejada pela recorrente, no sentido de obstar o pagamento da
verba indenizatéria quando automoével de terceiro em nada
contribua para o acidente, tendo em vista o "principio da
interpretagdo contratual mais favoravel ao consumidor” inserto no
art. 47, do CDC, mormente considerando que o contrato entabulado
entre as partes é, notadamente, de adesao. Neste diapasao,
esclarecedora a licdo de Wilson Bussada:'(...) o contrato de se~guro:
por natureza, se ndo € exatamente um contrato de adesao,de
ndigdes gerais'. Logo, nele as regras de
rina na forma de precedentes
comendam que se veja
tem com zelo as

daqueles sujeitos as 'co
interpretagdo, tal como exige a dout
judiciais e segundo, agora, textos de lei, re

s 0 que esta impresso € se interpre

uidado '
o a intengdo das partes. Isto ao efeito de

clausulas que traiam :

i M Navegantes, 865, 1302, Boa Viage

m, Recife/PE, CEP: 51021-010.




Preservacdo da boa-fg Objetiva"

da andlise do contrato de Seguro juntado aos autos (fls. 75), é

possivel verificar a cobertura de danos materiais ate R$ 25.000,00
(vinte cinco mil reais). Constata-se, assim, de plano, que a
condenagdo estd dentro dos limites da apélice juntada aos
autos.Diante disso voto pelo improvimento do recurso, condenando
a recorrente na verba honoréria em valor correspondente g 20%
sobre o valor da condenag@o.ACORDAO:Realizado o julgamento
do recurso, no qual sdo partes como recorrente, AGF BRASIL
SEGUROS S/A, e, como recorrido, GLEISON GOMES BATISTA,
em 08 de junho de 2009, 3 22 Turma do 1° Colégio Recursal Civel
do Estado de Pernambuco, composta dos Juizes de Direito,
RAIMUNDO NONATO DE SOUZA BRAID FILHO, FELIPPE
AUGUSTO GEMIR GUIMARAES e JOAO ALBERTO MAGALHAES
DE SIQUEIRA, sob a presidéncia do primeiro, proferiu a seguinte
decis&o: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os
Juizes integrantes da 22 Turma do 1° Colégio Recursal Civel do
Estado de Pernambuco, na conformidade da Ata de Julgamento,
por unanimidade, em negar provimento recurso, nos termos do voto
do relator.Publicado em sessdo, ficando as partes, de logo,
intimadas.Recife, Sala das Sessées, 08 de junho de
2009.RECURSO INOMINADO, N° do Recurso: 01973/2009,
Origem: VI FORUM UNIVERSITARIO - FIR, Processo Originario:
04819/2006, Relator: JUIZ - JOAO ALBERTO MAGALHAES DE
SIQUEIRA, Relator do Acérddo: JUIZ - JOAO ALBERTO
MAGALHAES DE SIQUEIRA, Orgéo Julgador: 2a. ks -
RECURSAL, Data de Julgamento: 8/6/2009"

' de mérito, a
lente, pontos substanciais deixaram de ser abordados no julgamento

8
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encia de exame complementar, como exigido pelo médico legista na pericia
traumatolégica (fl.77). E mais, afirmou, ainda, que possui plano de saude, o que rechacga a
tese de que ficou desamparada.

O entendimento do Colendo Superior Tribunal de Justica é assente no sentido de que, em
razao da estipulagdo contratual em favor de terceiro existente na apdlice, a seguradora
pode ser demandada diretamente para pagar a indenizagao, podendo, nesse passo, figurar
sim como litisconsorte passiva do segurado - posi¢do essa que assumiy desde o inicio da
lide.

CONCLUSAO E REQUERIMENTOS

Diante de tudo que fora exposto,

Requer que se digne V. Exa., apés cumpridas as formalidades legais, o processamento do
presente recurso e envio ao orgao judicidrio de hierarquia superior.

Conhecer e prover o presente recurso, atribuindo-lhe efeito suspensivo, em prol da
efetividade da prestacao jurisdicional, para ao final reconhecer a legitimidade passiva da
SULAMERICA SEGUROS, conferindo-ihe responsabilidade pelo adimplemento nos limites
Pactuados na apolice.

Nestes termos,
Pede deferimento.

Recife, 17 de agosto de 2010.
A Lrrne, (et
ANA%RISTINA' UCHOA MARTINS
Advogada - OAB/PE 21.014
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