EXMO. SR. DR. JUIZ DE CIREITO DA _ VARA CIVEL DA
COMARCA DE JAGUARETAMA - CE.
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ANTONIO HAMILTON DA SILVA, brasileiro solteiro, agricultor,
inscrito no CPF sob o n® 855.774.563-04, residente e domiciliado no Conjunto
Manduca Bezerra, n°® 1243, em Jaguaretama - CE., vem a presenca de V.
Exa., por seu advogado, com escritério profissional sito a Rua Francisca
Moura, n°® 548, Centro, Jodo Pessoa, PB, Fone/Fax: 3208-2900, propor a
presente...

ACAO DE COBRANCA
(SEGURO DPVAT)

Contra UNIBANCO AIG SEGUROS S/A., empresa seguradora com sede a
Avenida Antbénio de Gois, n° 617, Bairro Pina, em Recife — PE, com Cep n°
51.110-000 e, inscrita no CNPJ sob o n° 33.166.158/0001-95, onde podera ser
citada e, o faz consubstanciada nas seguintes razées:

1. DOS FATOS.

No dia 13.12.2007, o autor sofreu acidente de transito, conforme
consta do registro constante do Boletim de Ocorréncia Policial, em anexo.

Em decorréncia daquele fato teve um comprometimento irreversivel,
em razdo do tragico acidente, que provocaram debilidade, incapacidade e
deformidade permanente, conforme descreve o Exame Meédico Pericial, em
anexo.

Assim, em se constatando, que a invalidez ocorreu em decorréncia
de acidente de ftransito, tem o(a) autor(a) o direito ao recebimento da
indenizacao, no valor de 40 (quarenta) salarios minimos vigente a época da
liquidagado de sentenca, tudo acrescido de corregdo monetaria e juros de mora
desde a época do evento danoso.

2. DO DIREITO.




A demanda ora posta a apreciacéo do Poder Judiciario ha muito se ~)

encontra pacificada, notadamente no &mbito do Superior Tribunal de Justica —
STJ.

A pretensao autoral encontra-se amparada pela Lei n® 6.194/74 e art.
7° da Lei 8.441/92.

De fato, a referida lei n° 6.194/74 (Lei do Seguro Obrigatério —
DPVAT), em seu art. 3°, garante o pagamente de seguro aquelas pessoas que
venham a ficar com debilidade permanente, em decorréncia de acidente
automobilistico.

Assim, lei do seguro obrigatério estipula, no caso de invalidez
permanente, o direito ao recebimento pelo acidentado de um valor indenizatério
de 40 salarios — minimos, NOTADAMENTE QUANDO A INVALIDEZ OU
DEBILIDADE FOR PERMANENTE.

Nesse sentir, a jurisprudéncia sobre a matéria é farta:

CIVIL. ATROPELAMENTO. DEBILIDADE PERMANENTE. SEGURC
DPVAT. INDENIZACAO. 1 - PARA FUNDAMENTAR O PEDIDO DE
INDENIZACAO, RESTANDO ATESTADO QUE O ATROPELADO
ADQUIRIU INCAPACIDADE PERMANENTE NO MEMBRO
INFERIOR ESQUERDO EM__DECORRENCIA DO __SINISTRO
PROVOCADO POR VEICULO IDENTIFICADO, NAO HA QUE SE
VERIFICAR O GRAU DA DEBILIDADE E NEM SE EXIGE A
APRESENTACAO DO DUT E DO COMPROVANTE DO
PAGAMENTO DO BILHETE DO SEGURQO DPVAT DO P§RiODO EM
QUE _OCORREU O ACIDENTE, SENDQO NECESSARIO, TAO
SOMENTE, A PROVA DO ACIDENTE E DO DANO DELE
DECORRENTE. 2 - RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.
SENTENGA MANTIDA.

Deciséo )

CONHECER. IMPROVER O RECURSO. UNANIME.Classe do
Processo : APELACAO CIVEL NO JUIZADO ESPECIAL
20030110081655ACJ DF. Registro do Acorddo Numero
195640.Data de Julgamento : 22/06/2004.0rgdo Julgador :
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Civeis e
Criminais do D.F. Relator : LEILA CRISTINA GARBIN ARLANCH
.Publicagdo no DJU: 04/08/2004 Pég. : 57
(até 31/12/1993 na Sec¢éo 2, a partir de 01/01/1994 na Segéo 3).

SEGURO OBRIGATORIO — DPVAT — Cobranga e reparagéo de
danos - Sdmula 37 do 1° tac - Indenizagdo que deve
corresponder ao valor de 40 salarios minimos - Art. 3° da lei
6.194/74 que néo foi revogado pela lei 6.205/75 - Art. 7°, 1V, da
CF que ndo impede a considera¢do do valor do salario minimo
para o pagamento da indenizag§o e vedagdo apenas que 0sS
reajustes periédicos do salarios minimo sejam, vinculados a
outros critérios ou indices que lhes diminuam o poder aquisitivo -
Juros do ilicito praticado pela seguradora (c. Civil, art. 398 e
stimula 54 do STJ) - Obrigagéo, ademais, submetida a termo (c.
Civil, arts. 397 e 407) - Agdo procedente - Recurso da autora
provido, prejudicado o da segquradora. (1° TACSP — Ap 1279210-




8 — Sdo Paulo — 112 C. — Rel. Juiz Urbano Ruiz — J. 15.04.2004)
JCF.7 JCF.7.1V :

SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT - Responsabilidade civil.
Acidente de transito. Hipotese de evento verificado antes da
entrada em vigor das altera¢gbes da Lei n° 6.194/74 promovidas
pela Lei n° 8.441/92. Inexigibilidade do recolhimento do prémio.
Responsabilidade de qualquer seguradora integrante do
consércio para o pagamento, ainda que identificado o veiculo.
Samula n°® 257 do STJ e precedentes dessa corte. Inocorréncia
de afronta ao direito adquirido. Descabimento, também, da
pretendida redugéo do quantum indenizatorio. A¢do de cobranga

procedente.
Recurso ndo provido. (1° TACSP — AP-Sum 1196980-7 — Séo
Paulo — 32 C. — Rel. Juiz Oswaldo Erbetta Filho — J. 09.03.2004)

No ambito do STJ, a matéria ja se encontra sumulada (sumula n° 257).
Para ilustrar, colaciona-se o seguinte aresto:

Civil. Sequro Obrigatorio (DPVAT). Valor quantificado em
salario minimo. Indenizagdo legal. Critério. Validade. Lei
6.194/74. O valor da cobertura do seguro obrigatério de
responsabilidade civil de veiculo automotor (DPVAT) é de
40 (quarenta) salarios minimos, assim fixados consoante
critério legal especifico, ndo se confundindo com indice de
reajuste e, destarte, ndo havendo incompatibilidade entre a
norma especial da Lei n° 6.194/74 e aquelas que vedam o
uso do Salario Minimo como pardmetro de corregdo
monetaria. Precedente da 2% Se¢do do STJ. (Resp
146.186/RJ. 12.12.2001)

Portanto, tem o(a) autor(a) o direito ao recebimento da indenizac¢ao, no
valor de 40 (quarenta) salarios minimos, acrescido de corre¢cdo monetaria e
juros de mora desde a época do evento danoso.

Destarte, caso a seguradora Ré comprovar que pagou alguma

importancia, a titulo de DPVAT, na época, tal valor devera ser descontado
do montante da presente postulacgao.

3. DA NAO OCORRENCIA DA PRESCRICAO.

A pretensao do autor nao esta prescrita, eis que o inciso IX do do § 3°
do art. 206 do novo Caodigo Civil, dita que a prescricao é de 03 (trés) anos.

Entao, ndo ha como alegar-se a ocorréncia da prescri¢éo, pela aplicagao
do art. 206, § 3°, I1X, do Cédigo Civil vigente.

4. PEDIDOS.



PELO EXPOSTO, e com fulcro na CF/88 e na legislagdo de regéncia,
bem como nos principios gerais do Direito aplicaveis, requer a V. Exa.:

a) a citacao da empresa ré no endere¢o mencionado para, querendo,
responder a presente por ocasido da audiéncia de conciliagao/instrugao a
ser designada por esse Juizo;

b) em caso de negativa de conciliagdo, requer o julgamento antecipado
da lide, ante a desnecessidade de produc¢ao de prova em audiéncia (art. 330, |,
CPC); ,

c) condenar a ré ao pagamento da indenizagao (seguro DPVAT) no valor
de 40 (quarenta) salarios minimos, vigente a época da liquidagao da sentenca
ou, o saldo, acrescido de corre¢cao monetaria e juros de mora desde o evento
danoso;

d) a concessdo dos beneficios da ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA, nos termos da Lei 1.060/50, por nao ter o(a) autor(a) condigbes de
arcar com eventuais custas e despesas processuais sem prejuizo do sustento
préprio e de sua familia;

e) A realizacado de pericia médica, se assim entender necessario com a
finalidade de comprovar a deformidade permanente do autor.

f) Protesta provar por todos os meios em direito permitido. Inclusive
depoimento autoral e testemunhal, testemunhas estas que comparecerao
independentes de intimagdes.

Da-se a causa o valor de 40 (quarenta) salarios minimos, equivalentes,
nesta data, a R$ 15.200,00 (quinze mil e duzentos reais).

Pede DEFERIMENTO.

Jaguaretama (CE), 07

‘fevereiro de 20

TONIO INACIO DA SILVA
OAB/PB 4.007




