EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) DOUTOR(A) JUIZ(A)

DE

DIREITO DA __* VARA CIVEL DO FORO REGIONAL DE PINHEIROS

DA COMARCA DE SAO PAULO - ESTADO DE SAO PAULO.

LB

CONTRAFE

WALTER CLARO CUNHA JUNIOR, bras{eiro,

casado, empresatio, portador da cédula de identidade RG n° 6.671.911 — SSH

SP,

inscrito no CPF/MF sob n® 007.645.118-66 ¢ MARIA STELLA JIMENEZ
MASSIS CLARO CUNHA, brasileira, casada, empresaria, portadora da céddlg de

identidade RG n° 14.192.390-8 - SSP/SP, insctita no CPF/MF sob n°® 088.563

baitro Sio Francisco, no municipio de Sio Sebastiio/SP, por seu advogado qu

308-
36, ambos residentes e domiciliados na Rua Coronel Clodomiro Santana, n%f 115

>

esta

subscreve, instrumentos de mandato inclusos, vém, respeitosamente, 4 presenfq de
Vossa HExceléncia, com fundamento no artigo 275, inciso I, alinea “e¢”, do Cédigo

de Processo Civil ¢/c o Decteto-lei n° 73/66 (Dispde sobte o Sistema Naaor a

de

Seguros Privados, regula as operagdes de seguros e resseguros ¢ dd providénciad + de
21/11/66) em seu art. 20, alinea “b” c¢/c o Decreto n® 61.867 (Regulamerfta os

Seguros Obrigatbérios previsto no artigo 20 do Decreto-lei n® 73/66 k
providéncias 0712/67) ¢/c a Lei n® 6.194/74 (Dispde sobre o Seguro Obrigatoi

da
de

Danos Pessoais causados por veiculos automotores de via terrestre ou por sua §ajrga,
a pessoa transportada ou nio — 19/12/74) c/c art. 7° da Lei n° 8. 441/92 e dfrais

dispositivos legais que se aplicam a espécie, propor a presente:

ACAO DE COBRANCA DA DIFERENCA DA INDENIZACAO

SEGURO OBRIGATORIO DE VEICULOS AUTOMOTORES - DAV

PROCEDIMENTOQ COMUM - RITO SUMARIO

em face de SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUR

¥

empresa inscrita no CNPJ sob n® 33.041.062/0001-09, com sucursal na Rua

Avancini, n° 73, 5° andar, no municipio de Sio Paulo/SP, CEP: 05.679-160, telgf

(11) 3779-7062, pelos seguintes motivos de fato e de direito abaixo expostos:

1-DOS FATOS

No dia 03 de maio de 1992, faleceu FERNAN

1%

MASSIS CLARO CUNHA, com 09 (nove) meses de idade, filha dos requer
vitima de acidente de trinsito ocortido no mesmo dia, conforme copia da ceft]
de ébito e dos boletins de ocorréncia, documentos inclusos.
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Em razdo da anunciada morte, sendo beneficidsi

g
falecida, os requerentes pleitearam junto A seguradora requerida, o pagamenfro da

indenizacio do seguro obrigatério (DPVAT). Apés o encaminhamento de tod
documentos exigidos (CPF, RG, Boletim de Ocorténcia, Certiddes, dentte oy
os requerentes receberam em 01 de junho de 1992 a importincy
Cr$ 4.330.501,66 (quatro milhdes, trezentos e trinta mil, quinhentos e um cruzg
sessenta e seis centavos) e em 11 de junho de 1992 a importincia de Cr$ 857 .9
(oitocentos e cingiienta e sete mil, oitocentos e setenta e dois cruzeitos e trinta
centavos), totalizando Cr$ 5.188.374,04 (cinco milhdes, cento e oitenta d
mil, trezentos e setenta e quatro cruzeiros e quatro centavos),

Considerando-se que, 4 época dos pagamentos, o val
saldrio minimo vigente no pafs era de Cr$ 230.000,00 (duzentos e trintj
cruzeiros), tem-se que o valor das indenizacées pagas foi correspondente a un]
de 22.56 salarios minimos, ou seja, muito abaixo do que determinava o arti

s 08
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i10s €
72,38
E 0ItO
Dito

DY do
b |mil
total
o 3°

da Lei Federal n° 6.194/74, restando ainda 17.44 salarios minimos 2 receberen

Em conformidade com o dispositivo legal
mencionado, a indenizagio deveria ter sido paga em valor equivalente
(quarenta) salirios minimos vigentes no pafs. Todavia, tal fato nio ocorreu

Portanto, como a  requetida  pagou  a
Cr$ 5.188.374,04 (cinco milhdes, cento e oitenta e oito mil, trezentos e sel
€ quatro cruzeiros € quatro centavos), sendo que o total das indenizacdes a
pagas devetia corresponder a Cr$ 9.200.000,00 (nove milhdes e duzento
cruzeiros), ou seja, o equivalente a 40 (quarenta) saldrios minimos da época, 1
ainda pagar Cr$ 4.011.625,96 (quatro milhdes, onze mil, seiscentos e vi
cinco cruzeiros e noventa e seis centavos), valor este que, corrigido até a prq
data e acrescido de juros moratorios desde a data em que a requerida deix
proceder corretamente os pagamentos (11/06/1992), vide o artigo 389, 394 4

do Cédigo Civil, corresponde a R$ 11.293,15 (onze mil, duzentos e noventa ¢

reais e quinze centavos), conforme demonstrativo abaixo.
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40 salarios minimos data pagamento parcial (maio/92) Cr$ 9.200.000
Pagamento parcial (01/06/1992) - Cr$ 4.330.501
Subtotal Cr$ 4.869.498
Pagamento parcial (11/06/1992) - Ct$ 857.872
Diferenca a ser atualizada Cr$ 4.011.625
Indice do TJ-SP na data do pgto. parcial (junho/92) 32209.548346
Indice do TJ-SP atual (agosto/08) 39.251821
Valor atualizado : R$ 4.888,81
Juros de 0.5% a.m. desde pgto. parcial (junho/92) — 63% R$ 3.079,95
Juros de 1.0% a.m. desde vigéncia Novo Cédigo Civil — 68%  R$ 3.324,39
TOTAL DEVIDO R$ 11.293,15
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11 - DO DIREITO
a) Os Artigos 3° e 4° da Lei 6.194/74

Com relacio a legitimidade ativa para propor a pt.
acao, considerar-se-4 o disposto no artigo 4°, da Lei n® 6.1 94/74, in verbis:

“Art. 4° A4 indenizacdo no caso de morte serd baga, na constincia do casamento, as
Sobrevivente; na sua falta, aos herdeiros legais”. (prifei).

No que concerne ao valor da indenizacio do seguro,
O que interessa no presente feito, estabelecia o artigo 3°, alinea “a”, da Lei
6.194 de 19/12/74 o seguinte:

Art. 3% Os danos pessoais cobertos Dpelo seguro estabelecido no ari. 2° compreendgry as
indenizagies  por morte, invalides, permanente ¢ despesas de  assistineia  midy

sente

iuge

(ue é

72

suplementares, nos valores que se seguemn, por pessoa vitimada™

al 40 (quarenta) veges o valor do masor salirio minimo vigente no Pais no 0
morte.”(destagues)”.

tequertda, sem qualquer embasamento legal, pagou uma importincia muito a
do que otdenava a Lei, conforme ja demonstrado.

Nio obstante a clateza do dispositivo legal acirr, a

b) Do Inadimplemento das Obrigagdes

Diz o artigo 389, do Cédigo Civil Brasileiro, que:

“Art. 389. Néo cumprida a obrigagin, responde o devedor por perdas e danos, mais juiros ¢

amakzacdo monetdria sggundo indices oficiass regilarmente estabelecidos, ¢ honorirs

advogado”. (grifés).

No presente caso, os jutos moratérios sio devidos de
data em que a seguradora estava obrigada a efetuar de forma cotteta o pagamen
indenizacio do seguro DPVAT.

Quanto 20 tema, pego vénia pata reproduzir julgadds

Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 571237 - SP (2003/02228f6-

RELATOR : MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR AGRAVAN]

ITAU SEGUROS S/A - ADVOGADO : MARCELO ALEXANDRE L(F

E OUTROS - AGRAVADO : TEREZA BENEDITA RODRIGUES LO

o,

S| de




ADVOGADO : JOSUE DIAS PEITL — DESPACHO. Vistos. Trata-se de ag

avo de

instrumento manifestado por Itadt Seguros S/ A contra decisiio que inadmitin recurso espedyal, no

gual se alega negativa de vigéncia aos arts. 1°, caput, da Lei 6.205/75, 1° caput,
6423177 ¢ 2° § 1°, da LICC, em qutesido resumida nesta ementa (fl. 109): "Seguro 0brig
Agdo de cobranga de diferenca de pagamento feito a menor - Cabimento - Fixacdo da inde
em saldrios wtinmimos - Art. 3° da Lei n. 6.194/ 74, ndo revogado pelas Less ns. 6.203
6.423/77 - Simmia n. 37 do 1° TACSP - Redbo firmado pela autora que niio a i
postular o pagamento da diferenca reclamada - Juros de mora que incidente desde a data en
tndenizagdo devia ser paga - Art. 960 do Cédigo Civil - Agdo julgada procedente - Recurs
smprovide.” O art. 2°, § 1°, da LICC, nio Joi ventilado no acdrddo recorrido, a desp
opostgio de embargos de declaragdo. Incide, pois, na espécie, a Simula 211 do STJ. A par
acdrddo decidin o pleite de acordo com a jurisprudéncia ds STJ, conforme anotado na
agravada - Stimula 83. Pelo exposto, nego provimento ao agrave Publigue-se. Brastlia (DF)
mazo de 2004. MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR Relator.
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RECURSO ESPECIAL N° 546.392 - MG (2003/0087644-5) - RELAT|OR :

MINISTRO SALVIO DE FIGUFIREDO TEIXEIRA - RECORRE)
TEREZINHA GOMES CERQUEIRA - ADVOGADO : JOSE GILSON
PAULA E OUTRO - RECORRIDO : COMPANHIA DE SEGUROS M|
BRASIL. - ADVOGADO: EXPEDITO BERTOLACE DE BARR(
OUTROS - CIVIL. SEGURO OBRIGATORIO. OBRIGACAO PREV
EM LEIL JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. DATA DO EVE]

ENUNCIADO N. 54/8TJ]. RECURSO PROVIDO. Vistos, ete. 1. Em 4
 cobranca de seguro obrigatério, o Tribunal de Alada de Minas Gerais determinon a incidén
JHros de mora a partir da citagdo. Em sede de recurso especial, argumenta a antora-rel

NTE:
VIDE
IINAS

ISTA
NIT'O.
do de
i dos

viokagdo dos arts. 3%, § 1°¢ 5°da Lei n. 6.194/ 74, além de divergéncia jurisprudencial, reqs
a incidéncia dos juros de mora a partir do evento. Sem as contra-razies, foi o recurso admif
Com razdo a recorrente. A responsabilidade da seguradora nio decorre de contrato, mas §
imposigdo legal, prevista na Iei n. 6.194/74. Nesse caso, tem incidéncia o enunciado n.
stmula/ ST], segundo o qual, "os jaros moratrios fluem a partir do evento, em g
responsabilidade extracontratual”, 3, A vista do excposto, antorizado pelo art. 557, § 1° A4,
conhego do recurso e dou-lhe provimento para fixar o termo inicial dos jures a partir da

evento. P.I. Brasilia, 29 de agosto de 2003. MINISTRO SALYVIO DE FIGUEIR
TEIXEIRA.

De acotdo com o artigo 394, do Cédigo Civil Brag
considera-se em mora o devedor que ndo efetuar o pagamento no te
lugar e forma que a lei ou a convengio estabelecer.

A incidéncia dos juros, a partir da data em d

seguradora estava obrigada a efetuar corretamente o pagamento da indenif
permite que se alcance a justa indenizagio, tornando possivel a reparacio integ

perda suportada pelos beneficidrios da vitima.

1renie
erendo
g, 2.
7 por
59 da
iso de

PC
7 do
DO

SN

leiro,
mpo,

ue a
acio,

4l da




Cumpre esclarecer, ainda, que o artigo 219, do Céd1
Processo Civil, determina que a citagio vilida constiti o devedor em
significando que esta constituicio somente se opera se o devedor nio se enc
em mora, por fatos anteriores.

Assim, quando n#o houver previsio ou prazo certo [ja

cumprimento da obtigacio, o caso serd de mora ex persona.

Entretanto, nos casos em que 2 LEI ou o cordato
-| dies

cxpressamente fixa o prazo para o cumptimento da obrigacio, a mora é ex rd

QT

de
ora,
irar

interpellat pro homine — e o devedor fica nela constituido automaticamente, a parfit do

momento em que deixa de cumptir sua obrigacio.

obrigatétio, em gque a Lei fixava, de forma expressa, o prazo

pagamento da indenizagdo (art. 5°, patagrafo 1°, da Lei n° 6.194/1D74),

Esta situacdo se amolda a hipotese do siur_o

situagio juridica de conhecimento do devedot, no caso a seguradora

palavras:

“Art. 5° O pagamenta da tndenizagdo serd efetuado mediante Sermples prova do acidenfe

dano decorrente, independentemente da excistincia de culpa, haja ou nio 7eSS0gH10, a
qualguer franguia de responsabifidade do segurady”.

T 1° A indenizacin referida neste artivo serd paca com base no valor da fhoca da liauMucse
S 24 8 g

oide

do sinistro, em cheque nominal aos beneficidrios, descontavel no dia ¢ na praca da sucursg

£

[ que

Jizer a liguidacio, no prazo de quinze dias da cotrega dos scguintes

documentos”™: “grifes”

Todavia, se a seguradora, de forma maliciosa, f2
pagamento incompleto, em valor inferior ao que os beneficidrios da vitim

consumada antes da citacio, medida gue implicaria em agravamento do pr
dos credotes; com o entiquecimento ilicito da seguradora.

Assim sendo, diante do conhecimento da situagio jur

h |de
acidente tinham direito de receberen, por forca da Lei, nio se podc afastar a ixj_( hra
e

dica

pela seguradora, a requerida incorren em mora 2 partir do momento em que e
obrigada a proceder cotretamente o pagamento da indenizacio do Se
Obtigatério, ou seja: junho de 1992,

E o que diz, também, o “caput” do artigo 397, do Cé
Civil Brasileito, nas palavras:

“Art 397. O tnadimplements da obrigagdo, positiva ¢ lguida, no seu termo, constitki

Plens diveito enr mora o devedor”,

tava
PUTO

lico




Portanto, configurada a mora solvendi no dia 11/06
data em que a requerida ndo cumpriu integralmente sua obrigagio por culp
devera ser aplicado no caso o artigo 397, do Cédigo Civil Brasileiro.

Ademais, a obrigacio da seguradora é liquida, esta
mota evidenciada com a recusa do pagamento integral da indenizagio respq
disciplinada em Lei, de sorte que ocorrera negativa de vigéncia de Lei Fe

1992,
sua,

)

hdo a
cHva

caso negue-se o pedido de cotregdo e juros moratdrios, a teor do que dispde o
5% pathgrafo 1°, da Lei 6.194/74 ¢ artigos 389, 394 e 397, do Cédigo Civil Bras
0 que desde ji ficam suscitados previamente para que este Juizo se manif|
respeito.

Assim sendo, a procedéncia da aglo, para a0
condenar a requerida a0 pagamento da diferenca apontada, é medida que se imy

1l - DOS PEDIDQS

Ante todo o exposto, pede e requer a Vossa Exceléng

1) a citagio da requerida, (VIA POSTAL), no end
declinado no predmbulo desta exordial, na pessoa de seu representante legal
que, quetendo, venha contestar a presente agio, sob pena de nio o fazendo,
tidos por aceitos e verdadeiros os fatos aqui mencionados;

2) apbs as formalidades legais, nos termos do
330, inciso 1, do Cédigo de Processo Civil, O JULGAMENTO ANTECIP
DA LIDE, tendo em vista as provas serem meramente de direito, nio hay
outras provas a serem produzidas;

3) se digne apreciar a questdo suscitada quapio 2a

incidéncia dos juros moratétios, a teor do artigo 5°, pardgrafo 1°, da Lei 6.19
com redagdo fornecida pela Lei 8.441/92 e artigos 389, 394 e 397, do Cédigg
Brasileiro;

4)  que, ao final, depois de decottido o trimite le
presente agdo, seja a mesma julgada PROCEDENTE, condenando a reque
pagar aos requerentes a diferenga indenizatéria do seguro DPVAT
conformidade com os cilculos acima apresentados, tudo devidamente atualizad
seu efetivo desembolso, condenando-a, ainda, no 6nus da sucumbl
especialmente os honordrios advocaticios, calculados na base de 20% (vint
cento) sobre o valor total da condenacio.
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Protesta provar o alegado por todos os meios de prdv
Direito admitidos, € que sejam indispensaveis para o desate desta lide.

Di-se a causa o valor de R$ 11.293,15 (onze mil, dufe
e noventa e trés reais e quinze centavos).

Nestes termos,
Pede d IRento.

ROL DE DOCUMENTOS

- Procuracoes;

- RGeCPEF;

- Custas Judiciarias;

- Certiddo de Casamento;
- Certidio de Nascimento;
- Certiddo de Obito;

- Boletins de Ocorréncia;
- Lei 6.194/74;

- Lei 8.441/92;

- Contrafé,

a 111

ntos




GOUVEA VIEIRA
Advogados

Rua Pedro Avancine, 73 - 7° Andar - Asa Oeste
05679-160 S&o Paulo - SP - Brasil
Tel. : (55) (11) 3779-5030 Juridico
Fax : (55) (11) 3758-9207
(55)(11) 3779-5719

MEMORANDO INTERNON °2222/08

Assunto; Citagdo — DPVAT
Walter Claro Cunha Junior
4° Vara Civel do Foro Regional de Pinheiros — SP
Processo n°® 583112008117255-4
Prazo de 15 dias

Data: 04/12/2008
De: Servigo Juridico/EAGV/SAS/ SP-060
Para: 990 — GECON — Sra. Monica Mazza

Sirvo-me do presente para encaminhar-lhe a documentagfo em epigrafe phr
que sejam tomadas as providéncias necessarias quanto 4 defesa dos interesses
Seguradora.

Fico a disposigdo para quaisquer-esclarecimentos que se fagam necessarios

Lisandra de Arq/t‘i}o Rocha Godoy Casalino
/GVA/ SAS/ SP




