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ART. 10, DA LEIn. s 174/74 -

OBSERVAR-SE-A O
PROCEDIMENTO SUMARISSIMO DO

CODIGO DE PROCESSO CIVIL NAS
CAUSAS RELATIVAS AOS DANOS

PESSOAIS MENCIONADOS NA
PRESENTE LEI"

JOSEFA MARIA DA SILVA i mortadora da Cédula
de Identidade : CQppT ,

Jodo Mendes de Lima
que esta subscreve

enderego declinado no |

ACAO DE COBRANCA ¢/c REPARACAO DE DANOS MATERIAIS

Lt

Contra: UNIBANCO AIG SEGUROS, pessoa juridica .1|u
| P | " o anlante I na Avemda
direito ["’i'-.‘!l'.jh. J"I'r'tl,n 0 Ser cilada por wntermedio o U represent | &} II bl
Antomio de (Gois n"617, Bairro Ping, Recile/PE. CEP.51.110.000, expondo e requs
final o seguinte

AB INITIO,

Diawite da situacio @m (ue se e Ot O promovente, regquct
18 Ly 1 | .| (8 L}
- . L S 1 1 5 .'i'l.'ll.'f \ l|.n.'| )
imcialmente a Justiga Ciratuita de tal forma a |'“H.tl.l ler acess0 a Juslivi <
L3 = i i L
direito de I;'_‘.l:l|l|.|ril
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L B Douto Julgador, ¢ sabido que para que tenha efichcia i
::le assistencia judicidria pratuita, nada basta além do si:ﬂpl« pedido, ex o2 /
_[r:?pf)smhﬂu_iadc do constituinte em Custear as despesas processuuis, proferido em p Tgao.
nicial, conforme preceitua a Lei de n.° 1,060, de 05.02. 1950 do Codigo de Processo Penal
&m seu art. 4° capur,

_ Assim, procura-se evitar que alguém tenha frustrada a busca
ou a defesa de seus direitos em decorréncia de sua condigio social, ou por insuficiéncia de
melos econdmicos. Em resumo, a prestagdo de assisténcia judicidria visa a assegurar duas

garantias fundamentais: o igualdade de todos ¢ o acesso a Justica,
SINOPSE DO S FATOS:

O Genitor da Autora de nome SEVERINO DOMINGOS
DA SILVA, faleceu vitima de acidente de transito, fato verificado no dia 07 DE
OUTUBRO DE 1989, (Certidio de Obito anexa), cuja mecdnica do sinistro encontra-se
descrita nos documentos acostado aos autos.

O extinto no dia supra citado, encontrava-se na Rodovia BR-
232, nas imediagdes do Picolé. municipio de Gravata-PE, quando fora atropelada por um
veiculo de placa, marca e condutor ndo identificado, sendo socorrido através de lerceiros
para o Hospital da Restauragdo, na cidade do Recife PE.

Informa ainda a promovente, que devido a gravidade das
lesdes a vitima veio a ébito no dia 11/11/ 1989, logo seu corpo foi encaminhado ao IML (
Instituto de Medicina Legal), para as devidas providéncias,

A demandada por sua vez obedecendo a Circular -
050/2000, de lavra da FENASEG- {FF.".[H‘.H;"LL'.-:H.I NACIONAL DE CAPITALIZACAO
E SEGUROS PRIVADOS) nega-se a liquidar o sinistro, informando que se tratando de
DPVAT, cabe ao beneficidrio, provar o recolhimento do DUT. referente ao veiculo

causador do acidente devidamente quitado, ‘
Ocorre que o art. 7° da Lei n. $.441/92. determina que o

pagamento do DPVAT podera ser efetuado junto a quaisquer uma das seguradoras, que
fagam parte do Consércio das Seguradoras coordenadas pela FENASEG.

l'orna-se oportuno ressaltar, ao contrario do determinado pela
Circular infracitada, a Lei n. 6.194/94, determina o pagamento do I]I’}":\'I'. bastando
apenas 4 ocorréncia do acidente, abolindo até mesmo qualquer franquia por parte do
segurador.

Na verdade, o seguro DPVAT, perdeu o seu cunho social

assistencial, para os interesses ambiciosos, macro financeiro das grandes v:n*|||:-:n=:su$r.§I com

. respaldo de resolugdes, circulares ¢ normas administrativas editadas em proveito proprio,
- ferem a lei em detrimento de seus interesses,

O art, 5° § 1° da Lei N° 8.441/92, determina que Iﬂgu apos a
entrega dos documentos a seguradora terd o prazo de 15 (quinze) dias para liquidar o
seguro, bem como, o seguro poderd ser requerido junto a Ctualunr uma das ﬁﬂsumd““}‘
am parte das conveniadas, convencidas de que nfio tem mais a quem procurar, pois
dministrativa nio logrou éxito, o (a) autor () busea a via furisdicional.




"DO DANO MATERIAL: ( e U1 09
26/

Para dissipar quaisquer dividas quanto i incid&nnih; >
:e::lndiﬁfu monetdria, o Superior Tribunal de Justica, através da A Stumula 54, assim
o ' :

“Os juras. moratorios fluem q partir do evento danoso em casos de
responsabilidade extrg contratual™,

Como se infere na S
da corregdo devem fluir a partir do evento dano

‘contrato entre o (a) Autor(a) e a Seguradora Ré.

mula, 0s juros, bem como a incidéncia
50, VISto que, ndio existe qualquer tipo de

"APELACAO  CIVEL- ACdi0 DE COBRANCA-  SEGURO
OBRIGA TORIO (DPVAT) - VALOR DA INDENIZACAO -
CORRECAO MONETARIA- JUROS. A corregdo incide desde a data do
evento- coetinea com a do prejuizo, e os juros deste a data do evento
danoso por se tratar de responsabilidade legal e extracontratual .
Precedentes desta Corte e Stmula n. 34 do STJ. Apelos parcialmente
provides ( TIRS — APC 70000631473- I® C. Civ. Esp — Rel. Des. Adao
Sergio do Nascimento Cassiano — J. 28/12/2000). " - grifamos

-DO DIREITO:

Reza a presente Sumula 124 do TRF, a0 afirmar que:

“Prescreve em 20 anos em Acio do Beneficidrio, ou, do terceiro sub-
rogado nos direitos destes, fundado no Seguro Obrigatério de
Responsabilidade Civil".- grifamos

Também, ¢ cedi¢o e corriqueiro de que o valor do
seguro DPVAT, que dispde sobre Seguro Obrigatorio de Dancs Pessoais causados F:ur |
veiculos automotores de via terrestre, ou por sua carga, a pessoas transportadas ou n.fg 53
deve ser pago na forma estabelecida na Lei n® 6.194/74, que fixa o pagamento, no CAS
DE MORTE.

O Art. 3° da lei n° 6.194/74, firma os critérios para

) pagamento da indenizagdo, que se seguem, por pessoa vitimada: (Redagao da
AP N° 340 / 29.12.2006 e LEI N° 11.482 / 31.05.2007)

: I
- R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de morte; (Redagao da LE
1°11.482 / 31.05.2007)

- até R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no caso de invalidez |
zrmanente; e (Redagao da LEI N° 11.482 / 31.05.2007)

is mi is) - bolso & vitima - no
- R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos rf.-als} como reem
:s:téda sdaspesas de assisténcia médica e suplementares devidamente
mprovadas.” (NR) (Redagao da LEI N® 11.482 / 31.05.2007)




Ainda, preceity

4 O lextualments - <
seguinte: tualmente arp. 5

da Lei n. 8.44)/97 o_stii

'\
()
f{ pagamento iy indenizacio, serd efetuado mediange simples prova do
acidente e do dapy de

: Corrente, fndr,ru-ndfmrme‘nm da existéneiy
haja ou nao ressegur

! ile culpa,
o, abolidag qualquer fram
segurado”

Fuda de responsabilidade do

Insta ressaltar que _a Lei 8.441/92 alterou
apenas o § 1°, a, § 37, §4° e § 5° da Lei 6.194/74. ais uma vez, nao
alterou o caput do referente a ]

\ Simula N° 257 do ST1 aduz que:

b
-

= A falta de pagamento do_prémio do Segure obrigatirio de Danos
Pessoais Causados por Veiculos Automotores de Vias Terrestres (DPV iT)
ndo ¢ motive para a recusa do pagamento da indenizacdo™.

No caso veriente, o Direito a rn-:r'u:[u,';lu do SEgUro ¢ devido,
tomando como base 0 Art. 5° da Lei n. 6.194/74, sendo devido 4(0) Autor(a) a importancia
de 40 saldrios minimos. como lorma de indenizacdo

Ura Douto Julgador, o ( odigo Civil Brasileiro, em preceity
seguinte:

Art, 186 do CC - AQUELE QUE, POR ICAO OU oMmissio
VOLUNTARIA, NEGLIGENCIA 01 IMPRUDENCIA  VIOLAR
DIREITO E CAUSAR DANO A OUTREM, AINDA QUE
EXCLUSIVAMENTE MORAL, COMETE ATO ILIc ITo".

U ATL 333 do Codigo de Processo ¢ vil determina que

“Q Onus da prova incumbe:

= e . ey
- ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, mo ificativo
extintivo do direito do autor:

\ violagdo do direito do(a) Autor(a), no caso em I'{:'*{c
T " r reparado, segundo a luz do art. 186 do
patente, tendo por conseqiiéncia o ato ilicito a ser reparado, S B2
Cédigo Civil Pitrio, in verbis

"Aquele que, por acdo ou omisséo voluntaria, neghggn;;ar 32’
imprudéncia, violar direito e causar rda'nu a outrem, ainda q
exclusivamente moral comete ato ilicito”. - grifamos

s _ - dicata Feidraitn: o
O instituto da responsabilidade civil é parte mh.!;r nte .1
i i “ : _ics 5 n ato thHeio ¢ &
direito obrigacional, pois a principal conseqliéncia da pritica L]l..l 1::.1 e
obrigacgio que acarreta o dever de reparar o dano causado, sendo este de na i
que se resolve em perdas ¢ danos.
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DO QUANTUM DEBENTUR. \ g ‘
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A Lein. 6,194/74, om sen art.5°, §, 1°, preceiua o seguies s~ |

A f.-?ng.wg-lr.-l' O REFERIDA NESTE ARTIGO SERA PAGA coM

B_.-Ls_.& NO VALOR DA EPOCA Dy LIQUIDACAO DO SINISTRO, M

CHEQU E NOMINAL 408 BENEFICIARIOS, DESCONTAVEL NNO

DIA E NA PRACA DA SUCT RSAL QUE FIZER 4 LIQUIDACAO, NO

PRAZO DE Quinze DIAS DA ENTREGA Dpos SEGUINTES

DOCUME NTOS:.." Urifo nossa auror

a

Acontece Douto Julgador, com a edigdo das Leis 6.205/1975
e 6.423/1977, aquela estabelecendo g descaracterizagdo do salario minmo como fator de
corregdo monetdria (arts, 1° ¢ 2 ) € esta Gltima, determinando 4 variagdio nominal da
Obrigagdo de Tesouro Nacional- OTN como base para corregdo monetdrial art. 1°).
Passaram as seguradoras a advogar a derrogacio do art, 3° da Lei n. 6.194/74, e ainda que
f norma ndo teria sido recepeionada pela Constituigdo Federal de 1988, com objetivo de
locupletar-se em detrimento dos menos favorecidos.

-DA JURISPRUDENCIA:

Neste sentido decidiu. recentemente a 4" TURMA DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUST ICA, no Recurso Especial. 2002/0176396-7, datada no
DI 29/09/2003, que teve como MINISTRO RELATOR SALVIO DE FIGUEIREDO
TEIXEIRA:

16150495 — CIVIL - SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT — ACIDENTE
CAUSADO POR VEICULO SEM SEGURQ — EVENTO ANTERIOR A LEI
N* 8.441/92 — IRRELEVANCIA ~ RESPONSABILIDADE DE QUAI QUER
SEGURADORA — PRECEDENTES - RECURSO PRO) 1DO _
Mesmo nos acidentes ocorridos anteriormente i modificagdo da Lei n*
6.194/74 pela Lei n® 8.441/92. a Jalta de pagamento do prémio do seguro
ebrigatério de Danos Pessoais Causados por Veiculos Automotores de
Vias Terrestres (DPVAT) nio é motivo para a recusa do pagarmento da
indenizagio. (STJ — RESP 337083 — SP — 47 I. — Rel Min. Salvio de
Figueiredo Teiveira — DJU 18.02.2002 p. 00439)

O 1° Juizado Especial Civel desta Comarca de ('Um[‘i“‘i
Grande/PB, através do juiz RUY JANDER TEIXEIRA DA I{L]F'_H.-‘L em processo de n
001.2003.002.564-5, assim similar proferiu sentenga, cuja EMENTA é:

“ACAO DE COBRA NCA - SEGURO UHRIGA_?:HRH) ‘JJPI.-It -
MORTE IMPOSSIBILIDADE DE APRESENTACAO DAS PROVAS
EXIGIDAS POR LEI ESPECIFICA - SUPRIMENTOQ ATRAVES DA
DECLARACAO VAZADA NA CERTIDAQ DE LlEHI:'J E DA
CERTIDAO DE MEDICO LEGISTA - COMPROVACAO -
PROCEDENCIA,

N:f} t':;'v.t de agdo de cobranca referente & indemizagdo decorrente &
acidente de trdnsito com vitima fatal, cuja awtora é tnica herdeira e
apresenta Certiddo de Obito ¢ Certiddo Hospitalar formulada por s



egIsta. que coexistem indicande a mesma causa mortis. jusio :_-L,Itan é k-\-
impossivel haver as provas exigidas pelo artigo: 5%, § 3% do Lei 6. 1%F4

Ferd 3 T - i -
_ ai regra ndo ser absoluta, considera-se suprica e3to
caréncia pefa oficialidade

ainda mais pov

¢ laoneidade das provas apreseniados
grifamaos

Em recente decisio, o Egrégio Colégio Recursal do Estado do
L} . . 3 . . . & 5o a P i
Pernambuco, seguindo as demais decisdes proferidas pelos nossos Tribunais Superiores,
exauriu o seguimnte Acordio

'EMENTA: VALOR DO SEGURQ OBRIGATORIO NO CASO DE

MORTE EQUIVALENTE A QUARENTA SALARIOS MINIMOS.

PREVISAO LEGAL NAQ  ALTERADA POR ESTIPULACAO
ADMINISTRATIVA. JUROS DE MORA A PARTIR DA CITACAO

CORRECAQ MONETARIA A PARTIR DA QUEIXA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO, APENAS QUANTO AQ TERMO INICIAL

DA CORRECAO MONETARIA E JUROS". (Recurso n. 01831/2003, Re

Juiz Sereio José Vieira Lopes. em 058/11/72003)- grifamos

Alids. nesse sentideo tem sido uniforme a junsprudéncia
nacional dando ampla aplica¢io & Lel em beneficio dos mais [racos, Inclusive nos casos

de IDENTIFICACAO DOS VEICULOS envolvidos no sinistro de transito

“SEGURO OBRIGATORIO - DP} iT SALARIO MINIM(Q - O
VALOR DO SEGURQ OBRIGATORIO DEVE CORRESPONDER A 40
(QUARENTA) SALARIOS MINIMOS” (S Resp. 152866-SP — 4° 1

Rel Min. Rui Rosado de Aeviar ] LSS QU - 2N

132010990 — DIREITO CIVI 04 OBJETIVA — DPVAT — A vitima

de acidente de trinsito ndo precisa sequer identificar ¢ veiCiio causa do
1 ' 1 i A Y
dano para ter direile d indenizacdo relativa ao dpval. vesm

I §* { i i I i e GHERRCLED
rratando de fato anterior a Le Fi i o il Ve Jde [
f ] 1 T s
ansarvide " oresScricHl L MAEC T ! Iy
T o ] 2] I
¥ § I ' i XL 1] g Ik f 5
LHMaRNIMIGCle P 1L "I T 2 T ] { n = LE L/E
BIE AN
i 3 13 ¥ 1] i,
T harin P iy odm CNT00T ). Q19 2N . 0 ORirAM
Lriiperio rEELre i LAV (i LASLS =

“I132011061 — SEGURQ OBRIGA TORIO - DPVAT - Exige-se¢ para 0
pagamento da indenizagde a sitnples prova .u’rr acidente i-'-‘.f dano
decorrente (Lei n® 6,194/74, art. 5° caput) maxime apos ¢ advento aa
Resolugdo n® 06/86, do conselho nacional de seguro privados, t'-‘J'-\'."I-_ !_j‘m’
criou o convénio dpvat, do qual participam todas as seg Mradoras. .l St
ndo ¢ obrigada a demonstrar que o seguro fora pago ou mesme H-!‘F”"” o
dut do causador do dano. Recurso conhecide ¢ improvido L,:
unanimidade”. (TJDF — ACJ 20010111057364 — DF — | "H,'t‘!"_ Ao
Des. Gilherto Pereira de Qliveira DJU03.10.2002 - p. 78) GRIFAMOS

E mais:

“DIREITOS CIVIS E PROCESSUAL CIVIL. SEGURO OBRIGATORIC
FIXACAO EM SALARIOS MINIMOS. VALIDADE. QUANTIY I -}t’iiu
DO MONTANTE INDENIZATORIO, E, NAOQ UTILIZACAQ COM




F ol
CORRECAO  MONETARIA, : AT o)
DIV ERGENCTL N PREDECENTES DA SECAO

CARACTERIZACAO. SIMPLES

TRANSCRICAO DE EMENTAS ACORDAO ORIUNDOS DO MESMO @ "

"

TRIBUNAL OQUE PROFERIU °C

RECORRIDA.ENUNCIADO DA .-;R:ir H};w Jf‘r}f«{;&{ﬁg
PARCIALMENTE PROVIDO. B -
I A INDEXACAO DECORRENTE DO SEGURO ATO

PODE SER FIXADA EM SALARIOS MINIMOS, H:‘.\fiﬂf:?{: ﬁgﬁ
QUE A LEI 6.194/74 PROIBE A VINCULACAO MONETARIA NAO 4
SUA UTILIZACAO COMO  QUANTIFICADOR DE MONTANTE
;f\'n;z.wz_-u TORIO * (STJ-RESP 123225/SP; 4° TURMA .REL. MIN.
‘:}Tqﬁ DE FIGUEREDQ TEIXEIRA; AC. UNAN; DJ.23/061997.PAG

A 2" Turma Recursal Mista de Jodo Pessoa-PB,
comungado com outras decisdes, corroborando com os demais julgados de outras Cortes
de Justica de nosso pais, prolatou o seguinte acdrdio:

Recurso n. 2002000834-1

Relator: Juiz Francisco Seraphico da Nobrega Neto

Recorrente: Sul América Cia Nacional de Seguros

dtdvogado: Bel Wergniaud Ferreira Leite

Recorrida: Luiz Oliveira da Sifva e outra

Advogado: Bel. Wamberto Balbino Sales _
Ementa: “ACAO0 DE COBRANCA - SEGURO OBRIGATORIO-
DPVAT- AUSENCIA DE COMPROVACAQ DO PAGAMENTO DO
PREMIO DO SEGURO- DESNECESSIDADE- ACIDENTE
OCORRIDO ANTES DO ADVENTO DA LEI  8.441/92-
IRRELEVANCIA -~  INDENIZACAO  DEVIDA-  VALOR
QUANTIFICADO EM 40 SALARIOS MINIMOS- INDENIZACAO
LEGAL- VALIDADE DO CRITERIO- LEI N. 6.194/74”

O(a) Promovente estd convicto(a) que ndo tem mais a quem
buscar, a Requerida demonstra de forma inequivoca que ndo tem interesse em pagar o
seguro DPVAT na forma administrativa ¢ ndo encontrado outro caminho, vem invocar a
Tutela Jurisdicional do Estado, por intermédio de seu érgdo judiciario para dirimir tal
conflito.

DO REQUERIMEM TO:

Pelo exposto, requer a V.Exa., com ]IL1I'LL1'.J.TT?QI"IH"IFL1':I Lei _r1“
9.099/95 ¢/c no art. 3° e 5°, ambos da Lei n° 6.194/74 e no art. 186 do Cddigo L L"u'I].PﬂlTl‘ﬂ-
requerer a procedéncia da presente demanda, para o fim de uumh::n:tr a Ruqu::nfh:‘ df.li
pagamento da indenizagdo em epigrafe, fundada no pagamento de RS I_*-.r:ﬁm},l.}ll (treze “";1
e quinhentos reais), referente & indenizagio por morte — SCEUr0 (DPVAT), requerendo

ainda o seguinte:

l - Seja citado a Promovida, no enderego
exordial, para contestar no prazo legal, sob pena de revelia e confissiio, &




2- com funda
do Cédigo de Proces

mento no Art, 18 e 19 da Lei 0
sso Civil Patrio
como de costume.

+ S€)a procedid

ﬂ‘}EIJ‘JS x
i 4 citagdio on mtlmm;au (&f
, 3 - Seja designada audiéncia de
Julgamento:

4 - Protesta provar o aleg
specialmente nas provas docume

conciliago, instrugio de

2ado por todos os mei
em direito admitidos e

105 de provas
ntais;

ndenacio seja devidamente

3= que o valor da Ci
Juros ¢ correcio monetari a Sumula 54 do ST), ou se

derescido de
a. como determina
evento danoso:

Ja. a partir do

b- requer a devida
obedecendo ao art. 5° §17 da Lei n° 6,194/ 74,

devidamente acresc rdu d-., Juros e

atualizagio dos valores

onde reza que o guantum
corregdio monetaria:

4 condenagdo
da indenizagio

1- \Ud mndm.ldn a demanda em
o valor da Lund:.nd:,:m

20% referente a honorérios
advocaticios: sobre

- = s L
Finalmente requer a gratuidade da Justiga nos termos do art.2
da Lei n® 1060/50.

Dd a presente causa o valor de RS 13.500.00 para eieilos
meramente fiscais,

Nestes termos.

Pede e espera deferimento.

Abreu e Lima-PE, em 28 de Marco de 2008,

Dantas.
bsquiﬂrm.; MAK, 200400.229
III '-\.\. f
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