K-
- o
— WR S5
fr\'-, q_'"_“--.___i:l_‘_mﬂﬁ Aaq"—-—-..______“_'h_
/ i LTRSS, OCIADOT—
Ll * Tl]’nhgdq.‘nm N'ﬂrju _{:E?Q
- Telofone. o Abray, ot 200, I
E},;::EE:?EIA\;IESIMQEA} SE;&‘?NJ{} 8 f‘:_fjlm - P
pa ZYARA CIVEL, 1, 0o RA) Dotanodts.
ReApy E:'l-‘.AErJ':.'?U'-‘} DE DIRETTO
PROCESSO: 0000857.50 5005 e
ROMOVENTE: yOogEms wa8:17,067
: s OSErg =20 71}
LGUROS s/4
e
JOSE} - %i
qualificada nos autos da agﬁuiiigﬁfd D‘i M.L Ve, j& amplaments E
~ : b, que framity nesta Douta Vara, =
- ?utTOE da ACAQ DE COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO 7
DPVAT, vem 3 presenca de Vossa Exceléncia, apresentar EMBARGOS £
DECLARATORIOS COM EFEITO MODIFICATIVO. om rardo da D =
Sentenca de fls. dos autos, expondo para a0 finel requerer o seguinte: :5

G
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Excelentissimo Magistrado, conforme se observa
na R. Sentenga de Mérito, que juigou procsdente a presente demanda, ndo

houve a fixagio dos jures e corregdo monetaria, visando 2 atualizacdo da

condenacio até o efetivo pagamento, 0 que acaTeta preuizo para a parte
Embargante.

DO CABIMENTO DOS EMBARGOS

Vejamos o disposio 1o art, 1.022, [ do Codigo de
Processo Civil, verbis:

. nalquer
de declaragiio contra g
(Cabem embarg0s
«Art, 1.022.
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5. que @ valor da condenges
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appecio nroneltr T . i devid . .
Lp::’f’f}d firid, como determing S'ﬂﬂ:m:fgi acrecido de juros €
part n eventa danoso; @ Stumula 54 do STJ, ou seja, @

G- requer a devida atualizaci
Izacdo dos valores da condenagio obedecendo 0

) Sy aedio
art. 5 §!" da el n® 6.194/74 Feg M

iia = . z e onde rega qiee 0 quanti du indenizac
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Como ze d ! -
: . se denota de tal itens dos pedidos da
exordial. houve o requerimento de condenagio da Re para 0 pagamento da

indenL_Z.da(;-ﬂﬂd Eia*_ﬂdamgﬂt.; corrigidas e atoalizadas ronetariamente,
acrescidas de juros de mora de 1,00% a0 més, 2 contar da data do eventa
danoso e da data da citagdo da Demandada/Fmbargada.

Desta forma, resta nitida a omissdo dat. Sentenga
embargada, cujos pontos sfio de suma relevineia pard & OT& Embargante, de
forma a lhe causar prejuizos,

Evandro Lins e Silva, acerca do tema leciona ques
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TERCEIRA TURMA, Datg go 1, o5 "aamenta: 16/02/2012, T3 -
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o de acidente acoprig 'r‘ETf!'RM, TERIMC INICIAL, 1. No
C.ﬂs izagdo relativg O na vigincia dg Lei n 11.482/2007, ¢
m“digl’; 00, de ocordo oy c8ur0 DPVAT deve corre sponder a  Rb
13500, 1Y, COM 03 Percentuais s 3

icd s s previsios na labela de
condicOes gerais de segurg d, acidente :mpfefnmmda. 2. A correglio

; egimental ' ara S€
conhecer do recurso especiyl ¢ gop ; provido em parie p

; r-ihe pareial provimento. (AgRg no AL
1.290.721/GO, Rel. Min. jojo o s oa ' A
TURMA, DJe 14.6.11); TAVIO DE NORONHA, QUART

E AINDA;

SEGURO OERIGATORIO (DPVAT). RECURSO ESPECIAL.
MATERIA CONSTITUCION

AL INVIABILIDADE. ACIDENTE
QCORRILO ANTERIORMENTE A VIGENCIA DA LE! 8.441/92,

QUE ALTEROU A REDACAC DOS ARTIGOS 4, 5, 7E 12 DA
LEI 6.194/74. PAGAMENTO DE 50% DA INDENIZAGAO.
IMPOSSIBILIDADE. CORRECAOQ MONETARIA. DATA DO
ACIDENTE. JUROS DE MORA A CONTAR DA CITAGAO. [...]6.
No seguro obrigatério incide corregdo monetdria desde ©
evenfo danoso e juros de mora a partir da citacdo. 7, Recurso
especial parcialmente provido, apenas para reconhecer que
os juros de mora devem incidir a partir da citagao. (REsp
875.876/PR, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAD, QUARTA
TURMA. DJe 27.6.11, grifos nossos semprej.

Portanto, verificamos gue houve a omissdo
refevente a apﬁmgﬁo de furos & corregiio monetdria, para d atualizagdo clat
condenagio até o seu efetivo cumprirento por parte da Embargada.

LOGO, . y
Merece reparos 4 decisdo, ora embargada.
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