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Processo n® 200803621498

Impugnante: Bradesco Seguros S/A
Impugnado (a): Cleber de Oliveira Araldjo

Vistos etc.

Cuida-se de IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO
DE SENTEMCA (fis. 154/167) interposta por BRADESCD
SEGUROS S/A em face de CLEBER DE OLIVEIRA
ARAUJO, ambos devidamente gualificados, aduzindo que a
planilha de débito acostada na iniclal executiva encontra-se
destoante do real valor devido, bem como nd&o houve
intimacdo para pagamento da condenacdo, impossibilitando
assim a incidéncia de multa prevista no artigo 475-) do
Cddigo de Processo Civil.

Ao final, reguer a Impugnante gue seja
acolhido o excesso de execucdo, (fis.218/226)

Sobre a impugnaclo a execu¢do, o credor
manifestou-se as fis, 231/236.

€, em suma, o relatério. DECIDO.

A matéria de defesa a ser aduzida em
Impugnacdo ac Cumprimento de Sentenca € restrita, tal

como estabelece o 475-L do Cddigo de Processo Civil,

verhis
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Art. 475-L. A impugnacdo somente
poderd versar sobre:

1 - falta ou nulidade da citagio, se o
processo correu a revelia;

11 - inexigibilidade do titulo;

111 - penhora incorreta ou avaliacio
errbnea;

IV - ilegitimidade das partes;

V - excesso de execucdo;

VI - qualquer causa impeditiva,
meodificativa ou extintiva da obrigacdo,
como pagamento, novagéo,
compensacdo, transacdo ou prescrigio,

Na hipdtese em que se alega excesso de
execucdo, ha um dbice ao conhecimento da Impugnacdo,
nos termos do art. 475-L, §29, do CPC:

CPC. 475-L, §2°. Quando o executado
alegar que o exequente, em excesso de
execucho, pleiteia quantia superior a
resultante de sentenca, cumprir-lhe-a
declarar de imediato o valor que entende
correto, sob pena de rejeicio liminar
dessa impugnacao. (Grifel)

Desse modo, a Iimpugnaco permite ao
executado contestar a liquidacdo realizada pelo credor,
sendo que a liquidacio aqui tratada ndo € apenas a
liquidag8o por cdiculo, que ¢ oferecida com o requerimento | \)
Ao Anlbng C.do
Juiz &



de execucdo, mas também as outras formas de liguidaclo M
(arbitramento e artigos).

Porém, ao afirmar que o credor pleiteia
quantia superior & resultante da sentenca, o executado
deverd declinar, de imediato, o valor que entende correto,
sob pena de rejeicdo liminar da impugnacdo (art. 475-L,
§29). Na verdade, mals do gue simplesmente alegar que o
valor executado estd errado e afirmar aquele que entende
corretn, deverd o executado apresentar a respectiva
memdria de cdlculo, realizando argumentacdo capaz de
demonstrar o ermo do exeguente.

Ao exigir que o executado decline o valor que
entende correto, mediante adequada demonstracio, o art.
475-L, § 29, ndo sb elimina a possibilidade de arbitrio do
executado - que ndo tem mais a simples opcdo de afirmar,
sem argumentar adegquadamente, que o valor executado
estd errado -, como ainda permite que a execugdo prossiga
pelo valor incontroverso,

A estratégia de obrigar o executado a dizer o
valor que reputa devido, para viabilizar o prosseguimento da
execuclo pelo valor incontroverso, é altamente positiva, pois
da efetividade ao direito fundamental 3 duracdo razodvel do
processo e desestimula as defesas destituidas de
fundamento, voltadas apenas a protelar o pagamento da
quantia reconhecida na sentenga condenatoria.

Irrefutdvel que, no caso dos autos, a
Impugnagdo tem por fundamento O Suposto excesso de
execucdo, ao argumento de que o exequente pretende
quantia superior dquela prevista no titulo executivo judicial.
O impugnante, contudo, apresentou na petigdo em foco o ¥,




cdlcuio da quantia que entende devida.

Seguindo o raclocinio, o art. 743, do CPC,
dispde que ha excesso de execucio quando:

“Art. 743, | - quando o credor pleiteia quantia
superior a do titulo; 11 - guando recal sobre
coisa diversa daqueia declarada no titulo; 111
- guando se processa de modo diferente do
gque foi determinado na sentenca; IV -
guando o credor, sem cumprir 3 prestacdo que
Ihe corresponde, exige o adimplemento da do
devedor (art. 582); V - se o credor néo
provar gue a2 condicdo se realizow.”

Porém, ao refutar a quantia exeguenda,
aduzindo que a exequente pleiteia quantia superior &
condenagdo imposta, o executado/impugnante ndo se
atentou para o fato de que os calculos para apuragdo do
valor da condenagdo Imposta foram elaborados pela
Contadoria Judicial, que goza de fé-publica, logo, possui
presuncio de veracidade somente Ilidida com prova robusta
em contrario.

Isso porque a Sra. Contadora Judicial @
detentora de conhecimentos técnicos necessarios, estando
habilitada a realizar os calculos judiciais, ndo merecendo
prosperar as alegacBes do executado, nem mesmo 0s
célculos por ele apresentado.

A proposito, colaciono aos autos o seguinte o

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAQ. 'J

julgado:



EXCECAD DE PRE-EXECUTIVIDADE. W
REJEICAQ. CALCULOS. CONTADORIA
JUDICIAL. FE-PUBLICA. LEGITIMIDADE. 1 -
Mostra-se correta a decisdo que rejeitou a
excecdo de pré-executividade oposta pela
devedora que alega ocorréncia de erro de
calculo na planilha apresentada pela
contadoria judicial, sem, contudo, provar suas
alegagies. 2 - Os cdiculos realizados por
contador judicial mostram-se corretos visto
que foram realizados em observancia aos
ditames legais & nos termos da decisio
judicial. 3 - O contador judicial é servidor
dotado de conhecimentos técnicos e
cientificos, sendo detentor de fé-publica,
e os atos gque emana gozam de
credibilidade e legitimidade, s6 podendo
ser desconstituidos em razdo de prova
robusta em contrdrio, o que ndo ocorreu
no caso. Agravo de instrumento conhecido e
improvido, (TIGOD - 42 Camara Civel - Agravo
de Instrumento 64569-6/180 - Relator
Desembargador KISLEU DIAS MACIEL
FILHO - D] 195 de 13/10/2008). (Grifei)

Por outro lado, tenho que & fl. 241, por
equivoco, foi determinada a remessa dos autos & Contadoria
para elaboracio de novos calculos. Todavia, ndo era
necessaria a elaboracdo de novo caiculo, vez que o valor da
condenacdo j4 havia sido penhorado, conforme fis, 210/212.

Ao teor do exposto, REJEITO a Impugnacao
ao Cumprimento de Sentenca de folhas 218/227, e, de ]
consequéncia, JULGOD EXTINTA a presente /' !



execuclo/cumprimento de sentenca, nos termos do art.
794, 1, do Cddigo de Processo Civil, uma vez que a
obrigacBo exequenda restou integraimente satisfeita por
meio da penhora efetivada nos autos.

Promova-se a desconstituicio das constrigbes
porventura excedentes e pendentes € encaminhem-se oS
autos & Contadorla para a emissdo da guia de custas
processuais finals, que devem ser apuradas sobre o valor
da causa.

Em seguida, intime-se a parte devedora para
efetuar o pagamento, no prazo de trinta dias, sob pena de
realizac3o imediata de penhora.

Apos o trinsito em julgado, expeca-se o
Competente Alvard, com prazo de 30 (trinta) dias, em favor
da parte autora/exequente, para levantamento da quantia
depositada em juizo, bem como os acréscimos legais,
conforme requerido.

Por fim, cumpridas as determinacbes supra,
argquivem-se 0§ presentes autos, com as anotacBes de estilo,
Inclusive no Cartério Distribuidor.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Pires do Rio, =/ /2013.
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