RECURSO INOMINADO n° 0000239-03.2012.8.18.0003 - TERESINA

Ref. Ao Processo n° !;10010811010037/08 - Agao de Cobranga do Seguro Obrigatério -
DPVAT (Juizado Especial Civel e Criminal — Comarca de Campo Maior - Pl)

Recorrente: SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT
Advogado: Ednan Soares Coutinho, Herison Helder Portela Pinto e outros

Recorrido: ADONIRAO PEREIRA DOS SANTOS

Advogado: José Ribamar Coelho Filho

Relator: Juiz Antdnio Lopes de Oliveira

RELATORIO

Visa o recurso a reforma total da sentenca de fls. 70/75, que julgou
procedente o pedid& inicial para condenar a seguradora SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT a pagar, em favor do Autor/Recorrido ADONIRAO
PEREORA DOS SANTOS, a importancia de R$ 14.170,00 (quatorze mil, cento setenta
reais)sob pena de n?lulta prevista no artigo 475-J do CPC, corrigida monetariamente a
partir do ajuizamento da agao e de juros de mora de 1% ao més a partir da citagéo valida

até o efetivo pagamel}'uto (fls. 70/75).
Aduziu preliminarmente (fls. 79/91): descabimento da tutela antecipada;

incompeténcia dos Juizados Especiais para apreciar matéria que careca de produgéo de
prova pericial técnica; auséncia da alegada invalidez; caréncia de acdo — falta de
documento obrigatéqio para a instrugdo do processo — Laudo de Exame de Corpo de
Delito). :

No mérito: extingdo do feito com julgamento do mérito — quitagdo
outorgada; que o valor indenizavel para os casos de invalidez permanente devera ser
limitado ao importe de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), limite este estipulado
na lei n° 11.482/07; competéncia do CNPS para determinar o valor maximo da
indenizag&o e impossibilidade de vinculagéo ao salario minimo.

Ac?) final, pugnou pela reforma da sentenca monocratica, julgando-se

improcedente a pretensdo inicial.
Preparo regular (fls. 95).
Contrarrazdes ao recurso (fls. 101/113).
E o relatério sucinto.

VOTO

Presenfes os requisitos de admissibilidade, conhego do recurso.



Trl,ta-se de agdo de conhecimento ajuizada por ADONIRAO
PEREIRA DOS SANTOS, em decorréncia de invalidez permanente, em desfavor da
recorrente, ao fundamento de que foi vitima de acidente de trafego.

Entretanto, vejo n&o instruiu a inicial com os documentos
imprescindiveis, uma vez que nao acostou aos autos laudo médico efou Laudo de Exame
de Corpo de Delito atestando a invalidez alegada, em dissonéncia com 0 que preceitua o
art. 283 do Cédigo de processo Civil, verbis:

“A peticao inicial sera instruida com os documentos indispensaveis a
propositura da agéo.”
|

**E vaélido transcrever o disposto na Lei n° 6.194/74, acerca da matéria
tratada:

“Art. 5°. O pagamento da indenizagao sera efetuado mediante
sianples prova do acidente e do dano decorrente, independentemente
da existéncia de culpa, haja ou n&o resseguro, abolida qualquer
franquia de responsabilidade do segurado.

§ 1° A indenizagéo referida neste artigo sera paga com base no valor
da época da liquidagdo do sinistro, em cheque nominal aos
beneficiarios, descontavel no dia e na praga da sucursal que fizer a
liquidagéo, no prazo de quinze dias da entrega dos seguintes
dfocumentos:

q) certiddo de Obito, registro da ocorréncia no 6rgao policial
competente e a prova de qualidade de beneficiarios — no caso de
lJorte;

|) prova das despesas efetuadas pela vitima com o seu atendimento
por hospital, ambulatério ou médico assistente e registro da
ocorréncia no o6rgao policial competente — no caso de danos
pessoais.

§ 2° e 3° omissis

4° Havendo duvida quanto ao nexo de causa e efeito entre o
!cidente e as lesbes, em caso de despesas médicas suplementares e
invalidez permanente, podera ser acrescentado ao boletim de
qtendimento hospitalar relatério de internamento ou tratamento, se
houver, fornecido pela rede hospitalar e previdenciaria, mediante

ﬁedido verbal ou escrito, pelos interessados, em formulario préprio da
ntidade fornecedora.

5° O Instituto Médico Legal da jurisdicdo do acidente também
qualificara as lesdes fisicas ou psiquicas permanentes para fins de
§eguro previsto nesta lei, em laudo complementar, no prazo médio de
noventa dias do evento, de acordo com 0s percentuais da tabela de
Condigdes Gerais de Seguro de Acidentes suplementada, nas
estrigdes e omissdes desta, pela tabela de acidentes do trabalho e
%ia Classificaggo Internacional das Doengas.”




Para a prova do alegado, estao acostados aos autos um boletim de
ocorréncia e o aviso de tramitacéo de pagamento na via administrativa no importe de R$

2.430.00 (dois mil, quatrocentos e trinta reais).

Devo ressaltar, por oportuno, que nao resta demonstrado nos autos a
confirmagado da invalidez permanente do recorrido, pois ndo anexou ao processo Laudo
do IML, conforme ex‘;géncia legal, que comprove sua alegada invalidez, apenas uma

certiddo de ocorréncia, mencionando que a parte autora/recorrida estava envolvida em
acidente e que deste |he resultou lesées, o que ndo é documento habil para comprovagao
do alegado, perrnitindlo-se afirmar que inexiste nos autos clara demonstragéo do nexo de
causalidade entre o evento e a les&o informada, de modo que a sentenca recorrida

merece reparos. E

Pois, se os documentos estdo de fato anexados ao processo
administrativo, deveria ter ao menos acostado aos autos Relatério Médico que
ateste sua incapacidade permanente. O que ndo o fez.

| . . s g
Tportuno transcrever o entendimento dos Tribunais patrios, acerca da
matéria:

ACAO DE COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT. ACIDENTE
DE TRANSITO. AUSENCIA DE LAUDO MEDICO COMPROVATIVO DA
ALEGADA INVALIDEZ DE CARATER PERMANENTE DO AUTOR.
NEXO CAUSAL PREJUDICADO.

. A !séncia de nexo causal entre o alegado acidente sofrido e a invalidez
de carater permanente.

II. Os principios da informalidade e da celeridade nao isentam a parte de
produzir prova minima no intuito de ver acolhida a sua pretenséo, 6nus
n&o satisfeito pela parte autora. Hipdtese em que a falta de nexo causal
deve levar ao juizo de improcedéncia. SENTENCA MANTIDA RECURSO
DE§PROV|DO. (Recurso Civel N° 71002432649, Segunda Turma
Recursal Civel, Turmas Recursais, Relator: Afif Jorge Simbes Neto,
Julgado em 24/02/2010).

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGAO DE COBRANGA. SEGURO
OBEZIGATORIO - DPVAT. LEI N° 6.194/74. INVALIDEZ PERMANENTE.
AUSENCIA DE PROVAS. SENTENGCA MANTIDA.

A Lgi n° 6.194/74 estabelece em seu art. 3° que os danos pessoais
cobertos pelo seguro obrigatério DPVAT compreendem as indenizagoes
por!morte, invalidez permanente e despesas de assisténcia médica e
suplementares. Nao comprovado através de laudo oficial emitido pelo
Instituto Médico Legal, ou por qualquer outro elemento idéneo de prova,
que o Autor foi acometido de invalidez permanente decorrente do
acidente de transito, ndo ha como prosperar a indenizagao visada.
Apelagéo Civel desprovida." (Destaquei) (TJDFT, Apelagdo Civel

v



20080810035472, 22 Turma Civel, Relator Angelo Passareli, j. em
11.11.09, DJ de 9.12.09, p. 85)

Nao }hé, nestes autos, um laudo complementar ou qualquer outro
documento para comprovar a invalidez permanente da parte recorrida. Também néo esta
demonstrado o nexoTcausaI entre o suposto acidente e as lesdes permanentes sofridas
pela mesma, néo se podendo aceitar como prova 0s documentos colacionados aos autos,
pois nao constituem como prova suficiente do liame entre o acidente e 0 dano
efetivamente ocorridrtl)-}

Logo, por néo restar provado nos autos a invalidez permanente alegada,
o processo deve ser extinto sem resolugéo de mérito.

Isto posto, 0 meu voto € para conhecer do recurso e lhe dar provimento,
julgando extinto o processo sem resolugdo do mérito, conforme art. 267, IV do CPC, por
auséncia de pressupostos de constituicdo e de desenvolvimento regular do processo,
indispensaveis para o julgamento da lide.

Sem|imposigdo de 6nus sucumbéncias ao recorrido, posto que a Lei n°
9.099/95 prevé tal condenagéo apenas em relag@o ao recorrente vencido.
| E como voto.
Sala ‘das Sessbes|de Julgamento da 2° Turma Recursal Civel e Criminal, em

Teresina, Capital do Estado do Piaui.

Anténio| pes|de Oliveira
JUYZ REUATOR
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EMENTA:

RECURSO INOMINADO. SEGURO DPVAT. PRELIMINAR DE AUSENCIA DE PROVA
VALIDA DA ALEGADA INVALIDEZ TOTAL E PERMENENTE. ACOLHIMENTO. NEXO
CAUSAL ENTRE O ACIDENTE E O DANO. NAO COMPROVAGAO. AUSENCIA DE
DOCUMENTOS NECESSARIOS PARA A INSTRUGAO DO PROCESSO. EXTINGAO
DO PROCESSO SEM RESOLUGAO DO MERITO, NA FORMA DO ARTIGO 267, IV, DO
CPC. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. SEM ONUS DE SUCUMBENCIA.

Para gerar a obrigagéo de indenizar, faz-se necessario comprovar o nexo de causalidade
entre o acidente e o dano decorrente, na forma do art. 5° da Lei n° 6.194/74.

A n3o comprovagdo da prova de invalidez permanente decorrente de acidente
automoabilistico, implica na ilegitimidade da parte para pleitear a indenizagdo relativa ao
seguro DPVAT.

Exting&o do processo sem julgamento do mérito, na forma do artigo 267, 1V, do CPC.
Recurso conhecido e provido.
Sem 68nus de sucumbéncia.

ACORDAO

Sumula do Julgamento: “Acordam os Componentes da 2° Turma Recursal Civel e
Criminal, por unanimidade de votos, e em conformidade com o parecer oral emitido pelo Ministério Publico
em sesséo, conhecer do| recurso, para dar-lhe provimento, julgando extinto o processo sem resolugdo do
mérito, conforme art. 267, 1V do CPC, por auséncia de pressupostos de constituigéo e de desenvolvimento
regular do processo, indijspenséveis para o julgamento da lide. Sem imposig&o de 6nus sucumbéncias ao
recorrido, posto que a Le' n° 9.099/95 prevé tal condenagédo apenas em relag8o ao recorrente vencido.”

P“articiparam do Julgamento os Excelentissimos Juizes-membro: Dr. Fernando
Lopes e Silva Neto (Pre§idente), DR. Tetfilo Rodrigues Ferreira (membro) e Dr. Anténio Lopes de Oliveira
(membro). Presente o Representante do Ministério Publico, Dra. Gianny Vieira de Carvalho.

a Turma Recursal Civel e Criminal de Teresina, 04 de setembro de 2012

Anténio(Lgpe} fle Oliveira
JUjiz Relator




