0320008 444 .64%-8

EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) JUIZ(A) DE DIREITO DO 20% JUIZADO ESPECIAL
CIVEL DA COMARCA DE FORTALEZA ESTADO DO CEARA

ROCI SERAFIM DA SILVA, brasileiro, solleiro, agricultor, portador do RG
2006005032610 SSP/CE, CPF n¥ 122.303.908-05, residenle e domiciliado na
Rua Antonio Severo de Pinho, Bairro Boa Vista, Madalena/CE, per seu(s)
advogado(s) subscrito, Rafasl de Souza Rezende Monti, advogado insctito na OAB/CE sob
o n, 18044, com ascritério profisslonal na Rua do Rosério, 77, sala 604, Centro, Fortaleza-
CE, CEP 60.055-090, telFax: (085) 3231.8493 / 4101-2403, onde recebs avisos e
infimagdes, vem a presenga de Vossa Exceldncia propor a presente:

AGAO DE COBRANGA DE INDENIZAGAO SECURITARIA _l

Em face FEDERAL DE SEGUROS 8. A., CNPJ 39.928.219/0001-04, com endere¢a na rua
Pedro Borges, n® 20, sala 805, baimo Centro, Fortaleza, Estado do Cear4, CEP 60.055-110,
pelas razbes de falo e dirsito adlante aduzidas:

L DA LEGITIMIDADE PASSIVA DA SEGURADORA RE |

A responsabllidade pelo pagamenio da Indenizagio referente ao seguro DPVAT pago
parcialmente, por Invafidez do vitima causada por velculo automotor de via terrestre, & da
seguradora que efetuou pagamento parcial, ou de qualquer uma que pertenga ao Consérclo,
existindo, inclusive enunciados nesse sentido: *

Enunciado 26: O Bonelicidrio do seguro Obrigatério (DPVAT) pode postular

de_gupigyer sequradory Iplearante do copyénio (resclugdo SUSEP -
CNSP n.t 56/2001) o gomplemento de indenizacsio peqs a menor, ainda
que o pagamenio anterior tenha ‘sido efetuada por seguradora diversa —
Tuma Recursal - TJPA" No mesmo sentido o STJ: *SEGURO
OBRIGATORIO. DPVAT. Conséreio. Legitimkfade deo qualquer seguradora
que opera no sistema. De acordo com a lagislagdo em vigor, que nslituiu
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sistema elogidvel e salisiatério para o inleresse de todes as partos
envolvidas, quakquer seguradora que opera no sistema pode ser acknada
para pagar o valor da Indenizag8o, assegurado seu dircito de regresso,
Procedents. Recuso conhecids e provido. ( REsp. 401.418/MG, Rel. Ministro
RUY ROSADO GE AGUIAR< QUARTA TURMA< julgado em 23.04.2002.. DJ
10.06.2002. p. 220).°

L DOS FATOS

Em 01/06/2008, o requerente recebeu administrativamente a importincia de R$ 1.518,75
{hum mll, quinhenlos e dezoito reals € setenta e cinco centavos, referente a Indenkzagio
por Invalidez decorrente do seguro obrigatério - DPVAT,

Ocorre, que o valor da indenlzagdioc a ser paga em decorréncia do evento invalidez
coberto pelo Seguro Obrigatério de vefculos é de R$ 13.500,00 (treze mil @ quinhentos
reais), conforme determina o inciso Il do arligo 3¢ da Lel 11.482/07, visando a presente
aghio o recebimento da indenizagho devida.

Ressalle-se que o autor sofreu lesbes que the causaram Invalidez permanente, conforme
laudo médico anexo, RECONHECIDA ADMINISTRAIIVAM p

SEGURADORA QUANDO PAGOU O VALOR PARCIAL.

Assim, o requerente tem direlto a receber R$ 11.981,25 (onze mil, novecentos e oltenta e

um reais e vinte e cinco cantavos), ACRESCIDOS DE CORRECAQ MONETARIA E JUROS

REMORA DESOE O PAGAMENTQ A MENOR.
. DEMONSTRATIVO DE pésrro:
NOME DO BENEFICIARIO ROCI SERAFIM DA SILVA
VALOR RECEBIDO RS 1518,75
DATA DO RECEBIMENTO 01/08/2008
VALOR ESTABELECIDO NA LEl 11.482/2007 RS 13.500,00
CREDITO DEVIDO RS 11.881,25

A membria de célculo fora elaborada tomando-se como base a data do efetivo pagamento e
neste valor ndo estdo incluldos coitecBio monstéria o Juros legals de 1% ao més, e tio
peuco honorérios de advocacia.




DO DIREITO -

L

SEGURO OBRIGATORIO -~ DPVAT

O Seguro Obrigatério — DPVAT foi criado peko Decreto-Lel n® 73/66, que no art. 20, alinsa

"b", determina:

Art. 20 ~- “Sem prejuizo do disposio em Lels
os seguros de:

a} = (-}

b) — responsabilldade civil dos propristérios de veiculos automotores de
vias tervestre, fluvial, lacustre e maritims, de aeronaves e de
{ransportadores om geral;”

pacials, s¥o obrigatérios

O valor da indenizagdo & ser pago decorrenta do Seguro Obrigatério 6 de R$ 13.500,00
(treze mil e quinhontos reails), conforms detormina a lei.

Dispde a alinea "Il do art. 39, da Lei 11.482 de 2007; °

Art. 3¢ - Os danos pessoais cobertos pele seguro estabelecldo no

art. 29 compresndem pg |ndenlzacbes por merle, invatidez
permansnte e despesas de assisténcia médica e suplementares,

nos valores que se seguem, por pessoa vitimada:

i - R$ 13.500,00 (treze mi e guinhentos reaig) no caso de
fnvalidez permanente; (gHitamos)

Assim, a presenle demanda visa condenar a ré ao pagamento da diferenga da indenizagao
do seguro obrigatério - DPVAT pago administrativamente em razlio da Invahdez
permanents, com estoio no valor estipulado psia Let 11.482/2007, no arl. 3% inclso 1l

No julgamenlio da 2% Turma Recursa! dos Julzados Especials Civels e Criminais/TJOF,
Prgoesso n® 2004.08.1.00388-2, decisfio unénime, Relator Juiz Alfeu Machado, assim
expressa o carter social do seguro obrgalério, .demons¥ra a falta de humanidede
provocada polas seguradoras:

No mais, impede deixar raglstrado que chega a ser uma crueldads o
que fazem as Recorrentes com os inforfunados beneficidrios do
DPVAT, A FENASEG arrecada miihSas ¢ milhSes de reais para esso
fim especifico e, na hora de pagar indenizagho devida (legalmente




devida, frise-se), submele, em conluio com as seguradoras, ©
benelicidrio a uma desnecessaria “via-crucis’, com imposigdes de
axigéneias descabidas e ilegals. A crualdade recrudesce ao forgar o
beneficirio até mesmo Ingressar em Julzo pera, $6 af, ver garantido
seu legftimo direfto. E lamentével, deveras lamentévell Hoje, o DF-TV,
segunda edigdo, jomal local da Rede Globo, exibiu reportagem
detalhando as agruras de quem ftern a receber a indenizagio do
seguro DPVAT. £ um absurdo. A apresentadora do referido telejomal,
Femnanda de Bretanha, ao fina), se perguntou num desabalo: se 0
seguro & cbrigalério o pagamento também néo deveria? Ocorre que 0
problema nio $e siua qbrigatoriamente do pagamento do seguro,
que, aliés, 6 “ope legle”. O imbroglio esta em que as Seguradoras ndo
se Importam com o sofrimento dos outros {..), sando certo gue a
indenizagio devida se reveste de grande ajuda, e tem até o caréter
humanitério e social {...). No caso dos autos, a segunda recorrente
simplesmente preferiu agir “contra legom”, em detrimento ¢a lei, a0
negar o pagamento da Indenizagio, em clara viclagho as Lels
n6.194/74 & 8.441/92. (..) No escdlio de Arnardo Rizzardo: A
finalidade principal do seguro & estabelscer a garantia de uma
Indenizagio minima. O pagamento resulta do simples evento danecso,
tondo por base a responsabilidade objstiva dos usudrios dos vefeulos
pelos danos passoals que venham 8 causar, Indspendentemesnte da
apuragio da culpa. E pacifica a doutrina nesse sentido, pois a propria
lai ndo da margem & manor divida, como se vé no art. 5% do diploma
em vigor: "0 pagamento da Indenizagtio serd efetvado medlante
simples prova do acidante e do dano decorrents, Independentemente
da existéncia de culpa, haja ou ndo resseguro, abolida qualquer
franquia de responsabilidade do segurado”

DA DEMOSTRAGAO DE EXISTENCIA DE iNVALIOEZ PERMANENTE ~
IMPOSSIBILIDADE DE GRADUAGAO DA INVALIDEZ - DEVIDA A INDENIZAGAO
NO VALOR DE R$13.500,00 (treze mii e quinhentos reals)

O valor da indenizagac do seguro obrigatério (DPVAT) em caso de invalidez permanente,
parcial ou total, & dé R$13.500,00 (reze mil e quinhentos reais), n&o se podendo perquirlr
sobre a graduagio da invalidez.

Para que n#o pairem diividas quanto & estes fundamentos, langam-se 0s ergumentos

seguintes do TDJF:




*Observo, ainda, que ndo hé que se cogitar de eventual gradagéio
percentual no valor da indenizagia conforme o nivel de Invalidez.
A uma, porque g le ndo distingue a Invalidez permanents emn total
ou parcial, ou sefa, ndo perquire se leve ou grave a debllidade,
bastando a configurag8o ds permanéncla. As duas, a
Jurisprudéncls assim Jd se posicionou afirmando que, mesmo
caracterizada debilidade permanente em grau minimo, é devida a
indenlzagdo Integral” (Tuma recursal - TJDF - Processo:
2003.01.1.088819-3, decisfio unanime).

13.500,00 (treze mil e qulnhenlos reais) para o caso de invalidaz permanents, a qual nfo
gsté sujglta a qualguer graduacBo, ou seja, sendo a invalidez constatada, e havendo
permanéncla, seja em grau maximo, médio ou minimo, devida serd sempre a indenizagio.

VALOR DA COBERTURA DO SEGURO OBRIGATORIO: R$ 13.500,00 (TREZE MIL E
QUINHENTOS REAIS) COM BASE NA LEI DE N* 11.482/2007

O valor da cobertura do seguro obrigaldrio do responsabllidade civil do veiculo automotor
(DPVAT) & de R$13.500,00 {treze mil ¢ quinhentos reals) de acordo com a alteragBo
disposta na Lei 11.482/2007.

Como ja se aceniuou, a Lel 11.482/07, é considerada o (nico texto legal quo confere
competsncia para fixar os valores das indenizagées do seguro obrgalbrio, n&o havendo
autorizag#io legal que legitime as Resolu¢des do CNSP ou de qualquer outro 6rgao do
Sistema Naclonal de Seguros Privados para fixar ou alerar os valores indenizatérios
coberlos pelo seguro cbrigalério sobre danos pessoals cauisados por velculos automotores.

DOS DOCUMENTOS NECESSARIOS PARA O RECEBIMENTO J

A Lel 8.184 de 19 de dezembro de 1974, em seu art. 58, § 1%, alinea “a® com redagéio
doterminada pela Lel 8,441 de 13 de julho de 1992, estabelece a relagio de documentos
necessérios para o recebimento do seguro obrigatério:

Art 5® O pagamento da indenlzagdo gera efetuado mediante
simples prova do acidente e do dano decorrents,
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§ 1% - A indenizagiio referids neste artigo sera paga no

prazo de 5 (cinco) dlas a contar da apreseniagiio dos
seguintes documentos:

b) Prova das despesas efetuadas pola vitima com o
seu atendimento no hospital, ambuiatério ou médico
asslslente e reglstro de ocorrdncla no érgio pollcial
competente — no caso de danos pessoals,

No caso em tela, & necessario apenes a apresentachio do registro da ocorréncia no
érgdo policla e laudo médico competente. (docs. anexos)

NA PRESENTE AGAO, NAO COMPETE SEQUER DISCUTIR A EXIGENCIA DOS
DOGCUMENTOS ACIMA MENCIONADOS, POIS O PAGAMENTO PARCIAL DA

INDENIZAGAO JA OCORREY, O QUE SIGNIFICA QUE JA FORAM APRESENTADOS A
RE DITOS DOCUMENTOS E ESTA VERIFICOU SUA VALIDADE.

Como se pode ver, em momento algum a lel exige o comprovante do pagamento do

prémio do seguro/DPVAT como requisito para o receblmento da indenlzagao
securitaria.

O STJ ja pacificou entendimento nesse sentido, valendo conferir:

Seguro Cbrigatério. DPVAT. Acidente causado par velculo sem seguro. Evento anterfor &
Lei n® 8.441/92. Irrelovancia. Responsabilidade de qualquer seguradora. Precedentss.
Recurso Provido. Mesmos nos incidentes ocorridos anteriormente & modificagio da Lel n®
8.194/74, pela Lei n® 8.441/82, a falta de pagamento do prémio de do seguro obrigatério de
danos pessoals causados por veiculos automotcres de vias terrosires (DPVAT) néio &

motivo para rgcusa do pagamento da indanizagBo. (Recurso Especial n® 337083 -SP -
Relator Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, fls. 131 )

l DO RECIBO DE QUITAGAQ PARCIAL E DO DIREITO A COMPLEMENTAGAQ

|

O recibo de quitaglio assinado pelo beneficiirio do seguro nlo tem o condio de Impedir o
direilo a complementagio em relagio ac valor instiluldo legalmente, ou seja, A$13.500,00

et
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(troze mi! @ quinhentos reais) impostos pela Lei 11.482/2007, art. 3%, inclso §. N&o ha que 56
falar em ranuncla ou extingao da obrigaco, multo menos em quitagio pisna.

E ainda:

O.STJ tem pasigio pacificada quanto ao direito de complementaglo, a despeito de ter
havido quitagdo parclal, senio vejamos:

SEQURO OBRIGATORIO DE DANOS PESSOAIS ~ INDENIZAGAQ POR
MORTE - FIXAGAO EM SALARIOS MINIMOS ~ LE! 6.194, ATR. 3 —
RECEBIMENTO DE VALOR INFERIOR AQ LEGALMENTE ESTIPULADO -
DIREITO DE COMPLEMENTAGAO
| - Pacifica a Jurisprudénola desta corle no sentido de que o an. 3, da Lel
6.194/74., ndo fol revogado pelas Leis 6.205/75 e 6.423/77, porquanto, ao
adotar o saldrio minino como padrio para fixar a indenizagio devida, ndo o
tem como fator de correcio monetdria, quo estas lels buscam afastar.
Il - Igualmente congolidada o entendimento de que o reclbo de quitagio
passado de tormsa geral, mas relativo a obtenglio de parte do direlto
logaimente assegurade, nio traduz renuncia a esto direito e, mulio
menos, exiingdio da obrigacdo. Procedente do STJ.
Il - Recurso especial conhedido psla divergéncia e provido.

(Resp. 129182/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEITA TURMA,
julgado em 15.12,1997, DJ 30.03.1998 p. 45)

SEGURO OBRIGATORIO - Aglio de cobranga ajuizada pela apefante contra
a seguradora ré, em deccrrincia do acidente automobiistico que vitimou seu
marido, em junho de 1983 — Prescriciio ndo configurada, els que no caso, a3
megma é vintengria. Desprovimento do recurso, mantondo-se a sentenga
que rechagou a gretonsfo auloral, porém por fundamento diverso,

raconhocendo-se a legimidade da ré para figurar no pélo passivo da
demanda.

O direito ao recebimento da difersnga enkre ¢ valor pago e o devido, estd pacificado porante

o Superior Tribunal de Justica, vejamos, recente julgado publicado no dia 17/06/2002, as fls.
258, no DOU, no RESP 363604/SP, originado no Estado de Sio Pauto:




RESP 363604/SP; Recurso Especial (2001/0110490-0), D] Data:
17/08/2002 — pg: 258 — Relator(A): Min. Nancy Andrighi, Orglio
Julgador: Tercelra Turma.

Emenla ~ Direito Chvil. Recurso Especial. Agdo de conhecimento sob 6

rito sumdrio. Seguro obrigatério (DPVAT). Complemeniagfo de
Indanizagio. Admissiblidade.

-0 recibo de quitaglo outorgado de forma plena e geral, mas relativo &
satlstagao parclal do "quantum” legalmente assegurado pela art. 37 da
Lel n.? 6.194/74, n&o se traduz em rentncla a este, sendo admissivel
postular em julzo a sua complementagfio. Precedentes.

Observa-se, também, que a cobranga da diferenga do seguro, no caso de Invalidez, o prazo
prescricional, segundo orientago firmada pela Segunda seglio do STJ, em 14/04/2004, no
juigamento do Eresp n? 474.147/MG, Relator o Ministro César Asfor Rocha, conta-se a panifr

da data em segurado tomou cidncia do pagamento oompleto efeluado pela seguradora. A
posigdo do STJ é unissona quanto a esta matéria.

L CONTAGEM DOS JUROS MORATORIOS E DA CORREGAO MONETARIA l

Os jurcs moratérios, na presente causa, davem ser contados a pearir da da'a em que houve

mora, ou $eja, a partir do pagamento a msnor, ocasiio em que a seguradora entrou em
mora.

Assim, a partir da data do pagamento a menor, incidird corregio monetria medida pelo
IGPM, e Juros de 1% a.m. nos tennos asl. 406 do Cédigo Civil Brastielro,

DA DESNECESSIDADE DE PRODUGAO DE PROVA PERICIAL — LAUDO MEDICO

PERICIAL (DOC. ANEXO) QUE FUNDAMENTOU O PROCESSO ADMINISTRATIVO QUE
RESULTOU NO PAGAMENTO PARCIAL

N&o h4 necessidade de produgio de prova pericial, vez a mesma fora realizada tanto por
um médico da rede piblica, quanto pelo médico avaliador da seguradora, SENDO

RECONHECIDA A INVALIDEZ PERMANENTE NA ESFERA ADMINISTRATIVA COM O
PAGAMENTO PARCIAL.

No processs administrativo, de posse do laudo médico pericial, a ré efetua o pagamento da
indenizagfio conforme |he convenha, utiizando uma tabela expedida de forma flicita e

unilaleral, n3o possibilitando ao autor sequer o direito de contraditérioc e multo menos do
devido processo legal.
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DO JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE

Dispbe o art. 330 e inciso | do Cédigo de Processo Civi:

Art. 331
sentenga:
t - quando a questio de mérto for unicamente de direlo, ou

sando de direito e de fato, nio houver necessidade de produzir
prova em audidncla;®

- “O juiz conhecerd diretaments o pedido, proferindo

O presente processo trata apenas de questdes de dirsilo, pols o fato J4 ficou provado com
o pagamento parclal da Indenizagho, bem coma com a documentaglio a esta anexada.

S.mJ, a questdo a sor apreciada pelo MM. Juizo serh apenas quanto ao direlto &
complemontagio da Indenizaciio securttaria.

Vale conferir o seguinte entendimelo: *Apesar da cautela recomendada é de ssr também
qus, em se tratando de questéo de direflo ou de prova dispensdvel e desnecesséria, o juiz
deve conhecer diretamente do psdido e proferir julgamento antecipado, sob pena da
inovagdo tida como vantajosa e aceleradora do processoc perder sua finalidads, como
raconhecido na junsprudéncia (RT 626:118, 625:150, 524:93, 621:1686, elc).

I DO PEDIDO

Diante do exposto, requer:

. @) que seja a presente recebida e processada pelo rito da Lel $099/95;

b) a concessdo de Justiga graluita ao requerents, por ser pobre no sentido legal da
palavra, nos termos da Lel nt 1,060/80, nfio podendo arcar com as despesas
processuals, sob pena de prejudicar seu sustento préprio e de sua familla.

c) a cltaglo da requerida, via postal, mediante aviso de¢ recebimento - AR, para
compor a lide e querendo conteste a presente; sob pena de revelia e confiss3o ficta;

d) seja julgado tolalmente procedente o pedido, para condenar a ré a pagar a parle
autora a indenizacio, no montante de R$ RS 11.981,25 (cnze mil, novecentos e
oltanta e um reais e vinte e cinco cenlavos), acrescido de |uros de 1% ao més e
corregdo monetéria, com Incidéncia desds o pagamento parcial, além das custas

processueis e honoréirios de 20% sobre o valor da condenaglio nos temos do arfigo
20 do CPC, em caso do recurso.

e i e T
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) A aplicagio do multa pecunisria didria a ser arblirada por Vossa Exceldncia, nos
lermos do art. 52, V da lel 8.099/95, para que a Seguradore ré cumpra o
determinado na Lel que regulamenta o seguro obrigatério — DPVAT, e para coibir o
excesso de defesa por parte da ré com o fim meramente procrastinatério, uma vez
que & matéria j& tam o entondimento pacfficado na instancia superior.

f} o julgamento antecipado da lide, posto que a maléria é unicamente de direilo, s,
mesmo sendo considerada de direito & de tato, n&o ha necessidade de produglio de
prova om audiéncia (art. 330, do CPC)

g) Requer, ainda, a invers3o do &nus da prova, por se tralar de uma relagio de
consumo, sendo verossimels as alegagdes e hipossuficiente o consumidor (Lei
8.078/90, art.6*, Vi),

h) A despeito do pedido de Julgamento antecipado da fide, protesta provar o alegado
por todos 0s melos de prova admitidos sm dirello, tudo desds logo requerido, caso
néo atendida a suplica de fulgamento antecipado.

f) Requer que todas as inimagdes e/ou nolificagles em nome da autora, sejam
realizadas diretamente para seus procuradores em seu endereco profissional A Rua

do Rosdrlo, n® 77, sala 604, Centro, Fortaleza, CE, CEP 60.055-080.

Alribui a causa o valor de R$ RS 11.881,25 (onze mil, novecentos e ollenta e um reals e
vinle e cinco cantayos).

Nestes termos,
Psde deferimento,

Fortaleza/CE, 08 de agosto de 2008,

RAFAEL DE SOUSA REZENDE MONT!
OAB/CE 18.044




