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A presente; exiraida do processo acima identificado; vem INTIMAR Vossa Senhoria para ear parec
peste Juizo, a fim de participar da audiéncia de Conciliagiio: -
Dats ¢ hora ds Audidnciat 04/1222008 3 0955, Local:FORUM LOCAL DE CAMPO DO BRITO, PRAGA BOA
HORA CAMPO DO BRITO -SE
Advertincias: 17 Devera comparccer acompanhadota) de advogado, s¢ 0 valor da causi Eﬁ:u%
mimimas ¢ que, nlio comparecendo mngnﬁmﬁﬁﬁmﬁuﬁmmﬂﬂ,_ﬂvﬁﬁ.ﬁﬁaﬁﬂaﬁwﬁ.mﬂ =
dando-se de fogo o julgamento do pedido: »

3 Exm se tratando de relagdo de consume, podes-ser invertido.o Gnus 4 PovA:
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. ——— vssnsnat  JURRA O Fxpecinl Civel ,_
Rechamante., ..ot Rogue Batista de Suntana )

Reclamado. ot Dayleone de Jesus Suntos

TERMO DE AUDIENCIA DE CONCILIACAO

s o T ﬁ:.___.,“‘__,_.,w.spu_ﬁ a_..s., ._.r._. més de m_nxnﬁ_u:u n_n u_...Em. iis ._ {1:30 horas, nesta
vy - » Estado de Sergipe, na sala de Audiencia do Forum Dr. Martinho
Uarcez, oode _.,_,.i.,.:_.n_ s¢ encontray 44 Bk Renata Sousa Cruz, comigo escrivd que subscreve,
declara aberta a audidneia de conciliagio e apregoadas as partes constatou-se: a presenga do
reclamante. acompanhada de sua advogado. o Bel. Valério César de Azevedo Déda, OAB/SE n°
4316 Presente amda a reclamada. por sua preposta, Paula Padilha Ferreira Santos, que
sprosemton carta de Preposigio. Pela Concilindora foi dito que: Tentada a conciliagio, a
mesma resulton infrutifera. A reclamada apresentou contestagdo, carta de preposiciio,
sabstabelecimento ¢ documentos. Pelo reclamante: Tendo em vista que 4 mateéria versada
pos autes trata-se de questio unicamente de direito e pdo existir provas a serem
produzidas em audiéncia, bem como considerando a juntada da contestagio pela
Seguradora Ré, requer o julgamento antecipado do pleito. Para tanto, pugna outrossim
pela juntada, nesta assentada, da réplica em sede de memoriais, requerendo wo fim
conclusio dos autos para julgamenie. Pela Congilindora foi dito que: Defiro. Juate-se
memorigis. Anote-se o nome da advosada da seguradora reclamada no vﬁw e na
sstuacho. Vio os autos conclusos para apreciagio da lide. Nada .E_:m havendo & tratar, ,E
lavradg o presente termo. que depois de lido e achado conforme, vai por todos assinados, Eu.

B ¥ Escrivd gue o digitei ¢ assing.

Renata Souse Cruz
Conciliadora

Reclamante: .,NHEF mmﬁ&%mr Feryeaerien ,.M;
Advogado: : .
Reclamada( preposto): f&m.._.._w.wn\ 2 \\;.\%qﬂw__na kﬁ kﬂwﬂ%
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Processo n" - 200863100255,

ANTONIO MARCOS DOS SANTOS, ja qualificado nos dutos do

processo em epigrafe, vem, perante este Juizo, apresentar 3 REPLICA & CONTESTAGAQ & para
o, expde e requer, il oy Sk

1. DAS PRELIMINARES DE MERITO:

1.1 DA SUBSTITUICAD DO POLO PASSIVO.

A seguradora e estrondefa -em sede de prelimmar o ménis: -a
substituicao do polo passivo da demanda. requergndo qus a Seguradors Lider dos Consoreios de
Saguro DPVAT viessae g responder pelos réquarnimenios-elabiradas na peca de ingrasso

Entretanto, raz#io ndo (e assiste, especiaimente, quando constatadd
aue & adimpiemento parcial da apdiice fora realizado pela empresa re, autenticande, desta feita, a
sua legitimidade para integrar o polo passivo da demanida:

Da mais disso, lendo Bm vista os argumentas decinados na peca
sefensiva observa.se que seria o caso de incluir a Seguradara que ..-a..__m.ahﬂn..q.nn:u&_.in.
nacional de seguros. porguanic ser de conhecimenta nottio due a apolice pode sef fagquernida
unto 2 quaiguer integrants da mencionada ahanga

1.20A ALEGAGAD DE INCOMPETENGIA DO JUIZADO FOR NECESSIDADE BE
PRODUCAO DE PROVA TECNICA & DE CARENCIA DE ACAG POR FALTA OF
DOCUMENTO IMPRESGINDIVEL,

. creliminares acima relatadas, argll @ Requerida em sua
Por meio, das ai_ : 42 _niﬁaﬁ__ﬁuﬁnn tericto’ @ vista: a-exigencia
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Patmanean
16 pela senda administiativa. descabe este tipo de

a-la, bem como
. Rara comprovar
0
ndo diferenca hpos de invalider el grau

prova para novaments atest

porquanto a lei 6 184/74

permananta com
MO guer faeer cré 8 se
b o O H ! g v | .. | .-
psge O ChSO de nBO s2 constalar invalidar indantzavel. re R
4

valos lamada sequer pagaria qualquer tipo de

A respeito, leig-ee 3 unsprudencia sobre o tema
SEGURD OBRIGATORIO DPEVAT, INVALIDEZ p
: . . X ERMANENTE DECORRENTE
AUTOMOBILISTICO. 1. Ausente necessidade de pericia para apurar o _u_.u_._nmu n.._u.___wu_m.u“w

do autor, sendo competente para o Juizado Especi _

apreciagao da .."Euunwa. Consolidado o o:E:n..:a:..ﬂwMH“ Muﬂ”ﬂﬁnﬂ“ﬂh Lﬂ«w..u
havendo Invalidez, desimportando se em grau maxima ou minimo, é nwi%uﬁu.
indenizacao no patamar de 40 salarios minimos. 2 a &Ea.rﬁ.n acostada MnaEE-aE o
acifente. resultou @ invalidez permanente do autor, sendo, pois, devida a indenizagio pretendida, 3, A Lei n®
£.194/74, alterada pela Lei n® 8.441/92, & o unico texto legal que confere
competéncia para fixagao dos valores das indenizagoes do seguro obrigatério, nao
navendo autorizag@o legal que legitime as Resolugoes do CNPS ou de qualquer
outro orgdo do Sistema Nacional de Seguros Privados para fixar ou alterar os
valores indenizatorios cobertos pelo seguro obrigatorio sobre danos pessoais

causados por veiculos automotores. 4. A aplicagio do salario minimo nao acorre como fator

de reajuste. mas como Mero referencial, ndo existindo ofensa ao dispesto no art. 7°, inc. IV, da CF. &
spicacdc da Sumula 14 das Turmas Recursals Civais do Estado do Rio grande do Sul, RECURSD IMPROVIDG,
Recurso Civel N' 71001338802, Segunda Turma Recursal Clval, Turmas Recursais, Relator: Mora José Schmift
Samtarna, Julgado em O4/07/2007)".

Partanto. observa-seclaraments que FAa ha como se falar em ausénia
de prova por parie do reclamante, poisa propria seguradora admite na peca de defess a exstencia
4= invalidez permanente e 0 pagamento parcial, de acordo com @ PERCENTUAL que entande
sevidc ou seja, com base nas resolugbes e tabelas da CNSP e SUSEPE contrariando
comando estabelecido pela lei £.194/74 que, de seu turno, nac diferencia graus para o

pagamento da apdlice.

uma vez adimplida a invalidez permanente pela via

@ de prova técnica para apurar seu grau, ja que a
‘wmedida de invalidez permanente”. A

De outro giro,
administrativa, descabe a necessidad
legisiacio pertinente nao faz mencio a nenhuma
proposito, coteje-se decisées do TJSE, TJRS e TJPR.

: S DPVAT PRELIMINARES

TORIO DE DANOS PESSOCD oF  TERESSE DE AGH E

suncho e, secuno, SHREATOND S8 AR AL o R B

4 RADOS. NACIC SEGURGOS PRIVADOS - CNSP.
CARENCIA DE ACAD. NAD CONFIGU NSELHO NACIONAL DE UROS PRIVADOS

IMPOSSIBILIDADE mﬂﬂmmwm.mmmﬂm wmrmxmam.z_!znm ..nm"___ ﬁ”n __ﬁanﬂhwm_m.mﬁnmm mmﬂcwﬁ

ﬁﬁﬂrﬁwﬁwﬂaﬂm. Nao ocorrendo _u,iﬂuﬂmﬁmo ___.w:u—n jegitimidade de exigir a ntwmﬂﬁ

segurc obrigatorio, tem o ben Lei n°. §.194/74 qualquer limitagao acerca do

remanescente. I - Nac Enu a _permanente, nao ha o que se falar ¢ ,@
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ACAOQ DE COBRANCA. SEGURO OBR)
INVALIDEZ PERMANENTE. PAGAMENTO pARGIL. ~ O7VAT: ACIDENTE DE TRANSITO.
| Preliminar de incompeténcia d ;
MJ__ wﬂuﬂu:ﬁﬂn_ﬂhnﬂhn w_r._.-q O grau de invalidez, considerando-se que a Lei n®
. Qualquer nmnzqioia ﬂ.ﬂﬂﬁhﬂnu“_ il diferenciagio a graus de invalidez.

g O consorcio que responde i
Lo et Sheronc oy e e il bt odnd pas

ente a seguro DPVAT .

e ooy et 00| g AT, independentemente de ter sido feilo
. A guitagao dos valores ndo ultrapassa o valor
autor postule receber a diferenga ainda nas paga.
. Os valores, relativos as indenizagtes, fixados pela Medida Provisoria 340, convertida na
Lel m. M En_unnq. que alterou o art. 3° da lei n. 6.194/74, sio aplicavels aos casos de
acidentes ocorridos apos sua vigéncia, em 29-12.2006. . .
V. A corregdo monetaria incide do pagamento parcial e juros a partir da citacdo, consoante a
Sumula 14 das Turmas. SENTENGA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO. {Processo

T1001844893. Terceira Turma Recursal, Relator:Afif Jorge Simdes Neto. Pub DJ
17/11/2008.)

posto no recibo, ndo impedinde que o

EMENTA: SEGURO OBRIGATORID (DPVATL INVALIDEZ PERMANENTE. IMPORTANCIA DEVIDA
EQUIVALENTE A QUARENTA SALARIOS MINIMOS INDEPENDENTEMENTE DO GRAU DE INVALIDEZ
DIREITO AOQ RECEBIMENTO DA INDENIZAGAQ., DESNECESSIDADE DE PROVA PERICIAL
NASLICARILIDADE DA MP N° 340 ADS SINISTROS ANTERIORES A SUA VIGENCIA CORRECAOD
MOMETARIA E JUROS LEGAIS INCIDEM, RESPECTIWAMENTE. DA DATA DO AULHZAMENTC DA ___.nh_ﬂ E
D& CITACAT SUMULA 14 DAS TURMAS RECURSAIS 1, Afastada a alegacio de necessidade de pericia
wecreca porgquante absolitamente desnecessania lal prova guande ha laldo medica comprovando a gxsléncis
<3 rwabdez parmanente. 2 N3o se pode graduar a invalidez permanents, sendo inviavel a limitagao da
indenizagdo com base em Resolugio editada pelo Conselho Nacional de Seguros w__._ﬁ._mun. {CNSP). 3
Dewdo o pagamento integral da indenizagdo, ou seja, quatenia salanios. minmos .__._.H:Em 4 ejoLs n..q
aszamento da acio. 4 Conforme a novs redaciis da Sumula 14 das Turmas Rectrsais a ﬂn_:m._mm.ﬂ “..:E.E.ﬁi
s o weos devemn Incidir. fespectivamente: & contar da dats do ajuizamento da agio e da ._.nn__.m aum“nmﬂu._
Secursa da ré Improvido. e da-autora proyido, (Recurso Civel N° 71001782878, Primeirs Turma Recursa
Civel. Turmas Recursais, Relator: Ricardo Torres Hermann, Julgadeo em 30/10/2008),

i ; Obrigatano- -
E E e de Cobranca de Complementacao de  Seguio [ ;
ﬁ-“iﬁh__uh-n” r%ﬂmﬁhwwﬁuﬂﬂu de _uwnhnmu médica para verificar o grau de .uf_ﬁn-___uau, m.n. mﬂumrnh i
Comprovagao da existéncia da invalidez permanente - Pagamento -administrativo parcial | pvat
Norma legal se sobrepoe & resolucdo e n_..n..__m_.wnui _Mﬂﬁ " : ]
nhﬁﬂ,. - _.q..._u_,...i.iﬂ ..u:ﬁ:ﬂwﬂﬂﬂuﬁ?n essa legisiacho ser aplicada a0 caso __..J.Emﬁ. n..ﬂ.ﬂwmw
?Enﬁ:gs. e uawq .._Eua% nms_n_w ,EE_._E minimes pata o5 casos de mone e invalidez Ei%mupuu_ E_Hwﬂmuﬁ
” verificagdo do grau de invalidez do .ﬁnﬂ:hmnﬂim% .ﬂﬁwﬁﬂ%ﬂ% L.-Eﬂﬂn... e o
: do demonstrada a -E-iznﬂnﬂiuﬁ que a propria apelants confirma sua existéncia em suas
o de 13 hipotase dow MT ' fato de ter havido © pagamento uﬁ:ms_!i"fn ﬂﬂ:ﬂﬁ”
Saiicns o GOm0 Do ambors 0 aldoo trakd sels eapensivel cof o eC A TEER
entendia adequada;4. Muilo Emk aludido B8 lares nda lem a forga de mitigar valores
ForTEs E.-ui.ﬁm de seguros privados, suaY iﬁ.ﬂ?aia um - u_..___,r e vl da indenizacio do seguo
. < 11 482/2007 (APELAGAO CIVEL N 535072008, 2*
ctrpston roge e peia Lei 6 194/74 aierada ped Lol T o de Sergipe, Relator: DESA. MARIA
VARA CIvEL DE LAGARTO, Tribunal de Justics uﬂn. o
APARECIDA SANTOS GAMA DA SILVA, Julgado 8 STEEEEEE
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e 1A CIA NACIGNAL DE SEGUROS
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RECURSD INOMINADD SEGURO DPVAT COMPLEMENTACAQ DO VALOHE JA PA . LARIGS
MNAKDS POSSIBILIDADE CRITERID LEGAL E mmﬂmﬂ__n"n% DESGA NATUREZA smnMﬂMW____.A_u_.mﬁn%mn‘_wﬂnMMhEE
&E uﬂﬁﬂtﬂkﬂ OE PROVA PERICIAL ANTE O RECONHEGIMENTO POR PARTE DA SEGURADORA OUANTD &
INVALIDES PERMANENTE DA RECORRENTE PROVAS SUFICIENTES NOS ALTOS RECURSO CONHETHRD E PROVIDD I
Tratamdo-se G0 pedido oe compierantaclo de valor do pesmio pago o menol & havendo nos aults o meEonNsEmanio POl pane | _
2 wegunadca Juanic 4 ivahde: parmangnte da recorente. admdtindo gie & el fol .ku__n_ @ valor maxmo destinade & witimad
s naider permanente, desnecessanc se faz produzic-se gualguer culra prova peencial A faclo do valar da coberiue s
#t ¥ oom o2as aliceas da Les n 8.194/74, em salariod minmeos nde ahonta a legislacds infraconsitucional & nem a piapra _
comsrtusdo Federal pois nac se esta @ wiilzar o salano minima como corfaclio monebdria; mas men crilério indanaadnia

Spbrepde-se ainda gue, no trdmie administrativo: as seguradoras:
swgam diversos documentos que comprovem a existéncia do acidenle e da seqiela permanente
oo ele produzida, o que de falo acanteceu, pois se ndo houvesse a prova do acidente e da
invalidez permanente que justificasse a percepgdo do seguro obrigatorio previsto pela lei
£ 134/74, a companhia de seguros recorrida sequer efetuaria qualguer tipa de pagamento ja
que, pela senda administrativa, declararla a ndo obrigatoriedade de promover a
remuneracao da apdlice para aquele que ndo se enquadre nos termos da referida let

Observe.se que 2 seguradora confessadamente alega que pagou a
» spsice do reclamante com base nas gradagdes contidas em resolugtes da CNSF e SUSER, aos
comstztacao pelo carpo médico adminisirativo da empresa. W - .
TODAVIA, A RE APENAS SE LIMITA A REAFIRMAR o
PERCENTUAL QUE ENTENDE INDENIZAVEL, SEM, CONTUDO, TRAZER AOS AUTOS
COPIA DO PROCESSO ADMINISTRATIVO, E DOS DOCUMENTOS QUE O
COMPUSERAM, PARA DAR O MINIMO DE ESPEQUE AS ALEGACOES QUE TANTO
DEFENDE mgmchca QUANDO CONSTATADO QUE AQ FAZER O TIPO DE
DEFESA .n,:m PRODUZIU ACABOU POR ATRAIR PARA S1.0/ ONUS DE PROVA,

foi 0 recebimento parcial pelo

| _ - ihe garante a obtencac integral, ja que ~ reprise-se - na
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ecisdes acima transe 1.&!. N»ba ) ; |

A toda evidéne .
A o feclamante & beneficiano sofrau acidente gue

SIstre. ou sefa, o 40 salarios minimos

Partanto,

todas as preliminares | oo
. ancadas nao pas e
argumentagdes desprovidas do minimo de substrato passam de parcas

juridico e, dess ;
energicamente refutadas. e, dessa forma, devem ser __
1. DO MERITO. _ _
|
21- DA ALEGAGAO DE QUITAGAO DADA PELO AUTOR. ﬁ

Nag prospera tal defesa meritona, porquanto-se funda no-argumento de’
que 3 ré ja efetuou o pagamento da indenizagio relativa ao sinistro em questao, por H._. havida-a
guitacano cutorgada pelo beneficiario realizada por punho propno. Explica-se. |

Como bem relatado na inicial, o aicance da quitagao outorgado pelo
sersficiario nac opera de forma geral e ifrevogavel, abrangendo apenas 9 Guantum discriminado;
na parte da indenizagac recebida

£ evidents que tal circunstandia nae desautoriza o direito potastativo de

o sutor perseguir, agora pela vig judicial, a complemeniagdo da apolice do segure que julga the ser

devida. ja que o recebimento de parte da indenizacao nic induz & rendnca ad complemento Nao.

& ne ordenamento patrio legisiacao que afiance tal lese defensiva

De outta parte, naoha 0 que sa falar em transagdo ou ”nzﬁﬁm.”npﬁﬂ..
%o Seguro DPVAT em sadé adminisuativa, tale: st @i 00 2P <0 pagamate, (50 s
guaiguer sius3o de forma expressa a tais institiutos. Nesse sentido & pacifica & jurisprudéncia
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SERGIPE.

rcoscko Bloaon
PROCE: (CIVEL CARTTAL, %Efﬁﬁ.ﬂwﬂmmumﬂiﬁ
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22 DA COMPETENCIA D L
O CNSP PARA BAIXAR INSTRUGCOES ¢ EXPEDIR CIRCULAR

z.._ﬂ__.__ cabe o bﬂ__—._....ﬁ._u-b.c
o " do letg " !
SUSEPE. pois como se trate de espécie Eslabelecido na Resolucao do ENGP e da

Iegislativa ge n
Wrarguis infericr, nao .
dgante da Lel 819474 que se encontra em pleng vigor e qu | B
- .
varagao de invalidez Pensar de outra forma seria forr

MO INAS U eCES

nao estabelece graus de
de monte o critério da hierarguia das

Gize-se que inobstante o acenado orgde seja responsavel por fixar as
deeiizes @ normas da politica de seguros privados, suas resolugdes e circulares nao tem a
forga de mitigar valores fixados por lei para os casos de indenizagia de morte & invalidez
parmanante rege-s€ pela Lei6.194/74, .

13 DA IMPOSSIBILIDADE DE SE VINCULAR A INDENIZACAD AD SALARIO MINIMO — DA
ALEGAGAQ DE ALTERACAD DA LEI 11.482/07.

Para aliangar tal pleito. deve-se: levar em consideracao gue a im
*1.45247 & de constituclonalidade questionavel Tal falo se da por dols giandes .an.m.am... o
ormess & porgque a referida fel @ frulo da conversap da MP 340/06 que. ao Seu tempo. @ era
sorsderada inconstitucional por diversos juizos deste pais. Em segundo, avengus-se que a
sobdedita norma representa um retrocesso .Em__a_m__.,ﬁ, eis que fixa valores para pagamento das
apthces sem, contudo, prever a sua forma de reajuste.

A proposito, Invaca-se recente decisaa do Juizado Especial Civel de Sao

Castovao Sergipe — —
Prmeraments entende \vainr da indenuagho @ ser paga no casp decorfente do DPVAT cormesponde-a 40
e 47 % = Led 11 aB207. anginitio da Medida Provestria 340/2007. que

; ol 8 i
Saiiias mioerios, pravisto pela sr T KA L ﬂwﬂhmwmﬂnﬂ.n_iﬂu il quinhenias reas) o monesbiucnial

a3 wencanis do relerdo seguic pard 1 SoAA “gar utilizada pelo Presideite da wuﬁ_rw:ﬂc!.._n-ﬁ
Impte-se chesrvar que a odicdo de medida u___w_.:.u. __n._ i.ﬂ“._-.- urghncia, conformie se extral do “caput” doart 82
sacopcionsés o deve obedecer 308 IESSUPAMIDS B8 T G0 L e pela Medida Provisdria 34012007 vieram npenas.
€a Constituicso Faderal. No entanto, a8 Bﬂsﬂwﬂ;ﬂa. ‘donde nao se verifica @ acordnaia dos requisitas.
reduzir o3 encargos das Companhias mﬂh%wnniziﬂﬂi_ oart 8" da Lei 11482107, posts ongindrio

- . e -2 Gorm bse figs 40 malores salarios minimos vigenies 4 dpoca

primeira $4/74), o chlculo 0o S09Ur0 T8 ERT T ia pela fel n® 11.48207, o valor fol fixade em RS
HI:EEE..M._. sinisro _..._.ilﬁv a b s ‘com corregdo @ incidir a partir da épocs da sinistro,
12.600,00 (treze mil e quinhentos i-ltinuin. adogho da novi lei quando do caiculo do valor final a ser

SRS ST B e pars Canotiiha "0 nuclea exsencial dos diredos

fecebido. principio 0o B0 felroCesss i Eﬁiia.ﬁ%ﬁiﬁﬁaurfﬁzaq
s00a4 1§ reaizads & efetvade AaVEs e et rmuﬁeﬂﬂnﬁ__.si. ESQUOMS ABIEINOR. OV LTINS, B0

hﬁﬂ..:u-c...ii Ber Acroscida
. Ara progeder ao pagemanto da
PeCUD, M, Ertodente do ST (RESP S46392IMG) 6- O tarmo
Minatla na decisdo monocratica;

W M«h
: P I90675/89) 4 . 4 ﬂa do CNSP quindo dentrria 4 Lel
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SO B TRATIOE O legulagio AABERD de Madiiay rot
Por comsaguinte. & higoso tangl
BIRATA pOlE @ A gue Dresersa iy
o art 1%, inciad Wl da Constitiulg
portanto. ni inconstitucionsliaade do ar, j ! b reduiie wm i ;

B i M oo Lol 11 g Prejutzn do sociadade, implicande,
Etodda Miveira Toles Moum, Processy 20080352015 - __._aﬁﬂ__n N 04 de 104 0/400 Wi, Juiza de Direito

hldid ] ~

O £Orim G M pita Hiedanoas dis gl
TORLERS NS que Blprem (00t 0% CHnNGUINGES [

34 DOVALOR PLEITEADO, D08 JUROS E CORRECAG E MONETARIA

Q val .
A pletlendo @ devido & justo, deduzindo-o pela. simples aphcaghio

NI RO 30 CRSD cOnCrele
ga o ) CEs0G ooncreto, éls queé conformoe relatads aim lirhas dreléiiss o versa it

R paga a Hio de nvaiidez, so que de dcordo com as resolligdes da SUSEPE & CNSP ludo e

coMranecade a0 que determina a 18 8 194174 como [& afimado no rebate és greliminares
BN as

EMENTA: AQAO DE COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). INVALIDEZ
PERMANENTE. _Iuﬂw«hzﬂh DEVIDA DE R$ 13.500,00 INDEPENDENTEMENTE DO GRAU
DE INVALIDEZ. REVELIA, DIREITO AO RECEBIMENTO DA INDENIZAGAD. DESMNECESSIDADE DE
PROVA PERICIAL. SUMULA 14 DAS TURMAS RECURSAIS. 1, Afasiada a alegagio de incompelénta do
<EC por necessidade de realizacao de pericia. porquanio-absolutements desnecessara tal provir quando ha
audo medico atestando a delormidade; mormente em se considerando o seu local & extensdo. 2 Nio se
pode graduar a invalidez permanente, sendo invidvel a limitagio da indenizaglo com base om
Hesolugio editada pelo Conselho Macional de Seguros Privados (CNSP) 3. Assegurado, portanto, o
direito a0 recebimento da indenizagido equivalente a RS ﬂ.m@ab..__. Sentenga confirmada por seus
proprios fundamentos. Recurso improvido., (Recurso Civel N° 71001788207, Primeira Turma
Recursal Civel, Turmas Recursals, Relator; Ricardo Torres Hermann, Julgado em
010/2008).

Quante a correcho & juros a ser adicionada na sentencs, & entendimenio
pacifics € uniforma em todo o judiciano brasiieirc. devends incidir 05 Jurss a partir da citagao vakda
& g correcdo da data em que devena ser gfetivamente pago

Ante a0 exposto, reltera todos os fatos, fundamentos & pedidos da inicial
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Processo: 2008631002588,

CERTIDAQ

nm:&nn e dou fé gue houve UM equiveco na elaboracdo do
cabegaiho do termo de audiéncia de folhas 20 devende-se observar que em verdade o
refendo termo pertence ao;

Processo: 200863100255

Acao: Juizado Especial Civel

Reclamante: Anténio Marcos dos Santos.
Reclamado: Companhia Excelsior de Seguros.

Macambira, 12 de Dezembro de 2008

&,

Renala Souza Cruz
Conciliadorg:




Processo n" 2008631 100255
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processo: 200863100255

Pregao
Antonio Marcos dos Santos

Conpeniiss SRCOor de Seguros

Ads 05 (cinco) dias do més de margo do ano de 2009 (dols mil e nove), as 09:05h,
nesta Cidade de Campo do Brito(SE), na sala das audiéncias do Férum local, onde ﬂ.wmmaﬁ ._ :
se achavam as partes acima identificadas, comigo, Fabiano Dantas Simas, assessor-
conciliador que este subscreve, foi declarada aberta a audiéncia m.mnﬁ% as Eﬂﬂm .E —
pregdo responderam todos supra identificados. Aberta a audiéncia, a um;m autora
sequerel @ juntada de substabelecimento, que foi deferida pelo MM. Juiz. Em seguida,
manifestado pelas partes o desinteresse pela produgdo de prova oral, foi determinado pelo
MM Juiz a conclusio dos autos para sentenca. Audiéncia encerrada. Eu, Fabiano
Dantas Simas, Assessor-Conciliador, digitei.

arcele Cgryeira Gurgel
. Juiz h Direito

X ek i | |
y \3% T il iy A
g lird =~ RECLAMADO(A
Lyes: = RECLAMANTE o
LN -aRlE 4 ﬁ%. AR SEHTIES




Mwﬁ,}ﬂc DE SERGIpE
== DER JUD :
20 D s NCIARIO

DE DIREITO DA COMARCA DE CAMIO DO BRITO:
Processo n® 200863100045 3
Requerente: Antdnio Marcos dog Santos

Requenide: Companhia Excelsior de Se

Sentenga BUIOS

Vistos etc.

Dispensado o relatério nos termos do art. 38 da Lei n* 9099/95,

De antemao, impoe-se o julgamento antecipado da lide, nos termos do

art. 330, 1, do CPPC, por tratar a questio de mérito de matéria-unicamente de direito.

Inicialmente, Afasto a preliminar de incompeténcia dos juizados, por
suposta necessidade de prova pericial para evidenciar a invalidez do demandante, posto que nio
ha controvérsia sobre a invalidez do autor, tanto assim que a ré efetuou pagamento em sede
administrativa, aceitando a alegada condicio de invalidez do demandante.

Em relagio a tese da defesa de que a quitagio efetuada pela autora deve

ser levada em conta, observa-se que o pagamento parcial de uma obrigagio nao inibe, nem vincula

o eredor de cobrar o valor remanescente da divida. Tal ¢circunstancia, ou seja, de quitagdo parcial, €

a hipitese dos autos, razio pela qual ndo pode prosperar a fese, nesse sentido, segue

rispradéncia: ._
Jurisp w0y recibo irmado m,.a_w.aﬁnmnmma%uﬂ.mna Eﬂ:i:qﬂ-&.ﬂ.
dando plena e geral quitagia, apenas libera @ seguradora da
importancia nele expresss, nao sendo empecilho para A—M&n
interessado  venha  pleitear & complementagio da  verba

- gy Apelagio Civel o 1,0024/05.895084-8/001(1),

mﬂﬂmﬂ (] _...m...—.?ﬁhm._ | . | : .
.u._..w_ﬂ.F Camara Civel, Bel Des. Renato Martins Jacob, Publ.
07/05/2007).

vez que nio implica rentingia: ou extingdo da.



sLia

oM tenineis o eate, sendo admissivel postular em jubzo a -

Complimaentagio, Precudintes.”(ST], REsp 363604 [
Nanoy Andeighi, 1), 17/06/2002)

Ndo merece ser acolhido também o argumento da impossibilidade e
vinculagho da indenizagio 8o salario minime, A lei nd 6.194/74 ndo eriou indice de reajuste da
indenizagio vinculado ao saldrio minimo. O saldrio minitmo previsto na Jei constitui apenas um
pardmetro de referéncia do montante da indenizagho nio havendo incompatibilidade entre a
notma especial da Lei no 6194074 ¢ agquelas que vedam o uso do saldrio minimo como parametro

de cotregio monetina, consoante jurisprudéncia aseguir colacionada:

“Processual civil. Recurso especial.  Agravo np  agravi de
instrumenta, Segura obrigatdrio, Acidente de transito. Seguradora.
Legitimidade  passiva. Prequestionamento. Auséncia.
Fundamentagio deficiente. Valor da indenizagio. Legalidade. -

Ausente o prequestionamento da matéria cuja discussip se
pretende, nio se coithece do recurso especial. - Nao se conhece do
recurso especial na parte em cque se encontra deficientemente
fundamentado. - Qualquer seguradora que opera no sistema pode
ser acionada para pagar o valor da indenizagio En.mmﬂnznm:.._m ao
msm.._un u_imnﬁia ﬁ.ﬂﬁ:nﬂ_n direito de Hmﬂmmwﬁ Hmwmq ..._m

is normas gue impossibilitam o uso do salarie minimo comao

EEEE FPrecedenites, b—m—..mfn_ nao
provido. (ST] + AgRg no Ag 742443 / RJ - Rel. Min. NANCY
ANDRIGHI - D] 24.04.2006)

Com relagio ao valor da reparagio, verifica-se que o acidente ocorreu no
dia  (5/07/2006, consoante se vé do documento de fls. 10, resultando em fratura exposta ¢

idade de ato cinirgico, consoante documento de fis, 12,
Hﬁ.ﬂﬁ.%%.ﬂﬂaimﬂﬂﬂﬂ Mdﬁmhgﬂim._.ﬁhﬂ* .UAWEH
o s ““mmtnnwn.mmm gﬂﬁmﬁgﬂuﬂﬁd Eﬂprhmnvmﬂﬁn:mim mm.:_u.nh

nnai.ﬁ Eﬂn_.!.. ainda, que a E@&mm m._.aﬂso_.ww b mﬁhﬂm‘ niﬁh
entrou em Smm_._.n.u no dia E &EE o referido &uﬁnm&ﬁ. Passando a determinas .
-FE!- n%,ﬂ:n%agﬁmnﬂnnaﬁn _u.nvmnnﬁa aﬁﬁaﬁ.sﬂ_&h 31/05/2007.
Impbe-se esclarecer, por relevante, que a Lej n 6.194/74

serial; .uﬂ?ﬁ?ﬂiﬂﬁnﬁ&ﬂgﬁn*!ﬁ&%&!gmﬁ

m&nnﬁ.lﬂ.




B ulerior revogagho ou modificagdo de alguns de sous Hinpursit — sclgho tortpie

NO casn o ants, obssirva-se que o acidente acorreu antes da vigineia

(da M Provisdrla 0" 02006, & qual far posterioninente convertida em Le, devendo,

- portants, & bivdeniaagio em queatio wer regulada pela logislagho vigente § éppca do evento, qual

s a Lol o' 81T

. Em relagio 80 quante, a té deve alcangar, a0 demandante; a diferensa
| entre o valor j recebido ¢ 0 equivalente a 40 satirios minimos, vigentes  época do pagamento nd

| i?%wﬂﬁﬁﬂﬁ?ﬁﬁ%hlﬁ:ﬁ&.ﬁggs%gﬁgﬁama art. 9%, § 1%,

da Let i 6.194/74, Nesse sentido, segue decisio:

SEGURO OBRIGATORID. DFVAT. INVALIDEZ FERMANENTE, De

actindo: ol 4 redigho 4o art ¥ da Lei 0* 619474, dada pela Lei n
BA41/52 0 pagaments da Indenizagio esti condicionado apenis i prova
do seidente ¢ do danw decorrente. Qutrossim, comprovada 3 invalidet
permanente, 0 yalop : w.........h._.. agdo d cpprrespronds @ 40 wezan O
alitlc minime vigente na ipoes da liguidacio do sinistre, porguanta 8
alinéa by -art, 3 di Lei n' 6.194/74 ndo faz diferenciagio quanta 20 gra0

dairvalidee Flxacio da indenizagio etn salinos mintmis como eritério de
cilculn, Sentenga que, embora jultra pelitay, i & midda, - devendo  ser
seduzida st timites do-postuladi. Apelagio desprovida. (Apelagio Civel
R ZO0RYRITTS0, Cuinta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relakor
Leo Lima, Julgada em 180272009 .

Tendo em vista gue o salirio minimo vigente & fpoca da liquidagao do

sinistro era de RS 350,00, o montante total devido seria de RS 14.000,00. Subtraindo esta quantia

pelo pagamento efetuado (R$2.025,00) pela demandada, conclui-se que a diferenga foi na

importincia de RS 11.975,00 (onze mil novecentos setenta @ cinco reais),

Quanito a incidéncia dos juros e correcio monetiria, a jurisprudéncia &

pacifica que, em relagio 20 primeiro deve incidir a partir da citagio, e em relagio a corre

Ry -

moretiria, apartir do ajuizamento da agio, segue jurisprudéneia:
“QIVHL - SEGURO OBRIGATORIO { DPVAT) - MoOR

JDENIZAGAO DE QUARENTA SALARIOS MINIMOS

LEGALIDADE - INTELIGENCIA DO ARTIGO 3 DA LEI 6794774,

()

VI, 08 JUROS DE MORA DE 14 (UM POR CENTYC
DESOE A CITAGAO INICIAL, INTEL Gty O TAMSE.

405 E 40 DO NOvo




_,wmwémwmm%m{.ﬂ - COMPLEMENTAGAQ DO PREMIO
PROPOSITURA, EDENCIA - CORRECAD MONETARIA -
HONOIA DA DEMANDA - DANOS MORAIS -
DA COND N ADVOCATICIOS - ARBITRAMENTO - VALOR
Rt T AGAD - CORRECAD MONETARIA. O recibo dando
data ?.F“ﬂm___é_ quitagdo ndo afasta a imposigao do pagamento
ultilip 50 em 40 saldrios minimos vigentes a época, u,ﬂ.mu
wn*ﬁmﬂ_ﬂ.ﬂ_ jurisprudincia patria, que o recibo firmado PE
peneticiatin ndp impede- que venha, posteriorments, buscar
judicialmente a sua complementagio; ressalvada, ¢ claro, parte ja
recebida, © valor de cobertura do seguro obrigatdrio de
respansabilidade civil de veiculo automotor (DPVAT) € de 40
saldrios minimos, assim fixado conscante critério legal especifico,
730 4& confndindo ‘com Indice de reajuste e, dessarte, nao
havéndo incompatilibilidade entre a norma especial da Lei n.
6.194/74 e aquelas gque vedam o uso do saliro minimo ¢omo
parametro de corregio menetiria (Precedente do STJ). - Nao ha
abalo moral pelo fato de ter sido paga indenizagio de DFVAT em
quantia menor pela seguradora. - Em virtude de cohdenagho, 05
honordrios advocaticios devem ser fixados de acordo com a
complexidade-da causa, tomando-se camo base de cilculo o artigo
20 do CPC - A correcio monetiria deve incidir 3 partir da
propusitura da agdo, conscante determing o art 1 g 29 da Lei
BEIHEL" . (THMG; Relator Otavio Puntes, Pricesss
%2, 0000:.00,500618-2/D00(1), 03/05/2006)

Ante o expendido, e por tudo mais que dos autes consta, JULGO
PROCEDENTE o pedido nicial para, por conseguinte, CONDENAR a demandada a pagar a
autora a importancia de RS 11.975,00 (onze il novecentos e setenta e cineo reais), devendo incidir
cotrecko. moriétaria € juros Eﬂ%ﬁm de acordo com o que restou determinado no presente
decisum, ou seja, corrigidos monetariamente pelo INPC a partir do ajuizamento da acdo, acrescidos
de juiros de 1% (i por centa) ap més desde adata da cllasao.

Niio hé- lenagao em custas e honorarios advocaticios, nos termos do
art. 55 da Lei . ©9.099/95.

Intime-se 0 fequerido, pessoalments, para que; no prazo de 15(quinze)
disa, efeiuie’o pagamwa o déios sob pent de fer apicudo o montante dx' condehagho miulta de

il



JOAO BARBOSA Advogados Associados

g__ nn_. Ia__»sﬁb E Pedro Andrade Andresa Sena Poula Pinheiro
| Fabio Jodo S, #ﬂn#ﬁ Joselaine Maura Julia Lins Osmar Aquino
S el :..__i_n. w.u_. Claudia Moia Juliana Rolim Fernanda Passare

s Posike Sousa : Rachel Rosenberg Cristiane Oliveira Litah Fonseca
Kendra Barreto Antonia Costa Fiavia Nonato

From

 EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA
~ COMARCA DE MACAMBIRA / SE.

. Processo n.¢ 2008.631,002-55

COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, empresa
| Seguradora com sede & Avenida Margques de Olinda, 175 - Recife
P@ntigo, Recife - PE, dinscrita no CNPJ sob o n.°
33.054.826/0001-92, por meio de seus advogados que esta
subscrevem, vem  muol respeitosamente a presenga de V.
. Exceléncia, nos autos da AGCAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT
 promovida por ANTONIO MARCOS DOS SANTOS, nZo se conformande,
 d.m.v, com a r. sentenca de fls., interpor o presente RECURSO

. INOMINADO, o que faz consubstanciado nas razdées anexas,
Hﬁﬂﬁﬁﬂmﬂ% seu recebimento no _m..m_mwmno devolutivo e suspensivo
‘cem regular processamento e posterior envio ao Egrégia Turma
. Recursal deste Estado. .

o, requer-se desde ja a juntada da inclusa guia

%HinH%g_ﬁﬁﬂa&a&r%
Zalni b ﬂ.ua.x..... . ..

de
nsg

Neste Termos,
pede Deferimento.

Macambiza, 05 de Junho de 2009,

CHeLl ”. ..“..........#"...H_ E.ﬂ.ﬂaﬂ
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\_.\w\H 200910800290 ..H\\ " dsasad : _i

\liga do Estado de Seigipe

g Comarca de CAMPO D

Pagina | de 1

Drika ﬂ&mﬁ?ﬁhﬂﬁm
Muim. Gula: 200910800290

O BRITO
Num. © : OBE 3100 = Especiars - Cvel
E. 200863100255 Juizados Especials = Civel
”nﬁrlr:ﬂun t ANTONIO MARCOS DOS SANTOS
o X _ LOoMPanNMIA EXCELSIOR DE SEGUROS
LaMAD Y
Vo dw Requerantes - Fraparo:; 1
b "
. F AV Prapare. R$ 60,00
And Ce Deostrboyasdo: R% S 00
TOTAL rRe'ss.00
Guia Valida ate 13/06/2008
e T
Impamir Guia Phginx 1.6e 1

-_-_-_ _—-__- 200910800273

St Guia de Recothimento - Custas Finais - Civel

-ﬂu_._._.EE_E__nnunﬁ_ﬁmnnmﬂmnonmmﬁﬁ_un
w’ . Comarca de CAMPO DO BRITO

Data: 03/08/2009
Num. Guia: 200910800273

Mum. Processo: 200863100255

Juizados Especiais - Cival

RECLAMANTE : ANTONIO MARCOS DOS SANTOS
RECLAMADO : COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS
\  Custas, Tabela F: R$ 16500+ Taxa de Distribuicdo: R$ 0,00 + ==
: R 0,00 + Taxa Judiciiria: RE 118,75 +
H“H.rnn! P 000+ TOTAL GERAL RS 284,75 =
Dep. Inicial @ Deduzir: RS 0,00 - BT AR *
?El% 08 7R2087 1455 RV HRES | [EiEinumrn#ﬁa-n-iﬁn :
B - S

T

a0

.,EEE%/



Nexardie Sabra Alniida - OAIVEE 2708

\ EXCELE _ e - _ v :
= _gugﬁ JUIZ (A) DO JUIZADO ESPECIAL GIVEL DO DISTRITO ._:n_ni:_u;

\ DE CAMPO DO BRITO, ESTADO DE SERGIPE. a)
%ﬁﬂg Brvo /&

oo, 23100004 0 27
——tafp_

Ret. aos autos do processo: 200863100255.

ANTONIO MARCOS DOS SANTOS, ja identificado ros autos do processa em
epigrafe vem. em stendimento ao despacho exarado por Vossa Exceléncia, apresentar suas CONTR2
RAZOES ao recurse aviado psla COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS, o que faz nos termc
ainhavados na peca em anexo.

Termos em que espera Deferimenta,

Aracaju, 23 de junho de 2009




A respeitivel decisho profarids pelo juizn @ quo no merece qualiuer tipo de
R0 8 Que Ao se POSICIONAr sobire o matdrin, julgands procedents o pleilo autoral, 8 magistrada
BooU © meihar Direito em consondiicia com prova produzida no ranscorrer do processo, bem coMo
posConey & questio na ordem dos melhores principios aplicvels. Senao, observe-se:

Das preliminares levantadas:

A insubsisténcia do apeio da seguradora & manifesta. Do seu teor, nota-se
Ao candter procrastinatdnio do seu fim, porquanto relanca argumentagtes exaustivamente discutidas
Pesle & em diversos oulrs Processos em que & reentrante j4 foi sucumbente.

Assim, am sede de prefiminar . @ recorrente novamente atroa a3 alegagaoc de
gué 0s juirados especiais civeis senam incompeteftes para julgar & quest3o, diante de uma suposia
meCEssidade de produgac de prova tecnica para atestar a invalidez do autor, bem como-a extensao da

Todavia, razho nac Ihe assisle, especialmente quando se consiata o
reconhecimento da existéncia da invalidez pela propria empresa recorrente quanda, por meio de
solicitacio administrativa, disponibilizou parte da apélice a titulo de invalidez permanente, ndo existindo.
dsstate dividas acerca de seqleia e da sua exlenso, aspeciaimente quando se constata gue a lel
& 124/74_ que esta e pleno vigor, ndo faz distingao ou medidas de invalidez permanents.

Poranto, uma vez page & apolice, presume-se que a2 seguradora ré j4

5 diraits subjetivo do recorrente ao recebimento de tal parcela, de maneira qie a existéncig
ou 4o da invaidez alegada, 0 Seu giRU & alé mesmo, do proprio sinistro, apresentsse como Uina
restana s superada.

‘o entendimento das Turmas -___ull:ﬂ.na de que, havendo invali E.inﬂ? s E‘n. H_” | .
arau mimo ou miio, ¢ devida 8 ndenizacdo 1o patamar de 40 satdripn e
documentagio asostada comprova dus, 00 acklars, (usultoy & Invalidex. pernanants do suor. ga. Ninimos, 5, 5

. ara fixagho dos valores das indenizagses & 0 UNico texto g
confers competéncia Iﬁi fos valores das | e o
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Sintema Nacional de !.a:_.s. tegitime ay Resolugdos do _n_.ﬂm o e qualquet outro orgio do

Pelo seguro s&-g "On Privados para fixar ou alterar os valores Indonizatérios cobertos
Sobra niﬂﬂl Possoain causadon por veiculos automotores. 4 A nﬁtuln-ﬂ

9 saldvke minimeo
o oe
PRGN WL T, ino .,.__H- COMG Tator do reajuste, mis camo maro referancial, ndo existindo afensa 29
' AV, da OF_ &, Apllcagho da 8 amule 14 clom Turenan Neourssls Glvale do Estado do Rio grande do

St RECUNSO
Tomias WPREIDO. (Recurso Civel N° 71001339902, Segunda Turma Recursal Civel,
Recursals, Relator: Marla José Schmitt Santanna, Julgado em 04/07/2007)"

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SERGIPE
ACORDAD:

RECURSD SNOMNADO (CHIME CAPI 4002004
BT TALCIVEL E CRIME 5 402008
. “roeh
N mmn._pzr w._m JESUS
- AVI DOS SANTOS OLIVEIRA
”w” osdipeny SUL AMERICA CIA NACIONAL DE SEGUROS
.;4 . ISMAR FRANGISCO RAMOS FILHO
o ORA, MARIA ANGELICA FRANGA SOUZA

RECURSO INOMINADO, SEGURO DPVAT. COMPLEMENTAGAO DO VALOR JA PAGO. CONDENACAD EM
SaLAROS MINIMOS. POSSIBILIDADE. CRITERIO LEGAL E ESPECIFICO DESSA NATUREZA DE
COBERTURA. DESNECESSIDADE DE PRODUGAO DE PROVA PERICIAL ANTE (o]
RECONHECIMENTO POR PARTE DA SEGURADORA QUANTO A INVALIDEZ PERMANENTE DA
RECORRENTE PROVAS SUFICIENTES NOS AUTOS. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO: Tratando-se de
pedidn de complemantaciio de valor do prémio page @ menor, e hevendo nos aulos o recanhecimenlo por parte da
seguradora quanto 8 Invalidez permanente da recorrente, wdmilindo que a ela fol pago o valor médmo destinado as
Limas com invalidez permanente, desnecessario se faz produzir-se qualquer outra prova pericial. A
fivacho do valor da coberura’ pelp art 3° em suas slineas, da Lel n. 5.184/74, em salédos minimos ndo afronta a
mo=iacio infraconstitucional & nem a propria Constlitbiclo Federal, pols n0 e astd a utilizar o saldrio minimo como
correcio monetdria, mas mero critério indenizatonio. Publicads no DJ de 10/06/2008.

SEGURO DBRIGATORIO DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE. PAGAMENTO PARCIAL, PORTANTO ADMITIDA A
BIVALIDEZ VALIDADE DA QUITACAD. NECESSIDADE DE PERICIA. COMPETENCIA DO CNSP. SALARIO
SENSSO - ART 79, INC. IV, DAGE. ; -

| O recito de guitagho auferido pelos beneficiarios do seguro nio veda a cobranga judicial da diferenca decorments
9 pagamento em guantia infatior & devida. . =

% 33 houve o pagamento de parte da Indenizacio buscada e ndo & questionada a existincla ou ndo da
imvalidez alegada pelo autor, Portanto, como a lel ndo faz diferenciagio com graus de invalidez, nio cabe
exigir prova pericial, sendo que 3 invalidez alegada ja foi admitida pela propria demandada quando pagou
parts da valor devido.

\
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panfomada Hor seus proprios Ring an07. Primeira
Turma ndaiientos. Risourss improvido, (Recurso Civel N° 71001788207, Prim
g%ﬁﬂ! Givel, Turmas Recursals, Relator: Ricardo Torres Hermann, Julgado em

EMENTA:  SEGURD  OBRd ; :
D OBRIGATORI . TANCIA DEVIDA
EQUIVALENTE A QUARENTA SALAR E,w (DFVAT),  INVALIDEZ PERMANENTE.  IMPOT ;

D > MINIMOS (NDEPENDENTEMENTE DO GRAU DE INVALIDEZ. DIREITE
Whﬁﬂ.ﬂrﬂm ﬁ...,. INDENIZAGAO. DESNECESSIDADE DE PROVA PERICIAL. INAPLICABILIDADE DA MP
RESPEC TIVANE ROS ANTERIGRES A SUA VIGENCIA CORREGAO MONETARIA E JUROS LEGAIS _zn_n.m_..m
xmncﬁ.w»i NTE. DA DATA DO AJUIZAMENTO DA AGAQ E DA CITAGAO, SUMULA 14 DAS TURMA _

1 Ataatada 3 alegaclio de necensidade do parlcin thenion, porquanto absclutaments desnocassaria t

!_fi- " ba lauds médico comprovando o existdncis o nunlidez permanente. 2, Nio se pode graduar A #
Qe pEmacette. sendo nvidvel a limitagio da Indenizacln com E_ﬁ_ i na_....__r_ﬁua sditada palo Conselho
e Seguros Privados (CNSP). 3. Devido o pagamento Integral da indenizagio, ou seja, quarenta saidnos m.

MRCS vigentes O epova do ajulzamento da agdo, 4. Confarme a nova redaco da Somula 14 das Turmas
Recursais  comecilo monebiiria e o8 juros devem Incidir, respectivaments, a contar da data do sjuizaments 43 880
® 92 data dn citagdo. Recurso da it improvido @ dé autora provido. (Recurso Civel N° 71001782878, Primeira
Turma Recursal Civel. Turmas Recursais, Relator: Ricardo Torres Hermann, Julgadeo em 30/10/2008).

E M ENT A Apelago Clvel - Aglo de Cobranca de Complementacan de Seguro Qbrigstoric - Desnecessidade do
realizagho de pericia médica para verificar o grau M-“_..__w_.zu_iwnuﬂmn apelado - Comprovagic da oxisténcia da-
invalidez permanente - Pagamento administrativo parcial do Dpvat - Norma legal se sobrepde 2 resolugdo ¢
circulares expedidas pelo CNSP - Sentenga mantida - Recurso conhecido e improvide - Decisdo undnime.1. O

SinEbo goe deu CAUSS At pagamenio do segurs obrigaldnit ocoray sob 8 égide da Lei :um.._._mu:mqh,unﬁ:nnnnnn

egs'acBo ser aplicada a0 caso em tela, a qual prevé o pagamento de quarenta saldrios minimos para o8 casos de

moe ¢ invaldez permanente;2. Desnecessdifa a verficacio do grau de invalidez do recomide para o pagamentio

desse patamar indenizatinio caso tenha sido demonstrada a existéncla da invalidez do requerente 3, A invaiidez

restou devidamente demonstrada na hipotese dos aulos, haja vista que a propria apelante confirma sua existéncia

&m siuas razBes de apeiaclo, bem comb pelo Talo de ler havido o pagamienls administrativo do. montants gue a

seguradons entendla adequada:4. Muito embara o sludldo érgdo'seja responsdvel por fixar as diretrizes e nofmas da

politca de seguios privados, suas resolugdes e circulares nlo tem a forga de mitigar valores firados por lei. E cedico

que nos casos de mona e invalidez permanente, o valor da indenizacao do seguro obrigatonio rege-se pela Lei

§ 18474 allerads pela Lei 11.482/2007. [APELACAO CIVEL N° 5350/2008, 2* VARA CIVEL DE LAGARTO,

Trmural de Justica do Estado de Sergipe, Relator: DESA. MARIA APARECIDA SANTOS GAMA DA SILVA,

Julgade em 21/10/2008).

Por oulro tado, observa-se claramente que ndo ha como se falar em suséncia
s& prova por parte do reclamante. pois a propria seguradora admite na peca de defesa a existéncia n.m
ivealiger permanente & 0 seu pagamento parcial, reaiizado de acordo com o que entende devido. ou
sesa, com base eim suas resolugles e tabielas da CNSP.

Sobrepbe-se ainda que. no trdmite administrativo, as seguradoras exigem
diverses documentos gue COMProvem a existéncia do acidente e da seqiela por ele produzida, o que *
s izt scontsceu, pols se NAo houvesse prova do acidente e da invalidez permanente que v
justificasse a percepgdo do seguro obrigatério prescrito peia lei 6.194/74, a companhia E.!.u.__d- _
recomida sequer efetuaria qualquer tipo de pagamento Ja que, pela senda administrativa
declararia a ndo obrigatoriedade de promaver a remuneragio da apdlice para 2quele que nio '
enquadre nos termos da referida lel, ou sja, a invalidez permanents, a unica prevista ne uo..in“

Na reafidade, o que acontecau Toi o recebimento parcial

direito que 2 lei Ine garante 3 oblenca0 integral, ja que - reprise-se - na lei o seq Ra..ﬁﬁ& um
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AR de invalidez, conforme bam colacado pelas decisdes acima transcrtas.

A toda prova, ao adotar @l proceder, a recorrente acaba por contrariar

COMmandd es ]
apdiice AISIACKO pola foi 6194174 que, e seu tUimo, nGo diferencia graus para o pagamento 9
. conforme entendimeritos acima colacionados.

Como se vé, ndo ha de se falar em necessidade de produgédo de
prova técnica, nem tampouco em auséncia de prova por parte do autor da invalidez

permanente sofrida, de modo que nao resta alternativa senao o afastamento das mesmas
assim como foi feito pelo juizo primevo.

Do merito recursal,

Apos andlise das preliminares, sustenta o recorrido que igual sorte deve ser
destnada a abordagem mieritdria, eis que da ieitura do recurso visualiza-se a indcua tentativa reavivar
argumentos ja sedimentados pela doutrina e jurisprudéncia. Explica-se:

Primeiramente, alterca a seguradora recorrente gue a quitagio outorgada por
gunho prépric pelo recorrido quando do recebimento parcial do prémio, teria eficacia liberatdria geral,
inchusive. em relagho a0 direito’ de pleitear o pagamento da complementagdo perseguida na pega de

Dﬂ_._E:_wa. nio prospera o esperneio ja que o alcance da quitagao outorgada
pelo beneficiario nao opera de forma geral, subsistindo apenas em relagdo ao gquantum da apblice
parciaimente recebida.

E evidente que tal circunstancia ndo desautoriza o direito potestativo de o autor
sersesli, agora peia via judicial a complementagdo da apélice do seguro que Ihe & devids, cenforme j&
determinou © posicionamento do julzo 8 quo.

pligs, como bem fundamentado pela decisfo primeva, anconita-8e. nas X

no STJ o entendiments de que 0 recebimento de parte do sinistro nao induz & rendncia ao compleme o

j4 que inexiste no ordenamento patrio legislagdo que afiance tal tese defensiva.

Pagas b 068
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ogaimante ansogurado, ndo e rndncis » este direito B multo manos. 8

@tingds da abrigagho P _...__5.
MAAGT - mcedanin do STH. ) (Respn" 120182/5P, s
b SVEITER, Tercalra Timma majenn DU300 0398

D& autra parte, nio ha o que se falar em transagao do valor do Seguro DPVAT

em sade administrativa. h
s s . haja vista que, no alo do pagamento, ndo existe qualquer aluséo de s
nstituto. Nesse sentido, pacifica & a jurisprudéncia:

= — _——— e —

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADD DE SERGIPE . SR

R
Mmﬁrrﬁmo INOMINADO (CIVEL JIE
PROCESSO o Q0402006
REQUEREN 200650004
Awarin ﬂD:vPZImﬁM.H&HMFWEI DE BEGUROS

, MARIA CARMEN ALVES DE ANDRADE
i JOSE ADELSON DE JESUS BALBING
RELATOR IRINALDA CARNEIRD DE MENEZES
et DRA. SUYENE BARRETO SEIXAS DE SANTANA

CONSTITUCIONAL E CIVIL. DPVAT. EVENTO INVALIDEZ ummizmzﬁ_ QUITAGAD. QUANTIFICAGAD EM SALARIO
MINSO.  CONSTITUCIONALIDADE. RESOLUGAD DO CNSP GONTRARIA A LEl INAPLICASILIDADE PRINCIPIO DA
HWERARGULA DAS NORMAS JURDS MORATORIOS E CORRECAD MONETARIA. TERMO INICIAL 1 - A guitagio é
limitada ao valor recebido, ndo abrangendo o direito & percepcdo da indenizacio completa, cujo
valor decorre de lel. 2 - Consttucionalidade da quantificagho da indenizacio do segurn DPVAT ao vaior do saléric minimo.
Srecsdents do STF (RE 208211/MA - Rel, Min. Eros Gay - | Em 0702 2005) 3 - £ inapficAvel a Rescluclo do CNSP guando
—cratia @ Lai Precedettes 4o STJ (RESP 181 155/5P RESP 151200/RS, RESP 295575/5P) 4~ A diferenca pleltzada deve ser
actescida g6 juros contados a partie da data em gque a seguradora fol eonstituida em mora para procader ao pagamento da
diferenca pletteada pola Recorrida, ou seja, a partic do sua citagdo, Precedente do STJ. (RESP 545382/MG) 5- O termo
inicial da coreglo monetaria ndo foi objeto do recurso, mantendo - se o detsrminado na decisio monocritica. Recurso
conhecido 8 impravido.

CiviL. SEGURO OBRIGATORIO, DPVAT. PREVALENCIA DA LEl ‘6194/74 INDENIZACAQ
QUANTIFICADA EM SALARIOS MINIMOS. LEGALIDADE. RECIBO DE QUITAGAD. NAO-
CARACTERIZACAD DE RENUNCIA SALARIO MINIMO DA EPOCA DO PAGAMENTO. RECURSO
IMPROVIDO. SENTENCA MANTIDA.

#. : h_. i y -

0 recibo de quitagdo relativo obtengao de parte do direito legalmente assegurado néo traduz
ﬂ:ﬂ#n_n.u este direito 8, muito menos, extingao da obrigagdo, Ademais, ndo se acha nos autos
quaiquer prova documental de que a recorrida tenha expressa e inequivocamente renunciado a
qualquer direito slusivo ao pagamento da indenizagdo securitédria. . oa
% : 3ACJ, Relator GIS e

ecurso conhecida e L,_,:_uaino._..na._..__mnjmimmm . Relator GISLENE PINHEIRO, Primeira T
Emﬁ_ gos Juizados Especiais Civeis @ Griminals do D.F., julgado em 20/03/2007, DJ 03/04 Bﬂ%ﬂwﬁ

s it

No mais, o expediente aviado peia seguradora reprisa a sua praxe recursal que
—— o ﬁ% do h_._n_ﬂﬂnﬁﬂg do feito e da satisfacio do direito autoral,

Sopressalte-se .ﬂw...ﬁaﬁaz_.m a distussdo sobre a existdncia S
easies 5oy s TSI VBT POTGUEND & 8POICO L Sl page b ests tiulo s considarando a
o i faz diStnga0 ou graduagho do po de invaiidez verficase que a prova resid E;E_nﬁzﬂﬁa%
o vz, -afangari dimetraieenis &5 alegasdes do vindicante, cofocando iﬁn_._ﬁ._ . Suhﬁ
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Clama-se, como j# afirado N4 peca portico, para o entendimento de que 4
SR reparacho do sinstro ¢ uina Obrigacan que a fel Impde ds seguradoras participantes do consorcio,

i S8 mado que o direito do recorrido qum fol vitima de acidents de transito - & merece receber corretamente
A apdlice prevista nos moldes art, 3° da Lej 6:184/74 - nito pade esbarrar nas funestas Resolugdes da
CNSP, as quals, por serem hierarquicamente Inforiores & lel, famais poderdo ser utilizadas para
fixacao de valores a serem pagos a titulo de seguro obrigatério.

Reltere-se que a lei 6.194/74, VIGENTE A EPOCA DO ACIDENTE, ndo faz
Qualquer distingdo entre invalidez total e parcial, de mado que o valor @ ser pago para invalidez
Permanente, cufa existéncia ja ficou Gomprovada e admitida pela seguradora na via administrativa. A
respailo invoca-se o seguinte julgado :

TRIBUNAL DE JUSTIGA DO RIO GRANDE B0 SUL

SESURC OBRIGATORIO DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE. PAGAMENTO PARCIAL, PORTANTO ADMITIDA A INVALIDEZ
WALIDADE DA QUITAGAD. NECESSIDADE DE PERICIA COMPETENCIA DO CNSP. SALARIO MINIMO - ART. 75 INC. IV, DA
CF | O recibo de guitaglo auferids peice beneficidrios do sequrs no veda a cobranga judicial da diferencs decorente do
PEgamenlD em quantia inferlor @ devida, 1L 28 houve & pagamério de pare da indenizaglo buscada 8 nfio é questionada a
S=sinca cu nlic da invalldez algada pelo autor Portanto, como a lei nido faz diferenciagio com graus de
invalidez, ndo cabe exigir prova pericial, sendo que a invalidez alegada ja foi admitida pela prépria
demandada quando pagou parte do valor devido. ( ) IV. A aplicaglo do saldrio minimo ndo ocorre
como fator de reajuste, mas como mero referencial, ndo existindo ofensa ao disposto no art. 7°,
inc. IV, dz CF RECURSO IMPROVIDO. (Recurso Cheal N° 71001668018, Segunda Turma Recursal Civel, Turmas Recursais,
R=lator: Maria Jogé Schmitt Santanna, Julgado em 04/06/2008)

No que diz respelito & guantificaclio em salarios minimos, invoca-se o festejado
stiendmenio do juizo a quo. quando levanta a inconstitucionalidade da lei 11.482/107, ante ao
retrocesso legislativo que ostenta, pois fixa um valor estitico que representa verdadeira
desvantagem para o segurado.

Em outro plano técnico, a constitucionalidade sobredita lej & questionave|

porque @ mesma é fruto da conversde da MP 340/06 que, ao seu lempo, ja era considerada
stitucional por diversos juizos deste pals, ja que ndo presnchia 0s requisiios de relevancia e

urgencis

_ ito, traz-se & balla recente entendimento :
: A propos de JEC da Comarca de muu

Crstdvao.

: za que O valol da indenizazlo A er paga no asﬂﬁﬂﬂfﬂfﬂ
Premeramenie, erlende esta Juiza 4 8154774, pois a Lei 11482107 origingria da :Ea.uu.wisﬂm “Orresponde 3 40 saianos

minamos, previslo peic an u.“ “a R$1:3.500,00 (ireze mil o quinbintog roaim) & inconsiituciona 402007, que taduziy 5
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BERAIS Lol (0" 000N & et =%

Ry Yoo o _Icthmnuﬂu_“..-ﬂnﬂ-m:a o1 6o base nos 40 maiores salérios minimos
+ enguan

11 48207 al
s . 800,00 1o que com a nova redaglio dada pela lei n®
Partir da spoca do sln _-.._-4_- mil & quinhentos reals), valor este estatico, com

de cornidarar e conslitusionaiments gurantido, senda Inconsiiciunais
% o -_w:_.h“f..ﬂ-.”.._a:ﬂﬂ! Altdrnativis ol companustasion, ve lraduzam ria pritica _._,ﬁ

o ; y ekl whie limite & 1
Diphdncs o Petace ho anoliho, Jamg ncial. A libsidnde do kglsladdr tem como

A Queito ealoll di Conatiluigho ) s Cowmbre: (s.n}1088, p. 321
A iﬁfé Pela Incleninachc hEEBE 0 Contituigho Federml)

Lonaaveclan, Mas O Toe se %ﬁhﬂ.:ﬁuﬂﬂu frotlal ndo deeve wet visto Eoma uinp barrelia pars muddncas dos dirsiios
e Je wgaaglo adogho de medidas rebrocessivas que atentem contra as congulstas jd atingidas em

conseguinte, : .
ﬂ“&u sule Lai ¢ ._nuuo...%ﬂa concluir como sendo mais justa a indenizagao de 40 saldrios minimos
garantia constitu Ea._._. Pois € a que preserva mais eficazmente a dignidade da pessca humana,
redug o prevista no art. 1% inciso Ill da Constituigio Federal, sendo intoleravel sua
40 em prejuizo da sociedade, implicando, portanto, na inconstitucionalidade do art. 8° da Lei

Por fim, no gue diz respeilo. & irresignaclo quanto 3os juros e correcdo
monetana apiicada, deve-se referendar o sistema adotado pelo juizo recorrido, eis que adota a coffeqgdo

= samr do pagamento indevido e a capitalizagdo a partir do ajuizamento, posicionando-se, neste
sacicular com a vasta jurisprudéncia sobre o tema.

A vista do exposto, com base nos fundamentos acima- alinhavados, confia a
ecormda que esta Egrégia Turma Recursal conhecera do recurso para, no merito, negar-ihe provimento
~enfirmando-se @ sentenga proferica em todos 0§ seus termas, por ser medida de Direito e Justica e, ao
&+ aohicando o artigo 55 dalel 6099/95, de modo a fixar honorarios em 20% do valor da condenagéo, ou
na ramiots hipotese de reforma da sentenga, Gue aprecie o pedido de gratuidade judiciaria vindicado na

pEGa plrtico

Eis os termos &m que pede deferimento,

Aracaju, 23 de junho de 2009

ga&nﬂm

OABISE 2795

Aldir Souza Ferreira
OABISE 4796

Pagoa Eoe 8

e s~ i y o A




ESTADO DE SERGIPE
T PODER JUDICIARIO .
TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS ESPECIATS CIVEIS DA COMARCA DE ARACAJU
.?nag.ro zn- ¥ .u.‘. I .\ﬁ.ﬂ_..
Ll X [4 f
RECURSO INOMINADO N 442/2000
ORIGEM: COMARCA DE CAMPO DO BRITO/SE
RECORRENTE: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUBOS
RECORRIDO: ANTONIO MARCOS DOS SAN

g

EMENTA

DPVAT. COMPLEMENTACAC DE INDENIZACAO, INVALIDEZ PERMANENTE.
COMPETENCIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS - MAO HA NECESSIDADE DE
PERICIA PARA AVERIGUAR O GRAU DE INVALIDEZ QUANDO Jh HOUVE
PAGAMENTO PARCIAL POR PARTE DA SEGURADORA. QUITAGAD - A
QUITACAD DIZ RESPEITO SOMENTE A0 VALOR RECEBIDO NAC IMPEDE
PROPOSITURA DE AGCAO PARA COMPLEMENTAGAO. WVIGENCIA DA LET
11.482/2007 INICIOU-SE APGS O EVENTO DANOSO, NAC HAVENDO QUE SE
FALAR EM SUR APLICACAO, PELO PRINCIPIC DO TEMPOS REGIT ACTUM.
POSSIBILIDADE DE SE VINCULAR A INDENIZACAO AC SALARIO MINIMO -
CONSTITUCIONALIDADE (PRECEDENTES DO STF - RE 29B211/MA - REL,

MIN. EROS GRAU - J. EM 02.02.2005). SENTENCA MANTIDA. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO.

ACORDAQ

Jistes, relatados e discutidos os preseantes autos,
Juizes integrantes da Turma Recursal, por unanimidade,

o> inominade para lhe negar provimento, ros termos do voto
ator, mantendo dnalterada ‘a decisdo vergastada, e ﬂﬁzamnmn,ﬂp g
rente ap pagamento 'de custas e honorarids advocaticios, Epnd

= 4 0 EStes
. 20% (vinte _Ewnﬂir sgbre 0 valor da condenacao SRR

e de ontubro dey 200

ACORDAM,
conhecer do

.th.ﬂﬁu,p.____mm_

Juig P

H fl.. S

‘esdden

ELBE MARIA F. DO P. DE CRARVALHO
. nﬁhﬂlbfﬁﬁuﬂ.
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T T IV PECIAYS CIVETS DA COMARCA DE ARACAIU
[RCOVENS ‘e do Julho do ug?. donforfie ¢ possivel werifiger n6¢
Bolerim de Ooorvéncia as fla, 10, HSendo assim, e ém nome do ﬂa::.:,::
g0 tespus reQit actum, on valores indenipatérios aplicavels &9 £aso

S0 o8 Constantes di Lel 6.094/74, quals swiam, 40 (quarsntal saldrios
slnison,

Suatenta a *aﬂuuuwﬁww&nmmﬁ gde g vineplar a ﬂ__n_mz;mﬂ..wc ao
saldrio-minimo. E entendimento de STF (RE 298211/MA - Rel. Min. Eros
Grau - 3. em 02.02.2005) gus ndo ss aplica a vedagdoe do ar. To, IV da
onstizulclo Federal, aos cases de fixagdo de seguro-obri nmﬂo:a cendo
cor referencial o salavio-minimo. Isso porque fesses cascs o Salarior
o nAc & utilizado come indexador das obrigacdes & sim como
ceferencial para preservar ¢ valer real da indenizacan pPET  ate

cite. AsSsim, nlie HA ..;mumﬂ.ut.wnmn_m am se utilizar o salario mipino
2o referential,

Ante o exposto, vote no sent. ida de negar preovimento 40
cecurse  interposto, mantepdo—inalterada a decisdo vergastada, e
-sndenandc a recorrente’ mento: de custas e  honorarios
sdvecaticios, estes no ipporte de 20% ; te) sobre ¢ valer




