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| permanente, conforme laudo médico
ADMINISTRA MENTE _PELA PROPRIA _SE ADOY
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CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA DESDE O PAGAMENTO &

MENOR. -

DEMONSTRATIVA DE DEBITOS:

OME DO BENEFICIARIO SEBASTIAO BEUACIR DE SOUSA OLIVEIRA

ALOR RECERBRIDO RS 1.008,66
ATA DO RECEBIMENTO 13.09.2007
ALOR ESTABELECIDO NA LEI 11 482107 RS 13.500,00
REDITO DEVIDO et RS 12.491,34
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DO DIREITO

1 w - DPVAT foi cnado pelo Decreto-Lei n* T
“b", determina:

Art. 20 - “Sem prejuize do dispeste em Lois
obrigatorios os scgures de:

a)—{...)

valor da indenizaclo o scr paga decorrente do Seguro Obrigatirio ¢ de RS
00 (treze mil ¢ quinhentos reais), conforme determina a lei.

ispde a alinea “1I” do art. 3° da Lei 11482/07:
Art. 3 - Os danos pessoais cobertos pelo scguro estabelecide ne

art. 2 compreendem a3 imdemizacbes por morte, imvalider
permancate ¢ despesas de assisténcia médica ¢ suplementares,
nos valores que se seguem, por vitimadas:

im, a presente demanda visa condenar a ré ao pagamento da diferenca da
i do seguro obrigatorio - DPVAT pago administrativamente em mzio da
nvalidez permanente, com esteio no valor estipulado pela Lei 6.194/74, no art. 3* alinea

Nnjulgmmwda?'fwmukeanmldmhﬁnﬁnﬁapwiﬁsthﬁse Criminais/TJIN,
Processo n® 2004.08.1.00398-2, decisio undnime, Relator Juiz Alfeu Machado, assim
expressa o cariter social do seguro obrigatério, demonstra a falta de humanidade
provocada pelas seguradoras:

No mais, impede deixar registrado que chega a ser uma crucldade o
que fazem as Recorrentes com os infortunados beneficidrios do
DFV.&T.J‘LFENASEGMMC&&&”“
fim especifico ¢, na hora de pagar indenizaglio devida (legalmente
devida, frise-se), submcte-se, em conluio com as seguradoras, o
beneficidrio a uma desnecessdria “via-crucis®, com imposigdes de
exigéncias descabidas e ilegais. A crueldade recrudesce ao forgar o
bencficidrio até mesmo ingressar em Juizo para, so ai, ver garantido




detalhando as agruras de quem tem a receber a indenizagiio do seguno
DPVAT. E um absurdo. A apresentadora do referido telcjornal,

seguro ¢ obrigatorio o pagamento também ndo deveria? Ocorre que o
problema ndio se situa obrigatoriamente do pagamento de segura,

s¢ importam com o sofrimento dos outros (...), sendo cerio que &
indenizagio devida sc reveste de grande ajuda,  tem até o canfter
humanitario ¢ social (...). No caso dos autos, a segunda recommente
simplesmente preferiu agir “contra legem”, em detrimento da lei, so
negar o pagamento da indenizaciio, em clam violagio &s Leis
n°6.194/74 ¢ 8.441/92. (..) No escilio de Amardo Rizzardo: “A
finalidade principal do seguro é estabelecer a garantia de uma
indenizagdo minima. O pagamento resulta do simples evento danoso,
tendo por base a responsabilidade objetiva dos wsudrios dos veiculos
pelos danos pessoais que vemham a causar, independentemente da
apuragdo da culpa. E pacifica a doutrina nesse sentido, pois a
propria lei ndo da margem & menor divida, como se vé no art. 5°do
diploma em vigor: "0 pagamento da indenizagdo serd efetuado
mediante simples prova do acidente e do dano decorrente,
independentemente da existéncia de culpa, haja ou ndo resseguro,
abolida qualquer franguia de responsabilidade do segurado”

A DEMONTRACAO DE EXISTENCIA DE INVALIDEZ PERMANENTE -
POSSIBILIDADE DE GRADUACAO DA INVALIDEZ - DEVIDA A
DENIZACAO NO VALOR DE 40 SALARIOS MINIMOS

valor da indenizagio do seguro obrigatério (DPVAT) em caso de invalidez

ente, parcial ou total, ¢ de RS 13.500,00 (treze mil ¢ guinhentos resis) ndo s¢
perquirir sobre a graduagio de invalidez.

ara que ndo pairem dividas quanto a estes fundamentos, langam-se os argumentos
guintes do TDJF:

“Observo, sinda, que nio hi que se cogitar de eventual gradacio
percentual no valor da indenizacio conforme o nivel de invalidez.
A uma, porque a lei nio distingue a invalidez permancnte em
total ou parcial, ou sejs, mio perquire se leve ou grave a
debilidade, bastande a configuracho da permanéncia. As duss, &
jurisprudéncia assim ji se posicionou afirmando que, mesmo
caracterizada debilidade permanentes em grau minimo, ¢ devida
a indenizacho imtegral” (Turma recursal — TIDF - Processo:
2003.01.1.088819-3, decisfio undnime).

Fernanda de Bretanha, ao ﬁuﬂ.nm_mq

que, alids, ¢ “ope legis™. () imbroglio estd em gue as Seguradoras nio

L 00,00 (treze mil ¢ guinhentos reais) para o caso de invalidez permanente, 8
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R DA COHBERTURA DO SEGURO OBRIGATORIO: RS 13.500,00
EZE MIL E QUINHENTOS REAIS) COM BASE NA LEI N* 11.482/2007

valor da cobertura do seguro obrigatorio de responsabilidede civil do veiculo
or (DPVAT) ¢ de RS 13.500,00 (treze mil ¢ quinhentos reais) de acordo com
leragdo disposta na Lei 11.482/07.

i se acentuou, a Lei 11.482/07 ¢ considerada 0 dnico texto legal que confere
mpeténcia para fixar os valores das indenizagdes do seguro obrigattrio, nio havendo
orizagio legal que legitime as Resolugdes do CNSP ou de qualquer outro drglo do
tema Nacional de Seguros Privados para fixar ou alterar os valores indenizatérios
ertos  pelo seguro  obrigatorio  sobre  danos  pessoais causados por veiculos
omotores. K relevante observar que o art, §°, parigrafo primeire da mesma Lei,

L. 2Ll 3 lalaX Bl L LTl i Ly .

POS DOCUMENTOS NECESSARIOS PARA O RECEBIMENTO

Lei 6.194 de 19 de dezembro de 1974, em seu art.5%§ 1° alinea “a™ com redagio
erminada pela Lei 8.441 de 13 de julho de 1992, estabelece a relaglio de documentos
cessirios para o recebimento do seguro obrigatorio:

Art. 5° O pagamento da indenizacio serd cfetundo mediante
simples prova de acidemte ¢ do dano decorrente,
independentemente _da _cxisténcia _de culpa, haja ou nlo
resseguro, abolida gualguer franguia de responsabilidade do
scgurade,

§ 1° - A indenizaciio referida neste artigo serd paga no praze de 5
{cinco) dias a contar da apresentacio dos seguintes documentos:

registro de ocorréncia no drgio policial competente -~ no case de
danos pessoais.




PRESENTE ACAO, Niocoumwmmgm;
s DOCUMENTOS ACIMA MENCIONADOS, POIS O P
CIAL DA INDENIZACAO JA OCORREU, O QUE SIGNIFICA QUE JA
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VALIDADE.

A INDENIZACAO POR MORTE - FIXACAO EM SALA
! MINIMOS — LEI 6.194, ATR. 3 — RECEBIMENTO [
INFERIOR AO LEGALMENTE ESTIPULADO -
COMPLEMENTACAO

| - Pacifica a jurisprudéncia desta corte no sentido de que o an. x
Lei 6.194/74., ndo foi revogado pelas Leis 620575
mm.mﬂunﬂﬂmﬁmm]ﬂh"m;
mmmﬁumommmawmﬂ@;_
estas leis buscam afastar,

oupoduer,enmm-lp-.hieﬂp-mhp—-t
pio do seguro/DPVAT como requisito para o recebimento da indenizacio

uritdria.

Il - Igualmente consolidada o catendimento de que o recibo de
quitagdo passado de forma geral, mas relativo a obtenlo de pane do
direito legalmente assegurado, ndo traduz renuncia a este dircito €,
muito menos, extingdo da obrigagdo. Procedente do STJ.

11l - Recurso especial conhecido pela divergéncia ¢ provido. (Resp.
129182/SP, Rel. Ministo WALDEMAR ZVEITER, TERCEITA
TURMA., julgado em 15.12.1997. DJ 30.03.1998 p. 45)

SEGURO OBRIGATORIO — Aglio de cobranca ajuizada pela
a.pelmﬂ:wnmasasumﬂom:é,mduwuhﬁhl“
automobilistico que vitimou seu marido, em junho de 1983 -
Prescrigdo ndo configurada, is que no caso, 3 mesma & vintendria.
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§T) ja pacificou entendimento nesse sentido, valendo conferir:

puro Obrigatorio. DPVAT. Acidente causado por veiculo sem seguro. Evento anterior
i n® 8.441/92. Irreleviincia. Responsabilidade de qualquer seguradora. Precedentes.
rso Provido. Mesmo nos incidentes ocorridos anteriormente & modificaclio da Lei
6.194/74, pela Lei n° 8.441/92, a falta de pagamento do prémio de do seguro
'gmﬂﬁodcdamspcmﬂsmmdaswvdaﬂmmd:ﬁﬂm
thn!uemoﬁmpammmdopagumthim.ﬂmhﬂl’
083 — SP — Relator Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, fls. 131)
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n» RECIBO DE QUITACAO PARCIAL E DO DIREITO A
DMPLEMENTACAOQ

recibo de quitaglio assinado pelo beneficidrio do seguro ndo tem o condiio de impedir
dircito a complementagio em relagio ao valor instituido legalmente, ou scja, R4
3 500,00 (treze mil e quinhentos reais) impostos pela Lei 11.482/07, an. 3%, inciso L
o hi que se falar em rentncia ou extingiio da obrigagdo, muito menos em quitagio

RESP 363604/SP: Recurso Especial (2001/0110490-0), Dj Data:
17/06/2002 ~pg:zss—nﬂummmuumwfub
Julgador: Terceira Turma.

Emenda — Direito Civil. Recurso Especial. Acdo de conhecimenio
sob o rito sumdrio. Seguro obrigatdrio (DPVAT). Complementagdo
de indenizagdo. Admissibilidade:

-Omcibod:qﬁhﬂommrsadudcﬁn-uﬂphnewmm
4 satisfagio parcial do “quantum™ legalmente asscgurado pelo art. 3*
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im, a partir das data do pagamento a menor, incidira corregio monetiria medida
IGPM, ¢ juros de 1% a.m. nos termos art. 406 do Codigo Civil Brasileiro.
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o
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DESNECESSIDADE DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL - LAUDO
DICO PERICIAL (DOC. ANEXO) QUE FUNDAMENTOU O PROCESSO i
MINISTRATIVO QUE RESULTOU NO PAGAMNETO PARCIAL. : *‘1
&

p hé necessidade de produgdio de prova pericial, vez a mesma fora realizada tanto por
médico da rede plblica, quanto pelo médico avaliador da seguradora, SENDO
HECIDA A INVALIDEZ PERMANENTE NA ESFERA
STRATIVA COM O PAGAMENTO PARCIAL.

DO JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE

jpoe 0 art. 330 ¢ inciso 1, do Codigo de Processo Civil:

idacia:™

mnmw&a%&%pﬂ.“ﬂ“”
mﬂhpﬂﬂdlw.hmmnﬂl&ﬂl‘ '
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ferir 0 weguinte enendimento: “Apesar da cautela recomendada & de ver
que, em se tratando drqthﬂadraﬂuhowdtmw.
sdria, o juiz deve comhecer diretamente do pedido e proferir julgamento
), sob pena da inovagdo tida como vantajosa € aceleradora do processo
sua finalidade, como reconhecido na furisprudéncia (RT 626:116, 625:150.

L 621 166, elc)

DO PEDIDO

do exposto, requer:

a) qumaapmwmx!ﬁdacmludlpehrhﬁﬁu
QUSRS

b) a concessdo de justica gratuita i requerenie, por ser pobre no
sentido legal da palavra, nos termos da Lei o° 1.060/60, nio
podendo arcar com as despesas processuais, sob pena de
mtjudiwmwmmm:mdcmfunﬂh.

c) m citagho da requerida, via postal, mediante aviso de
recebimento -~ AR, para compor a lide ¢ querendo conlestar a
presente, sob pena de revelia e confissiio ficta;

d) scjuju!gadnuntnlnmlcmnccdml:upndidn,mehH’llél
pagar a parte sutora a indenizaglo, no montante de R$12.491,34
{doze mil quatrocentos ¢ noventa ¢ um reals ¢ trinia ¢ guatro
centavos) acrescido de juros de 1% a0 més ¢ correglo monetiria,
com incidéncia desde o pagamento parcial, além das custas
processuais e honordrios de 20 sobre o valor da condenagio nos
termos do artigo 20 do CPC, em caso de recurso.

¢) O julgamento antecipado da lide, posto gque @ matéria ¢
w&mmm.e.mmmma&m:




g) A despeito do pedido &‘wmh o
provar o alegado por todos os mcios de prova :
direito, tudo desde logo requerido, caso nio
julgamento antecipado.

Atribui & causa o valor de RS 12.491,34 (doze mil ¢ quatrocenios e
noventa ¢ um reais ¢ trinta ¢ quatro centavos). ;

Termos em que,




