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DANILO DE OLIVEIRA MARTINS,
brasileiro, solteiro, eletrotécnico, portador da CI n.® 4684888 — SSPJ/GO ¢ inscrito no CPF ' 5
026.889.861-80, residente e domiciliado na Rua 14, Qd: 13, Lt: 06, Bairro Aeorovii ip:
Goifnia - Goids, vem a inclita presenca de Vossa Exoal&nma, via de seus bastan s
procuradores e Advogados infra-assinados (m.j), devidamente inscrito na OAB/GO, cop
enderego profissional abaixo impresso, onde recebem as comunicagdes judiciais de estilp,

propor a presente

ACAO DE COBRANCA SECURITARIA |

consubstanciada no Decreto-Lei n.” 73/66 (Dispde sobre o Sistema Nacional de Segurds
Privados, regula as operagdes de seguros e resseguros e dé providéncias — de 21/11/66) ef
seu art. 20, letra “b”, ¢/c 0 Decreto n.” 61.867 (Regulamenta os Seguros Dbngatun
previsto no art. 20 do Decreto-Lei n.° 73/66 e da providéncias 0712/67) ¢/c a Lei n.° 6.194/7
(Dispde sobre o Seguro Obrigatorio de Danos Pessoais causados por veiculos automotores d
Via terrestre ou por sua carga, a pessoa transportadas ou nfio — 19/12/74) ¢/c art. 7° da Lei &
8.441/92 c/c Lei n° 11.482/07 e, demais dispositivos legais que se aplicam & espécic, ¢
desfavor de BRADESCO AUTO/RE C{}MP&NHIA NACIONAL D ;
SEGUROS S/A, pessoa juridica de direito pri

ONISTNIS- 0t 2

011, onde deverd citada na pessoa de seu representante Iagal teudu
ule.gm- para ver prosperar o seu pedido, as razdes e fatos adiante expostos;
" b
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DOS FATOS

O Requerente DANILO DE OLIVEIRA MARTINS E
vitima de acidente de trinsito, ocorrido em 07 de setembro de 2007, ocasifo em que sofr
lesdes irreversiveis (INVALIDEZ PERMANENTE).

Em virtude do acidente de trinsito supramencionado, a viti 4
DANILO DE OLTVEIRA MARTINS, ora Requerente sofreu fratura da articulacda
inter-falangeana proximal do 5" dedo da milo direita, sendo que estas LESOHS
RESULTARAM EM INVALIDEZ PARCIAL PERMANENTE DO M BRO AFETADY
resultando assim, redugfio da resisténcia do vigor fisico, com conseqiiente dificulda E
para cxercer suas atividades habituais que exijam esforco fisico, conforme comprog:
incluso LAUDO DE_AVALIACAO DE INVALIDEZ PARCIAL PERMANENT]

day ~13/06/2008, devidamente assinado e reconhecido firma pelo Dr. Leandfo
Augusto G. Oliveira, MEDICO ESPECTALISTA, inscrito no CRM 10887, profissional §et
ilibada conduta e credibilidade.

A TR BT

Para tanto, importante transcrever na integra parte do referi
Laudo Médico Conclusivo, elaborado por profissionais de ilibada cficiéncia e credibilidade
qual comprovou em seus itens: .

4 - Diagnistico das lesdes produzidas pelo acidenths
Especificar com precisiio anatdmica a sua localizagiio e o ne
causal sequencial.

Ocorren fratura da articulagio inter-falangeana proxim
do 5° dedo da mio direita, sendo submetido a interven
cirdrgica metilica,

5 - Descriglo das seqilelas, explicando o grau de incapaci
funcional dos érgfios atingidos.

O periciado ficou com deformidade em 5° dedo da m
direita (semi-flexfio), ficou com redugio da mobilidade do
dedo da mio direita, apresenta parestesia em 5° dedo
mio direita, provocando redu¢io dos movimentos finos
grosseiros em membro lesionado, gerando prejuizo em s
atividade como eletro-técnico.

CUISTNIS (1430

6 - Estas lesbes resultaram em invalidez permanente (parcial o
total) do membro afetado?
Sim, invalidez parcial e permanecate ocupacional.

7 - A invalidez permanente provocou redugiio da resisténcia
vigor fisico ou dificuldade para exercer atividade laborativa g
exija o emprego do(s) érgdo(s) lesionado(s)?

Sim, pois sua atividade exige a manutengiio de contra
isoméirica continua com resisténcia associada sobre
membros superiores, gerande redugiio ocupacion
constante.




Em decorrénecia destas lestes generalizadas, o Requerent
submeteu-se a tratamentos médicos - hospitalares (cirurgia, intemagdes e consultas), arcand
com a compra de medicamentos e tratamentos, que infelizmente foram infrutiferos para
recuperagiio dos Orgdos lesionados, conforme inclusos documentos exigidos por lei, pa
provar e requerer o pagamento do Seguro Obrigatdrio de Invalidez Permanente no valo
de RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), acrescidos de corregiio monetiria pel
indice mais benigno, a partir da entrada em vigor da medida, ou seja, fixando o termo inicis
para fins de corregio o dia 29/12/2006, perfazendo atualmente o valor de RS 15.010,
{quinze mil ¢ dez reais e sessenta e sete centavos, conforme fundamentos abaix
mencionados e inclusa planilha de calculos de atualizac@io monetéria.

O sinistro ocorréu no dia 07 de setembro de 2007, por volta d
12:16 horas, na Avenida Armando de Godoi, em frente av Detran, no Setor Cidad
Jardim, nesta Capital, quando o Requerente conduzia wma motocicleta HONDA / Cf
125 TITAN, cor prata, placa KES - 7850/G0O, momento em que ocorreu perda d
dirigibilidade ocasionando conseqiiente queda, provocando danos materiais e lesde
generalizadas no Requerente/Vitima, conforme inclusos documentos.

Portanto, importante esclarece que o Seguro Obrigatério
FVAT rewsln na Lel n 5194ﬁ4 c.a’c Lei n° 8. ¢41I92 tem natureza juridica no campo d

modalidade de responsabilidade civil, a atitude culposa ou dolosa dn Izﬁlte l:lusadur d
dnnn é dn menor relﬂinnia, pms dwﬁe que nlm relaci

dant | 1d, SUrge o dwcr lie mdnnmr. E
rﬁpmahlhdaﬂﬂ que nasce dua quﬂ 5@ u’u'llza dﬂ vewu'ius em vias piblicas, inclusive, o art. 5§
da referida lei, prevé esta matéria, pois entendimento diverso daria ensejo a verdadeira burls
deixando na mio do causador do acidente a responsabilidade exclusiva pela desoneracio d
dever de indenizar, apesar da obrigatoriedade do seguro.

Ademais, a indenizacio deve ser paga por qualquer d
Seguradoras integrantes do consbreio, mesmo estando a descoberto o prémio,
importando esteja o veiculo identificado.

Acerca da natureza juridica do Seguro Obrigatorio de
Pessoais causados por veiculos automotores de via terrestre — DPVAT, Amaldo Rizzardo
0 seguinte:

“Wem a ser um seguro especial de acidentes pessoais, q
decorre de uma causa sibita ¢ involuntdria, sendo destinado
pessoas transportadas ou niio, que venham a ser lesadas
mmlus em circulagio. Garante o pagamento de

em vias plblicas. Dcmmnna o crédito, em favor do lesado,
valores delimitados segundo tabelas gue sofrem as variaghes
acordo com o0s reajustes que comrigem & desvalorizagio
dinheiro. Retrata um alcance social muito ¢levado, destinand
se mais a atender as primeiras necessidades consegiientes
um acontecimento infausto, que apanha de surpresa as pessoas,
origina despesas repentinas e inadidveis.” (RIZZARO,
A Reparagio nos Acidentes de Transitos. Sdo Paulo: Edi
Revista dos Tribunais. 2001, p.213)




Pacificando este entendimento, o Ministro Sdlvio de Figueirefi
Teixeira, bem ponderou em julgamento semelhante:

* O seguro obrigatério constitui uma protecio imposta pela 1§
ndo podendo ficar ao arbitrio de inadimplentes o direito gpe
pertence a terceiros — vitimas. Assim, mesmo quando n
efetuado o pagamento do prémio, de rigor ha indenizagio, |
de acrescentar — se que a modificagiio introduzida pela Lei b
8.441/92, veio apenas ratificar — explicitando-o o que ji estafz
implicito na lei” ( STJ, Resp 337.083 — SP, 4° Turma, publicadc
em 18/02/02, p. 459).

Destarte, no caso em discussdo, cristalinamente encontra-§e
provado, para os fins da indenizagiio que se ito_(boletim de ocorréncia), b nefo
de cat e (relatorio de 1° atendimento) & audo médico conclusivo),

i

Assim, o Beneficidrio / Requerente procurou a Requerida -:-;-I
receber administrativamente a indenizaclio decorrente de SEGURO OBRIGATORID
(DPVAT) INVALIDEZ PERMANENTE, sendo frustrado diante da informacfo fornecids
pela SEGURADORA, através de seu Departamento de Sinistro, que analison 1
requerimentos, juntamente com todos os documentos exigidos por lei, e em ses .-[:!
recusaram até mesmo de proceder o protocolo, ndo formalizando assim, os mfe:i
requerimentos para os devidos pagamentos das indenizagBes, no valor vigente. '

O Requerente, certo de seu direito, mas que lhe foi negad},
apesar das documentagBes estarem completas, conforme exigéncia legal, busca a proteci
jurisdicional do Estado, a fim de compelir a Requerida (seguradora), ao cumprimento d
obrigagiio, 0 que ora fazem.

DA PROVA INEQUIVOCA DA INVALIDEZ, PERMANENTE

Importante ressaltar que o incluso LAUDO DE AVALIACA !
DE INVALIDEZ PARCIAL PERMANENTE que instrui a exordial, apesar de nio ter sidp
elaborado sobre o crivo do contraditorio, cristalinamente apresenta-se como documenth
idbneo e eficaz para comprovagio da Invalidez Parcial Permanente do Requerente i}
virtude do Acidente de Trénsito,

Portanto, o referido questionirio devidamente, assinado
elaborado por profissional de ilibada credibilidade e conduta, constatou e comprovou que b
Requerente, sofren LESOES QUE RESULTARAM INVALIDEZ PARCIAL
PERMANENTE DO MEMBRO AFETADO, resultando assim, redugéo permanente corj
conseqiiente dificuldade para excrcer suas atividades habituais que exijam esforgo fisicq :
concluindo que o mesmo tem limitagdes fisicas e ndo refine condicio sdcio-profission
para €xito na habilitagfio, associado ao fato, de possuir baixo nivel escolar, dificultand}
novas aprendizagens, impossibilitando seu futuro ingresso no mercado de trabalho restrito b
competitivo, ndo possuindo assim, condigBes para uma reabilitagio profissional, em especial
em virtude de sua profissio exigir intenso esforgo fisico. I

I'm"\




Assim, estando devidamente provado as seqiielas wrmda : 3
Acidente de Trinsito, o Requerente faz jus ao reccbimento integral do Seguro Dbngalﬁ
(DPVAT ~ Invalidez Parcial Permanente), termm elteudm, sendo_desnecessdrio !
produgdio de outras provas, comportando o FULGAMENTO AN § B
uma vez que o referido laudo conclusivo comprova a Invalidez Permanente, aplicando des .!-
forma os termos do art. 427 do CPC, que assim dispbe:

Art. 427. O juiz pode

documentos elucidativos que considerar suficientes.

Nesse sentido é o entendimento do Tribunal de Justica da
Estado de Goids:

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCH
DE SEGURO OBRIGATORIO. PRELIMINARES ._ :
CARENCIA DE ACAO, POR AUSENCIA DE INTERESS .
DE AGIR, ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM

PRESCRICAO AFASTADAS. NAO CONFIGURAGAD Df
CERCEAMENTO DE DEFESA. APLICACAO DA =§J
6.194/74 COM AS ALTERACOES INTRODUZIDAS PEL}

LEI 8.441/92. RESOLUCOES DO CNSP. VEICULO 'ITP i
ONIBUS. FIXACAO DO VALOR INDENIZATORIG.
SALARIO-MINIMO. CORRECAO MONETARIA. 1 |
Omissis. 11 - Omissis. 11 Omissis. IV - Nio ,.f-.
cerceamento de defesa a ndo exibigio do bilhete de seguro, e

que suficientes a nntad:dul: letim de rrEm:i:

permanents . V - Omissis. VII - Omissis, VIII - }
garanu& de mdmz.aﬁo Por danos pessoais assegurada na 1¢
6.194/74 - DPVAT - ndo ficou alterada com a edigfio das leis { '
6.205/75 e 6.423/77 supervenientes, Estas trataram da corre '|
monetiria ¢ de seu indice legal de atualizagio. O segur
obrigatorio, diferentemente, ndio utilizou o saldrio-minimo comp
fator de corregio, mas como parimetro para quantificar f
indenizagio devida. VIII - Omissis. Apelagio conhecida |

parcialmente provida. (Origem: 1* Cimara Civel, Fonte: b
14912 de 04/01/2007, Acdrdio: 12/12/2006, Processd
2{]0602534440,00mm00ﬂma,ﬂdm Des. Jofio Ubald
Ferreira, Apte.: Unibanco Seguros S/A, Apdo.: Alexand '
Ribeiro da Cunha)




|
EMENTA: ACAO ORDINARIA DE COBRANAA
SECURITARIA. DPVAT, CARENCIA DO DIREITO M
ACAO. INTERESSE PROCESSUAL. EXAURIMENTO i
VIA ADMINISTRATIVA. DESNECESSIDADE. FALTA I}g
DOCUMENTO HABIL A PROPOSITURA DA AC] )
INOCORRENCIA. ILEGITIMIDADE PASSIVE
AFASTADA. PRESCRICAO. RETROATIVIDADE DA F!
N. 8.441/92. COMPETENCIA DO CNSP. VINCULACAK
AO SALARIO MINIMO. HONORARIOS ADVOCATICIOR
[ - Omissis. 11 - Ndo
&1 documento, |

: orréucia de acidente de trangito. 111 — Omissis, -;‘
Omissis. V - Omissis. £ inadmissivel a limitacio do va lJ‘
da indenizaciio com base em resolugiio do CNSP, unga
vez que as normas nelas estabelecidas nilo se sobrepdem a :
comandos contidos na lei federal n, 6.194/74. V - 0 CNSP
somente esta autorizado a estabelecer regras para atend I
a0 pagamento de indenizacdes, a forma de sua distribuicdo
entre as seguradoras, bem como eventuais tarifas a serch
instituidas por resolugdo, mas nio diseutir e fixar o quantu I
a ser indenizado. VI - Omissis, VII - Omissis. Apelo conhecidg
e improvido. (Origem: 3* Cémara Civel, Fonte: DJ 14828
28/08/2006, Actrdlio: 08/08/2006, Processo: 200.601.254.96 1
Relator: Des. Nelma Branco Ferreira Perilo, Apte: Rel
Seguros S/A, Apdo.: Helber Lisboa dos Santos). I
|

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANC |
SEGURO DPVAT. PROVA DA INVALIDEZ. VINCULACA$
AO SALARIO MINIMO. COMPETENCIA DO CNSP. | - ¢

pagamento. da andenizacio. 11 - Omissis, 11 -
nconstitucionalidade por condenagfio de indenizaglio em sald '.
minimo. Nio é inconstitucional ¢ nem fere o artigo 7%, ind
1V, da CF/88, a aplicagio da lei 6.194/74, haja vista qu}
referida lei nio fora revegada pelas leis 6.0205/75 e 6.423/3]
IV - Omissis. V - Dﬂ mmmt'&]ﬂia do C:HIPS. Q CNPS HI-E
competéncia somente para fixar tarifas e outras disposigock
relativas a0 modo de pagamento da seguradora, jamais podendf
estabelecer os valores a serem indenizados, dado que a lei i
prevé. Apelo conhecido e improvido. (Origem: 3* Cimara Civel
Fonte: DJ 14761 de 19/05/2006, Acdrdao: 02/05/2006, Processh
n® 200.600.074.077, Comarca: Goifnia, Relator; Des. Felip
Batista Cordeiro, Apte.: Itat Seguros S/A, Apdo.: Jodo Batis .;:
Silva) |
f
|




EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCH
SEGURO DPVAT. PROVA DA INVALIDEY

VINCULAGCAO AO SALARIO MINIMO. cOMPETENC] A

DO CNSP. I - O boletim d é tados médi
= T i |

: 4 comprovacio do dano decorrente de acide
de transito, a ensejar o pagamento da indenizacao. 11 - s
condenagdo vinculada ao saldrio minimo. Ao beneficidrio 8o

seguro obrigatorio assiste o direito de buscar o recebimento i

indenizagio, em caso de invalidez permanente, prevista em I
fixado em 40 (quarenta) salérios minimos. 11l - Omissis, I\
Do quanto a pagar. Niio e competéncia do conselho disp
sobre o valor das indenizacies, Ja que o legislador nfio lhe d
este poder, logo devera ser aplicado no presente caso o va
estipulado na lei, sem qualquer restrigSo. Por outro lado, desfd
que a invalidez provoque perda ou redugdo da funcio e
cardter irreversivel devera ser considerada permanente,
Omissis. Apelo conhecido e improvido,"(Origem: 3* C3

Civel, Fonte: DJ 14841 de 18/09/2006, Acérdio: 29/08/200b,
Processo: 200.601.456.844, Comarca: Goidinia, Relator: Dr.( )
Sandra Regina Teodoro Reis, Apte.: Itad Seguros S/A, Apdd.:

Antbnio Osterno Filho).

ke

Portanto, estando devidamente provado a Invalidez Permanentf,

através da Pericia Médica Conelusiva, associado ainds :

da assisténcia judicidria, pois a matéria em discussio ndio se trata de questdio de ordeg
piblica.

A PRE — CONSTITUIDA (DESNEC E D MFE

Aproveitando a oportunidade, manifesta que a prova pré ¢

comstituida, representada pelos referidos Laudos Médicos Conclusivo, teve a intengo
buscar a verdade real dos fatos controvertidos, duvidosos e dar-lhe a certeza de atestar
debilidade permanente da funciio locomotiva do 6rgio lesionado da vitima, bem como
enfermidade incurdvel de que foi acometido, sendo estes elementos suficientes a embasar
condenagdo pleiteada na exordial, afastando-se a necessidade da realizacio de novo exa
médico,

Destaca-se ainda que, a responsabilidade em questiio é objetiv
devendo comprovar o fato, o nexo causal e o dano. Assim, existindo matéria controvertida,
necessidade de prova a respeito dela exige, ainda, que essa matéria seja pertinente (que
respeito 4 causa) e relevante (capaz de influir na deciséo da causa), motivo pelo qual, a pro
foi devidamente colacionada aos autos pelo Requerente, cabendo a Requerida especificar
pravas que desejam produzir, sob pena de preclusio.

—5=



Importante mencionar a titulo de ilustragio que o dnus Hg
prova ¢ encargo atribuido pela lei 2 cada uma das partes, a fim de demonstrar a ocorrénis
dos fatos de seu préprio interesse nas decisdes a serem proferidas no processo, nos termos
estabelecidos no artige 333 do CPC, que assim dispde:

Art. 333, O 6nus da prova incumbe:

I1 - a0 réu, quanto & existéncia de fato impeditivo, modifics b
ou extintive do direito do autor.

Essa regra, ao distribuir o 6nus da prova, funda-se na logica §
que o Requerente deve provar os fatos que constituem o direito que afirma, mas nid |
ndo existéncia dagueles que impedem a sua constitui¢io, determinam a sua modificacio
sua extingdo, pois, ndo ha racionalidade em exigir que o Requerente que afirma um direg
provando através do LAUDO MEDICO CONCLUSIVO, scja obrigado a se referir a fatos qhd
impedem o seu reconhecimento, uma vez que isso deve ser feito por aquele que pretende q e
o direito ndo seja declarado, ou seja, a Requerida.

Nas ligbes de Camelutti, "o critério para distinguir a qual dgs
partes incumbe o 6nus da prova de uma afirmagdo é o interesse da prépria afirmagdo. Cabe
provar a_guem tem interesse de afirmar; portanto, quem apresenta uma prefenséo clump|
provar-ine os falos constitutivos e guem fornece a excecdio cumpre provar os Flo% extintiv,
i as condicdes impeditivas ou modificativas”, j& Chiovenda lembra que: "o dnus de afirs :
€ provar se reparte entre as partes, no sentido de que é deixado a iniciativa de cada unl
delas provar os fatos que deseja sejam considerados pelo juiz, isto & os fatos que tenf
interesse sefam por estes tidos como verdadeiras." (ut, "Primeiras Linhas de Processo Civi
Saraiva, v.2.% Moacyr Amaral Santos), de tal'arte que, na trilha do mestre, ao autor cabels
prova dos fatos constitutives da relaclio juridica litigiosa

T (= [ [+

Assim, em concluso, trazendo & luz o sempre opo .
ensinamento de Levenhagen, o fato ou os fatos que fundamentam o pedido do autof,
constantes da petiglio inicial, nfio pode limitar-se a simples alegagbes, mas, ao contrarig,
devem ser comprovados, para que possam ser levados em conta pelo juiz na sua decisip
(convencimento), ou seja, a prova documental (Lando Médico Conclusivo) & um objefp
corporal resultante da atividade humana capaz de representar fatos, documento este elaboradh
especificamente com o fim de provar um ato juridico.

Portanto, a Requerida ao impugnar o Laudo Médico de F
prover a prova de suas afirmagdes, o que pode acontecer de dois modos: a) se alega fatos quE
atestam, direta ou indirctamente, a existéncia dos fatos alegados pelo autor (prova contririd
contraprova); b) sc alega fatos impeditivos, extintivos ou modificativos, ou que obs e
efeitos ao fato constitutivo (prova de exceglio, no sentido amplo). ‘

Dessa forma, uma mera e singela impugnagaf
desacompanhada de provas nio tem o condio de ensejar a descredibilidade §
desconstituir a prova (laudo), além de estar destituida de fundamentos técmicos :
cientificos, devendo ser rejeitada de plano. Poderia também, caso existissem evidéncias of
vicios suficientes argiiir falsidade documental, mas ao contririo, isso nfo ocorreu devido
credibilidade do laudo elaborado apés minucioso exame e avaliagio especiais de orde ;
técnico-cientifica, comprovando a debilidade permanente da funclo locomotiva do membrb
lesionado do Requerente.
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Convénio DPVAT, ora representado pela Requerida, defender-se e impugnar todas as 'q
da exordial (Falta de Requerimento Administrativo, Falta de Comprovante do Pagamento Iﬂr
Prémio, Impugnagdo ao Boletim de Ocorréncia, Impugnagdo ao Laudo Médico, inclusive ,i’;
IML, Prontudrios Médicos...), com objetivo meramente procrastinatrio para se eximir ‘3’

responsabilidade do devida indenizagio,

Destarte, o laudo acostado aos autos, isoladamente, poderia n
possuir nenhum valor juridico, por ser produzido de forma unilateral, entretanto, junto co
contexto probatério, ou seja, juntamente com o Boletim de Ocorréncia (fato), Declars
de 1° Atendimento ¢ Prontudrios Médicos (nexo causal), o Laudo Conclusivo (dano) v
ratificar todas as provas trazidas pelas partes, comprovando a debilidade J
permanente do membro afetado, sendo assim a prova pericial suficiente e capaz §¢
subsidiar a decisiio, ficando a divergéncia principal em relaglio & aplicagdo ou ndo da tabdla
para aferir o percentual da invalidez parcial permanente, devendo o Juiz como destinatirio dis
provas, o dever de valorizd-las e aprecid-las, de acordo com sua experiéneia, levando o
consideraglio que nfio existem outras nos autos, nos termos previsto no artigo 427 de CPC.

Ressalta ainda, que o Seguro Obrigatério ¢ advindo de ;
contrato compulsério, onde todos que possuem veiculos automotores sio obri gados a pag}
los anualmente através do IPVA (DUT), envolvendo, assim, um fornecedor (Requerida |e
um consumidor (Requerente). com uma finalidade em comum, assegurar para o consumid}
0 tratamento ¢ ajudé-lo a suportar os riscos futuros envolvendo a sadde, vida ¢ invalidez sub
de sua familia e dependentes.

No presente caso em discussdo, o contrato compulsério l
celebrado sob a égide do Cédigo de Defesa do Consumidor — Lei n® 8,078 de 1 1/09/990, ngd
termos do art. 3% § 2°, que assim dispGe;

Art. 3° - Fomecedor ¢ toda pessoa fisica ou juridica, piblica d
privada, nacional ou estrangeira, bem como os entds
despersonalizados, que desenvolvem atividade de produgi
montagem, criagdo, construgdo, transformacdo, importaciid
exportacdo, distribuicdo ou comercializagio de produtos ¢
prestacio de servigos.

§ 2° Servigo é qualquer atividade fornecida no mercado d :
consumeo, mediante remuneracdo, inclusive as de naturek
bancéria, financeira, de crédito e securitdria, salvo
decorrentes das relaghes de cardter trabalhista. (g. nosso)

Portanto, por se tratar de uma relagiio de consumo existente §
caso o (a Juiz (a) entenda que cabe a0 Requerente provar a debilidade permanent
do érgdo lesionado, ou seja, que a parte hipossuficiente na relagdo tem o dnus da provy
apesar de estar devidamente comprovada nos autos através do Laudo Médico Conclusivo b
Invalidez Parcial Permanente, importante destacar que o Codigo de Defesa
Consumidor (Lei n° 8.078), em seu art. 6°, VIII, assim dispde:

Art. 6° - 380 direitos bisicos do consumidor:

VIII - a facilitagio da defesa de seus direitos, inclusive com :
inversiio do dnus da prova, a seu favor, no processo civil
quando, a critério do juiz, for verossimil a alega¢iio ou quand}
for ele hipossuficiente, segundo as regras ordindrias d
experiéncias.




E evidente que o fato de a Requerida ter condigies de |
nio existéncia do fato constitutive nio permite, por si 56, a inversdo do dnus da prova. Isg
apenas pode acontecer quando as especificidades da situacio material, objeto do procesd |
demonstrar que niio € racional exigir a prova do fato constitutivo, mas sim exigir a prova e
que o fato constitutivo (LAUDO MEDICO) nfio existe. Ou seja, a inversiio do dnus &
prova ¢ imperativa de bom senso quando a0 autor ¢ impossivel, on muito dificil, provr
o fato constitutivo, mas ao réu ¢ vidvel, ou muito mais facil, produzir a prova necessarid

Por outro lado, a titulo de esclarecimento, importanf
mencionar, que vérios operadores do direito confundem os beneficios da Previdéncia Socis
Aposentadoria e o contrato de Seguro Obrigatério — DPVAT / Invalidez, assim, farem@s
uma breve consideragiio, a titulo de ilustragéio, para distinguir as rarissimas semelhangas,
0S MEsmos, em sua esséncia, possuem espécies diversas, principalmente porque o seguro trl
a idéia de contrato, ligado ao Direito Privado, enquanto que a previdéncia social J¢
eminentemente do Direito Pablico, porém, ambos possuem relevante repercussio social 4,
suas acoes,

O beneficio do Segire: Obrigatiri 1
6.194/74 c/c 8.441/92, que tem sua contragio compulséria por todos os proprietirios de
vefculos, em funcio de sua simples existéncia ou utilizagio, com a finalidade de amparar ds
familiares das vitimas fatais e das vitimas de invalidez parcial permanente de acidente
trinsito em todo territbrio nacional, ndo importando de quem seja a culpa, garantido assing
um minimo de reparacfio necessiria e essencial, sem maiores discussbes, devido fp
imprevisibilidade e o aspecto fortuito do fato, para satisfazer o pagamento das despesd
emergenciais, em virtude da conotagiio do interesse publico,

Assim, para o recebimento deste beneficio, basta apenas f
comprovagio do fate (Boletim de Ocorréncia), dane (Laudo Médico Conclusivo) e nex
causal (1° Atendimento / Relatério Médico), niio levando em consideragiio se a Invalidez §
Total ou Parcial, pois, desde que exista a debilidade parcial do membro afetado, faz jus
indenizagdo securitaria, em uma tinica parcela, nos termos fundamentados na exordial, a s
arcado pelo Convénio — DPVAT, administrado pela FENASEG (Federagio Nacional df
Seguro Privados e Capitalizagio), uma vez que este & um contrato particular {compulsdrio) d
vado,

Em contrapartida, o beneficio da Prévidencia Soeial ¢ o segurf
social de filiagiio obrigatoria, através de tributo pago pelo contribuinte durante a sua vidh
ativa, retornando na forma de beneficios, visando a proteciio do trabalhador na doenga, nj
velhice, no desemprego, nos termos previstos no art. 6° da Consti ig I

anto, um Direito Social ¢ Fundamental do Cidadfio, através de Prestacs
vitadicias positivas proporcionadas pelo ESTADO, pertencente assim, ao
nio tendo especificamente natureza de seguro de responsabilidade civil,

Dessa forma, essa seguridade social compreende um conjuntd
integrado de agdes de iniciativa dos Poderes Piblicos e da sociedade destinado a assegurar
direitos relativos 4 satlide, 4 previdéncia e A assisténcia social, financiada por toda a sociedade
de forma direta ¢ indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentol
da Unifio, do Distrito Federal ¢ dos Municipios e das seguintes contribuicdes sociais: ¢
empregador, da empresa ¢ da entidade a ela equiparada na forma da lei (incidentes sobre:
folha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo,
pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio; a receita ou 4
faturamento; o lucro); do trabalhador ¢ dos demais segurados da previdéncia social, nid
incidindo contribui¢do sobre aposentadoria e pensio concedidas pelo regime geral d
previdéncia social; sobre a receita de concursos de prognésticos. (art. 195, I, a, b, ¢, 11, 111 d}
CF).
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distintos e acumuldveis, nio devendo o Seguro Obrigatério / Invalidez ser pago
com comprovagdo da INCAPACIDADE PARA O TRABALHO, haja vista que o impeorta
para o recebimento é a debilidade parcial ou tofal dé Grgae IeSionado, nio send
portanto, caso de aposentadoria. E ja, para fazer jus ao Beneficio Previdencidrio / Acider .

(Aposentadoria) ¢ o recebimento da pensdo vitalicia, hd necessidade da comprovagao ’
incapacidade para exercer suas atividades, ou outro tipo de servigo que garanta o s )
sustento.,

pagamento serd ¢fetuado mediante simples prova do acidente e do dano decorrente Ly ‘”

Lei n® 8.441/92, que modificou ¢ sistematizou a forma pagamento administrati :}
I
|

entre o acidente e as lesdes (dano - debilidade do esionado), P ERA ser acrescidc
a0s demais documentos relatorios / prontusrios médicos efou Laudo do Instituto de Medici !
Legal — IML, para comprovar o nexo causal,

introduzindo os §§ 3° 4° e 5%, estabelecendo que, B vid# a0 nexo de causa ¢ efeifo

Enfim, a Lei n° 6.194/74, em seu art. 5° dispde que:

Ressalta-se, que o Laudo do Instituto Médico Legal — M &
realizado especificamente na esfera criminal, para instruir os Inquéritos Policiais, a fim de
comprovar a culpabilidade do agente ¢ na dosimetria da pena, entretanto, devido ao gra de
numero de acidentes em Goidnia, envolvendo lesBes e mortes, hi uma sobrecarga de -i
médica. No entanto, quando possui este documento, em alguns casos, a prova ¢ aproveits 1
subsidiariamente nas agbes civeis, visando uma maior agilidade processual, haja vista L-'
acimulo de processo na Junta Médica ¢ os peritos nomeados cobram valores exorbitan ¥
ficando o Requerente impossibilitado de arcar com este énus, uma vez que ¢ parfe
hipossuficiente, além do mais, geralmente esses “experts” niio colaboram com o Podh
Judicidrio em realizar este trabalho técnico-cientifico aos beneficidrios da assisténcl
Judiciéria, mesmo que exista a possibilidade para a parte sucumbente efetuar o pagamento go
final da demanda.

Observa ainda, que a Lei nfio confere obrigateriedade [
apresentagio do Laudo emitido pelo Instituto de Medicina Legal - IML, apenas o indid
como um dos meios hibeis parn ovar o alegado na csfera administrativa, entretanto, F
esfera judicial ndo hd essa exigéncia. Além do mais, na instrugdo processual foram produzidgs
provas consistentes na busca da verdade real, observando os Principios do Contraditério, d
Ampla Defesa e do Devido Processo Legal, representadas pelos documentos acostados ade
autos: o Boletim de Ocorréncia (fato), o 1° Atendimento e Prontudrios Médicos (nexo) .
Laudo Médico Conclusivo e Fotos (dano), comprovando claramente que as lesdes resultars 3
em debilidade parcial permanente do Grgfio afetado, sendo estes elementos suficientes b
embasar a condenagdo pleiteada na exordial, afastando-se a necessidade da realizaciio dg
nove exame médico, associado ao fato da Requerida NAQ ter manifestado interesse rf
produgiio desta prova técnmica, EIM) i apenas a impugnar a prova pré |
constituida.

Nesse sentido ¢ o entendimento do Tnbunal de Justica dp
Estado de Goids;

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO Df
INDENIZACAO. SEGURO  DPVAT. INVALIDE]
PERMANENTE. LAUDO DO IML. "QUANTUM
INDENIZATORIO. FIXACAO, SALARIO MmNIMd
LEGALIDADE, HONORARIOS, 1- A Lei N. 6.194/74 ni

onfere obrigatoriedade a apresentacio de laude .;.H.
aelo 1 penas o indica como um dos mejos hdbeis
demonstragiio  do  evento indenizével (ART, 5i

PARAGRAFOQ 5°). 2- O seguro obrigatério de danos pessoaid.
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Quarenta vezes o valor do salirio minimo vigente a época ik
liquidacdo do sinistro, de acordo com os artigos 3°, "B", E ¥
pargrafo 1°, da Lei N. 6.194/74. 3- As resolugiies do Conselha
Nacional de Seguros Privados (CNSP) e da Superintendéncia ;
Seguros Privados (SUSEP), que limitam o valor da indeniza R
relativa a0 seguro DPVAT, néo tem o conddo de sobrepor b
a0s parimetros estabelecidos na Legislagiio Federal pertinents | :
espécic. 4- As Leis N. 6.205/75 e 6.423/74 néio revogaram o iy

3° da Lei N.6.194/74, porquanto a referida norma adota o

salirio minimo como parimetro para a fixagdo do montarfle

indenizével, ndo constituindo ofensa a0 preceito do art.. 7°, i
IV, da CF/88. 5- Omissis. "Apelagio conhecida e parcialmerfe
provida”, (Origem: 2" Céimara Civel, Fonte: DJ 120 §

11/07/2008, Acordiio: 24/06/2008, Processo: 200.801.034.63%!

Comarca: Goidnia, Relator: Dr. José Ricardo M. Machadp,
Apte.: Itat Seguros S/A, Apdo.: Mauricio Antonio Custodio)

EMENTA: APELACAO CIVEL. COBRANCA. SEGURE
DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE. REDUCAO Df
FUNCAO DO MEMBRO LESIONADO. INDENIZACAQ.
LAUDO DE EXAME DE CORPO DE DELITO - IM{.
DESNECESSIDADE. RESOLUCOES DO CNSP. Lij
FEDERAL. PRINCIPIO DA HIERARQUIA. VALOR Df
INDENIZACAO FIXADA EM SALARIOS MINIMO§.
ADMISSIBILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICION.
REDUCAO. LITIGANCIA DE MA-FE  NAD

CONFIGURADA. 1- O art.. 5° da Lei N. 6.194/74 nio prev
a_obrigatoriedade de apresentacio de laudo pe cial di
vil., sendo este, apenas, um dos documentos hibeis

dem i id. rida. 2- Verificada [

demonstragio dos elementos ensejadores do dever de indeni |
€ que a invalidez permanente causou redugio no vigor fisico d
vitima, a indenizagio deve atingir o seu valor méximo, ou 58 '
40 (quarenta) saldrios minimos. Isso porque a lei de regénci
nio estabelece graus de invalidez, sendo bastante ao direito :
indenizagio no patamar maximo a ocorréncia da lesap
causadora da indesejada consegiiéncia (invalidez permancnt .
3- As resolugbes do CNSP nfio podem se sobrepor ack
dispositivos da Lei Federal que disciplinam a matéria referer ¥
a0 Seguro Obrigatrio (DPVAT), por forca do principio il
hierarquia das normas. 4- O art. 3° da Lei N, 6.194/74 nio fi§
revogado pelas Leis 6.205/75 e 6.423/77 ¢ tampouco viola o ar}
7, IV da Constituigio da Repiblica, uma vez que, na espécie, |
saldrio minimo ndo é utilizado como indexador monetério, ma -
tio somente como fator de quantificagio para o calculo d
ressarcimento. 5- Omissis. 6- Omissis, “Apelagio conhecida :
parcialmente provida”. (Origem: 2* Camara Civel, Fonte: lr:I
129 de 1 ]fﬂ?ﬂﬂﬁ& Acordio: l'?fﬁﬁﬂﬂﬂs, PTOCESS] i
200.801.449.957, Comarca: Goifinia, Relator: Des. Gilbert '
Marques Filho, Aptc.: Bradesco Seguros S/A, Apdo.: Josk
Lustosa da Silva).

[
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BOLETIM DE  OCORRENCIA. DECLARACAQ
UNILATERAL. NEXO DE CAUSALIDADE PRESENTE.
PROVA SUFICIENTE. LAUDO DE EXAME DO INM
PRESCINDIVEL. DESNECESSIDADE DE LAUBG
DETALHADO PARA A AFERICAO DO GRAU
INVALIDEZ. CORRECAO MONETARIA. 1 - Havenl

harmoni entre os da amentos carreados aos ay 05 {bo d_ill
de ocorréncia, declaraciio de atendimento médico proecifla
pelo _nosocimio_piblico, além de parece médico médi
pericial), nfio hd se falas e ausencia nexo MHe
ausalidade, ou fragilidade da prova para sustentar]s
pretenso. 2 — Dispensdvel o laudo de exame de corpe ¢
delito quando os gocumentos carreados aos autos sio ﬁb
a_confirmar a invalidez permaner do _beneficidr
ocasionada em virtude de acidente de transito do gual ol

xitima. 3 — Despiciendo averiguar-se o grau de incapacidade jz
vitima, j& que mister, unicamente, para fins de indenizacioa
prova da invalidez permanente, provocado por aciderf
envolvendo veiculo automotor, 4 - A corregio monetiria develd
incidir sobre o débito a partir do ajuizamento da acd [
consoante dispde o art. 1° pardgrafo 2° da Lei N, 6.899/8
Recurso conhecido e parcialmente provido." {Origem;

Cémara Civel, Fonte: DJ 129 de 11/07/2008, Acordap:
17/06/2008, Processo: 200.801.341.102, Comarca: Goidnih
Relator: Des. Alan S. de Sena Conceiglio, Apte.: Mapfre Vela
Cruz Seguradora S/A, Apdo.: Marcelo César Batista).

g

Portanto, a Requerida / Seguradora usando dos subterfigids
processuais, limita-se apenas a impugnar de forma estratégica o incluso Laudo Médico, nk
requerendo a necessdria pericia para desconstituir & apresentada nos autos. E, se assim ¥
bastasse, algumas vezes pedem a produgiio da prova pericial ¢ posteriormente agravam e
virtude da determinagiio para suportarem os énus dos honorérios periciais, conforme decisgp
em anexo, sob a interpretagio equivocada do referido art. 5° da Lei 6.194/74 &
obrigatoriedade da apresentagiio do Laudo do Instituto de Médico Legal — IML, tentandp
induzir o judicirio a erro, causando celeuma processual e procrastinando o feito,

Neste diapasio, a prova pericial devidamente assinada pd
médico especialista e qualificado profissionalmente, ¢ documento capaz e suficiente de
subsidiar a decisiio N A i, tendp
assim, 0 Requerente provado os fatos constitutivos do seu direito; e estando precluso para f
Requerida produzir prova dos fatos impeditivos, modificativos e extintivos do direito. Se na :
produz qualquer prova hibil a comprovar as suas alegagbes de defesa, obviamente deil
prevalecer o direito do Requerente devidamente provado (art. 333, 1 e I1.do CPC).

DESNE IDADE 0 i —DUT

A lei n° 6.194 de 19 de dezembro de 1974, dispée que o segurf
obrigat6rio serd pago somente com a apresentagiio dos seguintes documentos:

* relatorio médico;
* registro da ocorréncia policial no 6rgio competente;
* documentos pessoais.




|
AT (DUT), em tempo aleds

OBS.: O comprovante de pagamento do prémio de seguro/DF
fol exigido pels n® : ' a1 i :

Na dicglio pretoriana, inexiste controvérsia:

“Seguro Obrigatério de Veiculos Automotores de Vs

Terrestres. Acidente de trinsito. Vitima fatal. Despeces sidad
apresentacio do DUT para recebimento do
gependentes, B ilidade da Sepurador:

Tegresso o rieto ou veiln dm' do aciden

O art. 5% § 1° da Lei n° 6.194/74, com as modificacii
introduzidas pelo art. 1° da Lei n° 8.441/92, pdo exigels
apresentacdo do DUT para tomar o dependente da vitima fakil
pEssoa apla a receber o seguro obrigatorio, sendo para tarba
necessdrios a certiddio de 6bito, o registro da ocorréncia no érekd
policial LOMpeienie € 4 prova de qug ti.‘l- go DENen H 10 i
caso_de morte, assegurado o dircito de regresso contra :
proprictirio do vefculo causador do acidente”. (RN
734/363).(grifo nosso)

Portanto, em virtude desses reiterados ¢ recentes julgados dgs
Tribunais, o entendimento do devido pagamento do se guro obrigatorio, independentes do

comprovante de pagamento do prémio, tomou-se a SUMULA 257 do Superi
Tribunal de Justica - ST.J:

EMENTA: A falta de pagamento de prémio do segut
obrigatorio de Danos Pessoais Causados por Veiculds
Automotores de Vias Terrestres (DPVAT) ndo é motivo parg
a recusa do pagamento da indenizacio.

oV A _INDENIZACAO

No decorrer de mais de 33 anos, o valor da indenizagio nge
casos de Aclio Securitéria - Seguro Obrigatério (DPVAT), é regida pela LEI n® 6.194/74,
19 de dezembro de 1974, em seu art. 3, letra “b”, que assim dispunha:

“40 (quarenta) vezes o valor do maior salﬁri
minimo vigente no pais, no caso de Invalide
Permanente”.

Neste sentido, determinou também os dispositivos da Lei n
8.441/92 (14/07/1992), que veio sistematizar a Lei n.° 6.194/74, confirmando que o valor a sep
pago com indenizaglo do seguro obrigatério INVALIDEZ PERMANENTE, & 40 Sa[ﬁri
Minimos, acrescidos de juros moratorios e corregiio monetiria, nos termos definidos pel
referida legislaciio.

,
| |
prémio poi rH
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Assim, MM. Juiz, os termos do art. 3* da Lei n.° 6.194/74 e ¢
art. 5° da Lei n.° 8.441/92, ao fixar a indenizagio do Seguro Obrigatdrio, com base &
salirio minimo, ndo a utilizou como fator de correciio monetdria, mas somente cor
parimetro para quantificar o montante ressarcitério, garantindo assim a manutencio Jlo
poder aquisitivo da moeda, para tentar amenizar o impacto da escabrosa inflagiio que reina}s
na época, além de impedir o enriquecimento ilicito ¢ imoral das seguradoras.

Portanto, na indenizagio decorrente de Seguro Obrigatério o
art. 3" da Lei 6.194/74 niio foi revogado pelas Leis n° 6.205/75 ¢ 6.423/77, e nem ofenddd
disposto do inciso IV do art. 7° da CF/88, uma vez que a utilizagdo do saldrio minimo se df
como quantificador do montante indenizatério e nfo como fator de corregio monetirg
cntendimento esse pacificado pelos Egrégios Tribunais, inclusive, pelo Superior Tribunal fle
Justica — STJ, contrapondo as alegagles procrastinatérias do Convénio DPVAT
Seguradoras Conveniadas.

A matéria sub judice ji fora inclusive sumulada pelo T
verhis:

Simula 37: “Na indenizaglio decorrente de seguro obrigatérik
0 art. 3° da Lei n® 6.194/74 niio foi revogado pelas Leis n
6.205/75 e 6.423/77 (revogada a Simula 15)"

Em virtude do grande alcance social dos dispositivis
supramencionados ¢ sua forte comotaghio do interesse publico, haja vista, o perfil do
acidentado ¢ DESVALIDO OU EXCLUIDO SOCIAL, o legislador aptou pela fixagio ds
indenizacio devida em acidente de trinsito em Saldrios Minimos, sob as seguintds
justificativas:

. a imprevisibilidade e o aspecto fortuito do acidente;
. a necessidade de perenizar aquele valor, minimo para o atendimento de urgéncia g
vitima de acidente de trinsito ou, se for o caso, a seus familiares para suportar as despesgs
finebres de momento.

Entretanto, em virtude do posicionamento pacificado nd
Superiores Tribunais quanto & fixagio quantum indenizatério em 40 (quarenta) saldridg
minimos para o caso de Invalidez Permanente, estando as alegagies das Seguradoras |
Convénio DPVAT, totalmente vencidas, foi editada em pleno recesso parlamentar de final df
ano, no dia 29/12/2006 a Medida Proviséria n® 340, sem qualguer técnica ¢ organizacak
juridica, pois alterou matéria diversa e distintas da finalidade do projeto original quf
referenciava Alteragbes da Tabela do Imposto de Renda de Pessoa Fisica, Contribui ap
Social, Fundo de Financiamento ao Ensino Superior e outras providéncias, acrescentando ¢

1y
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forma pre rding as alteragbes no valor e forma de pagamen {
do Seguro Obrigatério, cm flagrante desrespeito a relevincia social da norma e do}
interesses da sociedade, NAO respeitando os requisitos legais, de Urgéneia e Releviin it |
resultando em um grande prejuizo a sociedade.

Art. 8% Os arts. 3% 4° 5° e 11 da Lei n® 6.194, de 19 dg
dezembro de 1974, passam a vigorar com as seguintef
alteragbes:
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no art. 2° desta Lei compreendem as iindﬁiiz%ﬁe.g por n.:'!
invalidez permanente e despesas de assisténcia médicas &
suplementares, nos valores que se seguem, por pessoa vitimady:

I — Omissis,

I1 - RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) — §a
caso de Invalidez Permanente; ¢

I - Omissis

Dessa forma o legislador, ao criar a Lei n® 11.482/2007, red v i
o valor da indenizagiio para RS 13.500,00 (treze mil ¢ quinhentos reais), entretanto, NAJ)
B i, bem como, NAO fixan indexadh
(Ex.: UFIR/TILP), para atualizagdo do valor estabelecido, ndio garanti l'.'
assim, 0 poder aquisitivo da moeda, além de evitar a ahsurda desvalorizaciio do quantufy
fixado, prejudicando substancialmente o dircito das vitimas seqiicladas em virtude §
Acidente de Triinsito.

i

Portanto, nos casos de acidentes ocorridos apos a vigéncia
Medida Proviséria n° 340, devido  GmiSsa@ do legislador em garantir o poder aquisitivo 8
moeda, deverd o valor fixado ser acrescido de correcio monetiria pelo indice mas
benigno, a partir da entrada em vigor da medida, ou seja, fixando o termo inicial para fifs
de corregio o dia 29/12/2006, evitando o enriquecimento ilicito da Seguradora em vi ﬂ
da inevitével inflagiio e provocar o desequilibrio 4 equidade contratual compulséria, |

|

Importante destacar, que durante esse lapso de tempo |2
finalidade social que norteou a criagio do Seguro Obrigatério — DPVAT tem sidy
costumeiramente agredido ¢ desvirtuado em suas finalidades, pois a sua receita prevista tf
exercicio de 2006 foi estimada em R$ 3.400.000.000,00 (trés bilhdes e quatrocentd '[
milhdes.), os quais s#io administrados pela gestora FENASEG (Federacio Nacional dds
Empresas de Seguros ¢ Capitalizagiio), sob a supervisio da SUSEP (Superintendéncia ¢
Seguros Privados), editando normas e realizando a distribuiciio do fabuloso hucro entre 4
Seguradoras Conveniadas, as quais nio enfrentam riscos e nem realizam investimentos, K
binus sem dnus.

Destaca-se também, nesse contexto é desproporglio entre 3
majoragio do valor do prémio do Seguro — DPVAT, que acumulou 65% (sessenta e cinco pdh
cento) nos Gltimos 02 (dois) anos e o valor acrescido na indenizaciio, nio atingiu 32% (u
e dois por cento). Portanto, se nio bastasse esse crescente lucro das Seguradoras Conveniadaj
a presente Medida Proviséria n® 340, elaborada sem a devida técnica e requisitos, € inseridy
de forma maliciosa, pois visa apenas os desejos do mercado das poderosas seguradoras, .:,
detrimento da sociedade (vitima de acidente de trinsitos), modificou o art. 3° que dispde soh !
o valor da indenizaglio em 40 salirios minimo vigentes, atualmente perfazendo o valor de R :
16.600,00 (dezesseis mil e seiscentos reais), reduzindo esta indenizaciio para RS 13.5011,
(treze mil e quinhentos reais) nic fixando forma de correcio para evitar a inevitivdl
desvalorizagiio do quantum fixado, um verdadeiro absurdo.

[RRETROATIVIDADE DA LEI 11.482/07 NOS FATOS OCORRIDOS N/
VIGENCIA DA LEI 6.194/74 C/C 8.441/92 ‘

" A Medida Provisdria n® 340 de 29/12/2006
pode Fétroas ]

u 1m, a undmus perfeitos ou




Assim, ndo podemos ter como boa exegese, aquela que se apgp
a letra fria e crua da lei, pois o legislador comete deslizes e quando isto acontece, cabe b
operador juridico em geral, levando em conta os principios bésicos do direito, principa
08 ensinos da escola hermenéutica dar melhor interpretacdo para a legislagiio,

W

Re

oatividade ¢ da Norma, a qual o primeiro é aquela cujos efei j
retroagem ou alcangam efeitos de atos juridicos praticados na vigéncia da norma revogads
No entanto, o segundo ¢ a norma quc se aplica apenas as situagdes juridicas constituidas aps
o inicio de sua vigéncia. Em regra, a lei nio ¢ retroativa, sendo que de acordo com o Supreis
Tribunal Federal, a retroatividade quando admitida deve ser expressa, ndo se presumindo.

Entretanto, esses Principios da Retroatividade e i
Irretroatividade ndio sio absolutes, havendo casos em que se admite a retroatividade fs
norma € oulro em que o mesmo ndo ocorre, em respeito ao ato juridico perfeito, a0 direif
adquiride ¢ a coisa julgada. Nfie podendo assim, a lei nova retroagir em determinadps
casos, ocorre a denominada ultratividade da lei anterior, fendmeno pelo qual a lei revoga§is
continua g ser aplicada a situagdes ocorridas ao tempo de sua vigéncia, em virtude §
irretroatividade de lei nova, prestigiando a seguran¢a e a estabilidade das relagif

O art. 5° XXXVI, da Constituigio Federal (“a lei nf
prejudicard o direito adquirido, o ato juridico perfiito e a coisa julgada”™) se aplica a todafe
qualquer lei infraconstitucional, independente de ser cla de direito plblico ou de direifo
privado, de ordem piblica ou dispositiva,

Conforme a li¢io de Nelson Nery Jnior a respeito do direi 3
adquirido, o mesmo dispde: I

“Siio direitos que o titular ou alguém que por ele possa exercef
como aqueles cujo comego de exercicio tenha termo prefixadp
ou condigdo preestabelecida; inalterdvel ao arbitrio de outrem” |

Nesse sentido € também o entendimento do ilustre magistério d |
Humberto Theodoro Junior, nos casos em que recai a discussdo sobre os casos de direitge
adquiridos, conforme abaixo exposto:

“Quando uma lei nova interfere nos prazos prescricionais, ,
preocupacdo historica sempre se situou no plano do |
adquiride e, consequentemente, na mecessidade de evit |
efeitos retroativos que pudessem desestabilizar a situaci

juridica jd estabilizada™.

Assim sendo, caso seja aplicado & Lei 11.842/07 (MP n° 340 |

29/12/2006) em fatos anteriores a sua vigéncia, estaria ferindo o direito das vitimas d
acidente de trinsito (beneficidrio), tendo em vista que este direito continua sendo regido pelf
Lei n® 6.194/74 c/c 8.441/92 em seu art. 3°, letra b, que estipula 40 Saldrios Minimos no cas
de Invalidez Permanente, evitando assim a redugdo da indenizagio de forma equivocada |
ilegal.
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revogada e ainda continua em vigor, em seu art. ?,'ﬁmaitua que:

Rtk 6%

A lei em vigor terd efeito imediato e

coisa julgada”,

lei:

tempo ¢ no espago, de todas as normas brasileiras, sej f‘n
elas de direito piblico ou privado. Suas normas constituds
coordenadas essenciais is demais normas juridicas (ci e
comerciais, processuais, administrativas, tributdrias, etc), q e
ndo produziriam efeitos sem os seus preceitos™ (in Lei
Introduglo ao Cédigo Civil Brasil Interpretada, Editora Saraivp
9" edigio, adaptada & Lei 10.406/2002, p. 3/4)”

E através de uma andlise pormenorizada do art. 6° {a
supracitada Lei, continua a Autora:

“a) A irretroatividade das leis é um principio constitucions
apesar de ndo ser absoluto, j4 que as normas poderdh

IiFido € a coisa julgada. O direito adquirido, o ¢ i
juridico perfeito e as coisa julgada marcam a seguranca e k
certeza das relagbes que, na sociedade, os individuos, por ug
imperativo da prépria convivéncia social, estabelecem, ¢ quf
seriam mera fieglo. Por isso Matos Peixoto chega a afirmar quf
0 ato juridico perfeito a coisa julgada sfo modalidades do direith
adquirido; logo néio haveria necessidade de destaci-los para q
sejam protegidos. Todavia, a lei houve por bem asseguré-ld :
expressamente, evitando qualquer diivida, pois fazer retroagir 4
nOMMas em qualquer caso seria um ato contrdrio ao fim db
direito, que € a realizagio da harmonia e do progresso social, |
nio ha harmonia sem estabilidade, assim como nfo &
progresso algum sem a certeza de quais serfio seqiiéncis
dos atos juridi N

8 (Op. Cit, pp. 200 & 203) (nose}

Destarte, conforme mencionado, verifica-se claramente §
inaplicabilidade da Lei n® 11.842/07 (MP n® 340 — 20/12/2006) aos fatos anteriores & sug
vigéncia, caso contrario estaria ferindo o principio da seguran¢a juridica e configurada §
ofensa direta ao art. 5, XXXV1 da Constituigiio Federal de 1988, devendo assim, ser aplicad
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PELA FENASEG EM CONFRONTO A LEI ‘

Nacional dos Seguros Privados — CNSP, materializados por meio da Resolugiio n® 15/95, o
podem sobrepujar a norma regulamentadora sobre o seguro obrigatério de danos pessol
causados por veiculos automotores, eis que a competéncia da CNSP, nos termos do art, ir
da Lei n°® 6.194/74, limita-se a fixar tarifas e outras disposigbes relativas & forma e
pagamento pela Seguradora, mas ndo para estabelecer o valor indenizével proveniente Ho
Seguro Obrigatério, segundo entendimento consolidado pela Corte de Justica e pelas Cork
de Superposigao.

Os limites estabelecidos pela tabela oficial do Conse ;a-

O cardter especifico da Lei n° 6.194/74 deve prevalecer sobre !l
resolugdes claboradas pelo CNSP, porquanto estas se afiguram meras deliberacjes
administrativas, hierarquicamente inferiores dquela,

[
L

Néo obstante a competéncia do Conselho Nacional de Segur
Privados — CNSP para baixar instrugies ¢ expedir circulares relativas & regulamentagiio d
operaches de seguro, o legislador ndo lhe concedeu competéncia para dispor sobre o valor dhs
indenizagdes. Logo, a pretensa aferigio do grau de invalidez do acidentado para a fixac: it
do valor da indenizagiio é inéeua, pela simples razfio de a lei ndo conter tal previsio.

Portanto, deve-se ressaltar que ¢ totalmente improcedente
alegacio da Requerida, em aplicar qualquer tabela cileulo especifica do Segufu
Facultative para incidir também na presente indenizacio do ro Obrigatério |
Invalidez Permanente (DPVAT), elaborada Rleatoria seja, a0’ arrepio da I
para reduzir o quanto da indenizacdo, assim é o entendimento das reiteradas decisies, dfs
quatro Cémaras Civeis do Egrégio Tribunal de Justiga do Estado de Goids:

EMENTA: "APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRAN r
DE DIFERENCA DE SEGURO DPVAT. INVALIDEE
PERMANENTE. PAGAMENTO. QUITACAO. VALOHW.
CARENCIA DE ACAO. PRESCRICAOQ, UTILIZACAO D{
SALARIO MINIMO. HONORARIOS. I - Em se tratando d
direito pessoal (seguro obrigatério), a prescrigiio e regulada peff
disposto no art. 177 do Cédigo Civil Anterior {art. 205 do no :
diploma). II - A quita¢io passada pela beneficidria do segurf
em relagio a indenizacio paga a menor, niio a impede b
manejar agdo judicial posterior, objetivando a '=i'
quanto ao montante que lhe cabe, em decorréncia -Ii
legislagiio que rege a espécie. Caréncia de acio afastada. 111 I
Para a hipotese de indenizacio méxima do segurf
obrigatério, exige-se apenas gue a vitima tenha sofr d
invalidez permanente, nio importando se total ou parcial. |

- E admissivel a f; acio indemzatoria do sepuro obrigatorig
DPVAT), com base em saldrio minimo, visto que ndo utili adh
COmo 1ator de correcdo monetiria, mas somente como parimetrh
para_quantificar o _montante ressarcitério, (precedentes dessh

corte} V - Nio hé que se falar em redugdio da verba honorérid
cis que a fixacio observou os critérios estabelecidos g
pardgrafo 3° do art. 20, do CPC. Recurso conhecido ,
improvido."(Origem: 1* Cémara Civel , Fonte: DJ 14782 df
22/06/2006, Acérddo: 16/05/2006, Processo: 200600435550
Comarca: GOIANIA, Relator: Des. Leobino Valente Chay -.!
Apte.: Generalli do Brasil Cia. Nacional de Seguros, Apdo}
Eliza Rodrigues Alves) |
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COBRANCA SECURITARIA - DPVAT. FALTA BE
REQUERIMENTO  EXTRAJUDICIAL. PRESCRI X,
RETROATIVIDADE DA LEI N° 8.441/92. SALARID
MINIMO. 1 - Para que o poder udicifirio possa ser acion .51.
040 ha necessidade de prévio esgotamento de_instindis
administrativa, porque o sistema da carta d 1988 difere fio
im itucional passado. 11 - O prazo prescricional pdra
cobranga do seguro obrigatério e de 20 (vinte) anos, porgh
submetido a regra do art. 177 do codigo civil. I11 - A lei ff
8.441/92 e retroativa, pois somente modificou o procedimerffa
para o recebimento do seguro obrigatério, para excluir deld :
necessidade de apresentagio de DUT - documento tnico Be
trénsito, que era exigido pela lei derrogada, nio alterandofq

direito em si, IV - 0O wale do seguro ohrieatirio ﬂ!
er a 40 sali V - Recurso conhecid .':
nio provido. O tribunal, a unanimidade de votos, conheceu do

apelo, mas negou-lhe provimento", (Origem: 3* Cémara Civd)
Fonte: DJ 13649, Fonte: DJ 13649 de 26/10/2001, Acérdal
02/10/2001, Comarca: Andpolis, Relator: Des. Gercino Carlds
Alves da Costa, Apte: Bradesco Seguros S/A, Apdos: Jert nirgo
Bicudo da Rocha e S/M, REF. LEG...: CF-88 Art 5 It XXXY;
LF n 8441/1992; LF n 6194/1974 At 3)

EMENTA: "APELACAO CIVEL EM PROCEDIMENT{
SUMARIO.  SEGURO  OBRIGATORIO, DPVA{,
PRESCRICAO, INTERESSE DE AGIR. SINISTRE
OCORRIDO ANTES DA VIGENCIA DA LEI N. 8.441/9]
RETROATIVIDADE. DESNECESSIDADE DO D

INDENIZACAO. SALARIO MINIMO, JUROE
MORATORIOS. I - A prescricio se dd em 20 anos. nos termdk
do artigo 177, do Cédigo Civil de 1916, concernente ao segu; :
DPVAT, no caso de sinistros ocorridos antes do Caodigo X
2002.11 - Desnecessario o esgotamento das vias administrativa
para se pedir a prestaglio jurisdicional, nos termos do artigo

XXXV da Constituigio Federal. Il - Admite-se a aplicaca |
retroativa da lei n. 844/92, para sinistros ocorridos antes da s p
vigéncia, uma vez que tal norma modificou apenas

procedimento para o recebimento da indenizagdo, ndio send$
requisito a apresentagio de comprovante de pagamento df
premio. IV - O Conselho Nacional de Seguros Privados '
CNSP niio e érgio competente para deliberar sobre o valo
das indenizagbes, sendo o quantum fixado pelo artigo 3°, -:|
da lei 6194/74, em ate 40 saldrios minimos, no caso d§

invalidez permanente. V - Niio hd se fala +|
artigo 3°, da lei n°, 6194/74 pela Constituicio Federal e pe ad
eis n®, 6205/75 e 6423/77, porguanto ¢ ritado dispositivd

afa a utilizacio do salario m 1imo _como g ntificado :
o _montante indenizatério ¢ nio como fato: de_correciid
monetiria. VI - Omissis. Recurso conhecido, mas improvido.

(Origem: 4* Cimara Civel, Fonte: DJ 14757 de 15/05/2006
Acordlio:  30/03/2006, Processo: 200600037732, Coms
Goiénia, Relator: Des. Almeida Branco, Apte: Companhia de
Seguros Minas Brasil $/A, Apda: Cleonice Moreira Balduino).




DE JUSTICA - STJ, assim julgou:

e i o MASLALENLS  LFURIUEA LWL, ALAL) P
COBRANCA. PRESCRICAO. ILEGITIMIDADE PASS[
INOCORRENCIA, ANALISE DE MERITO. SEGUH
OBRIGATORIO. DPVAT. 1 - A percepedio da indeni
relativa a0 seguro obrigatério acidentirio (dpvat), e direito |
natureza pessoal cujo prazo prescricional regula-se pela red g
geral do artigo 177, do Cédigo Civil. 2 - A seguradora/apelagtt
e parte legitima para figurar no pélo passivo da presente agd
uma vez que em se tratando de indenizaglio decorrente de seg
obrigatério, qualquer scguradora integrante do comple
DPVAT esta obrigada ao pagamento da verba indenizatdria.
Tratando-se de seguro obrigatério, a indenizag3o independe Ha
existéncia de contrato, devendo o pagamento ser efetuald
mediante a simples prova do acidente ¢ do dano decorrente {af
¥ da lei n 6194/74) 4 - A alegagio  fe
inconstitucionalidade do artige 7° da lei 8.441/92 p ¢
procede, uma vez que o Supreme Tribunal Federal ndo e
pronunciou, em definitivo, sobre a matéria, senio pe

el T =

indeferimento de liminar a respeito (ADIN n°, 1.003). 5 - Ny

termos do artigo 7° da lei n” 6.194/74, com redagéo dada pela i
n® 8.441/92 ¢ devida a indenizaglo, por pessoa vitimada p pr
veiculo ndo identificado, com seguradora ndo identificady
seguro ndo realizado ou vencido. 6 - Nada impede sefa
adotade o salrio minimo como padriio para a fixacio fo
quantum indenizatério, posto que assim determina o artige
3%, da lei n. 6.194/74, plenamente em vigor. Apelo conhecidole
improvido". {Origem: 2* Camara Civel, Fonte: DJ 13393 &
04/10/2000, Actrddo: 14/09/2000 Comarca: Goianésia, Relato :
Des. Jodo Waldeck Felix de Sousa, Apte: Bradesco Segurd
S/A, Apdo: Antdnio Tereza de Oliveira).

Meste sentido:

“Conforme registro do Ministério Piiblico no primeiro grau
Junisdigéo, ensina Wladimir Valler, por invalidez perm en
¢ entende a perda ou impoténcia funcional definitiva, totd

ou érgdo (Responsabilidade Civil b
Criminal nos Acidentes Automobilisticos, E.V. Editord
Campinas, 1996, Tomo I, p. 366)",

Consolidando este entendimento, o0 SUPERIOR TRIBUN/ .

“Vistos, etc.
() .
propos agdo de indenizagio contra Viaglio Garcia., alegando qui
vigjava no Gnibus de propriedade da empresa-ré, que se envolveg
em acidente de triinsito, sofrendo a autora lesdes corpor:
graves. Apos o acidente, fez contato com a ré para receber §
valor do seguro obrigatério (DPVAT), ... ¢ esta efetuou
pagamento 4 autora de pouco mais de 11 saldrios minimos
tia_irrisbria e bem abaixo do proprio valor do ses

DPVAT (Lei 6194/74 - 40 salirios minimos); .. " (ST
RESP n® 248130 - S#o Paulo (2000/0012720-5). 4* Turma

Relator: Min. Ruy Rosado de Aguiar, em 31/05/2000).

E;-.



Portanto, nfio pode uma simples Resolugfio / Circular ki
FENASEG e/ou CNSP, estabelecer aleatoriamente, o valor da Indenizagiio parafl o
Pagamento de Invalidez Permanente, prevalecer e alferar uma Lei Ordinaria/Federg
pois, 0s poderes autorizados pela Lei n® 6.194/74, em seu artigo 12, delimitou apepas Ty
expedir normas disciplinadoras relativas ao pagamento das inde izac0es ¢ a forma de ratdi

i ndo tendo o poder de infringir a Lei Maior, sob pena
derruir tode um sistema hierdrquico de elaboracio de normas,

DOS PEDIDOS

Estd meridianamente clara a responsabilidade da Requerida : il
pagar imediatamente o seguro obrigatério pleiteado, pois, a lei estabelece apenas 15 (quinzg)
dias para que a seguradora o faga, a partir desse prazo, deve comegar a correr juros de morge
correcio monetaria, nos termos legais da lei 8.441/92, art, 5°, §1°

Assim, em virtude do acidente de trinsito supramencionado, §a
vitima DANILO DE OLIVEIRA MARTINS, ora Requerente sofreu fratura db
articulagio inter-falangeana proximal do 5° dedo da mio direita, sendo que
LESOES RESULTARAM EM INVALID PARCIAL PERMANENTE DO MEMBRE
AFETADO, resultando assim, redugfio da resisténcia do vigor fisico, com conseqgfienf
dificuldade para exercer suas atividades habituais que exijam esforco fisico, confo: -:
comprova incluso LA AVALIACAO D INVALIDEZ  PARCIAL
PERMANENTE, datado de¢ B08, devidamente assinado e reconhecido firma pekb
Dr. Leandro Augusto G. Oliveira, MEDICO ESPECIALISTA, inscrito no CRM 1088
profissional de ilibada conduta e credibilidade. I

Destarte, totalmente improcedente qualquer alegagio i

Requerida/Seguradora, em pretender aplicar qualquer tabela especifica das apdlices dk
eguro Facultativo para incidir no_céleulo de indenizacio do Segure Obrigatério §
Invalidez Parcial Permanente, elaborada assim, aleatoriamente, ou seja, ao arrepio dj
lei, para reduzir o valor da indenizacio. Pois, uma simples resolugfio interna da FENAS +
(Convénio Seguro - DPVAT), ndo pode sobrepor uma Lei Federal (6.194/74 c/c 8.441/92]
infringir a hi ia das leis, ou seja, de toda uma estrutura legal.

Diante do exposto, a luz dos fatos e do direito, requer que seja
julgados procedentes os presentes pedidos contidos na Agfio de Cobranga - DPVAT, com
condenacio da Requerida ao pagamento ao Requerente, no valor de RS 13.500,00 (treze mil §
quinhentos reais), acrescidos de correciio monetdria pelo indice mais benigno, a partir d§
entrada em vigor da medida, ou seja, fixando o termo inicial para fins de correcio o dil
29/12/2006, perfazendo atualmente o valor de RS 15.010,77 (quinze mil ¢ dez reais §
sessenta ¢ sete centavos), acrescidos ainda de custas processuais, Juros de mora, correcid
monetaria e honoréarios advocaticios de 20% sobre o valor da condenagio,
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citagiio da Requerida pelo correio no derego supra indicado, nos termos do art, 22 !
I, ¢/c art. 222 do CPC, para querendo, vir contestar a presente, sob pena de revelia e confissa

(art. 319 CPC).

Dessa forma, haja vista que todo o substrato probatério contid
nos autos, estd a demonstrar cabal ¢ acintosamente que o Requerente tém pleno direito d
receber o Seguro Obrigatdrio (DPVAT), re inda, nos termos do artigo 330, I, do Codig
de Processo Civil, o F EIDE, poi ia ef

Marﬁf&stamﬁmi.qwokaqucrmtcépﬁmdepa :
recursos financeiros, motivo pelo qual requer, nos termos preconizados pela Lei n.°1.060/5(,
os beneficios da Assisténcia Judicidria, por niio ter condigio de arcar com as custsd
processuals.

Dé-se ao pedido o valor de RS 15.010,77 (quinze mil e def
reais e sessenta ¢ sete centavos,

Nestes Termos,
Pede e Confia-se no Deferimento,

Goifinia - Goids, 16 de setembro de 2008,

QAB/GO 26 872
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JOAO BARBOSA Advogados Associados
Jodo Barbosa

Henrigue A. F. Motta

Fabio Jodo Soito

RECIBO DE PAGAMENTO JUDICIAL
C1/2008-20792/INV

Juizo : 52 vara-Civel da Comarca de GOIANIA/GO
Processo n° : 200804160885

Autor(es) : DANILO DE OLIVEIRA MARTINS
Réu(s) : BRADESCO AUTO/RE CIA DE SEGUROCS
Vitima(s) : DANILO DE OLIVEIRA MARTINS

N® Sinistro : 2012/051608/01

Valor Total : R$ 8.000,00 (Qito mil reais)

Recebi da BRADESCO AUTO/RE CIA DE SEGUROS, os) cheque(s) de n.o ; 516956,
da conta corrente n.? , 5440002, da agéncia de n.? , 1769, no valor individual de %
8.000,00 (Oito mil reais), referente & Acordo realizado no processo em epigrafe,
tendo como Autora(es) DANILO DE OLIVEIRA MARTINS portadora(es) do(s) R.G.(5)
de n.° 4684888, e inscrito{s) no CPF/MF de n.o 026.889.861-80 e a Ré sendo
BRADESCO AUTO/RE CIA DE SEGURDS.

Com o pagamento ora realizado, a (os) Autora (es) DANILO DE OLIVEIRA
MARTINS, através de seu advogado, Dr°. GISELLE FAVA DE OLIVEIRA, que
subscreve a presente, da plena, rasa, geral, irrevogével e Irretratavel quitagio para
mais nada reclamar guanto ao sinistre noticiado, seja em Julzo ou fora dele.

Elisa Silva Lima
pdvogada
OAB/CO 27.796
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