EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 4° VARA
DA COMARCA DE CAJAZEIRAS, ESTADO DA PARAIBA

Agdo de Cobranca de Sequro

Processo n.”. 013.2008.002.437.5

Autor, Gleidsan Campos da Silva

Reu: Vera Cruz Seguradora SIA
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GLEIDSON CAMPOS DA SILVA,
ja devidamente qualificados nos autos epigrafados, processo em regular tramitagao por este
I. Juizo, por conduto de sey advogado, legaimente habilitado pelos instrumento procuratorio
lunto aos autos, abaixo firmado, vem, perante Vossa Exceléncia, com devido respeito,
diante do inconformismo com a sentenca de primeiro grau, de fls, 1271129, apresentar
RECURSO DE APELACAQ, tempestivamente e com fundamento no art 496, inciso |, no
art. 508 e no art. 513 do Codigo de Pracesso Civil, requerendo que, uma vez recebido com
05 seus efeilos legais, que seja dada oportunidade Para outra parte, querendo, se

manifestar e, em sequida, que sejam os autos remetidos a superior instancia para posterior
Julgamento colegiado,

Com os beneficios da justica gratuita deferidos em primeiro grau,
torna-se desnecessaria a Juntada do preparo recursal,
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ PRESIDENTE
DO EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA

Recurso Inominado

Processo n ® 013.2008.002.437-8
Autor: Gleidson Campos da Silva
Riu: Vera Cruz Seguradora SIA
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J -_DD resq_mq__alo Processo:

A parte autora da aggo, ora recorrente, ajuizou uma Acao de
Cobranca de Seguro DPVAT por Morte, processo em epigrafe, que tramitou pela 4° Vara
da Comarca de Cajazeiras (PB), contra a Vera Cruz Seguradora S/A, ora recorrida
pleitenado, em suma, o pagamento do seguro DPVAT por invalidez permanente, no valor de
R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), em virtude do acidente de motocicleta sofrido
no dia 04/10/2008, na Av. Engenheiro Carlos Pires de S, Centro, Cajazeiras (PB),

O processo foi devidamente instruido com laudos médicos,
atestados, prontuarios de alendimento e receituarios e demais despesas decorrentes do
infortinio, contudo, o MM Juiz de primeiro grau desconsiderou as provas colacionadas e
JULGOU IMPROCEDENTE 0 PEDIDO, conforme se verifica na sentenca de fls. 127/129,
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Inconformado, o autor apela visando reformar a decisdo do
Juizo & quo, eis que nao esta respaldado no conjuto probatorio dos autos, assim como sera
demasntrado por meio das razdes recursas ora apresntadas.

[‘ - Da necessidade de T’u{:m"mﬂ da sentenca:

O acidente de fransito que, infelizmente, o recorrente se
envolveu no dia 04/10/20086, ao trafegar no centro comercial de Cajazeiras (PB), esfacelou o
fémur de sua perna direita, como atestam as provas dos autos.

Mesmo tendo recebido pronto atendimento no Hospital
Regional de Cajazeiras (PB) e, posteriormente, ter sido submetido ha duas cirurgias visando
reabilitar 0 osso e promover a devida caucificagéo, o recorrente nao obteve éxito nos
procedimentos que foram experimentados, de modo que hoje é vista a olhu ni a INVALIDEZ
no seu membro inferior direito. que o impossibilita de andar sem ajuda de muletas.

O fato & que sem ajuda o recorrente ndo consegue ter uma
vida normal de um ser humano comum, pois nao consegue andar, abaixar e pegar nenhum
tipo de peso, devido a falta de forca na perna, ocasioda pelo acidente.

Os efeitos do acidente entraram na vida do recomrente de
forma definitiva e, segundo os médicos, ele tem que fazer fisioterapia reqularmente para
evitar o atrofiamento, inclusive, de outros elementos, devido a completa falta de exercicios
fisicos e movimentos das pernas.

Os documentos de fls. 11/48 déo palio a pretensdo do
recorrente, na medida em que asseguram a invalidez permante do recorrente, sendo todos
eles preenchidos e assinados por médicos especialistas em ortopedia.

As duas cirurgias que foram feitas na perna do recorrente nao
surtiram o0s efeitos almejados, o que denota a gravidade das extensdes do acidente de
moto, que acabaram por inutilizar as funcdes motoras do citado membro.

Para aliviar as dores e o softimento diario, o recorrente &
obrigado a ingerir uma série de medicamentos, consoante provam algumas das receitas e
notas fiscais que seguem em anexo.

Visando justamente atender situages como a do recorrents, o
legislador editou a Lei n® 6.194/74, para cobrir situagdes de morte e invalidez permanente
oriundas de acidentes de trancisto, como é o caso do recorrente.
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A referida Lei estabelece em seu art, 3° as hipoteses de

cabimento da indenizagdo do seguro DPVAT, abracando literalmente os casos de
INVALIDEZ DECORRENTE DO ACIDENTE, como ocorreu com o recorrente. Este é o texto

legal:
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Conforme se verifica do caderno processual, notadamente do
conjunto probatorio, o recorrente faz Jus a indenizacdo do sequro DPVAT par invalidez em
Seu grau maximo, ja que, em decorréncia do acidente, ele teve seu fémur quebrado e até a
presente data ndo existe estimativa de recuperagao, estando, assim, invalido para as
atividades habituais de um homem normal.

A doutrina e a jurisprudéncia dos tribunais superiores
coadunam com a pretensdo deduzida em juizo pelo recorrente, na medida em que
recanhecem o direito do segurado, como se observa nos seqguintes julgados;
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Portante, torna-se imperiosa a reforma da decisdo de primeiro
grau, para condenar a sequrara recorrida a pagar ao recorrente o valor de R$ 13.500,00
(treze mil e quinhentos reais), pela invalidez permanente que e fruto do acidente de transito
noticiado na peca vestibular,

[ [ 1 —_D@. requerimento:

ANTE O EXPOSTO, requer que seja conhecimento e
provido o presente recurso, para reformar inteiramente a decisdo de primeiro grau,
condenando a recorrida a pagar o prémio do sequro DPVAT por invalidez
permanente, que corresponde ao grau maximo de R$ 13.500,00 (treze mil e
quinhentos reais), em virtude da incapacidade permanente do recorrente oriunda de
acidente de fransito, e ainda, nas verbas da sucumbéncia - custas processuais e
honorarios advocaticios - sendo estes arbitrado por Vossas Exceléncias.

ITA SPERATUR JUSTITIA!

Termos em que.
ede jyntada e deferimento.

Cajazejras (PB), 18 de abril de 2011
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