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ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO
GABINETE DO DES. SAULO HENRIQUES DE SA E BENEVIDES

ACORDAO

Apelagao Civel n° 013.2008.002437-8/002 — 4" Vara da Comarca de Cajazeiras
Relator : Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides

Apelante : Gleidson Campos da Silva

Advogado : Jodo de Deus Quirino Filho

Apelado i Yera Cruz Scguradora S/A

Advogado : Adryana Carla Lima ¢ outros

ACAO DE COBRANCA — SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT) —
ACIDENTE DE  TRANSITO — AUSENCIA DE LAUDO
COMPROBATORIO — IMPROCEDENCIA — IRRESIGNACAO —
DESNECESSIDADE DE APRESENTACAO DE LAUDO MAIS
DETALHADO QUANDO OUTROS DOCUMENTOS ATESTEM AS
LESOES SOFRIDAS PELO DEMANDANTE EM DECORRENCIA DE

ACIDENTE DE TRANSITO — PROVIMENTO DO APELO.

:‘;@% _ A argui¢do de auséncia de comprova¢do documental é insubsistente,

porquanto o procedimento para o pagamento do seguro obrigalorio previsto no
art. 5° da Lei n° 6.194/74 exige apenas simples prova do acidente e do dano dele
decorrente. Logo, ndo hd obrigatoriedade da apresentagéo de laudo nos moldes
que o magistrado afirmou na sua decisdo, bastando apenas documentos habeis que
quantifiquem as lesdes sofridas pelo segurado para efeito de pagamento da
indenizagdo.

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS os presentes autos acima
identificados.

A C O R D A a Egrégia Terceira Camara Civel do Colendo Tribunal de
Justi¢ca do Estado, por unanimidade, em dar provimento ao recurso.

Relatério

Trata-se de recurso apelatorio, interposto por Gleidson Campos da Silva,
contra sentenga proferida pelo juizo a quo, nos autos da A¢do de Cobranca de Seguro Obrigatorio
DPVAT.

O juizo de primeiro grau julgou improcedente o pedido inicial (fls.
127/129), sustentando que a parte autora ndo comprovou nos autos, sua alegada incapacidade
permanente.

Inconformado, o recorrente manejou recurso apelatorio as fls. 130/135,
alegando em sintese, que o Magistrado de primeiro grau laborou em equivoco ao ndo vislumbrar,
diante das provas colacionadas, a existéncia de debilidade permanente a ser reparada pela empresa
seguradora.

Devidamente intimado para apresentar contrarazdes, a parte recorrida
deixou transcorrer in albis o prazo. conforme certiddo de fl.136v.

Em parecer (fls. 144/146), a Procuradoria de Justica opinou pelo
provimento do recurso, para que a seguradora apelada proceda o pagamento da indenizagéo em face
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da invalidez permanente auferida, no quantum de RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais)

E o Relatério. Voto.

O seguro DPVAT (Seguro Obrigatério de Danos Pessoais causados por
Veiculos Automotores de Via Terrestre) tem por finalidade dar cobertura a danos pessoais causados
por veiculos automotores de via terrestre. Abrange os proprietirios, motoristas dos veiculos, seus
beneficiarios e dependentes.

O art. 5° da referida legislac@o, alterado pela Lei n® 8.441/92, tem a seguinte
redagdo: “O pagamento da indenizagdo serd efeluado mediante simples prova do acidente e do dano
decorrente, independentemente da existéncia de culpa, haja ou néo resseguro, abolida qualquer

Jfranquia de responsabilidade do segurado”.

Afirmou o juizo a quo em sua decis@io monocrética que: “Embora tenha
restado evidenciada a ocorréncia de acidente de trdnsito, a parte autora ndo produziu provas
suficientes capazes de evidenciar o direito a indenizacdo pleiteada. Além do boletim de ocorréncia
policial, a unica prova da alegada invalidez consiste em uma declarag¢do de uma secretaria de
hospital, a qual sequer indica o grau de invalidez da requerente.”

Ocorre, entretanto, que a auséncia do laudo pericial fora perfeitamente
suprida pelo Boletim de Ocorréncia (fl. 16), atestado por médicos do hospital(fl.15).e,
principalmente, pela avaliagdo realizada pelo perito ad hoc, quando o mesmo afirma de forma clara
no item 4 do laudo, que ha debilidade de membro, sentido ou fungdo. Ressaltando-se que a versio
contida no boletim de ocorréncia emitido pela autoridade policial foi confirmada pelas demais
provas colacionadas aos autos.

Nesse sentido, recente julgado deste Egrégio Tribunal de Justica:

DPVAT. Seguro obrigatério. Invalidez permanente. Indenizagdo. Procedéncia da
agdo. Apelacdo Civel. Preliminar de caréncia de a¢ao. Rejeicdo. Preliminar de falta
de ilegitimidade passiva. Rejei¢fo. Alegacdo de competéncia da CNSP (Conselho
Nacional de Seguros Privados) para editar instrugdes. Impossibilidade de
vinculagdo de indenizag¢do ao saldrio minimo. Apelagdo Civel desprovida. Ndo_ha
que se falar em caréncia de acdo pela auséncia de comprovacio documental,
concernente ao laudo pericial do IML, quando presente nos autos outros
elementos de prova que comprovam plenamente a pretensiio do Autor. Possuem
legitimidade para figurar no pélo passivo da agdio de cobranga para recebimento de
indenizacio do scguro todas as scguradoras que fazem parte do conséreio previsto
no artigo 70 da Lei 6194/74. O_valor _da indenizaciio devida em virtude do
seguro, DPVAT, em caso de invalidez permanente, é de até 40 (quarenta)
saldrios minimos, nos termos do art. 3° da Lei 6.194/74, devendo prevalecer
essa norma frente ao teto fixado pela CNSP. E legitima a fixacio do valor
devido em razdo do seguro DPVAT com base no saldrio minimo, nos termos da
Lei 6.194/74, por ndo traduzir um fator de correcdio, mas de simples fixacdo do
valor da indenizacio (TJ/PB — AC 078.2005.000926-1/001 — 4* Cam. Civel  Des.
Antdénio de Pddua Lima Montenegro — DJ: 24/5/2006) (grifei).

Assim, a argiiicdo de auséncia de comprovagao documental é insubsistente,
porquanto o procedimento para 0 pagamento do seguro obrigatorio previsto no art. 5° da Lei n®
6.194/74 exige apenas simples prova do acidente ¢ do dano dele decorrente. Logo, ndo ha
obrigatoriedade da apresentagdo de laudo nos moldes que o magistrado afirmou na sua decisdo,
bastando apenas documentos habeis que quantifique as lesdes sofridas pelo segurado para efeito de
pagamento da indenizag@o.

Dessa forma, como bem arrematou o representante do Ministério Publico:
“comprovada a debilidade de cardter permanente, conforme faz prova o multicitado laudo,




corroborado pela certidéio de ocorréncia policial de A.11. data maxima vénia, faria jus o recorrenie
a devida reparagdo ainda com base na redagdo original da Lei n° 6.194/74 que estipula o valor
mdximo indenizavel nos casos de invalidez em 40 (quarenta) saldrios minimos’, sendo que neste
ponto, sem possibilidade de corre¢ao, vez que 0 pedido jd fora previamente fixado com base na
redacdo mais recente da Lei do DPVAT, que estipula o valor maximo indenizdvel, nos casos de
invalidez permanente, em RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais). "

Por tais razdes, DOU PROVIMENTO AO APELO, para condenar a
apelada ao pagamento de indenizago no valor de R$ 13.500,00 (treze mil quinhentos reais) prevista
na Lei 6.194/74. devendo o juros de mora incidir desde a citagdo inicial. Quanto a corre¢do
monetéria deve ser aplicado a simula 43 do STJ, contando-se esta a partir da data do evento.

Por fim, no que tange aos honorarios advocaticios, arbitro-os em 15% sobre
o valor da condenagao.

E como voto.

Presidiu a sessio o Exmo. Sr. Des. Marcio Murilo da Cunha Ramos.
Participaram do julgamento o Exmo. Des. Saulo Henriques de Sa ¢ Benevides, o Exmo. Des.
Genésio Gomes Pereira Filho ¢ o Exmo. Des. Marcio Murilo da Cunha Ramos.

Presente ao julgamento o Exmo. Dr. Doriel Veloso Gouveia, Procurador de
Justica.

Jodo Pessoa, 08 de novembro de 2011.
N
N l
Des. Saulo/l}enriques de Sé e Benevides
Relator

~

1CIVIL. DPVAT. PRESCRICAO. INOCORRENCIA. JULGAMENTO DA MATERIA DE FUNDO.
POSSIBILIDADE. INCOMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL. NAO ACOLHIMENTO. INVALIDEZ.
COMPROVACAO. QIIITACAO. POSSIBILIDADE DE COBRANCA SE RECEBIDO VALOR A MENOR.
VINCULACAO AO SALARIO MINIMO. POSSIBILIDADE. (...) -A documenta¢io acostada aos autos demonstra que
o recorrido experimentou, em conseqiiéncia do acidente, "debilidade permanente da fungdo do membro inferior direito
em grau moderado" e essa debilidade o tornou invalido para o exercicio de determinadas atividades laborais. Na
presente demanda_incidem as disposicdes da_Lei 6.194/74. sem as alteraces promovidas pela Lei 11.945/09 ¢ MP
340/06 (convertida na lei 11.482/07), jd que o acidente é anterior & vigéncia destes diplomas normativos. Assim a lei
que regula a matéria ndo faz distingao entre invalidez parcial ou total. Considera, para o pagamento da indenizagdo, a
nota de irreversibilidade, ou seja, deve a invalidez ser definitiva. Presente esta caracleristica a indenizago ¢ devida na
sua integralidade, sem redugdes. O artigo 3°, alinea "a", da Lei 6.194/74. niio estabelece graus para a fixagdo do valor da
indenizagdo, dispondo apenas que no caso de invalidez permanente csta ¢ de até 40 (quarenta) salarios minimos. Por
outro lado, no pode o Conselho Nacional de Seguros Privados limitar, por meio de ato normativo infralegal, o valor
previsto em lei. Tranquilo, no ambito das Turmas Recursais deste E.T.J.D.F, o entendimento de que ndo incide a
vedagdio legal © constitucional em atrelar o valor da indenizacio do seguro obrigatério ao salério minimo, porquanto o
artigo 3°, da Lei 6194/74, néio estabelece o salario minimo como indice para manter o valor da moeda, mas sim como
pardmetro para se calcular o valor da indenizagdo, o qual sera corrigido monetariamente segundo os indices legais, apos
sua fixagdo.-O valor do salario minimo para célculo da indenizagdo ¢ o vigente a data do fato. A corregdo monetéria
deve incidir desde a data do pagamento parcial, porquanto, nesta data deveria ter sido efetuado o pagamento integral,
correspondente a 40 (quarenta) salarios minimos, devendo, portanto, incidir a corregio sobre a diferenga. Quanto aos
juros de mora, ele deve incidir desde a citagdo, conforme interpretagdo que se extrai do artigo 405, do Codigo Civil e
219, do Codigo de Processo Penal. -Recurso conhecido e provido para afastar a prescrigéo e julgar procedente o pedido
I R R e Al T i R OAT T OVOL A 9 Turma Recursal dos Tuizados Especiais .do
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CERTIDAO

e e ———————————

Certifico, para que esta produza oS devidos efeitos, que 0S presentes
autos foram-me entregues, nesta data, com 0 acordao retro. Geréncia
de Processamento do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, __ /7 de ___ZZ__ de 2011.

(e
y 4
Escrivdo do Recurso

CERTIDAO

Certifico, para que esia produza 0s devidos efeitos legais, que O
rofatido acérdao foi REGISTRADO na data infra. Geréncia de
Processamento ;o Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, de__ /7  de201i.

e

Escrivdo do Recurso

CERTIDAO

S ———————t

Certifico, para que esta produza os devidos efeitos legais, que as
conclusdes do mencionado acérdao foram DISP I)IIBILIZADAS no
Diario da Justica Eletronico do dia de de 2011,
sendo considerado como PUBLICADAS no dia / de Vi

de 2011, nos termos do art. 42, § 39, da Lein® 11/419/2006". Geréncia
de Processame l do Trib nf\l de Justica do Estado da Paraiba, em

Joéao Pessoa, de _ de 2011.
v

C(\Q e Q-ﬁ?)’h' i

\\J‘ Escrivao do RecHrso

\
/

| § 3° Considera-se como data da publicagio o primeiro dia util seguinte ao da disponibilizagio da
informzcio no Diarid da Justica eletronico.
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CERTIDAO

Certifico, para que esta produza os
devidos efeitos legais, que, aos 30 dias do més de
Novembro do ano de 2011, o acordio de fls.
153/155 transitou em julgado. Geréncia de
Processamento do Tribunal de Justica do Estado
da Paraiba, em Jodo Pg de Dezembro de
2011.

Técnica Judi\ciﬁri{ll

REMESSA

Aos 19 dias do més de Dezembro do ano 2011,
Iemeto 0s presentes autos ao Juizo de Direito da 4°
Vara da Comarca de Cajazeiras. E, para constar,

assino este Termo. m

Técnica ILM




