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EXCELENTISSIMA SENHORA DOUTORA JUIZA DE
DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL DA
COMARCA DE CAMPO MAIOR, ESTADO DO PIAUI.
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FRANCISCO WALISON DO NASCIMENTO, brasileiro, solreiro, CPF
n°003.498.89392, RG n?2.201.383/P1, domiciliado na lLocalidade Bananeira,
Zona Rural, Jatobd do Piaui-Pl, CEP.64280-000, arraviés de seus advogados ¢
bastantes procuradores, ao final assinados, com Escritorio Profissional na Rua
Benjamin Constant, n°845 - Centro, Shopping Jos¢ Paulino de Miranda, Sala 06,
Campo Maior-PI, CEP.64280-000, ONDE RECEBE INTIMACOES, vem mui
respeirosimente a presenca de Vossa Exceléncia, com tulero no are. 39, inciso 11, da

Lei Federal n°6.194/74, ¢/c a alinca “b”, do art.3%, propor a presente

ACAO DE COBRANCA DO SEGURO
OBRIGATORIO DPVAT

Em tace de CENTAURO VIDA E PREVIDENCIA S/A, pessoa
juridica, CNP] n®42.516.278/0001-66, com domicilio na Rua Nilo Cairo, n171 -
Cenrtro, Curitiba-PR, CEP.80060-050, por seu representante legal, alegando para
tanto as motivagoes de fato ¢ de direito a seeuir aduzidos:

PRELIMINARMENTE
0L. De acordo com o provimento COGE n°34, bem como o art.5¢4, 8§17, do
CPC com a nova redagio dada pela Lei n@10. 352/01, o advogado que esta
subscreve auténtica os documentos que acompanham esta peticayy iiNcial,
nao nucsmtando, assim, a autenticacao cartordria,
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SINOPSE FATICA

02.Que em data de 23/04/2008, o requerente recebeu da seguradora requerida
a importincia de R$843,75(oitocentos ¢ quarenta ¢ trés veais ¢ setenta ¢ €inco
centavos), a titulo de indenizacio do seguro obrigatorio DPVAT, por conta
de invalidez decorrente de acidente de transito.

03.Noste diapasio, foram entregues a seguradora requerida, para pagamento
na forma administrativa, a scguinte documentagio:
a) DUT, RG e CPI do requerente;
b) Comprovante de Residéncia;
¢) 1° Atendimento Médico; ,
d) Laudo de Exame de Corpo ¢ Delitoy;
¢) Boletim de Ocorréncia.

DO DIREITO

04 A Lei 6.194 de 19 de dezembro de 1974, que “dispaes sobre seguro obrigatério
de danos pessoais causados por veiculos automotores de via temestre ou por sua
carga, a pessoas transportadas ou ndo”. O art.3°, alinea “a” do referido
Diploma Legal disciplina que “os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido
no art.2° compreendem as indenizacées por morte, invalidez permanente ¢ despesas
médicas e suplementares nos wvaloves que se seguem por pessoa vitimada: a)
40(quarenta) vezes o valor do maior saldrio minimo do pais no caso de morte, b) Awé
4M(quarenta) vezes o valor do maior saldriominimo vigente no Pais - no caso de
invalidez permanente, ...".

05. Entende-se como invalidez a perda permanente da tuncionalidade de orgao
ou fungio, pois vejamos:

“Considera-se invahidez a perda ou redugao da funcionalidade de um
membro ou orgdo. Essa perda ou redugéo € indenizada pelo Seguro
Dpvat quando resulta de um acidente causado por veiculo e €
permanente, ou seja, quando a recuperagdo ou reabilitagdo da area
afetada € dada como inviavel, ao fim do tratamento médico (alta
definitiva). (grifou-se)

06.00 ST] firmou entendimento de que o valor do seguro obrigatorio
corresponde a 40(quarenta) salirios minimos, vejamos:

"0 valor do seguro obrigatorio deve corresponder a\40(guarenta)
salarios minimos. Precedentes. Recurso nao conhecitio’ | (Sumula
83/STJ). (STJ, Resp n°152.866-SP, 4* T., rel Min. Ruy Rodadd de
Aguiar, . 25/3/98). i
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07. Em sede jurisprudencial o entendimento ja se encontra deverasmente

pucificado no sentido de que a fixacio em indenizacio em salirios minimos

nao fere a legislacio vigente ¢ o guantum indenizatorio no caso de invalidez

permanente,

“COBRANGA. ACIDENTE DE TRANSITO. SEGURO OBRIGATORIO
DE VEICULO. DEBILIDADE PERMANENTE. PERICIA TECNICA.
INEXATIDAO DO GRAU DE INVALIDEZ. DESNECESSIDADE.
BOLETIM DE OCORRENCIA. INCOMPETENCIA DO JUIZADO
ESPECIAL CIVEL REPELIDA. VALOR DA INDENIZACAO
QUANTIFICADO EM SALARIOS MINIMOS. POSSIBILIDADE. 1) -
Prescinde de prova pericial para averiguagio de grau de invalidez o
requerimento de indenizagdo do segurc obrigaléric em autos nos
quais ha comprovagao da ocorréncia do acidente automobilistico,
pouce importando ter sido lavrada tardiamente e das lestes de caraler
permanente sofridas pela vitima. 2) - Se os elementos de prova dos
autos, aliados a verossimilhanca da versao do ofendido e de
outras provas documentais, fazem emergir claramente o nexo
causal entre o fato. as lesées e suas consegiiéncias,
desnecessaria_se torna a realizagdo de pericia técnica, nao
havendo o que se falar em complexidade da matéria probante que
pudesse afastar a competéncia do Juizado Especial Civel. 3) - A
simples apresentacdo do boletim de ocorréncia é suficiente para
pleitear o pagamento, ndo podendo ficar na dependéncia de outras
provas. O boletim & prova “juris tantum”. 4) - Para a caracterizagao
da invalidez permanente basta a perda ou impoténcia funcional,
total ou parcial, de um membro ou érgdo em carater definitivo,
apés o término do tratamento do paciente, ndo sendo necessario
que o acidentado fique totalmente impossibilitado de exercer
outros misteres. 5) - O quantum da condenagéo fixado em salarios
minimos nédo representa falor social de correcdo e sim base de
quantificagdo do montante ressarcitorio. 6) - Recurso conhecido &
improvido. Sentenga reformada”.(Apelagao n® 1420/2005 - Relator Juiz
MARCONI MARINHO, Julgado em 14 de margo de 2008) (grifo nosso)

08. A corregio monetiria trara-se de ordem publica como bem definiu o ST

“CIVIL E COMERCIAL - NORMA DE ORDEM PUBLICA -
CORREGAO MONETARIA. A jurisprudéncia do STJ pacificou
entendimento no sentido de que a correcdo monetaria, nao sendo um
plus ou acréscimo, mas simples fator de reposigéo do valor real da
moeda, e sempre devida, mormente nas dividas ou cobrancas
judiciais. Certo também, segundo ainda referido direito pretoriano, que
as normas de ordem publica tem aplicacdo imediata (REsp n. 53342,
Min. Waldemar Zveiter, DJ de 3-2-1997).

DO PEDIDO DE ANTECIPACAO DA TUTELA
09. A indenizagiio referente ao seguro DPVAT ¢ de cunho social, devendo tal

valor amenizar as seqiiclas oriundas do sinistro. No caso e¢m apreco, o

requerente

laborativas de forma regular, prejudicando assim a sustentabilidad

familia.

encontra-se  impossibilitado  de  exercer suzli., atividades

ch Suad
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10.No tocante a esse  topico, cumprenos o dever de entatizar que ¢

perfeitamente cabivel a antecipacio dos efeiros da rurela de mériro em sede
dos Juizados Especiais. Nesse sentido:

“E compalivel com o rito estabelecido pela Lei n® 9.099/95 a tutela

antecipada a que alude o art. 173 do CPC" (Enunciado n° B, da 1°

Reunido realizada com os Juizes de varas Civeis e dos Juizados

Especiais do Rio de Janeiro, dezembro de 1995). Marisa Ferreira dos

Santos — Desembargadora do TRF 3* Reg. e ex-coordenadora dos

Juizados Federais de SP e MS, in Sinopses Juridicas, Ed. Saraiva,
2004, pag. 99.

“Art. 273, CPC: O Juiz podera, a requerimento da parte, antecipar,
total ou parcialmente, os efeitos da tutela pretendida no pedido inicial,
desde que, existindo prova inequivoca, se convenga da
verossimilhanca da alegacgéo e:

| = haja fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacao; ou
Il — figue caracterizado abuso de direito de defesa ou o manifesto
proposito protelatério do réu.

1 1. Verifica-se, MM. Juiz(a), que a situacio do requerente atende perfeitamente
a todos os requisitos esperados para a concessio da medida antecipatoria,

pelo que se busca, antes da decisio do mérito em si.

12. Assim, diante dos fatos expendidos, bem como da  documentacio
apresentada e das jurisprudéncias colacionadas neste petitario, verifica-se
que o requerente enquadrase no Diploma Legal supra, tendo assim, direito
a receber restante da indenizacio do seguro DPVAT.

DO PEDIDO

13.Por_todo o exposto, REQUER a Vossa Exceléncia, LIMINARMENTE,
determine a requerida, para que, em prazo nio superior a 05(cinco) dias,
junte aos autos copia de todo o processo administrativo que resultou no
SINISTRO N©2008/040673-01, sob _pena de multa diaria _de 02(dois)
salarios minimos a serem revestidos em favor do requerente, em caso de
descumprimento;

14.REQUER ainda, que se digne este Juizo em julgar procedente a presente
a_demanda a fim de, ANTECIPANDO OS EFEITOS DA TUTELA, a
teor do_art.273, e segs., do CPC, condenar a Seguradora Requerida a
pagar ao requerente a importincia restante do seguro que totaliza
R$15.756,25(quinze _mil, setecentos e cingiienta e _seis veais e winte e cinco

centavos);

15. Que se digne ainda em mandar citar a requerida, por AR, para campagecer
il ; ’ \
a audiéncia previamente marcada munida, querendo, de argumeltos
contestativos que convier, sob pena de revelia quanto & matéria fitica;
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16. A inversio do 6nus da prova face a hipossuficiéncia do requerente em
relacio a requerida;

17. A condenacio ainda em honoridrios advocaticios na base usual de 20%(vinte
por cento) sobre o valor do pedido;

18. Os beneficios da Justica Gratuita, por ser pobre na forma da Lei.

19. Protestase provar o alegado por rodos os meios de prova em direito
admitidos, pericia médica simples, depoimento pessoal do representante
legal da requerida, o que fica desde ja requerido, testemunhas, documentos,
eEC

Di-se a presente causa o valor de R$15.756,25(quinze mil, sctecentos ¢
cingtienta e seis reais e vinte ¢ cinco centavos).

Termos em que,
Respeitosamente,
Pede ¢ espera deferimento.
\\ »
Campo Mdi)il’“"!), 11 de novembro de 2008.

\. )

José Ribamar Caelho Filho
Advogado (OAB/PI n° [Q4,/89-A)

EM TEMPO:
REQUER a juntada do instrumento procuratdrio na audiéncia de conciliacao.

Data supdq. N
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