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SENTENCA

Raphael de Lima Mota ajuizou acdo com pedido de condenagdo em obrigacdo de
pagar quantia certa a titulo de seguro obrigatdério de danos pessoais causados por
veiculos automotores (DPVAT) contra Bradesco Seguros S/A, partes ja qualificadas
nos autos.

Aduz o autor que foi vitima de acidente causado por veiculo na data de 13 de maio
de 2006 e em decorréncia do fato sofreu lesdes que resultaram em invalidez parcial
permanente do membro superior direito.

Afirma que tentou receber administrativamente o valor da indenizagao do seguro
obrigatério, mas a parte ré se negou ao pagamento. Argumenta que é titular do
direito a indenizagao prevista em lei, no valor equivalente a 40 saldrios minimos e
traz a colagdo jurisprudéncia favoravel a tese.

Pretende a condenacdo da ré no pagamento da quantia de R$ 15.200,00,
equivalente a 40 salarios minimos. Formula, ainda, pedido de concessao da
gratuidade de justica.

Documentos de fls. 35/55 acompanharam a inicial.

DecisOes as fls. 57 e 66 determinaram a emenda da inicial.

Emenda apresentada as fls. 61/64 e 69/77.

Decisdo de fls. 79 recebeu a inicial, deferindo o beneficio da gratuidade de justica.
Citada, a ré ofertou contestacgdo as fls. 83/101, na qual requer, inicialmente, a
substituicdo do pdlo passivo da demanda para que conste a Seguradora Lider dos
Consércios do Seguro DPVAT S/A, com base na Resolugdo do CNSP - Conselho
Nacional de Seguros Privados n. 154/2006, uma vez que esta é responsavel pelos
pagamentos das indenizacdes do seguro obrigatdrio - DPVAT. Acrescenta que o
CNSP é competente para fixar as diretrizes para o seguro obrigatorio, as quais
prevalecem sobre quaisquer outras leis que com elas conflitem.

Em preliminar, argli a auséncia de prova valida da alegada invalidez total e
permanente.

No mérito, sustenta a existéncia de diferenca entre invalidez permanente e
debilidade, uma vez que a Lei n. 6.194/74 prevé a cobertura somente para o caso
de invalidez permanente, total ou parcial. Consigna que com o advento da MP
340/2006, que entrou em vigor em 26/12/2006, posteriormente convertida na Lei
n. 11.482, de 31 de maio de 2007, a questdo relativa a hierarquia dos atos
normativos, especificamente com relagcdo aos valores indenizatoérios estabelecidos
em resolugdes do CNSP, foi superada, ja que agora ha disposicdo expressa com
relacdo ao quantum indenizatorio fixado em até R$13.500,00 no caso de invalidez
permanente. Sustenta que ndo ha prova nos autos a invalidez afirmada pelo autor,
visto que este nao juntou laudo do IML. Entende que, em caso de procedéncia da
acdo, a correcdo monetaria devera incidir a partir da data do ajuizamento da acdo e
os juros de mora de 1% ao més a partir da data da citacdo. Acrescenta que a
condenacdo no pagamento de honorarios advocaticios devera respeitar o limite
maximo de 15%, na forma do art. 11, § 19, da Lei n. 1.060/50. Por fim, requer o
acolhimento das preliminares e a improcedéncia do pedido.

O autor apresentou réplica a contestacao (fls. 133/145).

Os autos seguiram conclusos para sentenca.



E o relatério.

DECIDO.

O feito comporta julgamento antecipado na forma do artigo 330, inciso I, do Cddigo
de Processo Civil, ndo sendo necessaria a dilagdo probatoria.

Preliminarmente a ré sustenta que é necessaria a substituicdo no podlo passivo pela
Seguradora Lider dos Consércios de Seguro DPVAT ao argumento de que esta foi
criada com a Unica finalidade de atuar como administradora do Seguro Obrigatério
DPVAT, sendo responsavel pelos pagamentos das indenizacdes decorrentes de tal
seguro.

Ocorre que os valores recolhidos pelos proprietarios de veiculos a titulo de DPVAT
sdo distribuidos entre os integrantes do consoércio de que fazem parte as agéncias
seguradoras de veiculo - Consorcio Especial de Indenizacdao (Resolugdo do CNPS n.
06/86), portanto, pode a vitima ou beneficiario pleitear a indenizagdo que lhe é
devida a qualquer seguradora consorciada, mesmo que tenha formulado pedido
administrativo a outra seguradora, ndo havendo necessidade de substituicdo do
polo passivo pela administradora do seguro denominada Seguradora Lider.

Neste sentido é a jurisprudéncia do Eg. TIDFT:

"ACIDENTE EM VEICULO AUTOMOTOR. DEBILIDADE PERMANENTE. SEGURO
DPVAT. INDENIZACAO. (...). Ocorre que, consoante entendimento jurisprudencial
majoritario, em razao do art. 7° da Lei n. 6.197/74, com a redacao que lhe foi dada
pela Lei n. 8.441/92, qualquer seguradora que integre o convénio DPVAT pode ser
acionada para pagar o valor da indenizagdo. Nesse sentido decidiu o Eg. STJ:
'SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. CONSORCIO. LEGITIMIDADE DE QUALQUER
SEGURADORA QUE OPERA NO SISTEMA ELOGIAVEL E SATISFATORIO PARA O
INTERESSE DE TODAS AS PARTES ENVOLVIDAS, QUALQUER SEGURADORA QUE
OPERA O SISTEMA PODE SER ACIONADA PARA PAGAR O VALOR DA INDENIZACAO,
ASSEGURADO SEU DIREITO DE REGRESSO. PRECEDENTE. RECURSO CONHECIDO
E PROVIDO.' (RESp4

01418/MG, Min. RUI ROSADO DE AGUIAR). (...)." (Rel. LEILA ARLANCH,
ACJ20070110705766, Publicagdo no DJU em 10/07/2008, p. 139).

"APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT.
LEGITIMIDADE PASSIVA. (...). - Cabera ao beneficiario optar por acionar uma das
seguradoras consorciadas, que, sendo, integrante do convénio DPVAT, é parte
legitima para responder pelo pagamento de indenizagdo as vitimas de acidente
automobilistico. (...)."(Rel. OTAVIO AUGUSTO, 2008011116366-2APC, Publicacdo
no DJU em 28/10/2009, p. 90).

Argumenta, ainda, a ré, a titulo de preliminar, a inexisténcia de prova valida a
demonstrar a invalidez permanente. Porém, ha laudo médico acostado aos autos
pelo autor e o exame sobre as provas dos autos é totalmente pertinente ao mérito,
inexistindo fundamento para o acolhimento da preliminar aventada.

Rejeito, portanto, as preliminares.

Nao ha questdes processuais pendentes de analise e estdo presentes as condigoes
da acdo e os pressupostos processuais, razdo porque passo ao exame do mérito.

A pretensdo do autor cinge-se ao pagamento da indenizagcdo do seguro obrigatério
DPVAT por invalidez, no valor de R$ 15.200,00.

Acerca dos fatos, de uma analise nos documentos acostados aos autos, resta
comprovado que a parte autora sofreu acidente automobilistico em 13 de maio de
2006, o qual ensejou-lhe invalidez parcial permanente do membro superior direito,
segundo informagdes constantes do relatério médico e laudo do Instituto Médico
Legal do Distrito Federal (fls. 53 e 159).

Segundo informacGes trazidas na propria pagina oficial do seguro obrigatério
(www.dpvatseguro.com.br), tem-se que o seguro DPVAT indeniza vitimas de danos
pessoais causados por veiculos automotores de via terrestre, ou seja, indeniza
vitimas de acidentes causados por veiculos que tém o motor proprio e circulam por



terra ou por asfalto.

Tal indenizacdo é devida, independentemente do pagamento do prémio, ja que o
seguro DPVAT, vinculado ao IPVA, deve ser pago, obrigatoriamente e anualmente,
por todos os veiculos automotores de via terrestre, sem excegao.

Assim, os valores recolhidos a titulo do seguro DPVAT sao distribuidos entre os
integrantes do consoércio de que fazem parte as agéncias seguradoras de veiculo -
Consorcio Especial de Indenizagdo, podendo a vitima pleitear a indenizagdo que lhe
€ devida a qualquer seguradora consorciada.

Evidenciado nos autos que o acidente automobilistico sofrido pela parte autora em
13/05/2006 causou-lhe debilidade permanente do membro superior direito, a
compensacao que lhe é devida deve ser mensurada no importe fixado em lei.
Inaplicavel qualquer limitagdo indenizatéria derivada de ato normativo de
hierarquia inferior como requer a ré, no caso, o Conselho Nacional de Seguros
Privados - CNSP, porquanto, de conformidade com os mais comezinhos principios
de hermenéutica, a lei se sobrepGe a normas de carater regulamentar, ainda que
editados pelo 6rgao competente para disciplinar a forma de pagamento do referido
seguro obrigatorio.

Corrobora esse entendimento, a jurisprudéncia do Egrégio Tribunal de Justica do
Distrito Federal:

"(...). 3. Os critérios estabelecidos por resolucao do Conselho Nacional de Seguros
Privados - CNSP, relativamente ao pagamento de indenizagdao por seguro
obrigatério - DPVAT, nos quais se embasa a apelante para se esquivar do
pagamento da indenizacdo ou paga-la a menor, ndo pode prevalecer em detrimento
da norma federal, Lei n® 6.194/74, que ja estabeleceu parédmetros para fixagdo dos
valores de indenizacdo e os casos em que esta é devida, sendo invalidos os fiados
por aquele 6rgdo administrativo, eis que possui hierarquia inferior a citada Lei
Federal.4. Ndo ha ofensa a dispositivo legal e ao texto constitucional o fato de ter,
a indenizacdo pelo pagamento do seguro obrigatério - DPVAT, como parametro o
salario minimo, uma vez que ndo ha vinculagdo a este, mas somente sua utilizagdo
como critério legal para o pagamento. (...)." (ACJ n° 2004.01.1.114300-8, Relatora
Nilsoni de Freitas Custddio. Publicacdo no DJU em 24/06/2005. p. 140).

"SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). DEBILIDADE PERMANENTE. PROVA. VALOR DA
INDENIZACAO. CORRECAO MONETARIA. (...). 2 - O art. 39, alinea b, da Lei n.
6.194/74 nao estabelece qualquer distincdo segundo grau de invalidez de que
acometido o segurado. 3- Resolucdes do CNSP nado prevalecem sobre disposicdes
da Lei n. 6.194/74, alterada pela MP 340/06, e que nao estabelece distingao para
fins de pagamento de indenizacdo, de grau da debilidade, exigindo apenas que seja
de natureza permanente. (...)." (Rel. JAIR SOARES, 2007031029918-2APC, DJU de
05/08/2009, p. 110).

Ademais, o que a legislagdo prevé é a existéncia de invalidez permanente, o que
restou comprovado no laudo do IML acostado aos autos, sendo este suficiente para
demonstrar a incapacidade permanente da vitima de acidente automobilistico,
sobretudo quando a seguradora ndo apresenta qualquer outra prova em sentido
contrario, ndo havendo razao para realizacdo de nova pe

ricia.

Noutro giro, ao contrario do que alega a ré, resta comprovado nos autos que o
acidente automobilistico ocorreu em 13/05/2006, ou seja, periodo anterior a 31 de
maio de 2007, data da publicacdo da Lei n. 11.482/2007, bem como a 04 de junho
de 2009, data da publicagao da Lei n. 11.945/2009, devendo ser aplicado o
previsto no artigo 39, "b", da Lei n. 6.194/74 na sua redacao original, qual seja:
"Art . 39 Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no artigo 2°
compreendem as indenizacdes por morte, invalidez permanente e despesas de
assisténcia médica e suplementares, nos valores que se seguem, por pessoa
vitimada:

a) - 40 (quarenta) vezes o valor do maior saldrio-minimo vigente no Pais - no caso
de morte;



b) - Até 40 (quarenta) vezes o valor do maior saldrio-minimo vigente no Pais - caso
de invalidez permanente;

c) - Até 8 (oito) vezes do maior salario-minimo vigente no Pais - como reembolso a
vitima - no caso de despesas de assisténcia médica e suplementares devidamente
comprovadas."

Neste sentido, colaciono o seguinte aresto do Egrégio TIDFT, in verbis:

"AGAO DE COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO. PRESCRICAO. PERICIA.
DESNECESSIDADE. LESAO DECORRENTE DE ACIDENTE. INCAPACIDADE. VALOR
DA INDENIZACAO. CORRECAO MONETARIA. (...). III. Ndo se aplicam a lide as
alteracdes promovidas pelas Leis 11.482/07 e 11.945/09 na Lei n. 6.194/74,
porquanto supervenientes ao sinistro. A lei de regéncia, na sua redacao original,
nao continha critérios para o calculo do valor da indenizacdo segundo a extensdo da
invalidez. Desnecessaria, portanto, a producao de prova pericial para quantificar as
lesdes. IV. Comprovado pelo autor ter sofrido lesao (amputacdao de um dedo e
flexdo fixa de outros trés da mao direita) decorrentes de acidente, o que lhe gerou
incapacidade total e permanente para o exercicio da atividade laboral (tratorista),
assiste-lhe direito ao pagamento da indenizacdo do seguro DPVAT. V. A redacdo
original do art. 3°, alinea b, da Lei n. 6.194/74, que vigia na data do acidente,
previa indenizacdo de até 40 saldrios-minimos na hipdtese de invalidez permanente
do segurado. VI. O termo inicial da correcdo monetaria da verba indenizatéria é a
data do saldrio-minimo adotado(05/05/06). (...)." (Rel2 VERA ANDRIGHI,
2008011036868-5APC, DIU de 21/09/2009, p. 50).

A fixacdo da cobertura do DPVAT em salarios-minimos nao infringe a legislacdo
citada pela ré, porquanto se cuida de mero critério indenizatério, de cunho legal e
especifico dessa natureza de cobertura, sem caracteristica de indexagao
inflacionaria.

Destaco que se trata de ponto pacifico na jurisprudéncia dos Tribunais Superiores,
conforme se evidencia nos presentes arestos:

"CIVIL. SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). VALOR QUANTIFICADO EM SALARIOS
MINIMOS. INDENIZACAO LEGAL. CRITERIO. VALIDADE. LEI N. 6.194/74. 1. O valor
de cobertura do seguro obrigatério de responsabilidade civil de veiculo automotor
(DPVAT) é de quarenta saldrios minimos, assim fixado consoante critério legal
especifico, ndo se confundindo com indice de reajuste e, destarte, ndo havendo
incompatibilidade entre a norma especial da Lei n. 6.194/74 e aquelas que vedam o
uso do saladrio minimo como parametro de corregdo monetaria. II. Recurso especial
nao conhecido." (REsp 153209 / RS, Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO,
Ministro Rel/ p/ acérddo Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJ 02.02.2004 p.
265).

"CIVIL. SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). VALOR QUANTIFICADO EM SALARIOS
MINIMOS. INDENIZA(;AO LEGAL. CRITERIO. VALIDADE. LEI N. 6.194/74. RECIBO.
QUITAGAO. SALDO REMANESCENTE. I. O valor de cobertura do seguro obrigatério
de responsabilidade civil de veiculo automotor (DPVAT) é de quarenta salarios
minimos, assim fixado consoante critério legal especifico, ndo se confundindo com
indice de reajuste e, destarte, ndo havendo incompatibilidade entre a norma
especial da Lei n. 6.194/74 e aquelas que vedam o uso do salario minimo como
parametro de corregcdo monetaria. Precedente da 22 Segdo do STJ (REsp n.
146.186/RJ, Rel. p/ Acorddo Min. Aldir Passarinho Junior, por maioria, julgado em
12.12.2001). II. O recibo dado pelo beneficiario do seguro em relagdo a
indenizagdo paga a menor ndo o inibe de reivindicar, em juizo, a diferenca em
relacdo ao montante que lhe cabe de conformidade com a lei que rege a espécie.
III. Recurso especial conhecido e provido." (REsp 296675 / SP, Ministro ALDIR
PASSARINHO JUNIOR, DJ 23.09.2002 p. 367).

A quantia a ser recebida pelo autor devera ser calculada de acordo com o salario-
minimo atualmente vigente.

Dessa forma, cabivel a parte autora o pagamento do valor equivalente a 40
(quarenta) vezes o saldrio minimo vigente a época do sinistro (13/05/2006).

A referida quantia deve ser atualizada monetariamente desde a data do evento



danoso. Ja os juros de mora, a teor do artigo 405, do Cddigo Civil, deverdo incidir a
partir da citacdo (Precedentes STJ).

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar a ré BRADESCO
SEGUROS S/A ao pagamento ao autor da quanti

a equivalente a 40 (quarenta) vezes o salario minimo vigente a época do sinistro
(13/05/2006), atualizada com correcdo monetaria a partir da data do evento
danoso (Sumula 43 STJ) e juros de mora de 1% ao més a partir da citacdo. Em
conseqliéncia, RESOLVO O MERITO, na forma do CPC, art. 269, inciso I.

Condeno a ré no pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios
que fixo em 10% (dez por cento) do valor da condenacao, nos termos do artigo 20,
§ 39, do CPC.

Cumpra a ré a obrigagao pecuniaria ora imposta, no prazo de 15 (quinze) dias, sob
pena de aplicacdao de multa de 10% (dez por cento) sobre o montante da
condenacao, na forma do art. 475-] do CPC.

Apos o efetivo cumprimento e o recolhimento das custas finais, remetam-se os
autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se e intime-se.

Brasilia/DF, 08 de fevereiro de 2010.

ANA CAROLINA FERREIRA OGATA
Juiza de Direito Substituta



