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CITAGAO
Fica V. §°. cientificadofa) da queixa ajuizada nos autos do processo acima indicado, consoante copids
ta queixa em anexo, e intimado(a) a comparecer a esle Juizado, silo a Av. Marlins de Barros %%
Tcrrou, 593 - Santo Anténio - Recife/PE - CEP: 50010-230 - F: (81)3419-3729, no dia 23 de Abril de
2009 as 08:00 horas, para sessdo de conciliagéo deste Processo, na forma do art. 27, da Let~
9099/95 e da Resolugso n® 22312007, de 04/07/2007, da Presidéncia do TJPE. &
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Na oportunidade, nio havendo acordo, serd de imediato realizada a audiéncia de Instrugéo ¢:
julgamento, ocasifio em que a8 parte demandada devera apresentar delesa, oral ou escrita, e ser

produzida toda prova documental e testemunhal, no nimero maximo de 03 (Irés) testemunhas para

cada litigante, ndo havera nova oportunidade para fazé-lo, isto ¢, ndo sera aberto novo prazo para

juntada posterior de documentos.

Nas causas de valor superior a 20(vinte) salirios minimos as partes deverdo comparecer ao ato
acompanhadas de advogado.

Portanto, de logo fica advertida a parte ré que, o ndo comparecimento na referida
audiéncia acarretara a presungdo de veracidade dos fatos alegados pelo autor, constantes
no Termo de Apresentagio de Queixa, em anexo, dando-se de logo, o julgamento de plano,
com as conseqiiéncias da revelia, consoante o disposto no art. 319 do CPC, c/c art. 20 da
Lei 9099/95,

A tramilagdo processual da presente agdo serd reallzada de forma totalmente eletrénica e observara
¢ disposto no Codigo de Processo Civil, na Lei n® 11.419/2006 e aos procedimentos organizados em
Resolugao do TIPE.

OBS: @ facultado as partes ¢ aos advogados oferecer documentos e contestacdo em meio digital.
Para tanto, ¢ imprescindivel que o tamanho do arquivo a ser inserido em audiéncia tenha, no
maximo, 1 MB (um inegabyte). Os formatos de arquivo compativeis com o sistama PROJUM sio
".pdf" ".doc" ".html" *.mp3" "Jjpg" e ".jpeg"
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SPECIAL CIVEL DA poa

EXMO, SR, DR, JUlZ DE DIREITO DO v JUIZADO E

VISTA - pE:,

RODRIGUES DA SILVA, brasileira, solteiry, inscrita no CPF
RG 6.870.087 SSP/PE residento ¢ domiciliado 3 |* Trav. Mauricio de
000-000, por meio de sua advogada infry

anta Tereza, Olinda-pPE,
rofissional impresso no rodapé, vem, com

Propor a presente

CRISTIANE
065.610, 704-96,
Nassau, p° 65, §

ACAO DE COBRANCA DE SEGUROQ - DPVAT

A, com sede na Av. Conselheiro
[T1-010, pelas razées de fato ¢ de

em face da TOKIO MARINE SEGURADORA S
Agpuiar, pe° 2540, Boa Viagem, Recife — PE, CEP: 51

dircito que 4 Seguir expde:

I. DOs FATOS
CRISTIANE RODRIGUES DA SILVA, foi

.. No diy gpige Maio de 2004 |, autorg
Viima de e
::n: {f; 11:L1]:‘e{n111c1110: por veiculp de placa e condutor nge identificados. A autory
PoOsteriormente foi encaminhady a0 Hospita] Geral de C:rm;imgibu ‘
houve

© Instituto (e Medicing Legal, concliiu gue

pericia Imunmtobgica d
inferior ¢squerdg,

debilidade Permanenge e membyrg

Alvares (21;11»1; 32 - saln ||-_-; I = Pr———— " S -
o L~ gal; & Jardin Atlinticy (Jlind-,_pp CLp . ———
431882 ; mail; memgngap - CLT 33-140-300. pomm=s
34318823 /34910360 /88159743 E-maj). mrm:nlmhcir:!@tmi.c:-m.hr o B1




. mentacio exigida foi
O aviso de sinistro foi protocolizado, depois que toda addogl::f::::(r;?imdi o
: . “ederacio das Empresas de Seg Lol
entregue a prestadora de scrvu;o.» da ].cx rfrdg.{ iy gt Cobc]‘lurl]! pms
Capitalizagfio, sendo que esta entidade indicou a empresa R¢ pi

& mesma € participe do convénio DPVAT.
Entretanto, a autora recebeu em 05/09/2007, o valor de RS 1.890.00 (hum mil

vitocentos e noventa reais) referente 3 PERDA DO USO DO MEMBRO INFERIOR
ESQUERDO.

IL DO DIREITO

Diante dos fatos supra citados € incontestavel que o autor ¢ segurado pertinente ao
seguro obrigatério (DPVAT), posto que o mesmo foi vitima de acidente de transito e teve
tomo conseqiiéncia debilidade permanente de membro, sentido o fungdo,

Como  suscitado anteriommente a “guestio debeatur™ pode ser sintetizada na
discussiio sobre g possibilidade da fixagdo do valor de indenizagio do seguro obrigatorio
resultar de vontade das partes, em desacordo com o estabelecido Ilt'gafmuntc,

|
Para tanto, mister analisar a natureza do seguro obrigatério. De fato ¢ como cnsina
Eleir Castello Branco, o seguro obrigatério ¢ uma garantia de que o Governg cxige para
proleger as vilimas, em razdo do namero crescente de eventos danosos, cf. “Seguro
Obrigatério de Responsabilidade Civil”, LEUD,, 1976, p. 4.

Assim, os vefculos no momento do licenciamento anual, ficam obrigados a recolher
0 valor do scguro obrigatorio de responsabilidade civil, E, alias, condigiio para que os
vefeulos possam trafegar, como aponta Rui Stocco in Responsabilidade Civil o sua

Interpretacio Jurisprudencial, RT., p. 205,

L continua o ilustre doutrinador sobre o tema: “E caracierizado como uma
interferéneia do Poder Plblico na liberdade das pessoas, com 0 objetivo de proteger as
vilimas de acidente, nas atividades que considerou de extremo perigo como  “aqdf
exemplum®, g condugiio de veiculos automotores”, |

i
E, por esta razio de ordem ptblica, que a Lej 6.194/74 regulamentou, inclusive, o
valor da indenizagiio no caso de morte, estabelecendo em sen artigo 3o, alinca “a™:

"Os danos pessoais cobertos pelo seguro  estabelecido no artigo 2° (seguro
obrigatério) compreendem as indenizagoes bor morte, invalidez permanente o despesas de
assisténcia médica o suplementar, nos valor que se Seguem, por pessoa vitimada: a) 40
(quarenta) veses o valor do salario minimo vigente no pais — no caso de morte” — grifo ¢
destaque nosso.
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Com efeito, 0 seguro obrigatério ~ ao contrario dos demais contratos desta natureza
= ¢ regulamentado por legislagio especifica, sendo a indenizagio tarifada ¢ insuscetivel de
transagiio, Correto, enldo, afirmar que as partes niio podem deliberar sobre os valores
especificados em lei. A rigidez da normna legal, pela especificidade do scguro cm analise,
lem por objetivo a protegdo da parte mais fraca da relagiio contratual, no caso o segurado.

Conforme, Art. 5° da Lei 6.194/74, o pagamento resulta do simples evento danoso,
tendo por base a responsabilidade objetiva das seguradoras que formam o consorcio
DPVAT, pelos danos pessoais que venham a causar 3s vitimas de trinsito, independente da
apuragio de culpa.

Art. 5% O pagamento da indenizagdo serd fetuado mediante simples prova do
acidente e do dano decorrente, independentemente da existéncia de cuipa, haja ou
ndo resseguro, abolida qualquer franquia de responsabilidade do segurado.

No entanto, a scguradora pagou a indenizagiio & menor, pois 2 quantia certa para
cobertura de invalidez permanente, conforme legislagiio regulamentadora da matéria ¢ de
40 (quarcnta) salarios minimos, porém a quantia paga foi baseada no valor determinado
pela SUSEP (SUPERINTENDENCIA NACIONAL DOS SEGUROS PRIVADOS) ¢
fixado pelo Consclho Nacional de Seguros Privado(CNSP), contrariando as Leis Federais
6.194/74 ¢ 8441/92. Acontece que u tabela fixada pelo Consclho Nacional de Scguros
Privados (CNSP) através de resolugdes ndo possui qualquer amparo legal, de acordo com
Art.3% da Lei 619474, “in verbis "

Art. 3% - Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no arhigo 2"
compreendem us indenizagies por morte, invalidez permanente e despesas de
assisténcia médica e suplementares, nos valores que se seguem, por pessoa
vitimada:

a) 40 (quarenta) vezes o valor do maior saldrio-minimo vigente no Pais - no caso
de morte;

b) Até 40 (quarenta) vezes o vulor do maior salirio-minimo vigente no Pais - no
caso de invatldez permanente; (grifo nosso)

<) A1¢ & (oito) vezes o valar do maior saldriv-minimo vigente no Pais - como
reembolsa a vitima - no caso de despesas de assisténcia médica ¢ suplementares
devidamente comprovadas.

Logo. o entendimento que o Art. 3° da Lei de n® 6.194/74, determina o patumar de
40 (quarcenta) saldrios-minimos ndo h4 qualquer incompatibilidade entre aquele comando
legal ¢ as nonmas inscridas nas leis posteriores, nesle sentido o scguinte julgado:

Desprovida de suporte se afigura ¢ ar umento ue a complementacio é
indevida porque ndo restou provade o ran do_invalidez. Ora, 0 caso "sub
judice’ trata de debilidade permanente devidamente atestada pelo IMI, n

laudo |4 referenciado, sendo, portanto, des icienda ¢ fndeun u_exigéncin de
pronunciamento nos moldes queridos pela recorrente, até mesmo porque
legislaciio_nJo_estabelece tal exipéncia."E _irrelevante para_a fixacie da
indenizacio decorrente do sepure obripatério - DPYAT, se_a invalidez ¢ 101al
ou parclal, visto que a Lei nfio faz distinciio quant av_gray de incapneidade,

Se_configuradn_de_nigdg cfetivo, consistente, n_invalidez permanente, ainda

— o
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que pareinl, faz us a vitima o seguro vbripatjrio, conforme art. 20 dalein®
6.194/74 com ns alicracdes da Lei n® 8.441/92 que niig traz, distingdio quanto 3
espécic de invalidez" (grifo nosso) (TIMS - AC 2005.016432-3/0000-00 - Campo
Grande - 3 T.Cjv. - Rel. Des. Hamilton Cardi - J. 05.12.2005).3. Ignalmentc
infundada ¢ a ponderacio de que a fixacfio do valor dn indenizaciiv compete
gao CNSP. O exame do teor do srtige 12, da Lei n° 6194774, conduz i
incquivoca_concluyfio de que, além_dn atribuiciio_parn emitic normas
estnbelecer_ndminlstrativamente_o valor das verbas Indenizatérins, Alids,
nesse_particular, o legistador originirio_niio dclegou atribuicbes ¢ foi
especifico no_estabelecer o patamar indenizatério de guarcutn saldrioy
minimos, atualmente, em raziio_da_alicracie determinada_peln lei n®
11.482/2007, de RS$13.500.00 (treze mil e quinhentos reais), aiteragio
inaplicvel a0 caso cm comento, como pretende o recorrente, tendo e vista 3
data do sinistre e do pagwmento parcial da indenizaciio_(esta em mirgo de
2006). As deliberacdes vestritivas cxpedidas pelo citado _Conselho _siio,
consegiientemente, ilepais ¢ inconstituclonais por notéria usu o0 ¢Ja funciio
legistativa (STJ - Recursos Especiais n°s. 12.145-SP, 146,186-RJ, 128,182-SP ¢
153.209-SP),Mutatis _mutandis, » jurisprudéncia_consolidou entendimento
nessn_diretiv u flo sofrcn qualquer alferacdo com o rovo_repime de
taxacfio estabelccid 1a Lel n® 11.482/2007."C...) 2. £ .194/74, em
sea fnciso b, art, 3% gue fixa o valor do prémio a ser pnyo em até 40 snldrios
minimos em_caso de invalidez decorrente de acidente automobilistico, ¢ nio
serd ym pormative qualquer que terd o condiio de substitui-la, eis que vire em
nosso sistema legnl-constilucional o principio da hicrarquin das normas. 3. A
Lel 6.195/74 niio utilizou o salirio-minimo como indexador nem coimo indice
de_correcio monetdria parn fins de indenizacho do sepuro dpvat, apenas o
fixou como parfimetro a ser scpuido, mero critério de apurncdo, niio havendno
ofcnsa ac teato constitucional. (grifo nosse) 4. Indenizagiio securitiria feita »
menor. Diferenga que impde seu pugamento na forma estipulada no decisum,
cuja manutenglo se impde por seus proprios ¢ juridicos fundamentos.
Recurso conhecido ¢ improvido. Sentengn mnantida® (TIDF - ACS
20060110431553 - 2° T.R.LE. - Rel. Des. Alfeu Machado - DJU 17.11.2006 - p.
174)."Q valor de cobertura do seguro obrigatério de responsabilidade civil de
veiculo automotor (DPVAT), nos casos em que restar constatada a Invalides
permancnte ¢ de até 40 (quarenta) vezes o valor do maior saldrio minimo
vigente no Pais, niio sc confundindo com o indice de reajuste. A Lei »n°
6.194/74 ndo foi revogadn por Leis posteriores, nio & considerada
inconstitucional por violagio no art. 7°, IV da CF/8B, porque o salrio minimo
¢ adotado para fixar o valor da indenizagiio ¢ nitv para indexagio ou correcio
monetdria. A _Lei ufio faz ressalva quanto ne grav de_incapacidade de

ALl o 1o inté te distinpuir_onde a Lej nilo o fez, niio st
yadendo admitir que o regutamento du CNSP fixe o teto valor maxino ent
valor_inferjor ao previsto em Lef. A vedagiio cstabelecjdn em Lei refere-se A
utilizacdo do saldrio minimo_como_indice de atualizagiio e nio_como valor
quantitative da indenizagio” (grifo nossa) (TIMS - AC 2006.012760-3/0000-
00).

“Q ponto fulcral dessa lide desdobra-se em duas vertcntes: primcira diz
respeito A hicrarquia das normas, quanda se tem ums resolugiio frente a2 uma
lei ordindria; 2 sepunda nos coloca dinnte da vedaglo du valor do salirie
minimo como parfimetro de Indenizagiio. Tanto em wm como ¢m outro caso, é
pacifica a jurisprudéncia niio 36 desse Colegiado, como do préprio STJ. E de
saber pueril que uma resolugiio nilo pude modificar, revogar ou derrogar uma
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lei ordindria, norma hierarquicamente superior. Ji a fixacio da indenizagiio
securitirla em mimero de salirios minimos nio afronta as normas que vedam
u sua utilizagdio como purametro de correciio monetdria, dés que nflo ze tratn,
na espécie, do uso do saldrio minimo como incice de reajuste.”(1° CRC/PE,
Recurso n° 1775/2006, Relator Ricardo Pessoa dos Santos, j. 21/11/2000).

Observa-se que o art. 12 da Lei n° 6.194/74, atribui poderes ao CNSP
{CONSELHO NACIONAL DE SEGUROS PRIVADOS) para expedir normas
regulamentadora e tarifas que atendam ao disposto naquela lei, 1odavia, tal atribuicdo niio
inclui a premrogativa de estabelecer valores de indenizagio de forma contraria da que foi
prevista na propria lei. Portanto, nfio deve prevalecer as resolugdes do Consetho Nacional
de Sepuros Privados (CNSP) e as tabelas divulgadas pela Federagiio Nacional de Scguros
Privados (FENASEG), que determinam valores indenizatorios divergentes com o fixado no
art. 3° da Lei n". 6.194/74, por absoluta falta de amparo legal.

Neste sentido, o seguinle julgado:

“Em se cuidando dc pagamento de seguro, nilo se cogita da corregio
monetéria de valores, porquanto estes se acham desde logo demarcados pela
Lel n° 6.194/74: até¢ quarcnta saldrios minimos, no caso de invalider
permanente, sendo, portanto, valor da indenlzacio, quantificaglio da verba
indenizadora, emanada da lel, nio hi correciio monetéria no sentido téenico-
{uridico. Logo, essa & a indenizagiio que cabe ao beneficidrio da vitima, pouce
importando que outra venha prevista no bilhete de seguro ou em resolugio do
Conselbo Nacional de Seguros Privados. Com cfeito, tais resolugies podem
estabelecer normas para pagamente da indenizaglio ¢ a forma de sua
distribui¢io da sesponsabilidade cntre as seguradoras, sem intervir, porém,
no quantum da indenizagiio, visto que cste sc encentra regulado pela tei”
(TIMS, APC, Processo n® 2003.005963-6, Rel. Dés. Hamilton Carli). No mesmo
sentido: “De mais a mais, niio tendo a lel contemplado qualquer ressalva
quanto a grau de Invalidez quando na hipétese de invalidez permanente como
resultante de acidente automobilistico, nido cabe ap CNSP, a pretexto de uma
suposta repulamentacio das normas legnis atinentes aos scguros privades,
incluindo-se, nestes, o seguro obrigatério, fazé-lo.

Felizmente, a jurisprudéncia pétria vem solidificando seu entendimento no
sentido de estabelecer o3 limites dessa regulamentagiio com vistas a nfio
infringir, sob aquele pretexto, nornas cogentes de indole legisintiva. Neste
sentido, é amplamente solidificado o cniendimento de que nde podem os
expedientes administrativos modificar o estabelecido na legislagiio pertinente
¢ isso no que diz respeito tambén, ¢ notadamente, aos valores devidos a titulo
de indenizagdo. Nesta Otica, vejo, em conunhiio com o entendimento
dominante, que as Instrugdes e resolugdes expedidas pelo CNSP aceren do
quantum indenizatério ndo tém o conddo de excepcionar a aplicagio da Lei
Federal n.° 6.194/74, que em seu art, 3°, b, fixa em até 40 (quarenta) salarios
minimos o valor (ndenizatério, em caso de invalidez permanente, justamente 2
hipétese que se discute.”(1° CRC/PE, Recurso n®. 224906, Rel. Luiz Mirno de
Gébes Moutinho, j. 06/12/2006).
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Sendo, vejamos:

"APELAGCAO CIVEL. SEGURO OBRIGATORIO. DPVAT. INVALIDEZ
PERMANENTE. AUSENCIA DE DISTINCAO QUANTO AO GRAU DA
INVALIDEZ. INDENIZAGAO DEVIDA NO VALOR PREVISTO NA
LEGISLAGCAO ESPECIFICA. CONDENACAO DENTRO DOS LIMITES
DO PEDIDO FORMULADO. DECISAO ULTRA PETITA NAO
CONFIGURADA. E aplicsvel a Lei n.° 6.194/74 ao seguro obrigatério de
danes pessonis causados por veiculos autamotores de vin terrestre (DPVAT).
A Let n.° 8.441, de 13 de julho de 1992, sé velo a explicitar o que ji cstava
insito na Lel n.® 6.194/74. De ncordo com o art. 3° 'b’, da Lei n.° 6.194/74, em
cnso de invalidez permanente, n valor da indenizagfia, a titulo de seguro
obrigatério - DPVAT, deve corresponder a 40 vezes o maior salicio minimo
vigente no pais a4 époen do pagamento (art. 5°, § 1° da Lei n.® 6.194/74, na
redngdio dada pela Led n.® 8.441/92) (TIRS ? AC 0.° 70015356397, Des. Osvalde
Stefancllo).

Jurisprudéncias do TJES ¢ TIDF que cmbasa cssc entendimento:

Acidente de vefculo — Cobranga de Segure DPVAT - Tarlfagdo estabelecida
por tabela da seguradora — Auséncia de suporte legal — Recebimente do valor
total do seguro - Comprovada g incapacidade permanente para o exercicio de
atividade laboral - Sentengn mantlda -~ Recurso improvido (TIES - AC
24990124588 - 3* Cidmara Civel - Relator: Des. Jus¢ Eduardo Grandi Ribeiro -
Juigado em 19/03/2002);

Civil ~ Indeniza¢iio - Seguro Obrigatério de Veiculo - DPVAT -
Complexidade perfclal ausente - Laudo do 1ML Jocal - Inexisténcia de
cerceamento de defesa — Preliminares ofastadas - Invalidez permanente -
Valor da indenlzagiio consoante a lel de regéncia — (...) Constatada, através de
pericia do IML local, a invalidez permanente, que incapacitou definitivamente
a vitima para o trabalho ¢ subsisténcia sem ajuda de tereelros, a indenizagiio
hi que ser pelo valor total previsto na alinca “b", do art. 3°, da Lei n°.
6.194/74, ndo podendo sofrer limitngdes por regras ditadas por simples
Resolugdo, de hierarquin inferior (IJDF - ACJ 20010710121340 - DF 2° TRJE
- Relator: Des. Benito augusto Tiezze — DIU 27/05/2002 - p. S1).

E de sc destacar, por imperioso, que o recibo de quitagio outorgado pela requerente
em face da requerida foi lavrado em termos genéricos, niio podendo liberar o devedor,
notadamente em razio do valor indenizatério estar estabelecido por lei, como é o caso
presente, como ji decidiu inclusive a N. 10° Camara do E. 1° TACSP, nos autos da
Apclagdo 719.238-7, cuja ementa a seguir transcrevemos:

“SEGURO OBRIGATORIO ~ RESPONSABILIDADE CIVIL - ACIDENTE
DE TRANSITO - FIXACAO DO VALOR IMPOSTO POR LEI NAO
PODENDO SER OBJETO DE TRANSACAO ENTRE AS PARTES -
PROTECAO DO SEGURADO QUE E A PARTE MAIS FRACA NO

-
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CONTRATO - INVALIDADE DA QUITAGCAO POR VALOR MENOR
QUE O DA INDENIZACAO POR FORCA DE TAL PRINCIPIO -
DETERMINACAO DA SENTENGA PARA QUE A SEGURADORA PAGUE
O RESTANTE DA INDENIZAGAO A DESPEITO DE TER OBTIDO A
QUITACAQ - COBRANCA PROCEDENTE - RECURSO IMPROVIDO.

ACORDAO

SEGURO OBRIGATORIO POR ACIDENTE AUTOMOBILISTICO - Valor
fixndo ¢é imposto por lei ¢ nito pode ser objeto de tronsagiho catre As parees.
Norma visa proteger o segurado que ¢ a parte mais fraca do conirato.
Quitagio dada por valer menor que 0 da indenizagiio nio tem validade por
forga de tal principlo - Correta a determinagdo contida na senteuga que 2
segurndora paguc o restante da indenizagfio a despeito de ter obtido a
quitagdo. Apelaghio desprovida”.

Vé-se, portanto, que o requerente recebeu a quantia inferior dquela que legalmente
jhe era devida. Fssa postura constitui evidente afronta aos ditames normativos e nio deve
prosperar, mormente o entendimento jurisprudencial a pouco extemado, de tal sortc que
agora deve receber a diferenga i época ndo paga.

Logo, o _valor que deveria ser pago era de RS 15.200.00 (quinze mil e duzentes
reais) pelu debilidnde do membro inferior esquerdo. O Laudo do IML (INSTITUTO DE
MEDICINA LEGAL) sacostado pelo requercnte aponta sem titubeios a debilidade
permanente do membro supracitado em razdo do acidente. Portanto, diante do exposto, a
indenizagiio a que faz jus ¢ aquela em que prevé a Lei regulamentadora do Scguro DPVAT.

Com isso, torna-se notério seu direito de receber a importincia de RS 13.310
(treze_mil_trczentos ¢ dez veais) correspondente A diferenca que a demandada
indevidamente deixou de Ihe pagar, referente & debilidade de membro inferior esquerdo.
Sendo assim, ndo ha qualquer incompatibilidade entre o art. 3° da Lei 6154/74, determina o
patamar de quarenta salarios-minimos, ¢ as normas inseridas nas leis posteriores.

111. DO PEDIDO
Diante de todo o exposto requer:

Scja a parte ré citada, na forma da lci 9.099/95, para que, sob pena de revelia,
comparegn a audiéncia pré-designada, a fim de responder & proposta de conciliagio ou
apresentar defesa.

Ao final, seja julgado procedente o pedido condenando a parte ré a pagar & parte
autora, a importdncia mencionada, com a devida corregiio monetdria ¢ acrescida de juros
legais.

Ionorarios de advogados fixados em 20% (vintc por cento) do valor da condenagio
cm caso da requerida recorrer da decisdo de 1° Grau.

e

Rua Pedro Alvares Cabral, 32 - sala 12, Jardim Allintico, Olinda -- PE. CEP 53.140-290., Fone: (81)
34318823 / 34910360 / 88159743, L-mail: mrmangabeira@uol.com.br

1



