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dssim _sendo, _se a_relagdo familiar que interliga_irmdos ¢
presumidamente estreita no locante ao vinculo de afeto e amor e
se, igualmente, desse lago se origina._com a morte de um. a dor,
0_sofrimento, a_angtistia_etc. nos_irmdos_supérstites. nio é
razodavel exigir_destes prova_cabal acerca_do vinculo afetivo

para efeito_de comprovacdo do_dano _alegado. 5. Na espécie,
portanto, ndo ¢é atribuivel as irmds postulantes o 6nus de provar
a existéncia de anterior lago afetivo com a vitima, porque esse
vinculo é presumido. Basta a estas, no desiderato de serem
compensadas pelo dano moral sofride, comprovar a existéncia
do laco familiar para, assim, considerar-se demonstrado o Jato
constitutivo do direito alegado (art. 333, inc. I, do CPC). 6.
Recurso especial provido." (Resp 1405456/RJ, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, Dle 18/06/2014)
(grifos acrescidos).

Nesse passo, sobre a legitimidade ad causam, é vélido transcrever a ligdo
dos doutrinadores WAMBIER, ALMEIDA e TALAMINIZ, a qual se transcreve a seguir:

"(...). Autor e réu devem ser parte legitimas. Isso quer dizer que,
quanto ao primeiro, deve haver ligagdo entre ele e o objeto do
direito afirmado em juizo. O autor, para que detenha
legitimidade, em principio deve ser o titular da situagdo juridica
afirmada em juizo (art. 6° do CPC). Quanto ao réu, é preciso
que exista relagdo de sujeicdo diante da pretensdo do autor.
Para que se compreenda a legitimidade das partes, é preciso
estabelecer-se um vinculo entre o autor da agdo, a pretensdo
trazida a juizo e o réu. Terd de ser examinada a situagdo
conflituosa apresentada pelo autor. Em principio, estard
cumprido o requisito da legitimidade das partes, na medida em
que aqueles que figuram nos pdlos opostos do conflito
apresentado pelo autor correspondam aos que figuram no
processo na posigdo de autor (es) e réus (s). Note-se que, para
aferi¢do da legitimidade, ndo importa saber se procede ou ndo a
pretensdo do autor; ndo importa saber se é verdadeira ou ndo a
descri¢do do conflito por ele apresentada. Isso constituird o
proprio julgamento de mérito. A afericdo da legitimidade
processual antecede logicamente o julgamento do mérito.Assim,
como regra geral, € parte legitima para exercer o direito de
agdo aquele se afirma titular de determinado direito que precisa
da tutela jurisdicional, ao passo que serd parte legitima, para
Sfigurar no pélo passivo, aquele a quem caiba a observincia do
dever correlato aquele hipotético direito. (destaquei).

2 WAMBIER, Luiz Rodrigues; ALMEIDA, Flavio Renato Correia de; TALAMINI, Eduardo, Curso Avangado de processo civil, vol. 1, 15*
ed., Sdo Paulo: RT, 2015.
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Com efeito, a alegada perda de um ente querido é que deu causa a
indenizagdo securitdria descrita na inicial, e ainda, verifica-se a fl. 16 dos autos o 6bito do
genitor de ambos, de sorte que estd legitimada a irma da vitima a ingressar em Juizo para
requerer o Seguro DPVAT.

Neste interim, ndo merece guarida a presente prejudicial diante da prova
colacionada, qual seja cépia do documento de Identidade da ora apelante (fl. 14) que, em
conjunto com a Certiddio de Obito do falecido/segurado (fls. 18) e o Boletim de Ocorréncia
acostado a fl. 19, reforcam a prova de serem irméos, inexistindo nos autos qualquer
contraprova divergente.

Ademais, quanto ao argumento da Seguradora de que a apelada pode ndo ser
a tinica herdeira do falecido, seu irmio, temos que na Certiddo de Obito a fl. 18, onde figura
sendo o estado civil deste como "solteiro”, situagéio esta suficiente para atestar a sua condigdo
de unica beneficiaria, na medida em que comprova ser a unica descendente viva do

segurado/falecido.

Logo, estando devidamente demonstrado nos autos que a apelada preenche
os requisitos previstos na legislagdo civil e na legislagdo do DPVAT, para o recebimento da
totalidade do valor devido, hé de ser a ela paga a quantia pleiteada.

Assim sendo, rejeito a presente prejudicial.

112 - Do Merito

Ultimado o embate preambular, passo a analise do mérito recursal
propriamente dito.

O cerne da presente questdo estd na andlise de sentenga que julgou
procedente em parte o direito da ora apelada de receber o valor da indenizagdo referente ao
Seguro Obrigatério de Danos Pessoais causados por Veiculos Automotores — DPVAT, em
virtude do acidente automobilistico que causou a morte de seu irmdo/segurado.

Inicialmente, é importante salientar que amorte do irmdo da apelada,
decorrente de acidente automobilistico, restou devidamente comprovada nos autos, consoante
os documentos de fls. 18/19, a demonstrarem a ocorréncia do sinistro, razdo pela qual ¢ devido
o pagamento da indenizagdo, pois 0 mesmo se condiciona somente a prova do acidente e dos

danos dele decorrentes.
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Da andlise dos autos, entendo que nio merece provimento o recurso.
Explico.

Ocorre que, como bem ponderado pelo Juizo a quo, a apelada é irmi
legitima do Sr. José Jocel de Negreiros falecido/segurado, cujo pai também ja faleceu
(Atestado de Obito fl. 16), sendo inconteste que a apelada € unica beneficiaria da indenizagdo
pelo acidente automobilistico descritos nos autos.

De outro modo, a Seguradora defendeu que a indenizagdo do Seguro
Obrigatério DPVAT deve observar o teto estabelecido pela Medida Proviséria n.° 340/2006,
posteriormente convertida na Lei n.° 11.482/2007, no valor de R$ 13.500,00 (treze mil e
quinhentos Reais), néo sendo possivel a vinculagéio da indenizago a0 saldrio minimo.

Em que pese tal argumentagfio, entendo que no deve prosperar, em virtude
do entendimento pacificado no Superior Tribunal de Justica, este Tribunal ja expds que este
n&o era o escopo da legislagdo especifica de seguro DPVAT, néio havendo incompatibilidade
entre o disposto na Lei n.° 6.194/74 e as normas que impossibilitam o uso do salario minimo
como pardmetro de corregdo monetaria, por se tratar de mero indicador do valor da verba de
indenizag¢do, ndo sendo, portanto, indexador.

No concemente a incidéncia da Medida Proviséria n.° 340/2006,
posteriormente convertida na Lei n.° 11.482/2007, considerando a data da ocorréncia do
sinistro (24/03/1990), deve-se afastar a incidéncia da mesma, sendo possivel a condenagio da
seguradora ao pagamento da indenizagdo em valor correspondente a 20 (vinte) saldrios
minimos.

Pelo exposto, nego provimento ao recurso para confirmar a sentencga neste
ponto.

E como voto.

Desembargador VIVALDO PINHEIRO
Presidente/Relator

Doutor JOAO VICENTE SILVA DE VASCONCELOS LEITE
Promotor de Justica em substitui¢do d 8° Procuradoria de Justica
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Secretaria Judicidaria

SECRETARIA JUDICIARIA
CERTIDAO

Processo n° 2015.020370-5
Relator: Des. Vivaldo Pinheiro

f

Certifico e dou fé haver decorrido o prazo legal, sem ter sido
interposto qualquer recurso ao acérddo de fls. 168/174v, nestes autos, tendo o

mesmo transitado em julgado as 18 horas do dia 17 de julho de 2017.

Natal - RN, 7 de ae 2017

Marcelo Lacerda Almeida
Téenico Judicidrio

TERMO DE REMESSA

Nesta data, fago remeter estes autos ao MM Juiz de Direito da

Vara Unica da Comarca Sdo Miguel-RN, através de sua Secretaria.

Natal - RN, 7 de a%%l?

Marcelo Lacerda Alméida
Técnico Judicidrio
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
JUIZO DE DIREITO DA Vara Unica DA COMARCA DE Sdo Miguel

Processo n® 0001034-32.2007.8.20.0131
Agio: Procedimento Ordinario

Autor: Maria Francisca de Negreiros Silva
Réu: Unibanco A/g Seguros S/A

L ATO ORDINATORIO |
(Art. 162, § 4°, do CPC)

Intimo a parte autora, por seu advogado, para, no prazo de 30(trinta)
dias, requerer o cumprimento da sentenga proferida nestes autos, em razdo do seu
trinsito em julgado, instruindo o pedido com meméria discriminada e atualizada do
calculo (arts. 475-B e 475-J, do CPC), sob pena de arquivamento destes autos.

Sdo Migug de agosto de 2017.
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Certifico e dou fé que o ato, constante da relagido n° 0064/2017, foi disponibilizado no Diario da Justi¢a
n® 2350, do dia 15/08/2017, sendo considerada como data da publicagdo o dia 16/08/2017, com inicio do
prazo em 17/08/2017, conforme a Lei n° 11.419/2006 e as Resolugdes n® 34/2007 e 10/2011-TJRN.

Certifico, ainda, que para efeito de contagem do prazo foram consideradas as seguintes datas.

19/08/2017 a 20/08/2017 - Adaptagao ao Novo CPC - Suspensio - Suspensao .

19/08/2017 & 20/08/2017 - Adaptagao ao Novo CPC - Suspenséo - Suspensao
26/08/2017 & 27/08/2017 - Adaptagao ao Novo CPC - Suspensio - Suspensao
26/08/2017 a 27/08/2017 - Adaptagdo ao Novo CPC - Suspenséo - Suspensio
02/09/2017 a 03/09/2017 - Adaptagdo ao Novo CPC - Suspensao - Suspensao
02/09/2017 a 03/09/2017 - Adaptagéo ao Novo CPC - Suspensao - Suspenséo
07/09/2017 a 07/09/2017 - Independéncia do Brasil - Suspenséo

09/09/2017 a 10/09/2017 - Adaptagao ao Novo CPC - Suspenséo - Suspensio
09/09/2017 & 10/09/2017 - Adaptagao ao Novo CPC - Suspensao - Suspensao
16/08/2017 & 17/09/2017 - Adaptagao ao Novo CPC - Suspensao - Suspensao
16/09/2017 a 17/09/2017 - Adaptagdo ao Novo CPC - Suspensao - Suspensao
23/09/2017 a 24/09/2017 - Adaptagao ao Novo CPC - Suspensao - Suspensao
23/09/2017 & 24/09/2017 - Adaptagdo ao Novo CPC - Suspenséo - Suspensio

Advogado

Jailson Barros do Nascimento (OAB 10189/PB) 30
Audeberto de Alencar Coélho (OAB 5377/RN)

WAMBERTO BALBINO SALES (OAB 6846/PB) 30
Adolff Uchoa de Lima (OAB 6695/RN) 30
Dartwnz Wamberto Barbosa Sales (OAB 9822/RN) 30
Marcelo Vitor Jales Rodrigues (OAB 9732/RN) 30

Prazo em dias Término do prazo

28/09/2017

28/09/2017
28/09/2017
28/09/2017
28/08/2017

Teor do ato: " Processo n° 0001034-32.2007.8.20.0131 Agdo: Procedimento Ordinario Autor: Maria
Francisca de Negreiros Silva Réu: Unibanco A/g Seguros S/A ATO ORDINATORIO (Art. 162, § 4°, do CPC)
Intimo a parte autora, por seu advogado, para, no prazo de 30(trinta) dias, requerer o cumprimento da
sentenga proferida nestes autos, em razdo do seu transito em julgado, instruindo o pedido com meméria
discriminada e atualizada do calculo (arts. 475-B e 475-J, do CPC), sob pena de arquivamento destes autos.
Sao Miguel/RN, 15 de agosto de 2017.  Lincoln Micaele Rego Lima Chefe de Secretaria *

Do que dou fé.
Séao Miguel, 16 de agosto de 2017.

Diretor(a) de Secretaria
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
FORUM DR. SILVEIRA MARTINS — COMARCA DE MOSSORO
PROTOCOLO INTEGRADO
Rua Alamedas das Carnaubeiras, 355 — Presidente Costa e Silva
Mossord —~ RN — CEP - 59.625-410
Telefone (084) 3315-7112 - Fax (084) 3315-7112

Oficio 15438/17 PI Mossord — RN 25 de Agosto  de 2017
A Sua Exceléncia o (a) Senhor
Juiz(a) de Direito da Vara Civel
Comarca de Sio Miguel RN
SAO MIGUEL/RN
" Assunta: COMUNICADO
Exmo(a) Senhor(a):
Por determinagdo do Excelentissimo Senhor Dr. José Herval Sampaio Junior,
Juiz de Direito e Diretor do Foro da Comarca de Mossord, e tendo em vista a resolugdo de n°
27/2000 - TJ, de 17.11.2000, que institui o protocolo integrado, Comunico a Vassa Exceléncia a

que foi protocolada uma Petigdo, referente ao Processo cujos dados se encontram abaixo.
Posteriormente remeteremos a Peti¢io, Via Sedex

GUIA DE REMESSA DE PETICOES (GRP)
I- Comarca de Destino: SAO MIGUEL/RN -
I1 — N° do Processo: 0001034-32.2007 i
I11- Parte: MARIA FRANCISCA DE NEGREIROS SILVA X UNIBANCO AIG SEGUROS S/A
"‘ IV — Natureza da Peticdo: PRESENTE

V — Documento Anexado: fI(s).

Recebimento: 25/08/2017 Horario 17:00.
Atenciosamente
Maria das Gragas da S. Ferreira Maria de Lourdes Freitas
Mat: 900555-3 Mat: 900530-8
T.S.L
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MOSSORO ADVOGADIOS & ASSOC T )’{»'gfy §
Wamberto Batbine Sales /
Kelly Maria Medeiros do Nascrnerntagae,
Rua Antonio Vicira de Sa, 986, Acroporto
Mossoro - Rio Grande do Norte
txcelentissimo Senhor Doutor Juiz de Direito da Vara Civel da Comarca de Sdo 1 gual,
tstado do Rio Grande do Norte.
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Processo: 0001034-32.2007.8.20.0131
Exeqlente: Maria Francisca de Negreiros Silva

Executada: Unibanco AIG Seguros S/A

EXECUCAO DE SENTENCA

Maria Francisca de Negreiros Silva, devidamente qualificado nos su-es o

processo em epigrafe, vem perante Vossa Exceléncia, por intermédio de seu bastante procurador

cuc esta subscreve, ajuizar a presente EXECUCAD DA SENTENCA, expondo ¢ ao final requeronde ©

sepuinte:

- DA SENTENCA:

O exequente ajuizou a¢do de cobranga de Seguro DPVAT por morte, om i co da
Unibanco AIG Seguros S/A, junto a este Douto Juizo, sendo a mesma julgada srocedente,
condenando a executada ao pagamento RS 14.641,40 (Valor atualizado de vinte salirios minimos o
¢poca do sinistro), devidamente corrigido até o cfetivo pagamento, aplicando juros de mora
mensal (1% a.m) e honorarios advocaticios, estes na base de 10% (dez por cento) da condena e

- DA PLANILHA DE CALCULOS:

~ilculo de atualizacao monetaria

Voltar Versdo para Impressio A-0G

i Dados basicos informados para calculo I




|

\

g

{Descric:‘lo do cilculo
IValor Nominal

,Indcxador e metodologla de célculo

'Periodo da correcio

Taxa de juros (%)
|
‘Periodo dos juros

!Honorarios (%)

R$ 14.641,40

INPC-IBGE - Calculado pro-rata die.

9/7/2013 a 1/7/2017
1 % a.m. simples
3/1272008 a 24/8/2017

10 %

|
|
_FFatcr de corregao do periodo
!Percenluat correspondente
IValor corrigido para 1/7/2017
lJurostIﬁBS dias~106,20000%)
iSub Total

'

{Honcrarios (4 0%)

' Valor total

Dados calculados
1453 dias
1453 dias
(=)
(+)

|

1, 02302
30,23G184 4
RS 19.067,52
R$ 20.749,71
RS 29.117,23

R$ 3.131,72|

R$ 43.248,95

- DO CUMPRIMENTO DA SENTENCA:

O Art. 520, do CPC, determina o seguinte:

“. O cumprimento provisério da sentenca impugnada por recurso desprovido de
efeito suspensive serd realizado da mesma forma que o cumprimento definitivo, sujeitande-se a0
seguinte regime:

()

§ 20 A multa e os honoririos a que se refere o § 10 do art. 523 sio d
cumprimento provisorio de sentenca condenatéria ao pagamento de quantia certa.

evidos no

§ 30 Se o executado comparecer tempestivamente ¢ depositar o valor, com 2

finalidade de isentar-se da multa, o ato n3o ser3 havido como incompativel com o recurso por ele
interposto.”

- DO ARBITRAMENTO DE HONORARIOS NA FASE EXECUTORIA

Deve ser observado que a parte executada teve Sua oportunidade de
valores determinados na sentenca, ou, impugnar, mas que

depositar s
dou-se inerte, data vénia, devendo ser
arbitrados os honorarios na fase executdria.

O fato ¢ que, visando COrgir esse grave equivoco lo

gislative o witerprets e, o
NCPC enfatizou em dois dispositivos a necessidade de

fixagdo de honoririos de forma iso omica
para as demandas, independentemente de sua natureza ou resultado:

Art. 85. A sentenca condenard o vencido a pagar honordrios ac advogado

vencedor,



D . SN e

(. 183
v . ~ . . . v . . 2 J
§ 22 Os honoririos serdo fixados entre 0 minimo de dez e o maximo de vinte te

po
cento sobre o valor da condenacgio, do proveito econdmico obtido ou, ndo sendo possivel mensur

lo,50bre o vator atualizado da causa, atendidos:

a-

| — o grau de zelo do profissional;
[l - o lugar de prestagio do servico;
Il —a natureza ¢ a importincia da causa;

IV — o trabalho realizado pelo advogado ¢ o tempo exigido para o seu Servigo.

§ 62 Os limites e critérios previstos nos §§ 22 e 32 aplicam-se independente nente

de qual seja o contetdo da decisdo, inclusive aos casos de improcedéncia ou de sentenc¢a semn
resolugdo de mérito.

Execugdo proviséria — O art. 520, §22 do CPC/15 sepulta o entendimento dc ST, a
luz do CPC/73 de descabimento de honordrios sucumbenciais em execu¢do proviséria (REsp
1291736/PR, Rel. Ministro Luis Felipe Salomio, Corte Especial, julgado em 20/11/2013)

No dmbito do cumprimento de sentenca, além dos honorarios fixados no Processo
de conhecimento, o paragrafo 12 do artigo 523, quando ndo houver o pagamento voluntiria polo
devedor no prazo de 15 dias, pré-fixa expressamente o montante de 10% de multa, acrese do do
mais 10% de honorarios de advogado.

Tal disposicdo aplica-se igualmente no procedimento do cumprimento proviserico
de sentenca (artigos 520, paragrafo 29, e 527).

Diante de todos os argumentos antes citados, pode-se  asseverar
obrigatoriedade de fixacio de honordrios advocaticios nesta fase satisfativa do dire
judicialmente.

ito tutelado

- DO REQUERIMENTO

Pelo Exposto, requer V. Exa., seja intimada a excecutada para pagar o valor de RS
43.248,95 (Quarenta e trés mil, duzentos e quarenta e oito reais e noventa e cinco centavos), no
prazo legal, ou, nomear bens a penhora, requerendo ainda o seguinte:

1. O cumprimento da sentenga na forma do Arligo 523 do Cadipo de Prcesso
Civil;

2. Aintima¢do das Executadas, por meio de seus advogados constituidos nos
autos (art. 513, §22, 1, do Codigo de Processo Civil), para que paguem, no prazo de 15 (quirzi) dias,

o valor devidamente corrigido de RS 43.248,95, requerendo ainda o sepuiInte;

o

b 4



3. Scjaintimada a devedora para pagar os valores no prazo, nao ocorrvmﬁ%' 2
cictuado a penhora; ‘ :

4. Em ndo ocorrendo o pagamento voluntario, no prazo de 15 dias; requer-se,.”

desde ji, acréscimo de multa de 10% e, também, honordrios de sucumbéncia de 10% a 20%, na
forma do art. 523, §19, CPC;

5. Considerando o despacho inaugural nos autos principais, que deferiu a ustica
Gratuita para a Exeqiente, e, ainda, gue a mesma continug com as mesmas condigoes
socioecondmicas, requer os beneficios da Justica Gratuita também para o processo de exetugdo,
garantindo o acesso da Requerente.

Da-se ao valor da causa, a quantia de RS 43.248,95.

Nestes Termos.
Pede e Espera Deferimento.

S3o Miguel - Rio Grande do Norte, aos 23 de agosto de 2017.







o

-~

ot Iser
PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
FORUM DR. SILVEIRA MARTINS - COMARCA DE MOSSORO
. PROTOCOLO INTEGRADO
Rua Alamedas das Carnaubeiras, 355 — Presidente Costa e Silva
Mossord — RN — CEP - 59.625-410

Telefone (084) 3315-7112 — Fax (084) 3315-7112

Oficio 15438/17 PI Mossord — RN 25 de Agosto de 2017

A Sua Exceléncia o (a) Senhor
Juiz(a) de Direito da Vara Civel
Comarca de Sdo Miguel RN
SAO MIGUEL/RN

Assunto: Envio de Peticio.
Exmo(a) Senhor(a):

Por determinagdo do Excelentissimo Senhor Dr. José Herval Sampaio Junior,
Juiz de Direito e Diretor do Foro da Comarca de Mossord, e tendo em vista a resolucdo de n°
27/2000 — TJ, de 17.11.2000, que institui o protocolo integrado, remeto a Vossa Exceléncia a
Peticdo em Anexo, referente ao Processo cujos dados se encontram na Guia de Remessa de Peticoes
(GRP) abaixo.

GUIA DE REMESSA DE PETICOES (GRP)

I Comarca de Destino: SAO MIGUEL/RN

|11 — N° do Processo: 0001034-32.2007
éIIl- Parte: MARIA FRANCISCA DE NEGREIROS SILVA X UNIBANCO AIG SEGUROS S/A
|1V — Natureza da Petigéio: PRESENTE

iV — Documento Anexado: fl(s).

'Recebimento: 25/08/2017 Horario 17:00.

Atenciosamente

Maria das Gragas da S. Ferreira \\Maria rdes Freitas
Mat: 900555-3 Mat: 900530-8

1tocceoisggz 10



MOSSORO ADVOGADOS & ASSOCIADOS
Wamberto Balbino Sales 136
Kelly Maria Medeiros do Nascimento A& ,
Rua Antonio Vieira de Sa, 986, Acroporto 7
Mossoro - Rio Grande do Nort¢ =~
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g B(;qﬁenﬁfssimo Senhor Doutor Juiz de Direito da Vara Civel da Comarca de Sdo Miguel,
. Estado do Rio Grande do Norte.
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Ce 3 : Mhbria Francisca de Negreiros Silva

RE&

Executada: Unibanco AIG Seguros S/A

EXECUCAO DE SENTENCA

Maria Francisca de Negreiros Silva, devidamente qualificado nos autos do

processo em epigrafe, vem perante Vossa Exceléncia, por intermédio de seu bastante procurador

que esta subscreve, ajuizar a presente EXECUCAO DA SENTENCA, expondo e ao final requerendo o

seguinte:

- DA SENTENCA:

O exequente ajuizou acdo de cobranga de Seguro DPVAT por morte, em face da
Unibanco AIG Seguros S/A, junto a este Douto Juizo, sendo a mesma julgada procedente,
condenando a executada ac pagamento RS 14.641,40 (Valor atualizado de vinte salarios minimas a
época do sinistro), devidamente corrigido até o efetivo pagamento, aplicando juros de mora
mensal (1% a.m) e honordrios advocaticios, estes na base de 10% (dez por cento) da condenacao.

- DA PLANILHA DE CALCULOS:

Calculo de atualizacdao monelaria

Voltar _Versio para lmpressao

Dados basicos informados para calculo ,




&

®

lDescricéo do calculo ( gr’\' ‘

]Valor Nominal R$ 14.641,40

|Indexadore metodologia de célculo INPC-IBGE - Calculado pro-rata dic. RN
Periodo da correcio 9/7/2013 a 1/7/2017

Taxa de juros (%) 1 % a.m, simples

lPeriodo dos juros 3/12/2008 a 24/8/2017

Honorarios (%) 10 %

' Dados calculados

IFator de corregao do periodo 1453 dias 1,202302
|Percentual correspondente 1453 dias 30,230184 %
lValor corrigido para 1/7/2017 (=) RS 19.067,52
Juros(3186 dias-106,20000%) (+) R$ 20.249,71
lSub Total (=) RS 39.217,23
Honorarios (10%) (+) RS 3.931,72

Valor total (=) R$ 43.248,95

- DO CUMPRIMENTO DA SENTENCA:

O Art. 520, do CPC, determina o seguinte:

“. O cumprimento provisorio da senten¢a impugnada por recurso desprovido de
efeito suspensivo sera realizado da mesma forma que o cumprimento definitivo, sujeitando-se ao
seguinte regime:

{...)-

§ 20 A multa e os honoririos a que se refere o § 1o do art. 523 sio devidos no
cumprimento provisorio de sentenga condenatdria ao pagamento de quantia certa.

§ 30 Se o executado comparecer tempestivamente e depositar o valor, com a
finalidade de isentar-se da multa, o ato ndo serd havido como incompativel com o recurso por ele
interposto.”

- DO ARBITRAMENTO DE HONORARIOS NA FASE EXECUTORIA
Deve ser observado que a parte executada teve sua oportunidade de depositar os

valores determinados na sentenga, ou, impugnar, mas quedou-se inerte, data vénia, devendo ser
arbitrados os honorarios na fase executdria.

O fato ¢ que, visando corrigir esse grave equivoco legislativo e interpretativo, o
NCPC enfatizou em dois dispositivos a necessidade de fixagdio de honoririos de forma isondmica
para as demandas, independentemente de sua natureza ou resultado:

Art. 85. A sentenga condenarda o vencido a pagar honorarios ao advogado
vencedor.

(]
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§ 22 Os honorarios serdo fixados entre o minimo de dez e 0 maximo de vinte por
cento sobre o valor da condenagio, do proveito econdmico obtido ou, ndo sendo possivel mensura-
lo,sobre o valor atualizado da causa, atendidos:

| - o grau de zelo do profissional;

Il — o lugar de prestagdo do servigo;
IIl — a natureza e a importancia da causa,

IV — o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo.

§ 62 Os limites e critérios previstos nos §§ 22 e 32 aplicam-se independentemente
de qual seja o conteudo da decisio, inclusive aos casos de improcedéncia ou de sentenga sem

resolugdo de mérito.

Execucdo provisoria — O art. 520, §22 do CPC/15 sepulta o entendimento do STJ, 3
luz do CPC/73 de descabimento de honorarios sucumbenciais em execugao proviséria (REsp
1291736/PR, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Corte Especial, julgado em 20/11/2013)

No dmbito do cumprimento de sentenga, além dos honorarios fixados no processo
de conhecimento, o paragrafo 12 do artigo 523, quando ndo houver o pagamento voluntario pelo
devedor no prazo de 15 dias, pré-fixa expressamente o montante de 10% de multa, acrescido de
mais 10% de honorarios de adveogado.

Tal disposicio aplica-se igualmente no procedimento do cumprimento provisorio

de sentenca (artigos 520, paragrafo 22, e 527).
Diante de todos o©s argumentos antes citados, pode-se asseverar a

obrigatoriedade de fixagdo de honordrios advocaticios nesta fase satisfativa do direito tutelado

judicialmente.

- DO REQUERIMENTO

Pelo Exposto, requer V. Exa., seja intimada a executada para pagar o valor de RS
43.248,95 (Quarenta e trés mil, duzentos e quarenta e oito reais e noventa e cinco centavos), no

prazo legal, ou, nomear bens a penhora, requerendo ainda o seguinte:

1. O cumprimento da sentenga na forma do Artigo 523 do Cadigo de Processo
Civil;

2. A intimacdo das Executadas, por meio de seus advogados constituidos nos
autos {art. 513, §22, I, do Codigo de Processo Civil), para que paguem, no prazo de 15 (quinze) dias,
o valor devidamente corrigido de RS 43.248,95, requerendo ainda o seguinte;

(P

5




3. Sejaintimada a devedora para pagar os valores no prazo, ndo ocorrendo seja
efetuado a penhora;

4. Em ndo ocorrendo o pagamento voluntério, no prazo de 15 dias, requer-se, i ‘
desde ja, acréscimo de multa de 10% e, também, honoridrios de sucumbéncia de 10% a 20%, na
forma do art. 523, §19, CPC;

Da-se ao valor da causa, a quantia de RS 43.248,95.

Nestes Termos.
Pede e Espera Deferimento.

Sdo Miguel - Rio Grande do Norte, aos 23 de agosto de 2017.
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TJ/RN - COMARCA DE SAO MIGUEL
Comprovante de Remessa

Emitido em : 12/09/2017 - 12:13:23
Pagina: 1de 1

Lote ) 1 2017.00007916
Remetido : 12/09/2017

: L
Origem : Vara Unica 4
Deslino : Thalitiane de Carvalho Alves{Advogado - OAB: 12212/Rby™.

Classe Partes principais Volumes| Folhas |

Tipo de carga: Processo
Ord | Processo
| 1 | 0001034-32.2007.8.20.0131

1! ;

|

Unibanco A/g Seguros S/A x Maria
Francisca de Negreiros Silva

Procedimento Ordinario

Total 1

Recebido em I 1

Hora : :

Por : Assinatura :
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381723- C1/ 2008-20487/ MORTE

JOAO BARBOSA 1ty fo!

-
WIDGADDS ASLOCIADDS

EXMO. SR. DR. Juiz DE DIREITO DA UNICA VARA GIVEL DA COMARCA DE SAO MIGUEL/RN

Processo: 00010343220078200131

ITAU VIDA E PREVIDENQA S.A, previamente qualificada nos autos do processo em
epigrafe, neste ato, representada por seus advogados que esta subscrevem, nos autos da ACAO DE COBRANCA
DE SEGURO DPVAT, que lhe promove MARIA FRANCISCA DE NEGREIROS SILVA, em tramite perante este Douto
Juizo e Respectivo Cartério, vem, mui respeitosamente, a presenca de V. Exa. requerer o

CHAMAMENTO DO FEITO A ORDEM

pelas seguintes razges de direito:

Inicialmente cumpridas as formalidades, vem requerer que seja “revogada a baixa para vara de origem”, haja
vista que n3o foram respeitadas as exigéncias de Publicidade dos atos praticados, vez que foi requerido as fls.
132/133 que futuras publicacdes fossem realizadas em nome do patrono da Embargante DR. JOAO BARBOSA
ALVES FILHO, OAB/RN 980-A, vejamos:

E se a citacio foi nula, & como se ni3o tivq;"'""'~'

acontecido, fato este que enseja a dcvolngo do prazo,

Asaim, 3 devolugio do Prazo deve ger defarida
Seu direito de defesa,
© grau de jurisdi;io,
haja vista a Justificada
POr parte da rg.

DOvo mandado de intimacio, enviando este :nr ncﬁeaosz&g‘;ﬁ?dggo
SOA0_ALVES BARBOSA FILHo, OAB/RN_980-A, com endereco na Rua Sao
Jos?, n® 90, conjunto 810/812 Centro / RJ, cmp: 20010-020 .
aefeito de intimac3es futuras, gob pena de nulidade das mean'aam

Termos enm que,
Pede Deferimento.

SAO MIGUEL, 9 de abril de 2014,

Rua S3o José, 50 Grupos 810/812, Centro, Rlo de Janelro/R) - CEP: 20010-020
www._joaobarbosaadvass.com.br
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Assim, repita-se, a publicacio saiu em nome de advogado estranho A lide (SUELIO MOREIRA TORRES) e o
requerimento foi que as publicagdes saissem em nome de DR. JOAO BARBOSA ALVES FILHO, OAB/RN 980-A, o
Que ocasionou a perda do prazo para interposi¢io de Embargos de Declarag3o, vejamos a publicagio:

Deparaments . Dacumenta; 3o hfciara  Secretyra - buseira

NAO ENTREGA DO IMOVEL RECUSA EM RECEBER
IMOVEL SEMELHANTE AO ADQUIRIDO POR MEIO DO
CONTRATO DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA,
DEVER DE INDENZAR QUE SE WPOE. INEXISTE
PROVA DA OFERTA, ADEMAIS O CREDOR NAD ESTA
OBRIGADO A RECEBER COISA DIVERSA DA
CONTRATADA, AINDA QUE DE MAIS VALIA (ART. 313,
CC). DANOS MORAIS CONFIGURADOS. EXPECTATIVA
DE MORADIA  FRUSTRADA IMOVEL  NAO
CONSTRUIDO. QUANTUM FIXADO NA INSTANCIA DE
ORIGEM EM HARMONIA COM OS PRECEDENTES
OCESTA CORTE. MANUTENGAQ DO DECISUM A QUO.
APELO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

CONCLUSAQ: ACORDAM os Desembargadores que
integram a 3* Camara Chel deste Egrégo Tribunal de
Jusdca, A unanimidade de volos, n3o conhego da
preimnar de ileghmidade passva ad causam 0o
fepresentante da empresa A E Engenharia e Estnsura
Lida, e pela mesma votagdo, em conhecer e negar
provimento ao apelo.

APELACAO CIVEL N.* 20150203705 - JUZO DE
DIREITO DA VARA UNICA DA COMARCA DE SAO
MIGUEL/RN.

Apte’Apda: Maria Francsca de Negreiros Siva. Advogada:
Drt Manana Aleney Fernandes do Amaral (10727/RN)
Apta/Apda: 3D Vida @ Previdancia SA. Advogado(s): Dr)
Svélio Moreira Tomes (15477/PB) e outros. Relator(a):
Desembargador Vivakio Pinheiro

EMENTA: CVIL E PROCESSUAL CIVIL APELAGAO
CIVEL. AGAO DE COBRANCA DE INDENIZAGAO DE
SEGURO OBRIGATORIO DPVAT. SENTENGA DE
PROVIMENTO PARCIAL. +RECURSO DA AUTORA:
MORTE DECORRENTE DE ACIDENTE
AUTOMOBILISTICO DO IRMAQSEGURADO. VALOR

MERITO AECURSAL: NEXO DE CAUSAUDADE DA
MORTE DO SEGURADO CCM © SINISTRO DESCRITO
EVIDENCIADO, PRESENGA DE CERTIDAO DE OBITO E
DE BOLETIM DE OCORRENCIA, DOCUMENTOS
HABEIS A ATESTAR A CAUSA DA MORTE DO
SEGURADO. MANUTENGAO DA SENTE .
CONHECIMENTO E NAO PROVIMENTO DA APELAGAO,
CONCLUSAO: ACORDAM o0s Desembargadores que
inlegram a 3' Camara Civel deste Egrégo Trbunal de
Jusb¢a, & umanimdade da volos, sem ofnamenio
minesterial, em conhecer dos recursos interpostos pelas
partes e, no mérito, dar provmento parcial 3 apelagao da
autora‘apelante para reformar em parte a senienga,
quanio ao termo incial da corregao monetdna desde o
evento danoso e, sobre a aphicagao do indce pebo INPC,
adante, pela mesma volagdo, rejetar as prepdaars de
ménto susatadas e, N Mento recursal, negar provimento
a0 recurso inlerposto pela Seguradora, nos lermos 4o voto
do Relator, parte integrants deste,

APELACAO CIVEL N* 20160150665 - 4' VARA DA
FAZENDA PUBLICA DA COMARCA DE NATAURN,
Remetente: Juzo de Dwreto da 4* Vara da Fazenda
Pubbca da Comarca de MNatal Apelante: insttuto de
Prevdéncia dos Senddores do Estado do Rio Grande do
Norte - IPERN. Procurador: Paula Mana Gomes da Siva
Apelada: Aurl Fonseca Siva, Advogaco: Symia Virgina
dos S. Dutra de Macedo. Relator: Desembargador Vivaido
Pinheiro.

EMENTA: CIVIL E PROCESSUAL CiviIL APELAGAO
CIVEL E REMESSA NECESSARI. SERVIDORA
PUBLICA APOSENTADA COM CARGA HORARIA DE 40
HORAS SEMANAIS. PRESCRICAO DO FUNDO DE
DIREO. INOCORRENCIA. RELAGAO DE TRATO
SUCESSIVO. SUMULA N? 85, STJ E N* 443, STF.COM O

INDENIZATORIO QUE OBSERVA A DATA DO FATO [ ADVENTO DA LCE 3222006 HOUVE O
(24 03.‘990)_. .A“P.L’PSZ‘A”B‘II’.!D‘ADE DA LEI N¥ 615474, REENQUADH‘QEENTO DA APOSENTADA NO PADRAO

sranTana e Arsssnie s

Conclui-se, portanto, que em nenhum momento o r. decisium esteve 3 disposicio da Recorrente para ciéncia,
haja vista que o nome do patrono é DR. JOAO BARBOSA ALVES FILHO, OAB/RN 980-A.

DO ERRO MATERIAL NA SENTENCA
CORRECAO DE OFICIO OU A REQUERIMENTO DA PARTE (art.494 NCPC/15)

Prestigiando o principio da eventualidade a peticionante traz ao conhecimento do i. Magistrado verificado na d.
Sentenca (fls.81), na qual o prolator o decisum informa o valor corrigido do saldrio minimo vigente 3 época do
sinistro o qual estipulou a data de 24/02/1990, chegando ao valor de R$14.641,40 (quatorze mil seiscentos e
quarenta e um reals e quarenta centavos).

Destaca-se que o sinistro ocorreu em 24/03/1990 (diferenca de um més), ademais n3o juntou a decis3o os

célculos por ele executados, informou apenas que o mesmo fol realizado peala calculadora cidad3o no Banco do
Brasil acessado em 09/07/2013 em http://www.bcb.gov.br.

Ocorre que os célculos de atualizagdo realizados pelo ilustre Magistrado est3o Incorretos e neste aspecto,
merece ser corrigido o vicio contido no julgado, evitando-se, destarte, execug3o injusta e infundada, passivel de
nulidade processual, contra o patrimonio da seguradora.

Neste sentido, por se tratar de mero defeito na expressdo do ato, o erro material pode ser corrigido a qualquer
tempo e até mesmo de oficio, mesmo que o ato em que se verifique consista em decis3o acobertada por
preclusdo ou mesmo por coisa julgada.

O fato de um erro material passar muito tempo sem ser notado ndo faz com que ele deixe de ser erro material e
de se submeter ao regime juridico préprio de tal tipo de defeito.

Neste sentido ndo ha que se falar em imutabilidade da sentenca, els que o art. 494 prevé duas excegoes a regra
da inalterabilidade, que tém aplicagdo tanto em 12 quanto em 22 graus, bem como nos tribunais superiores: a
corregdo de inexatiddes materiais ou erros de célculo, ou o julgamento de embargos de declaragdo.

Rua S3o José, 90 Grupos 810/812, Centro, Rio de Janeiro/R) ~ CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br



Assim, repita-se, a publicagdo saiu em nome de advogado estranho a lide (SUELIO MOREIRA TORRES) e o
Fequerimento foi que as publicagdes salssem em nome de DR. JOAO BARBOSA ALVES FILHO, OAB/RN 980-A, o
que ocasionou a perda do prazo para interposicao de Embargos de Declaragio, vejamos a publicacio:

Trbunal de Janjaco AN - Dle
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NAO ENTREGA DO IMOVEL RECUSA EM RECEBER
IMOVEL SEMELHANTE AO ADQUIRIDO POR MEIQ DO
CONTRATO DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA,
DEVER DE INDENZAR QUE SE IMPOE. INEXISTE
PROVA DA OFERTA, ADEMAIS O CREDOR NAO ESTA
OBRIGADO A RECEBER COISA DIVERSA DA
CONTRATADA, AINDA QUE DE MAIS VALIA (AAT. 313,
CC). DANOS MORAIS CONFIGURADOS. EXPECTATIVA
DE ~MORADIA FRUSTRADA.  IMOVEL NAO
CONSTRUIDO. QUANTUM FIXADO NA INSTANCIA DE
ORIGEM EM HARMONIA COM OS PRECEOENTES
DESTA CORTE. MANUTENGAO DO DECISUM A QUO.
APELO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

CONCLUSAOQ: ACORDAM ©os Desembargadores gue
integram a 3* Camara Civel deste Egrégo Trunal de
Jusca, A4 unanimidade de volos, nao conhego da
preimnar de degbmidade passva ad cawsam do
fepresentante da empresa A E Engenharia e Eslnmura
Lna.epeummavma;ao,em conhecer e negar
provimento 20 apelo,

APELACAO CIVEL N.* 20150203705 - JUlzO DE
DIREITO DA VARA UNICA DA COMARCA DE SAO
MIGUEL/RN.

Apta’Apda: Maria Francsca de Negrewos Siva. Advogada:
Dr* Manana Atenoy Fernandes ao Amaral {10727/AN)
Apta/Apda: Iad Vida @ Previdéncia SA. Advogadols): Dr)
Suéio Moreira Tomres (15477/PB) @ outros. Relatora):
Desembargador Vivaldo Pinheiro,

EMENTA: CVIL E PROCESSUAL CNIL APELAGAO
CIVEL AGAO DE COSRANCA DE INDENZAGAO DE
SEGURO OBRIGATORIO DPVAT, SENTENGA DE
PROVIMENTO PARCIAL. FRECURSO DA AUTORA:
MORTE DECORRENTE DE ACIDENTE
AUTOMOBILISTICO DO IRMAOSEGURADO. VALOR

MERITO RECURSAL: NEXO DE CAUSAUDADE DA
MORTE DO SEGURADO COM Q SINISTRO DESCRITO
EVIDENCIADO, PRESENCA DE CERTIDAO DE OBITO €
DE BOLETIM DE OCORRENCWA, DOCUMENTOS
HABEIS A ATESTAR A CAUSA DA MORTE DO
SEGURADO. MANUTENGAO DA SENTENGA.
CONHECIMENTO E NAO PROVIMENTO DA APELAGAO.
CONCLUSAO: ACORDAM os Desembargadores que
integram a 3' Camara Civel deste Egrégo Tribunal de
Justea, 3 unanimidade de volos, sem  opnamenio
ministerial, em conhecer dos Fecursos Interpostos pelas
partes e, no mértto, dar provimento parcial 4 apetagao da
autora’apelante para reformar em pare a senienga,
quanio 20 temo iniclal da comegao monelana desde o
evento danaso e, sobye a apbcagio do Indce pelo INPC,
adkanle, pela mesma volagao, rejeftar as prepudoars de
ménto susotadas @, no ménto recursal, negar provimento
a0 recurso interposto pela Sequradora, nos termos do volo
do Retator, parte integranta deste.

APELACAO CIVEL N* 2016.015066-5 - 4' VARA DA
FAZENDA PUBLICA DA COMARCA DE NATAL/RN.
Remetente: Juzo de Direo da 4 Vara da Fazenda
Pubica da Comarca de Natal Apelante: Inshtto de
Prevdéncia dos Senvidores do Estado do Rio Grande do
Norle - IPERN. Procurador: Paula Mana Gomes da Siva.
Apelada: Aun Fonseca Siva. Advogado: SyMia Virginia
dos S. Dutra de Macedo, Relalor: Desembargador Vivaido
Pinheiro.

EMENTA: CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELAGAO
CIVEL E REMESSA NECESSARIA. SERVIDORA
PUBLICA APOSENTADA COM CARGA HORARIA DE 40
HORAS SEMANAIS. PRESCRICAO DO FUNDO DE
DIREITO. NO(_:ORRENCIA. RELAGAO DE TRATO
SUCESSIVO. SUMULA N* 85, STJ E N* 443, STF.COM O

INDENIZATORIO QUE OBSERVA A DATA DO FATO | ADVENTO DA LCE 3222006 HOUVE O
(24.03 1950). .A';PI_J’_C‘A_‘B‘IEI‘DRADE DA LEl N* 6.19474, | REENQUADRAMENTO DAAPOSE.P’{LA.D"A NO PADRAO

arsnvana e F st et sty C s | AR raLTARA A Arsessien

Conclui-se, portanto, que em nenhum momento o r. decisium esteve a disposicio da Recorrente para ciéncia,
haja vista que o nome do patrono é DR. JOAO BARBOSA ALVES FILHO, OAB/RN 980-A.

DO ERRO MATERIAL NA SENTENCA
CORRECAO DE OFICIO OU A REQUERIMENTO DA PARTE (art.494 NCPC/15)

Prestigiando o principio da eventualidade a peticionante traz ao conhecimento do i. Magistrado verificado na d.
Sentenca (fls.81), na qual o prolator o decisum informa o valor corrigido do saldrio minimo vigente 3 época do
sinistro o qual estipulou a data de 24/02/1990, chegando ao valor de R$14.641,40 (quatorze mil seiscentos e
quarenta e um reals e quarenta centavos).

Destaca-se que o sinistra ocorreu em 24/03/1990 (diferenca de um més), ademais ndo Juntou a decls3o os
calculos por ele executados, informou apenas que o mesmo fol reallzado peala calculadora cidaddo no Banco do
Brasil acessado em 09/07/2013 em http://www.bcb.gov.br.

Ocorre que os célculos de atualizagdo realizados pelo llustre Maglstrado estdo Incorretos e neste aspecto,
merece ser corrigido o vicio contido no julgado, evitando-se, destarte, execugdo injusta e infundada, passivel de
nulidade processual, contra o patriménio da seguradora.

Neste sentido, por se tratar de mero defeito na expressdo do ato, o erro material pode ser corrigido a qualquer
tempo e até mesmo de oficio, mesmo que o ato em que se verifique consista em decisdo acobertada por
preclus3o ou mesmo por coisa julgada.

O fato de um erro material passar muito tempo sem ser notado ndo faz com que ele deixe de ser erro material e
de se submeter ao regime juridico préprio de tal tipo de defeito.

Neste sentido ndo hé que se falar em imutabilidade da sentenca, eis que o art. 494 prevé duas excegées a regra
da inalterabilidade, que tém aplicagdo tanto em 12 quanto em 22 graus, bem como nos tribunais superiores: a
corregdo de inexatides materials ou erros de célculo, ou o julgamento de embargos de declarago.

Rua S3o losé, 90 Grupos 810/812, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br
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infundada, passivel de nulidade processual, contra o patriménio da seguradora, contribuindo de tal forma c
lisura do caso concreto analisado.

‘e, 1]
Com a data maxima vénia, CHAMA O FEITO A ORDEM, para corregdo do erro material contido na d. Sentenca de \'%? : .-"!
fls. 81 no que tange ao salirio minimo da época do sinistro, neste sentido requer seja arbitrado o salarﬂflfmy jt
minimo da é época do sinistro (24/03/1990) e excluindo do julgado a atualizacdo equivocada, caso nao seja este -
0 entendimento de v. Exa. , ante a nulidade de intimacio, requer selam os autos remetidos & 32 Camara Civel
deste Egrégio Tribunal de Justica, para o conhecimento e o provimento dos Embargos de Declaragio em anexo,
bem como requer a SUSPENSAO DO CUMPRIMENTO DE SENTENCA requerido pelo autor, até o julgamento final
dos embargos ora apresentados.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

SAO MIGUEL, 4 de outubro de 2017.

JOAO BARBOSA

robctes
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AOYCCADOS SS3OOUADDT e /o /c/giﬂgza

EXMO. SR. DR. DESEMBARGADOR RELATOR VIVALDO PINHEIRO DA 32 CAMARA CIVEL DO PODER JUDICIARIO
DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

04

APELACAO CIVEL N.2 2015.020370-5
PROCESSO N.2 0001034-32.2007.8.20.0131

-

ITAU VIDA E PREVIDENCIA S.A, j5 devidamente qualificadas nos autos do processo em epigrafe, por meio de
seus advogados que esta subscreve, vem a presenga de V. Exceléncia, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE
SEGURO DPVAT promovida por MARIA FRANCISCA DE NEGREIROS SILVA, opor

EMBARGOS DE DECLARACAO

Ante os fundamentos a seguir:
PRELIMINARMENTE
DA TEMPESTIVIDADE

Inicialmente, informa que ndo foram respeitadas as exigéncias de Publicidade dos atos praticados, tendo em
vista que foi requerido, vez que foi requerido as fls. 132/133 que futuras publicagdes fossem realizadas em
nome do patrono da Embargante DR. JOAO BARBOSA ALVES FILHO, OAB/RN 980-A.

Saliente-se, Exa., que as empresas de “Recortes do Diario Oficial” trabalham com o NOME DO ADVOGADO onde
necesséario se faz que as publicacdes possuam a GRAFIA CORRETA para que as mesmas possam ser remetidas ao

patrono correto.

Conforme os ditames do art. 278 c/c 280 NCPC, as nulidades sandveis devem ser arguidas na primeira
oportunidade em que a parte falar nos autos, para evitar a preclusdo, vejamos:

Art. 278 - A nulidade dos atos deve ser alegada na primeira oportunidade em que
couber a parte falar nos autos, sob pena de preclusio.

Art. 280 - As citagGes e as IntimagBes serdo nulas quando feitas sem observéncia das
prescrigoes legais.

Rua S3o José, 90 Grupos 810/812, Centro, Rio de Janelro/RI — CEP: 20010-020
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Vejamos o requerimento de publicacdo de requerido as fls. 132/133:

S¢ a citacdo foi nula, & como se nio tive

fato este que enseja a devolugdo do prazo,

E
acontecido,

Asaim, g devnluglo do
Prazo dave ser defarida
mma ré © exercicio de seu diraito de defasna,
ne direite ao duplo grau de jurisdigio,

haja vista a justificada

Vem a Ré requerer que seja expedido

ALVE enviando este em nome do advogado, DR.
J"mmo' o ;mgn:go OAB/RN 980-A, com endere¢o na Rua Sao
efeito g o /812 Centro / RJ, CEP: 20010-020, para

8 futuras, geb pPena de nulidade das mesmas .

Termos em que,
Pede Deferimento.

SAO MIGUEL, 9 de abril de 2014.

Assim, repita-se, a publicacio saiu em nome de advogado estranho a lide (SUELIO MOREIRA TORRES) e o
requerimento foi que as publicag5es saissem em nome de DR. JOAO BARBOSA ALVES FILHO, OAB/RN 980-A, o

que ocasionou a perda do prazo para interposi¢cio de Embargos de Declarag3o, vejamos a publicacdo:

Trbunat de Jusuza o RN - Dle

Depatamento - Documentacio Jud ciana f Secretania - Jugiciira

NAO ENTREGA DO IMOVEL RECUSA EM RECEBER
IMOVEL SEMELHANTE AQ ADQUIRIDO POA MEIO DO
CONTRATO DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA
DEVER DE INDENZAR QUE SE IMPOE. INEXISTE
PROVA DA OFEATA, ADEMAIS O CREDOR NAO ESTA
OBRIGADO A RECEBER COISA DIVERSA DA
CONTRATADA, AINDA QUE DE MAIS VALIA (ART. 313,
CC). DANOS MORAIS CONFIGURADOS. EXPECTATIVA
DE MORADIA FRUSTRADA.  IMOVEL NAO
CONSTRUIDO. QUANTUM FIXADQ NA INSTANCIA DE
ORIGEM EM HARMONIA COM OS PRECEDENTES
DESTA CORTE. MANUTENGAO DO DECISUM A QUO.
APELO CONHECIDO E NAO PROVIDQ.

CONCLUSAO: ACORDAM os Desembargadores que
Integram a 3* Camara Civel deste Egrego Triunal de
Jusbga, & unanimidade de volos, ndo conhego da
preiminar de ilegitimidade passva ad causam do
representanta da empresa A E Engenhana e Estrutura
Lida, e pela mesma votagdo, em conhecer @ negar
provimento an apeda.

APELACAO CIVEL M. 20150203705 - JUlZO DE
DIRE/TO DA VARA UNICA DA COMARCA DE SAO
MIGUEL/RN. ¢ - _—

A a: Maria Francisca de eirgs :
DIDEHMW Ateneu Fernandes do SAA.mw (m?z;)iﬂl\rl)
/ : IBG Vida e Previdéncia Advogadof(s): Dr.
w&mmwm _Tomes (15477/PB) @ outros. Relator(a):
Desem Vvaido Pinherro.

EMENTA: CVIL E PROCESSUAL CIVIL APELAGAO
CIVEL. AGAO DE coanm%A DE INDENZAGAO DE
SEGURO OBRIGATORIO DPVAT. DE
PROVIMENTO PARCIAL. FRECURSC DA AUTORA:
MORTE DECORRENTE DE ACIDENTE
AUTOMOBILISTICO DO IRMAQ/SEGURADO. VALOR
INDENIZATORIO QUE ORSERVA A DATA DO FATO
(24.03.1990). APLICABILIDADE DA LEI N® 615474,

ACAOTANA A ATU LN AAAA NA ICI M e ae 4aniannT © NA

MERITO RECURSAL: NEXQ DE CAUSALIDADE DA
MORTE DO SEGURADO COM O SINISTRO DESCRITO
EVIDENCIADO, PRESENGA DE CERTIOAQ DE OBITO E
DE BOLETIM DE OCORRENCIA, DOCUMENTOS
HABEIS A ATESTAR A CAUSA DA MORTE DO
SEGURADO. MANUTENGAD DA  SENTENCA.
CONHECIMENTO E NAQ PROVIMENTO DA APELAGAO.
CONCLUSAO: ACORDAM os Desembargadores que
integram a 3* CAmara Civel deste Egragio Tnbunal de
Jusbga, 4 unammidade ce VoS, sem opinamentn
ministerial, em conhecer dos recursos intarpostos pelas
partes e, no ménto, dar provimento parcial A apelagao da
autora/apelante para reformar em pane a sentenga,
Quanio a0 termo micial da caffégdo monetina desde o
evenid danoso €, snhve a aphcagao do indice pelo INPC,
adante, pela mesma volagdo, rejetar as prejudicars de
méfil susatadas e, no mérib recursal, negar provimento
20 recurso inlerposto pela Seguradora, nos lermos do voto
do Relator, parté inlegranle desta.

APELACAQ CIVEL N* 20160150665 - 4% VARA DA
FAZENDA PUBLICA DA COMARCA DE NATAL/RN.
Remetente: Julzo de Diwreito da 4* Vara da Fazenda
Pubbca da Comarca de Natal Apelanie: Insttuto de
Previdénca dos Serwdores do Estado do Ro Grande do
Norte - IPERN. Procurador: Paula Mana Gomes da Siva
Apelada: Auri Fonseca Siva. Advogado: SyNia Virginia
dos S. Dutra de Macedo. Relator. Desembargador Vivaiio
Pmnheiro.

EMENTA: CIVIL E PROCESSUAL CIVIL APELACAO
CIVEL E REMESSA NECESSARIWA. SERVIDORA
PUBLICA APOSENTADA COM CARGA HORARIA DE 40
HORAS SEMANAIS PRESCRICAO DO FUNDQ DE
DIREMTO. INOCORRENCWA. RELAGAO DE TRATO
SUCESSIVO. SUMULA Nt 85, STJ E N' 443, STF. COM O
ADVENTO DA LCE 322/2006 HOUVE O
REENQUADRAMENTO DA APOSENTADA NO PADRAO

OCLMIMCOATAOWIA NAC  an WMOAC oClianae

Conclui-se, portanto, que em nenhum momento o r. decisium esteve 2 disposicio da Reco
haja vista que o nome do patrono é DR. JOAO BARBOSA ALVES FILHO, OAB/RN 980-A.

te para

Neste sentido, os requisitos formais para a validade do ato de comunicag3o processual, fundamental para a
aplicagdo dos regimes de preclus3o e desenvolvimento dos atos processuais, n3o atendeu aos critérios formais
de sua realizagao.
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Ressalte-se também, que a Recorrente possui inimeras demandas sendo certo que, na primeira oportunidade
em que se pronuncia no processo, requer que as publicagées sejam feitas em nome do advogado responsayeh
o 0t

Pelas acdes daquele estado, justamente para que ndo ocorra a preclusdo. .i P\

Assim, requer o recebimento do presente Recurso. 4' . jqj-

\, AN -~:':‘
DA SINTESE DOS FATOS E DA CONTRADICAO NO V. ACORDAO A

Com a mais a respeitosa vénia, assim o fazendo, afigura-se a v. decisdo contraditéria em pontos essenciais,
lustificando o cabimento dos presentes Embargos de Declaragdo, a fim de que essa V. Exa. decida-os e confira os
efeitos integrativos ao respeitavel decisum.

Frisa-se a existéncia de grave CONTRADIGAO, que deve ser sanada por meio dos presentes embargos, sendo
certo que o recurso nao objetiva rediscutir a matéria, mas afastar os vicios constatados no julgado.

Com todo o respeito a Embargante, vem, informar que houve contradigdo no v. Acérdéo recorrido visto que deu
provimento ao recurso de apelagiio promovido pela Embargada e alterou o marco inicial do compito da
correcdo monetdria que era da sentenca para o evento danoso, porém ndo modificou o saldrio minimo a ser
utilizado eis que o contido na sentenca ja estava atualizado até a data da prolagdo da mesma, ocorrendo no
caso dupla corre¢do monetaria — bis in idem.

Verifica-se que o nobre magistrado elaborou os calculos de maneira equivocada, o que culminou com uma
dupla corregio, vez que o acérdao determinou corrigir os valores desde o sinistro, vejamos:

“[...] O valor do saldrio minimo a ser considerado para a apurogdo da indeniza¢do
devida a requerente deve ser o valor vigente ao tempo do sinistro, qual seja, NCz$
3.674,06 00. Dai que com o redutor de 50% deverd corresponder a 20 saldrios

mlmmos.'

O percentual dos juros moratérios é o legal de 1% ao més. Calcada nos parametros
fixados nas premissas anteriores, reputo devido a requerente o importe de RS
14.541 40, resultado da seguinte operacdo matemdtica: R $§ 732,07 x 20 = R$
14.641,40. Sobre o qual , aplica juros de mora de 1%. A conversdo do saldrio

minimo ja corngldo pelo IPC foi realizado pela calculadora adadao no Bam:o

Centml do Bmsnl[... ] {gn)

Conforme demonstrado, a decisdo a quo determinou que a Embargante efetue o pagamento de RS 14.641,40,
valor este ATUALIZADO DE FORMA INCORRETA ATE A DATA DA D. SENTENCA, porém o v. Acérddo modificou o

julgado para aplicagdo da correcdo monetaria retroativa ao sinistro.

Contudo, a fundamentagdo do r. Acérddo € no sentido de condenar a Embargante ao pagamento de 20 saldrios
3 época do acidente corrigidos desde entdo, conforme extracdo da fundamentagdo de fls. 170/171, abaixo:

“ 'Outross:m, o arbmamento do mag:strado de Primeiro Grau no/ valor
equlvalente a 20 (vinte) s sa!érios mfnfmos vigentes a epoca do actdente deve
prevalecer.

No mals, correto que o valor do saldrio minimo serd o wgente na “data do
acidente, observando-se a regra do tempus regit actum, mmgldo a part:r de
entdo, nos termos da redagédo orlginal da Lei n.26. 194/74 vlgente a época.... ‘
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Entretanto, de acordo com o que foi decidido no V. acérdao, existe uma dupla correcio monetaria, um:bl's mo

'>

idem, GERADA PELA ELABORACAO DOS CALCULOS DE FORMA EQUIVOCADA NA SENTENCA, fato egs{fque é “17;>

Vvedado pelo ordenamento juridico e deve ser repelido pelo poder judiciario. ' j‘ v ‘?:
r\ [ — ,‘.)-'
Neste sentido, deve-se corrigir ao aplicarmos o valor em salarios minimos atuais (calculos equlvocados d%
14.641,40) (ja corrigidos em julho de 2013), e novamente corrigi-lo a partir da data do sinistro até. os;dlas’ K .;‘./
atuais, caracterizada esta a dupla correcdo, havendo o chamado bis in idem, levando-se ao ennquecument .

0 Y g
Sem causa do Embargado.

Para que fosse aplicada a correcio monetaria a partir da data do acidente, o valor da condenacdo deveria
Corresponder ao valor do saldrio minimo & época do evento danoso, o que no caso seria NCZ$3.674,06
atualizados desde entdo, conforme excelente fundamentagio do Acérd3o.

Verifica-se que 20 saldrios minimos vigentes 3 data do acidente correspondem a NC2$73.481,20, os quais devemn
ser corrigidos desde entdo (data do sinistro 24/03/1990).

Assim sendo, n3o pode a Seguradora ser condenada em valor ja corrigido (atual), com corre¢ao monetéria
desde o acidente 24/03/1990 pois incorre em dupla correcao.

Vejamos o entendimento do STJ:

EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 443.019 - SP (2013/0391984-5) RELATOR
: MINISTRO RAUL ARAUJO EMBARGANTE : IRANI MACHADO DA SILVA E OUTROS
ADVOGADOS : DANIEL BISPO MARIO CESAR AMARO DE LIMA E OUTRO(S)
EMBARGADO : NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A ADVOGADOS : JOSE HENRIQUE
ZAGO MARQUES E OUTRO(S) RENATO TADEU RONDINA MANDALITI

EMENTA EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO
DPVAT. FUNGIBILIDADE RECURSAL. INDENIZACAO CALCULADA COM BASE NO SALARIO
MINIMO VIGENTE NA DATA DO EVENTO DANOSO. DECISAO MANTIDA. 1. Embargos de
declara¢ao recebidos como agravo regimental em face do nitido cardter infringente
das razbes recursais. Aplicagdo dos principios da fungibilidade e da economia
processual. 2. “O valor da indenizagGo decorrente do seguro obrigatério (DPVAT) deve
ser apurado com base no valor do saldério minimo vigente na data do evento danoso,
monetariamente atualizado até o efetivo pagamento, até o limite de 40 saldrios
minimos. 3. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, ao qual se
nega provimento” (EDcl no REsp 1.323.386/DF, Relator o Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, DJe de 28/6/2013). 3. Inexisténcia de vicio a ser sanado, porquanto a
decisao ora embargada ndo padece de omissdo, contradicio ou obscuridade. 4.
Embargos declaratérios recebidos como agravo regimental, ao qual se nega
provimento. ACORDAO Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima
indicadas, decide a Quarta Turma, por unanimidade, receber os embargos de
declaracao como agravo regimental e negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco
Buzzi e Luis Felipe Salomdo votaram com o Sr. Ministro Relator. Brasilia, 11 de
fevereiro de 2014(Data do Julgamenta) MINISTRO RAUL ARAUJO Relator

EDcl no RECURSO ESPECIAL N2 1.323.386 - DF (2012/0098433-9) RELATOR :
MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA EMBARGANTE : LEILA MARIA BRAGA SILVA E
OUTRO ADVOGADO : MARCOS ANTONIO SILVA E OUTRO(S) EMBARGADO :
SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A E OUTRO ADVOGADO :
EDYEN VALENTE CALEPIS E OUTRO(S) EMENTA EMBARGOS DE DECLARAGAO COM
PROPOSITO  INFRINGENTE.RECEBIMENTO COMO  AGRAVO  REGIMENTAL
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FUNGIBILIDADE RECURSAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. DIVERGENCIA NOTORIA.
EXIGENCIAS MITIGADAS. SEGURO OBRIGATORIO DPVAT. INDENIZACAO COM BASE
SALARIO MINIMO VIGENTE NA DATA DO EVENTO DANOSO. DECISAO MANT]D
caso de notdria divergéncia interpretativa, devem ser mitigadas as exngencnas de

natureza formal, tal como o cotejo analitico. 1 2o _L .
2. O valor da indenizagdo decorrente do seguro obrigatério (DPVAT) deve set” apura

com base no valor do saldrio minimo vigente na data do evento da ‘wp

monetariamente atualizado até o efetivo pagamento, até o limite de 40 sa 5

minimos. 3. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, ao qual se
nega provimento. Vistos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as
acima indicadas,acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de
Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, receber os embargos de declaragdo como agravo regimental e negar-lhe
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Sidnei
Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente) e Ricardo Villas Béas Cueva votaram
com o Sr. Ministro Relator. Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.
Brasflia (DF), 25 de junho de 2013(Data do Julgamento) MINISTRO JOAO OTAVIO DE
NORONHA

No caso em tela, a condenacio em 20 salarios minimos deve ser observado o salirio_minimo vigente 3 época
do acidente, ou seja, o salario minimo vigente em 24/03/1990.

DO ERRO MATERIAL NA SENTENCA
CORRECAO DE OFICIO OU A REQUERIMENTO DA PARTE (art.494 NCPC/15)

No caso em apreco, tem-se que ocorreu flagrante erro de calculo verificado na d. Sentenca (fls.81), na qual o
prolator o decisumn informa o valor corrigido do saldrio minimo vigente a época do sinistro o qual estipulou a
data de 24/02/1990, chegando ao valor de R$14.641,40 (quatorze mll selscentos e quarenta e um reals e
quarenta centavos).

Destaca-se que o sinistro ocorreu em 24/03/1990 (diferenca de um maés), ademais ndo juntou a decis3o os
célculos por ele executados, informou apenas que o mesmo foi realizado peala calculadora cidadao no Banco do
Brasil acessado em 09/07/2013 em http://www.bcb.gov.br,

Ocorre que os célculos de atualizagdo realizados pelo llustre Magistrado estdo Incorretos e neste aspecto,
merece ser corrigido o vicio contido no julgado, evitando-se, destarte, execugdo injusta e infundada, passivel de
nulidade processual, contra o patriménio da seguradora.

Neste sentldo, por se tratar de mero defeito na expressdo do ato, o erro material pode ser corrigido a qualquer
tempo e até mesmo de oficio, mesmo que o ato em que se verifique consista em decisdo acobertada por

preclusdo ou mesmo por coisa julgada.

O fato de um erro material passar muito tempo sem ser notado ndo faz com que ele delxe de ser erro material e
de se submeter ao regime juridico préprio de tal tipo de defeito.

Neste sentido ndo ha que se falar em imutabilidade da sentenca, eis que o art. 494 prevé duas excegdes a regra
da inalterabilidade, que tém aplicagdo tanto em 12 quanto em 22 graus, bem como nos tribunais superiores: a
corregdo de inexatiddes materiais ou erros de cdlculo, ou o julgamento de embargos de declaragdo.

E neste aspecto, merece ser corrigido o vicio contido no julgado, evitando-se, destarte, execugdo injusta e
infundada, passivel de nulidade processual, contra o patriménio da seguradora, contribuindo de tal forma com a
lisura do caso concreto analisado.

Com a data maxima vénia, requer seja matido o saldrio minimo da época do sinistro {24/03/1990) e excluido

do julgado a atualizacdo equivocada realizada pelo magistrado singular,
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DA DECISAO IMPOSSIVEL DE SER CUMPRIDA L é,%@_ 5

\,

Temos que tal decisdo dos Nobres Desembargadores é expressamente CONTRADITORIA pelo que é Ih)iP"('Z')SS‘IVEL S
DE SER CUMPRIDA tendo em vista que ndo hd como aplicar Correcio Monetiria da data do s;l"ﬁis#;
(24/03/ 1990) moeda CRUZEIRO aos valores datados de 2013 (época da sentenca), onde a moeda era o REAL.

B

Ressalte-se que, com o decorrer dos anos, houve variagdo da nossa moeda bem como a sua desvalorizacio.

ASS"m., € de comum sabenca que, a moeda vigente a época do acidente (24/03/1990) era o CRUZEIRO, que foi
substituido, com as mudangas econémicas do pafs, até chegar a moeda corrente: O REAL.

Insta salientar, que a CORRECAO MONETARIA aplicada deve acompanhar O SALARIO MINIMO DA DATA DO

SINISTRO visto que n3o ha como realizar os cilculos de convers@o de indices PELO FATO DO MESMO SER

IMPOSSIVEL.

Desta feita, tem-se que ocorreu equivoco, uma vez que o calculo da condenagdo é impossivel de ser elaborado.

Assim, merece total acolhimento o petiturn tendo em vista as razdes acima esposadas.

DO ENRIQUEQMENTO ILiCITO
DA EXECUCAO DA FORMA QUE CONVEM AO EMBARGADO — (FLS.168)

llustres Julgadores, ver-se claramente as fls. 186 e seguintes, que a parte Embargada iniciou a execucio do

julgado, ocorre que ao realizar os célculos da forma que Ihe convém, chegando ao Valor incabivel de
RS 43.248,95. :

Sendo assim, o montante apurado nos cilculos do Embargado as fls. 187, encontra-se dissonante os termos da
legislagdo e o v. Acérdao, desde ja impugna os calculos apresentados pela parte Embargada, eis que flagrante o
vicio e erro na memédria de célculos.

Neste sentido a embargante traz a colagio o valor correto da indenizagdo a ser paga a Embargada:

SALARIO MINIMO VIGENTE EM 03/1990 = NCZ2$53.674,06

20 SALARIOS = NCz573.481,20

PLANILHA DE DEBITOS JUDICIAIS

Data de atualizacdo dos valores: setembro/2017

Indexador utilizado: INPC-IBGE

Juros moratérios simples de 1,00% ao més - a partir de 24/11/2008
Acréscimo de 0,00% referente a muita.

Honorarios advocaticios de 0,00%.

JUROS JUROS
VALOR  VALOR ! MULTA
ITEMDESCRIGAO DATA COMPENSATORIOSMORATORIOS TOTAL
SINGELO ATUALIZADO 000% am. 1009 e 0,00%
1 248199 3348120 9.175,81 000 972636 0,00 189021
Sub-Total RS 18.902,17
TOTAL GERAL RS 18.902,17
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CONCLUSAO

530 essas as razdes pelas quais a embargante confia, espera e requer sejam acolhidos e providos o™
Embargos Declaratérios, enfrentado o ponto contraditério do v. Acérddo, qual seja o salario minimo & sér

utilizado, conferido efeitos integrativos para o fim de prover integralmente, tudo por ser medida de direito e
irretorquivel JUSTIGA!

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

SAO MIGUEL, 5 de outubro de 2017.

JOAO BARBOSA
/RN 980-A
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JOSE FRANCINALDO RODRIGUES

OAB/RN 9586

Rua S3o Jose, 90 Grupos 810/812, Centro, Rio de Janeiro/R) — CEP: 20010-020
www.joacbarbosaadvass.com.br
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WAMBERTO BALBINO SALES

KELLY MARIA M. NASCIMENTO

Rua Antonio Vieira de Sa n° 986
Aercporto - Mossoré6-RN

Tel. (B4) 99991-1313

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTO JUIZ DE DIREITO DA VARA CIVEL
DA COMARCA DE SAO MIGUEL -RN.

Processo n° 0001034-32.2007.8.20.0131 (131.07.001034-0)

Autora: Maria Francisca de Negreiros Silva

Douto Julgador,

Maria  Francisca de Negreiros Silva, devidamente
qualificado (a) nos autos que tramita perante este Douto
Juizo, por intermédio do seu bastante procurador gque esta
subscreve, vem perante Vossa Exceléncia, expor e ao final
requerer o Sseguinte:

Requer ao Douto Juizo, que seja concedido carga dos
autos no processo em epigrafe podendo o funcionario do
escritério de advocacia na pessoa Sr. Jorge Luis Soares,
brasileiro, casado, consultor, portador do RG n° 1485355
SSP/RN e do CPF n°® 721.459.194.49, podendo ser intimado na
Rua Antdénio Vieira de S& n° 986, Aeroporto, Mossor6-RN, da
carga ao processo em tela.

Nada mais a constar assino o© presente para que
surtam seus juridicos e legais efeitos.

Nestes termos,

Pede deferimento.

Mossoré—RN,;2 e, 2017.

Bel. O BALBINO SALES
-Advogado- OAB/PB n° 6846.
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MOSSORO & ADVOGDOS ASSOCIADOS
WAMBERTO BALBINO SALES

RKELLY MARIA M. NASCIMENTO

Rua Antonio Vieira de Sa n° 986

Aeroporto - Mossor6-RN

Tel. (84) 99991-1313

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTO JUIZ DE DIREITO DA ___VARA CIVEL
DA COMARCA DE SAO MIGUEL -RN.

Processo n® 0001034-32.2007.8.20.0131 (131.07.001034-0)

Autora: Maria Francisca de Negreiros Silva

Douto Julgador,

Maria Francisca de Negreiros Silva, devidamente
qualificade (a) nos autos que tramita perante este Douto
Juizo, por intermédio do seu bastante procurador que esta
subscreve, vem perante Vossa Exceléncia, expor e ao final
requerer o seguinte:

Requer ao Douto Juizo, que seja concedido carga dos
autos no processo em epigrafe podendo o funciondrio do
escritério de advocacia na pessoa Sr. Jorge Luis Soares,
brasileiro, casado, consultor, portador do RG n° 1485355
SSP/RN e do CPF n° 721.459.194.49, podendo ser intimado na
Rua Antdénio Vieira de S& n°® 986, Aeroporto, Mossor6-RN, da
carga ao processo em tela.

Nada mais a constar assino o presente para que
surtam seus juridicos e legais efeitos.

Nestes termcs,

Pede deferimento.

Mossoré—RN,;li,%/’jzk__‘aé 2017.

Bel. O BALBINO SALES
-Advogado- OAB/PB n° 6846.
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de Sdo Miguel
Rua Miguel Peixoto de Souza, 28, Centro - CEP 59920-000, Fone: 3353.3176, Sdo Miguel-
RN - E-mail: saomiguel@tjm.jus.br

Prgcesso n°: 0001034-32.2007.8.20.0131
Agao: Procedimento Ordinério
Requerido: Unibanco A/g Seguros S/A

-—— DESPACHO

Compulsando os autos, observo que a peticdo de fls. 195-201 esta
enderecada a 32 Camara Civel do Tribunal de Justica do Rio Grande do Norte, sendo
alegado suposto vicio na publica¢io do acérddo que negou provimento ao recurso
interposto pela parte ré. Entendo que é de competéncia do referida Cimara a anélise
da questao, pois qualquer decisdo tomada por este juizo estaria afrontado o julgado
do Egrégio Tribunal.

Determino a remessa deste autos a 32 Camara Civel do Tribunal
de Justica do Rio Grande do Norte, com os cordiais votos de consideracio e estima.

P. R. I. Cumpra-se.

SAO MIGUEL/RN, 10 de janeiro de 2018.

I

Souza Corréa Oliveira
Juiza de Direito

Rua Miguel Peixoto de Souza, 28, Centro - CEP 59920-000, Fone: 3353.3176, SAo Miguel-RN - E-mail:
saomiguel@tjr.jus.br
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PODER JUDICIARIO DO RIO GRANDE DO NORTE P

~COMARCA DE SAO MIGUEL
'SECRETARIA DE VARA UNICA

Rua Miguel Peixoto de Souza, 28, Centro; CEP: 59920-000, Sao Miguel/RN.
Fel./Fax: (84) 3353-3176 e E-mail: saomiguel@tjrn.jus.br

Oficio n° 0001034-32.2007.8.20.0131-003

Sao Miguel/RN, 26 de junho de 2018.

Excelentissimo(a) Senhor(a)

Presidente da Camara Civel do Tribunal de Justi¢a do Rio Grande do Norte
Praca SETE DE SETEMBRO, N/I, CIDADE ALTA

Natal-RN

CEP 59025-300

Excelentissimo(a) Senhor(a) Secretario(a),

Cumprimentando-o(a), sirvo-me do presente, para remeter a Vossa
Exceléncia os os autos da Procedimento Ordinario, n.° 0001034-32.2007.8.20.0131,
tendo como autor: Maria Francisca de Negreiros Silva em desfavor de Unibanco A/g
Seguros S/A.

Respeitosamente,

Lincoln Mica € Regg Lima
Chefe de Secretaria
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