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PROCESSO N° 2002008926776-5

AUTOR: WILLIAN JOSE GOMES MACHADO

REU: MAPFRE VERA CRUZ SEGURADORA S/A

SENTENCA

ACAO DE COBRANCA DE SEGURO
OBRIGATORIO — DPVAT- DESPESAS
MEDICAS HOSPITALARES E
SUPLEMENTARES. Comprovagao.
Preliminares. llegitimidade passiva ad
causam. Desacolhimento. Falta de
interesse de agir. Inocorréncia.
Comprovacdo de despesas médicas e
suplementares originadas por acidente de
transito.  Mérito. Vinculagdo da
indenizacao ao salario minimo.
Possibilidade. Acidente ocorrido depois da
vigéncia da Lei 11.482/07. Condenacao
em R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos
reais). Aplicacéo de juros legais a partir da

citacdo. Procedéncia em parte do pedido.
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Vistos, etc.

Dispensado o relatério de acordo com o art. 38 da Lei n.
9.099/95.

Decido.

Inicialmente, defiro o pedido de justica gratuita formulado
pelo autor, tendo em vista ter declarado ndo poder arcar com custas e
despesas processuais sem prejuizo proprio e de sua familia.

Preliminarmente, aduz a promovida a necessidade de
retificacdo do polo passivo da acdo por ser da Seguradora Lider dos
Consoércios do Seguro DPVAT S/A agora a responsavel pelo pagamento do
seguro obrigatorio DPVAT de danos e pessoas.

Porém tal preliminar ndo pode prevalecer.

Em virtude da possibilidade de ingresso contra qualquer
das seguradoras conveniadas a FENASEG, de acordo com o estabelecido na
Lei 6.194/74 que dispbe que qualquer seguradora que atue no ramo de
seguros de veiculos automotores, e participante do convénio para esse fim
constituido, é responsavel pelo pagamento do seguro obrigatorio DPVAT.

Aduz a promovida a caréncia de acdo por falta de
comprovantes das despesas médicas, que ao contrario do afirmado consta nos
autos.

Insta esclarecer que para a configuracdo do direito a
percepcdo das despesas de assisténcia médicas e suplementares (DAMS),
basta a prova eficaz do sinistro e a comprovacao das despesas decorrentes do
acidente sofrido pela vitima, nos termos da Lei 6.194/74.

Rejeito desta forma as preliminares suscitadas.
No mérito, alega a promovida que ante a expedi¢do da Lei

11.482/07 o pagamento ao autor devera ser feito de acordo com a nova
redacdo do artigo 3°, alinea “c”, da Lei 6.194/74, modificado pela MP 340 de
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29.12.2006, hoje convertida na Lei 11.482/07, que fixou como limite
indenizatério do DAMS o valor de R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais).

Saliento que a alteracdo do valor da indenizacdo
introduzida pela Lei 11.482/2007 é aplicavel aos sinistros ocorridos a partir de
sua vigéncia, que se deu em 29/12/2006.

Desta forma, de acordo com a documentagcdo acostada
aos autos pelo autor, tendo o acidente ocorrido em 22/11/2007, se aplica a Lei
n® 11.482/2007, sendo aplicavel a nova Lei que estabelece o importe de R$
2.700,00 (dois mil e setecentos reais) como valor indenizatério do DAMS.

Aduz ainda a desvinculacdo da indenizacdo do DAMS ao
salario minimo, no entanto, tal argumento ndo merece sustentacdo, por ser

pacifica e reiterada a jurisprudéncia em sentido contrario, sendo vejamos:

PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACIDENTE DE
TRANSITO. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. VALOR DA
INDENIZACAO. LEGALIDADE

- Ausente 0 prequestionamento da
matéria cuja discussdo se pretende,
nao se conhece do recurso especial.

- N&o se conhece do recurso especial
na parte em que se encontra
deficientemente fundamentado.

- Qualquer seguradora que opera no
sistema pode ser acionada para pagar
o valor da indenizacdo correspondente
ao seguro obrigatério assegurado
direito de regresso.

- O valor de cobertura do seguro

obrigatorio de responsabilidade civil de
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veiculo automotor (DPVAT) é de
quarenta  salarios minimos, nao

havendo incompatibilidade entre o

disposto na Lei 6.194/74 e as normas

que impossibilitam o uso do salario

minimo como parametro de correcio

monetaria. _Precedentes. Agravo néo
provido. *

Dessa forma, perfeitamente possivel a condenacdo de
pagamento do DAMS em salarios minimos.

Analisando os documentos constantes dos autos, denota-
se a existéncia de certiddo de ocorréncia policial, laudo meédico, laudo
traumatologico, além de recibos de despesas meédicas e suplementares
decorrentes do acidente sofrido pelo autor.

Os documentos anexados aos autos pelo autor séo
suficientes para a demonstracdo das despesas que teve em face do acidente
de transito, que totalizam o valor de R$ 4.000,00 (quatro mil reais).

Porém, a acdo deve ser julgada parcialmente procedente
para condenar a promovida ao pagamento do valor de R$ 2.700,00 (dois mil e
setecentos reais), referente as DAMS devidamente comprovadas pelo autor,
por ser o valor o limite disposto no inciso lll, da alinea “c”, do artigo 3° da Lei
6.194/74.

Em relacdo a corregdo monetaria, a mesma deve incidir a
partir da data do efetivo desembolso das despesas pela vitima.

Em relacdo aos juros de mora o Superior Tribunal de
Justica manifestou-se acerca da data da inicial de incidéncia desses sobre os
valores devidos pela seguradora como pagamento do seguro obrigatério
DPVAT, nesses termos:

“CIVIL — COBRANCA DE DIFERENCA DE
SEGURO OBRIGATORIO — DPVAT- JUROS
MORATORIOS - TERMO INICIAL -

! AgRg no Ag 742.443/RJ, Rel. Ministra Nancy Andrighi, 32 Turma, julgado em 04.04.2006, DJ
24.04.2006 p. 397
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INAPLICABILIDADE DA SUMULA 54 DO STJ
— DISSIDIO NAO COMPROVADO.

1. Os juros, in casu, contam-se a partir da
data em que a seguradora foi constituida
em mora para proceder ao pagamento da
diferenca pleiteada pela recorrente, ou seja,
a partir de sua citagao.

(..

(ST - Resp n° 546.392, Min. Jorge
Scartezzini, julg. Em 18/08/2005.)

Isto posto, de acordo com o artigo 269, | do CPC, de tudo o
mais que dos autos consta e dos principios de direito atinentes a espécie
JULGO PROCEDENTE EM PARTE O PEDIDO e condeno a MAPFRE VERA
CRUZ SEGURADORA a pagar a WILLIAN JOSE GOMES MACHADO a
quantia de R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais), correspondentes as
despesas de assisténcia médica e suplementar, acrescidos de juros de mora
de 1% (um por cento) a contar da citacdo e correcdo monetaria pelo INPC a

partir da data do efetivo desembolso das despesas pela vitima.

Sem custas nem honorarios, nos termos do art. 55 da Lei
n. 9.009/95.

Tao logo transite em julgado esta decisdo, pague-se 0
valor da condenacéo, no prazo de 15 (quinze) dias, independentemente de
nova intimacao, sob pena de aplicagdo da multa de 10% (dez por cento)
prevista no artigo 475- J, caput, do CPC c/c artigo 52, IIl da Lei 9.099/95.

A homologac&o do Juiz Togado.
P.R.l

Jodo Pessoa, 04 de novembro de 2011.
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Carolina de Carvalho Miranda Marques

Juiza Leiga
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