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APELACAO CIVEL N° 371456-74.2008.8.09.0051 (200893714569)
COMARCA DE GOIANIA

APELANTE(S) BRADESCO SEGUROS S/A
APELADO(S) MARCILEY RODRIGUES DA SILVA
RELATOR JUIZ FERNANDO DE CASTRO MESQUITA

DECISAO MONOCRATICA

Trata-se de APELACAO CIiVEL interposta por
BRADESCO SEGUROS S/A, irresignado com a sentenca proferida as fls.
174/178, pelo MM. Juiz de Direito da 5* Vara de Familia, Sucessdes e
Civel da Comarca Goidnia, Sival Guerra Pires, nos autos da ACAO
ORDINARIA DE COBRANCA SECURITARIA — SEGURO DPVAT
proposta em seu desfavor por MARCILEY RODRIGUES DA SILVA.

A parte dispositiva da sentenga consubstanciou nos

seguintes termos:

“Ante ao exposto, julgo procedente o pedido formulado
na peti¢do inicial, condenando a parte ré no pagamento

da importancia correspondente RS 13.500,00 (treze mil e

quinhentos reais), corrigida pelo INPC — a partir do

evento danoso — e acrescida de juros moratorios de 1%
(um por cento) ao més (art. 406 c/c 161, § 1°, CTN) —
desde a citacado.

Face a sucumbéncia, aplicando o principio da

causalidade, condeno a parte ré no pagamento de custas,
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despesas processuais e honorarios advocaticios, que
arbitro em 15% (quinze por cento) sobre o valor da
condenagdo, consideradas a atuagdo profissional da
parte autora, a natureza, a complexidade e importancia
da causa (art. 20, §3°, do Codigo de Processo Civil).
Publique-se.

Registre-se.

i)

Intimem-se.’

Em suas razoes, alega o recorrente a falta de nexo
causal entre o acidente e a lesdo, argumentando que ndo € possivel afirmar
que a suposta lesdo sofrida pelo apelado decorreu, de fato, do alegado
acidente automobilistico, uma vez que a prova constante dos autos foi

lastreada em fatos narrados de forma unilateral.

Afirma que “ndo poderia ser acolhida a pretensdo

autoral por ndo restar comprovada a invalidez permanente a que se

reporta o artigo 3° alinea b, da Lei 6.194/74, principalmente se ndo hd.

b

nos autos prova da ocorréncia de invalidez permanente.’

Diz que o magistrado de primeiro grau nao atentou
ao fato da auséncia de cobertura para o alegado dano suportado pelo
Apelado.

Pondera que, antes da vigéncia da MP n° 451/08,
convertida na Lei n® 11.495/09, a legislagdao j& exigia a verificagdo, por
meio da submissdo de exame confeccionado pelo Instituto Médico Legal,

do grau de incapacidade sofrido pela vitima de acidente automobilistico,
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ante a possibilidade de pagamento parcial da indenizagdo do seguro

obrigatorio DPVAT.

Diz que, na hipotese de manutengdo da condenagao,
deve-se sopesar o grau de invalidez que supostamente apresenta o apelado,

nos termos da Tabela do CNSP, para fixagdo do quantum indenizatorio.

Expde que a correcdo monetaria, em relagdo ao
seguro DPVAT, inclui-se nos casos previstos na Lei n® 6.899/81, devendo a

sua incidéncia se dar da data da propositura da agao.

Irresigna-se com a fixagdo dos honorarios
advocaticios no patamar de 15% sobre o valor da condenagdo, alegando
que as causas de seguro DPVAT ndo demandam maior complexidade e

requer a diminuicao para o importe de 10%.

Prequestionou a matéria para fins de eventual

interposicdo de recursos excepcionais.

Requer, ao final, o conhecimento e provimento do
recurso, para reformar a sentenca de primeiro grau, nos termos das razoes
apresentadas.

Preparo a fl. 199.

Juizo positivo de admissibilidade do recurso

exercitado a fl. 217.

AC - 371456-74 - 26 3



C};X\ARA ¢,

SHOL 52

tribunal
de justica

do estado de goias

Nas contrarrazoes, as fls. 224/254, o apelado refutou
as argumentagdes do apelante e requereu o desprovimento do recurso para

manter a sentenca de primeiro grau. Juntou documento de fl. 255.

E o relatorio.

Decido.

Desde ja, anuncio que a matéria tratada nos autos €
pacifica na jurisprudéncia deste Tribunal, motivo pelo qual estou

autorizado a utilizar do artigo 557, caput, do Cédigo de Processo Civil.

Conforme delineado no relatorio, cuida-se de
APELACAO CIVEL interposta por BRADESCO SEGUROS S/A,
irresignado com a sentenca acostada as fls. 174/178, proferida pelo MM.
Juiz de Direito da 5* Vara de Familia, Sucessoes e Civel da Comarca
Goiania, Sival Guerra Pires, nos autos da ACAO ORDINARIA DE
COBRANCA SECURITARIA - SEGURO DPVAT proposta em seu
desfavor por MARCILEY RODRIGUES DA SILVA, que julgou
procedente os pedidos constantes da exordial, condenando o apelante ao
pagamento de seguro obrigatorio no montante correspondente a
R$13.500,00 (treze mil e quinhentos reais), corrigido monetariamente pelo
INPC a partir do evento danoso, acrescido de juros de mora de 1% (um por
cento) ao més, contados da citacdo. Condenou, ainda, a parte ré ao
pagamento das custas e honorarios advocaticios, estes fixados no

percentual de 15% (quinze por cento) sobre o valor da condenagdo, nos
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termos do § 3° do art. 20 do CPC.

Analisando a alegacdo de falta de nexo causal entre

a lesdo e o acidente, verifico que ndo merece acolhimento, porquanto ficou

demonstrado o liame entre a lesdo sofrida e o acidente automobilistico,

conforme os documentos de fls. 23/31 e 158/163. Além disso, a

responsabilidade da seguradora, in casu, ¢ objetiva, consoante o art. 5° da

Lei 6.194/74 e jurisprudéncia desta corte de justica:

AC -371456-74 - 26

Art. 5° “O pagamento da indenizac¢do sera efetuado
mediante simples prova do acidente e do dano
decorrente, independentemente da existéncia de culpa,
haja ou ndo resseguro, abolida qualquer franquia de

responsabilidade do segurado.”

"Apela¢do Civel. A¢do de Cobranca de Beneficio de
Seguro Obrigatorio - DPVAT. Responsabilidade objetiva
da seguradora eleita. Desnecessidade de prova de
pagamento do bilhete. Retroatividade da Lei n°. §441/92.
Incompeténcia Legislativa do Conselho Nacional de
Seguros Privados - CNSP. Quantificag¢do da indenizagdo
em salarios-minimos. Inexisténcia de Transgressio a
CF/88 (Artigo sétimo, 1V). Juros de Mora a partir da
citacdo. Correcdo Monetaria calculada desde o
ajuizamento da ag¢do. I - A responsabilidade da
seguradora eleita para pagamento de seguro obrigatorio
(DPVAT) e de natureza objetiva, nos termos do que
preceitua o artigo quinto, da Lei n°. 6194/74. assim, para

efeitos de cobranga do beneficio, torna-se dispensavel a
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prova do nexo de causalidade entre o fato e o evento
danoso. II - (... HI - (..). IV - (...). APELACAO
CONHECIDA, MAS IMPROVIDA.(4pelagcdo Civel, 1¢
Camara Civel, Rel Jodo Ubaldo Ferreira, AC. 110689-
0/188, DJ 15059 de 09/08/2007)."

No que tange a alegacdo de auséncia de cobertura
securitaria DPVAT no caso da lesdo sofrida pelo apelado, vejo que nao
merece prosperar, posto que o laudo de avaliacao e o laudo do IML atestam

a invalidez permanente sofrida pelo apelado.

Nessas condi¢des, o art. 3° da Lei n® 6.194/74,
dispde sobre a indenizagdo por danos pessoais cobertos pelo seguro
obrigatorio DPVAT, exigindo apenas a ocorréncia de invalidez
permanente, ndo importando se total ou parcial, nos termos do julgado

deste Tribunal, abaixo transcrito:

"APELACAO CIVEL. COBRANCA DE SEGURO
DPVAT. DIFERENCA. (...). 4 - A Lei n° 6.194/74 nao
distingue, para fins de pagamento da verba
indenizatoria em seu valor mdximo, a invalidez total da
invalidez parcial, exigindo tdo-somente que seja
permanente (...)” (TJGO. Primeira Camara Civel.
Apelacdo Civel n® 99653-6/188. Rel. Des. Jodo
Ubaldo Ferreira. DJ de 06/10/2006).

Comprovado o sinistro, os danos dele advindos e o

nexo de causalidade, a seguradora tem o dever de indenizar.
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Quanto a alegagdao do apelante, de que deve ser
aplicada a Medida Provisoria n® 451/08, mais uma vez verifica-se que nao
merece acolhimento, pois a sua incidéncia se dd no caso nos sinistros

ocorridos a partir de sua publicagdo.

Tendo o sinistro ocorrido em 14/06/2008, ndo ha que

se falar em aplicagdo da nova legislagao.

No mesmo sentido o julgado:

APELACAO CIVEL. ACA0 DE COBRANCA. SEGURO
DPVAT. QUANTUM INDENIZATORIO. ATRIBUICAO
DO CNSP. CORRECAO MONETARIA. TERMO A QUO.
1 - (...). 2 - Sendo incontroversa a existéncia da invalidez
permamente, a indenizacao ¢ devida pelo valor madximo
prescrito pela lei vigente ao tempo do sinistro,
independentemente do grau da lesdo, eis que o acidente

ocorreu em data anterior a edi¢do da Medida Provisoria

n. 451/2008. 3 - (..). APELACAO CONHECIDA E
PARCIALMENTE PROVIDA.” (2* Camara Civel, Rel.
Des. Alan S. de Sena Conceicao, Ac. 146418-7/188,
DJ 432 de 02/10/2009).

Portanto, o pagamento da indenizacdo por invalidez
permanente, com substrato na Lei n® 6.194/74, com as alteragdes feitas pela
Lei n° 11.482/07, que vigorava a época da ocorréncia do sinistro, ndo leva
em consideragdo o seu grau, devendo ser mantido o valor de R$ 13.500,00

(treze mil e quinhentos reais), tendo em vista que a Tabela do CNSP nao se
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sobrepoe a referida Lei, que ainda estava em vigor na data do sinistro.

No mesmo sentido o julgado:

“AGRAVO REGIMENTAL. PARCIAL
PROVIMENTO A APELACAO INTERPOSTA.
ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT.
LEI 11482/07. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
1 - O valor indenizatério do seguro DPVAT, em
casos de sinistro ocorrido na vigéncia da
lei11482/07, corresponde a quantia de R$ 13.500,00,
em caso de morte ou de invalidez permanente. 2 -
(...). AGRAVO REGIMENTAL CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO.” (1* Camara Civel,
Rel. Des. Vitor Barboza Lenza, Ac. 140509-7/188,
DJ 508 de 28/01/2010).

Lado outro, a atualizacdo monetaria, como mero
fator de preservacdo da quantia devida, deve incidir a partir do efetivo
prejuizo, e nao da propositura da demanda, como pretende o apelante, sob
pena de receber o credor menos do que tem direito, e ter a devedora

indevida vantagem.

A propdsito, esta casa assim tem se posicionado em

repetidas vezes acerca do tema:

“APELACAO. COBRANCA. DPVAT. INVALIDEZ
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PERMANENTE. PROVA  PERICIAL. JUNTA
MEDICA OFICIAL. VALOR. QUARENTA SALARIOS
- MINIMOS. GRAU DE INCAPACIDADE.
IRRELEVANCIA. INCOMPETENCIA DO CNSP.
CORRECAO MONETARIA. TERMO A QUO. I - (..).
I - (..). III - (...). IV - A corre¢cdo monetdaria deve
incidir a partir do efetivo prejuizo e ndo do ajuizamento
da acdo, sob pena de receber o credor menos do que tem

direito e ter o devedor indevida vantagem, tal como
decidido. Apelo conhecido e improvido.” (AC 143888-
1/188, 1* CC, Rel. Des. Leobino Valente Chaves, DJ
384 de 27.07.09).

Sendo assim, ndo ha como acolher o recurso quanto
ao pedido de contagem da correcdo monetaria somente do ajuizamento da
acdo, nao merecendo maior consideracdo a respeito, eis que se trata de

entendimento consolidado nesta casa.

No que tange aos honorarios advocaticios, também
ndo tem razdo a apelante em postular a sua reducdo, eis que fixados em
15% (quinze por cento) do valor da condenagdo, patamar compativel com
as peculiaridades do caso, restando atendidas as disposi¢oes dos arts. 20, §

3° e 21, paragrafo Uinico, ambos do CPC.

Esta casa tem mantido o mesmo percentual em

situacoes semelhantes, a exemplo do seguinte aresto:

“ACAO ORDINARIA DE COBRANCA

AC - 371456-74 - 26 9

£74
% Jysti?

)
F
3

&

b@)



matéria objeto de

R4
cf‘y‘A %

000“:‘1- 52

tribunal

de justica

do estado de goias
SECURITARIA. DPVAT. PRELIMINARES.
PRECLUSAO. PERICIA MEDICA. RESOLUCOES DO
CNSP.  INAPLICABILIDADE. INCIDENCIA DO
SALARIO-MINIMO VIGENTE NA EPOCA DO
ACIDENTE. CORRECAO MONETARIA.
HONORARIOS. (...). 7 - Nio merece reducio a verba
honordria fixada em 15% (quinze por cento) do valor da
condenacdo, eis que em conformidade com o artigo 20,
pardagrafo terceiro, 'a’, 'b' e 'c' do CPC. Apelagio
conhecida em parte e nesta parte parcialmente

provida.” (AC 14167-3/190, Rel. Des. Leobino
Valente Chaves, 1* CC, DJ 415 de 09.09.09).

Quanto ao prequestionamento, registre-se que a
discussao foi integralmente examinada, sendo

desnecessdria manifestacdo expressa acerca de todas as normas juridicas
aduzidas pelo Apelante e, além disso, ao Poder Judiciario ndo ¢ dada a
atribui¢do de 6rgao consultivo.

Ao teor do exposto, com fulcro no artigo 557,

caput, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao presente apelo
por estar em confronto com a jurisprudéncia deste Tribunal de Justica.

AC -371456-74 - 26

Intimem-se.

Goiania, 17 de outubro de 2011.

Fernando de Castro Mesquita
Juiz Substituto em segundo Grau

Relator
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