ADVOCACIAe |
/ /Il CONSULTORIA JURIDICA

' Av. Dep. Ceci Cunha, 480, Brasilia, Arapiraca/AL, CEP 57.312-675
EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) DOUTOR(A) JUIZ(A) DE DIREITO DA
COMARCA DE MAJOR IZIDORO - ALAGOAS. : 9 r

JOAO MEDEIROS FILHO, brasileiro(a), casado, agricultor,
portador(a) do RG n. 620.193 SSP/AL, inscrito(a) no CPF/MF n° 382.624.284-
04, residente e domiciliado(a) na Fazenda Escuta Lages, s/n, zona rural do
municipio de Major Izidoro/AL, por seus procuradores infra-assinados (doc.
01), com enderego profissional na Av. Dep. Ceci Cunha, 480, Brasilia,
Arapiraca/AL, onde recebe avisos e intimagdes, vem, a presenca de Vossa
Exceléncia, com fulcro nas disposicdes procedimentais da Lei 9.099/95,

intentar

ACAO DE COBRANCA DE DIFERENCA DE SEGURO DPVAT i

em face da seguradora BRADESCO SEGUROS S.A., pessoa juridica de direito
privado, inscrita no CNPJ/MF sob n. 33.055.146/0001-93, através de seus
representantes legais, com enderego situado na Rua do Imperador, n. 272,
Centro, Macei6/AL, face aos seguintes fatos e fundamentos que a seguir
expde.

DOS FATOS

O(a) Demandante, no dia 30/09/2005, fora vitima de acidente
automobilistico. Em decorréncia do acidente, sofrera sequelas irreversiveis,
tornando-o(a) incapacitado(a) para exercer suas atividades laborais, conforme
se verifica na copia de Boletim de Ocorréncia Policial n. 1100-A/07-0023
accstado (doc. 02).

Assim, através de solicitagdo administrativa, o(a) demandante
requereu o seguro DPVAT, recebendo apenas R$ 945,00, no dia
06/07/2007, contrariando o que vem determinado em Lei, conforme
comprovante do pagamento parcial da verba securitaria anexo (doc. 03).

Registre-se que toda documentacdo para solicitar a verba
securitaria perante as seguradoras consorciadas do seguro DPVAT,
ficam de posse destas em seus arquivos anais, donde em seus
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registros também € inscrita a informagdo do pagamento parcia
realizado ao beneficiario do montante securitario, reconhecendo
seguradora, portanto, pelo pagamento realizado, a invalidez do
requerente, consoante demonstra o comprovante de pagame
parcial acostado (doc. 03).

Portanto, o(a) Demandante tem o direito ao recebimento da
diferenca/complementacdo do valor correspondente a indenizagdo de
sinistro DPVAT, conforme norma legal, com as devidas corre¢des monetarias,
como em seguida sera demonstrado.

DO DIREITO

Pelos ensinamentos doutrinarios de Elcir Castello Branco o seguro
obrigatério “é uma garantia de que o Governo exige para proteger as
vitimas, em razdo do numero crescente de eventos danosos”, cf. “Seguro
Obrigatério de Responsabilidade Civil”, LEUD., 1976, p. 4.

Assim, os veiculos no momento do licenciamento anual, ficam
obrigados a recolher o valor do seguro obrigatério de responsabilidade civil. E,
alids, condigdo para que os veiculos possam trafegar, como aponta Rui Stocco
in Responsabilidade Civil e sua Interpretagdo Jurisprudencial, RT., p. 205.

E continua o ilustre doutrinador sobre o tema: “E caracterizado como
uma interferéncia do Poder Publico na liberdade das pessoas, com o objetivo
de proteger as vitimas de acidente, nas atividades que considerou de extremo
perigo como ad exemplum, a condugdo de veiculos automotores”.

Nesse diapasdo, o seguro obrigatério — ao contrario dos demais
contratos desta natureza - é regulamentado por legislagdo especifica, sendo a
indenizagdo tarifada e insuscetivel de transagdo. Correto, entdo, afirmar que
as partes ndo podem deliberar sobre os valores especificados em lei. A rigidez
da norma legal, pela especificidade do seguro em analise, tem por objetivo a
protegdo da parte mais fraca da relagdo contratual, no caso o segurado.

Dessa forma, o artigo 3° da Lei n.© 6.194/74, prevé na alinea b:

Art. 3° - Os danos pessoais cobertos pelo seguro
estabelecido no art. 2°, compreendem as indenizagoes por
morte, invalidez permanente e despesas de assisténcia
médica e suplementares, nos valores que seguem, por
pessoa vitimada:

b) até 40{quarenta) vezes o valor do maior salario minimo
vigente no pais - no caso de invalidez permanente;

Na definicdo legal, a invalidez “é a incapacidade para o exercicio da
atividade que garanta a subsisténcia de seu portador, estando o mesmo
insuscetivel de reabilitagdo para o exercicio da atividade que tenha esse fim".

Para verificarmos o direito do Demandante, citamos os seguintes
juigados:
SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT) - INEXISTENCIA DE
DIREITO DA DIFERENCA DO VALOR INDENIZATORIO -
INOCORRENCIA - VALOR QUANTIFICADO EM SALARIOS
MINIMOS ~ VALIDADE - PODER REGULADOR DO CNSP
DAS NORMAS DO SEGURO OBRIGATORIO -
IMPOSSIBILIDADE -~ 1. E de entendimento unissono da
doutrina e jurisprudéncia que o recibo de pagamento de seguro
emitido pelo beneficiario tem poder de quitacdo apenas quanto
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ao valor nele expresso, ndo impedindo que sejam pugnadas as
diferencas que, posteriormente, verificou-se existir. 2. A fixagao
do valor da indenizacao em funcdo do seguro obrigatério em 40
saldrios minimos ndo se confunde com indice de reajuste, mas,
tao-somente, uma base do valor a ser indenizado. 3. Nao ha
duvida que no confronto entre as normas regulamentadoras
baixadas pelo CNSP e a legislacao vigent: devera prevalecer
esta. A unanimidade de votos, negou-se provimento ao recurso
de apelagdo, mantendo-se totalmente a sentenca atacada.
(TJPE — AC 141623-1 — Rel. Des. Leopoldo de Arruda Raposo
- DJPE 18.09.2007)

SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT - PAGAMENTO PARCIAL -
INDENIZACAO - VINCULACAO AO SALARIO MiNIMO -
OBSERVANCIA DA LEGISLACAO VIGENTE - CORRECAO
MONETARIA - AJUIZAMENTO - JUROS DE MORA -
CITACAO - DANO MORAL - NAO-INCIDENCIA - Tendo a
seguradora pago valor do seguro a menor que 0 devido, tem o
segurado o direito de postular a diferenca a que faz jus, uma vez
que o pagamento parcial ndo gera a renuncia da quantia
restante. O wvalor de cobertura do seguro obrigatério de
responsabilidade civil de veiculo automotor (DPVAT) é de 40
(quarenta) saldrios minimos, fixados em consondncia com
critérios legais especificos que nao se podem confundir com
indices de reajustes, ao que se verifica a compatibilidade entre a
norma especial da Lei n® 6.194/74 e aquelas que vedam o uso
do saldrio minimo como parametro de corre¢do monetdaria. Nao
h4 que se falar em dano moral por pagamento parcial do
seguro, devendo a indenizacéo do seguro DPVAT ser corrigida
monetariamente a partir do ajuizamento da agéo, e 0s juros da
citacao. (TJRO ~ AC 100.001.2007.004441-3 — 1* C. Civ. - Rel.
Des. Gabriel Marques de Carvalho —~J. 11.12.2007)

SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT - RECEBIMENTO PARCIAL
DA INDENIZACAO - SALARIO MINIMO - CRITERIO DE
FIXACAO - CONSTITUCIONALIDADE. Para o pagamento da
indenizacdo do seguro DPVAT deve ser demonstrado o
falecimento ou incapacidade decorrente de acidente com veiculo
automotor de via terrestre, bem como a qualidade de beneficiario,
estando os requisitos legais di tos no artigo 5° da Lei

P

6.194/74, e sendo cabivel a compl tacdo de indenizagao
parcialmente paga. Nio € inconstitucional a utiliza¢ao do
salario minimo como critério de fixacdo do valor indenizatério
do seguro DPVAT. (TJMG - Ap. Civel - Proc. n.
1.0701.05.128055-3/001 - Rel. Fernando Caldeira Brant —
Acordao publicado em 02/11/2006)

ACAO DE INDENIZACAO. SEGURO. DPVAT. VALOR DA
INDENIZACAO. SUSEP. REDUGAO DA INDENIZACAO
FIXADA POR LEI. IMPOSSIBILIDADE. SALARIO MiNIMO.
LEIS FEDERAIS 6.205 / 75 E 6.423 / 77. O valor da
indeniza¢do do seguro obrigatério, nos casos de invalidez
permanente, deve ser o valor estipulado pela Lei Federal 6194 v
74, nao podendo o Conselho Nacional de Seguros Privados ou a
SUSEP, através de Resoluctes e Circulares, reduzir o valor fixado
por lei. Para pagamento do Seguro Obrigatério (DPVAT), a fixacao
do valor da indenizagGo em saldrios minimos ndo ofende as Leis
6.205 / 75 e 6423 / 77. E que, nesse caso, ndo se trata de
correcdio do valor da indenizagao, mas, sim, de critério utilizado
pela Lei Federal 6.194 / 74 para se estabelecer o patamar da
indenizacao devida pelo seguro obrigatério. Os juros moratorios
devem incidir da data da citacdo da Seguradora, devendo-se
considerar esta data como o inicio da mora, em decorréncia da
relacdo contratual existente entre as partes. Preliminares
rejeitadas e apelacdo nao provida. (TJMG - Ap. Civel - Proc. n.
1.0701.06.139152-3/001 — Rel. Pereira da Silva - Acdrdéao
publicado em 01/11/2006)
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Portanto, a justa reparacdo é obrigagdo que a lei impde
seguradoras participantes do consércio. Desta forma, fica caracterizado
direito do Demandante que foi vitima de acidente de transito, p
complementagdo do seguro obrigatério, conforme art. 3° da Lei 6.194/74.

Por fim, apenas para nortear o entendimento desse R. Juizo
no tocante a matéria, sequem anexas decis6es monocraticas e
Acérdao da Egrégia Turma Recursal da 22 Regido — Arapiraca.

DOS REQUERIMENTOS:

Ante o exposto, requer a Vossa Exceléncia o que segue:

a) Designar Audiéncia de Conciliagio e Instrugcdo e
Julgamento para a mesma data, citando a seguradora
Demandada, sob pena de revelia a falta de comparecimento em
tais audiéncias (art. 20 da Lei 9.099/95);

b) A procedéncia do pedido, para condenar a seguradora
Demandada a pagar indenizagdo no valor de R$ 16.393,25
(dezesseis mil, trezentos e noventa e trés reais e vinte e
cinco centavos), correspondente a diferenca dos 40 (quarenta)
salarios minimos da época (R$ 380,00), ou seja, R$ 15.200,00,
subtraido do que o(a) demandante ja recebeu parcialmente (R$
945,00), ja acrescido de juros e corre¢do monetdria de 1% a. m.,
requerendo o quanto lhe € de direito;

c) A condenagdo da Demandada nos efeitos da sucumbéncia, na
razdo de 20% do valor da condenagdo, e demais cominagdes
legais, em caso de recurso;

d) Requer, outrossim, que as intimagOes direcionadas a parte
Demandante, sejam realizadas na pessoa de seus patronos no
endereco constante no instrumento procuratério.

O(a) Demandante prova suas alegagdes, com documentos
acostados, e por todos os demais meios probatérios em direito admitidos,
especialmente documentos e testemunhas, bem como depoimento pessoal dos
representantes legais da seguradora Demandada, sob pena de confissdo,
provas essas que ficam, de logo, requeridas.

D& a causa o valor R$ 16.393,25 (dezesseis mil, trezentos e
noventa e trés reais e vinte e cinco centavos).

Nestes termos, pede deferimento.

Carlos André Marques dos Anjos

OAB/AL n}o 5.826 OAB/AL n.© 7.329
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Rogério Cavalcante Lima
OAB/AL n. 6.719
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ADVOCACIA
3
CONSULTORIA JURIDICA
Av. Dep. Ceci Cunha, 480, Bairro Brasilia ~ Arapiraca ~ Alagoas.

PROCURACAO

Pelo presente instrumento particuiar de mandato, eu abaixo qualificado (a) e
ao final firmado(a), denominadof{a) outorgante, nomeio e constituo o meu bastante
procurador infra qualificado, denominado outorgado, ao qual confiro os poderes
ao final descriminados:

OUTORGANTE: Amf mw(zwc/) f///M* Z "'m'u;daw, (anads _ggricnln :
fatdn Lo cls R €2C 493 SS/AL & de CFF. 380 €. 990-¢4_roa -
Ao t1a For. e b Carg)), Mg, Yoma swieX de omuniofus Ao Yoy
j?;ivf’ﬁ - A7 & 4 /

OUTORGADOS: Kelmmony Maicron dos Santos Freire, brasileiro, casado,
advogado, OAB/AL 5.826, Rogério Cavalcante Lima, brasileiro, casado,
advogado, inscrito na OAB/Al 6.716, e Carlos André Marques dos Anjos
brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/AL 7.329, com endereco para

receber imitagbes e avisos na AV. Dep. Ceci Cunha, 480, Bairro Brasilia,
Arapiraca/Al

PODERES: Para o Foro em Geral, com a Clausula ad judicia et extra, para
propor e contestar qualquer acdo, além de requerer juntada de documentos,
concordar, impugnar, reconvir, desistir, firmar compromisso, transigir, receber e
dar quitagdo, recorrer para todas as instancias, substabelecer com ou sem
reservar de poderes, agir em conjunto ou separadamente, enfim, tudo praticando
para o fiel desempenho deste mandato, inclusive representar o Outorgante em
qualquer Reparti¢ao Pablica, dando por firme e valioso.

Arapiraca/AL, 4 } / 20 /))‘/“/? A
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N /(.'/.'-1/ A (7o, i Lo ldy

77 =
Outorgante

Kelmmony Maicron dos Santos freire OAB/AL 5.826
Rogério Cavaicante Lima OAB/AL 6.719
Av. Dep. Ceci Cunha. 480, Bairro Brasilia, Arapiraca/Al
Cel.: (82) 9985-3949 / 8994-5157



wly *  ESTADODE ALAGOAS BOLETIM DE OCORRENCIA INUHERO: 1100-A 1070023 !Paq i 1 |
SECRETARIA COORDENADORA [~ DELEGACIA. Regional Bataiha
DE JUSTICA E DEFESA SOCIAL | FONE: 531 1400 DATA/HORA COMUNICADO:17/04/2007 1 ‘{F.
POLICIA CIVIL DELEGACIA DESTING: 8° DP de Major Izidoro 11* Reg
- [ maTUREZA: Acttarte g (dano ) | msTRumENTO: \Y
< | UATAHORA 30/08/2005 18:30 [ LOCAL DO FATO:AL120 Major 12idoro
{™MADASEMANA'S PONTO DE REFERENCIA: A CAMINHO DA CIDADE DE CACIMBINHAS
COR ESTADO CAVIL NACIGNALIDADE DIA DA SEMANA QRAU DE INSTRUCAD
NOME § RAZAD SOCIAL J0AN MEDEIROS FILHO |R°r 620193 SSP-AL | CPF: 33262428404
FILAGAC: J0 A0 MEDEIROS DE OLIVEIRA ANTONIA MENDES DE OLIVEIRA
PROFISEAD: Agricufior [DATA GE NASCIMENTO: 12102/1960 [ioRe: 37 ooR: 4 JEWM
UF: AL HATURALIDADE; MAJOR ISIDORO NACIONAUWE:‘ ESTADO GMEZ GRAU INSTRUCAD: 2 I TURISTA: NAD
ENDEREGO: po: ESCUTA [ sne
BAIRRO: AREA RURAL | ci0a0E: maJOR 1SIDORG {FORE:
SE ()PM ()PF ()PC ()PRF ()BM ()GM ESPECIFICAR ( ) EM SERVIGO ( ) FORADE SERVIGO ( ) INATIVO
AFIRIDADE VITIMA .> AUTOR: DCORRENCIA RELACIOANADA A:

ALTOR: DESCONHECIDO

5N UOINSTRUMENTO FLACA: HZVi080 CHASS!: §3PE02A2MY COD2027
. MARCAMODELD: MAR G OPOLONOLARE COR  BRANCA AN FABRICAGAD: 2000 AND MODELD: 2000
5

COMPAREGEU AQ CARTORIO DESTA DP O SR. JOAD MEDEIROS FILHO, ONDE PASSOU A DECLARAR QUE EM DIA E HORA SUPRA
MENCIONADOS, ESTAVA SE DESLOCANDO A CAVALO NA AL-120, ESTA NO MUNIGIPIC DE MAJOR 1ZIDORO-AL, QUANDO FOI
ATROPELADO PELO VEICULO DE ESPECIE PAS/ONIBUS/C. FECHADA, MARCA/MODELD MARC OPOLOMOLARE LOTAGAD, ANO DE
FABRICAGAD E MODELO 2000, DE PLACA HZV-1090 - SE, DE COR BRANCA, CHASSI 83PB02A2MYC002027, DE PROPRIEDADE DE
JOSE WALTER BARROS SANTOS, TENDO SIDO SOCORRIDO POR UMA EQUIPE DE POLICIAIS DESTA CIDADE QUE ESTAVAM SOB O
COMANDO DO AGENTE QUE CONHECE POR JOSIAS E EM SEGUIDA FOI ENCAMINHADC A UNIDADE DE EMERGENCIA DO AGRESTE
g DR. DANIEL HOULY NA CIDADE DE ARAPIRACA. ;
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SLABORADO POR: Mauriclo Santing Bezema Junior Ass: \ RG / MATS 007456

I.UTL“:\ ADE: Marcos Lins Machado ASS. / / / //[7\ : l RG / MAT . g267138

=SCRIVAC AD-HOC Maurlcio Santino Bezerra Junior RG / MAT. 3007456
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EXCELSIORCRES
SEGUROYS" 1 %)
A

FL.

Rio de Janeiro,23 de Julho de 2
DIVLAR — DPVAT — 10886/2008

A
JOAO MEDEIROS FILHO
REF: SEGURO DPVAT/CONVENIO

Sinistro de INVALIDEZ — 2007/096375
Vitima: JOAO MEDEIROS FILHO

Prezado Senhor(a),

Em aten¢do a vossa solicitagdo, informamos que o sinistro em referéncia foi
efetuado pagamento no valor RS 945.00 em 06/07/2007.

Atenciosamente,

Departamento Técnico
DPVAT-Convénio

Rua Lauro Muller, 116/Sala 701 - Torre do Rio Sul — Botafogo — Rio de Janeiro — RJ CEP 22.290-160
Tel. 2244-0193

SEGURADORA ESPECIALIZADA EM SEGUROS HABITACIONAIS
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COMARCA DESANTANA DO IPANEMA
JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL

Autos n° 035.07.001066-2

Agdo: Cobranga

Demandante: S8nia Maria Barbosa do Bomfim
Demendado: Companhia Excelsior de Seguzos $/A

SENTENGA

Trata-se de Agdo de Cobranga praposta por Séita Maria Barbosa do Bomifim contra
Ceompanhia Excelsior de Seguros $/A, alegando a parte demandanté gue tendo sido vitima
em ecidente automobilistico em 13 de janeiro de 2004, sofreu ‘como conseqiiéncia
deformidades irreversivels,  deixando-a incapatitada ‘para exercer suas atividades
habituais. Tendo a parte demandante reivindicado junto & parte demandada indenizagio
pela invalidez permanente por ela sofrida, recebeu o'montante de RS 3.744,25, no més de
novembro de 2006, quando na verdade lhe deveria ter sido pago o equivalmte a40vezeso
valor do saldrio minimo em vigor & época da liquidagdo, propondo ertdo a presente agéo no
intuito de obter provimento jurisdicianal condenatério, ante a cobranca da diferenca entre o
que fazia jus € 0 que The foi efetivamente pago. i ’

Citada a parte demandada e intimada a parte démindsiite, comparece
sessdo de conciliagio e ndo tendo ocorrida a conciliagio na' referida ‘sessio, passou:se,
conforme intimagdo, 2 audiéneia de instrugio e julganiento, quands, como advertidas,
apresentariam toda prova que pretendessem produzir.

Na audiéncia instrutéria, a parte demandada conteston a ailo, afirmando em
preliminar haver caréncia de aglio, e virtude da falta de intéresse ‘dé agir, pois a parte
demandante ja teria, em relagio 3 indenizagio pelo sinistro em que foi vitima, dado
guitagdo plena, geral e inévogavel, quando fora subscritora de recibo confeccionado pela
demandada, dando conta do pagamento de R$ 3.744,25 , Amda-aﬁmtﬁdﬁ‘d&m.dada que
© Juizado Especial seria incompeterite para apreciar matétia que carega de producio de
prova pericial técnica e que estaria a inicial inepta ante a falta dé documerttdimprescindivel
a0 exame da questdo, concemente 3 ocorréncia do acidenté automobilistics e zo laudo do
IML. No mérite, afirma que a demandatia pajgou o valor devido, sendendo as
especiticacGes impostas pela Resohigio 1/75 expedida pelo CNSP e que o mmantante pago
fora em decorréncia da propotcionalidade ao percentual de. incapacidade de que a
demandante ¢ portadora. Ressaltou ainda a demandada que ésbeé 30°CNSP & competéncia
para regulamentar as operagdes de seguro e ainda que 1130 serid piossivel vitkcular o valor
da indenizagio ao do saldrio minimo. Por fim alegou a deiandads, qué, em’ caso de
acolhimento do pedido inicial, fosse vbservada a medida provisiria 340/2006, hoje
convertida na lei 11.482/2007, que determina como sendo o valor Méxime, no caso de
invalidez permanente, até RS 13.560,00.
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